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SUNU

Ibrahim Kaypakkaya'min simdiye kadar giinisigina ¢ikan
biitiin yazilari, savcilik sorgulari, savunma taslagi ve siirleri ile
birlikte “Biitiin Eserleri” kapsaminda ilk kez yayimlanmaktadir.
Bu vesileyle onder yoldasin daha énce ¢esitli baski ve eserler ice-
risinde yer alan yazilart tarih sirasina sokulmus, titiz bir ¢alis-
mayla diizenlenmis ve asillarina uygun bir bi¢imde okuyucuya
sunulmus olmaktadur.

Ibrahim Kaypakkaya 'nin fasist diktatorlik tarafindan katledi-
lisinin 40. yildoniimii amisina yapilan bu ¢alisma, komiinist onder
bir nitelik kazanma siirecine ag¢iklik getiren bir sunif miicadelesi
pratigi icerisindeki yolculugunu anlasilir ve kavranwr kilmaktadir.

Daha énemlisi, 1970°li yillarin basinda gelistirdigi tezlerin 40
vili askin bir zaman diliminin ardindan, giincele ve gelecege 151k
tutan giicti ve netligine dair gerceklikten soz etmemiz gerekir. Bu
gergeklik, Tiirkiye deki demokratik halk devrimi siirecinin karsi-
lastig1 temel sorunlarla biitiin yiizlesme ve ugrasma faaliyetle-
rine, en kritik noktalardan temas edebilme yetenegini tanim-
lamaktadir.

Proletarya partisini kurmadan onceki donemde kaleme alinan
haber-yorum, makale ve elestiri yazilarinda gériilen ihtilalci
tutum, miicadele ve direnis coskusu ile diyalektik-materyalist ¢6-
ziimleme giicti, sinif bilincinin gelismesine paralel, komiinist bir
kimligi insa etmig, sinif miicadelesine var giictiyle atilma hali/ter-
cihi, Tiirkiye devrimine énder bir nitelik/sahsiyet kazandirmistir.
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Ibrahim Kaypakkaya 'nin yoktan var olmadigi gibi hic kusku-
suz yoktan da var etmedigi, bilimsel sosyalizmin tilkemizdeki ger-
ceklikler dogrultusundaki ozgiin analiz ve saptamalari, en
kestirme ifadeyle devrimin niteligi ve yoluna dair programin 6zl
bir ifadesidir.

O, Tiirkiye’nin cesitli milliyetlerden halkinin her tiirlii baska,
somiirti ve zulme karsi direnisi ve miicadelesinin hem terciimani
hem de miitevazi bir neferidir. Onderligi bu eksende billurlagmas,
devrim icin oynadigi rol bu sayede kalict bir yer edinmistir.

Umut Yayimcilik olarak, éliimsiizliigiiniin 40. yili nedeniyle
sundugumuz “Biitiin Eserleri”nin, Ibrahim Kaypakkaya nin ko-
miinist onder ve oncii kisiliginin kavranabilmesinde aydinlatict
bir islev gormesini diliyoruz...



ONSOZ

TURKIYE DEVRIMININ KOMUNIST MANIFESTOSU

Biitiin tilkelerde oldugu gibi, Tiirkiye topraklarinda da bircok dev-
rimci ve komiinist dnder yetigmistir. Her birinin devrime ya da ko-
miinizm davasma oOnemli katkilart olmustur. Onlar Tirkiye
devriminin tarihinde ve ezilen halkin bilincinde ve yiireginde biiyiik
sahsiyetler olarak yer almistir ve alacaktir.

Ancak bunlar icerisinde bazilar1 miistesna bir yer edinmeyi hak
etmektedir. Bunlar, tarihin belli aninda, tarihsel olarak omuzladig:
gorevler ve gerceklestirdiklerinden dolay1 devrimin siyasal ve sosyal
karakteriyle adi ka¢inilmaz olarak 6zdeslesen kisiliklerdir.

Bu 6nderleri digerlerinden temelden ayiran nokta, bilimsel sos-
yalizmin 1518inda, {ilkenin siyasal ve toplumsal devriminin temel
Ozelliklerini, bir cevherin bulunmasi gibi ortaya ¢ikarmalaridir. Bu
cevheri aciga ¢ikaranlar tarihte kuskusuz 6zel bir yeri hak ederler.
Isimleri tilstml1 bir giice sahip olur. Iste Ibrahim Kaypakkaya bdylesi
bir tarihsel sahsiyet olarak anilmay1 hak etmektedir.

Kaypakkaya Tiirkiye siyasal ve toplumsal devriminin karakte-
riyle 6zdestir. Ortaya koydugu teorik, politik ve orgiitsel ¢izgiyle
bunu basarmistir. Tiirkiye devriminin adeta ruhu olmustur. Iginden
gegilen siireg, toplumsal kosullarin elverisliligi ve sinif miicadelesi-
nin gii¢lii yasalarinin Tiirkiye topraklarinda 6ncii ve onder giice ih-
tiyact agiga ¢ikaracak sekilde tarihin kapisint dovdiigii ve zorladigi
noktada olgunlasip, gen¢ yasinda biiyiiyerek bu tarihsel sorumlulugu
yiiklenmistir.



Kaypakkaya toplumsal siirecin ve tarihin akisina karsi direnme
egilimine karsit olarak, bu akisi nesnel kosullar i¢cinde anlama ve
kavrama miicadelesine tutugmustur. Zira toplumsal miicadeleyi ve
onun olusturdugu nesnel ihtiyaglari anlamak, kavramak, onunla i¢
ice olmak, onun yasalarina hakim olmak zorlu ve ayni zamanda cii-
retli bir istir. Bu, sinif miicadelesi, iiretim miicadelesi ve bilimsel mii-
cadele gibi nesnel diinyay1 kavrayacak bir miicadele siireci i¢inde
Orilmiistir.

Kaypakkaya, bilimsel sosyalizmin teorik tiriinleri ve bilgi biriki-
mini dogmatik yiginlar ve mutlak formiilasyonlar bigiminde ele alan
anlayislara kars1 acilmig bir savas cephesidir. O yalnizca pratik yo-
luyla dogru bilgiye ¢ikan yonteme sadik kalmistir. Oznel ve nesne-
lin, teori ve pratigin, bilme ve yapmanin somut tarihsel birligine
sadakat icinde olmustur. Bunun digina ¢ikan her tiirlii anlayisa, ideo-
lojiye ve diinya goriigiine istisnasiz bir sekilde acimasizca saldir-
maktan geri durmamugtir.

Kaypakkaya heniiz 20’li yaslarin bagindayken, tilkenin sosyo-
ekonomik gercekligi, siyasal ve toplumsal ¢eliskilerinin 6zellikleri,
siyasal rejimin niteligi, ulusal sorunun esaslari, devrimin yolu, bas-
lica orgiitlenme ve calisma ilkeleri gibi bir dizi temel meselede ay-
dinlanmanin 6nciisli olmus, biiyiik ve ciiretli ¢ikislar yapmustir. Ayni
kulvarda hareket etmeye girisenler i¢inde, kimsenin aklindan bile ge-
cirmedigi dogrulari geng yasinda ortaya koyan Kaypakkaya nin Tiir-
kiye devriminin burclarma bir bayrak gibi ¢ekilen goriislerinin, kirk
yilin ardindan, bugiin de esas olarak gegerlilik arz etmesi sayesinde-
dir ki, komiinist klasikler arasinda anilmay1 hak etmektedir:

“Genel olarak bir partinin resmi programi, o partinin yaptigi is-
lerden daha az énemlidir. Ama yeni bir program, herkesin gozii
ontinde ¢ekilen bir bayrak gibidir ve toplum partiyi buna gore deger-
lendirir.” (F. Engels’ten A. Bebel’e mektup, Londra, 18-28 Mart 1875)

Kaypakkaya’nin bu kitapta yer alan yazilari, kurucu 6nderi ol-
dugu komiinist partisinin programatik goriislerini olusturmaktadir.
Bunlar, kimisi 6zel olarak tez bigiminde hazirlanmis, kimisi reviz-

|o‘



yonist akimlarla polemik icerisinde gelistirilmis goriislerdir ve Tiir-
kiye devriminin temel meselelerine aciklik getirmek amaciyla ka-
leme alinmistir. Ama daha 6nemlisi, 6nder yoldasimizin goriisleri,
bilimsel sosyalizmin dgretilerine dair derin bir kavrayisin lirlinii ol-
dugu kadar, smif miicadelesinin atesinde pisirilmenin olgunlugunu
tagimaktadir.

Kaypakkaya, Tirkiye’deki devrimeci miicadelenin 1960’larin
ikinci yarisinda diinyanin dort bir yaninda alevlenen sinif miicadele-
sinin estirdigi firtinalarla bulustugu kavsakta yetismis ve bu savag
igerisinde kimlik kazanmistir. Tezlerinin Tirkiye devrimi i¢in ko-
miinist bir manifesto degeri tagimasi bu tarihsel siirecin sonucudur.
Bugiin hi¢ kuskusuz bilimsel sosyalizmin teorik hazinesine ait biitiin
metinler gibi giincelle kurdugu bag icerisinde eskiyen, eksik ve ye-
tersiz kalan yanlar barindirmaktadir ama zaten bilime ait ilerleyisin
perspektifi de bu diizlemde anlam kazanmaktadir:

“Son yirmi bes yil i¢inde kosullar ne denli degismis olursa olsun,
bu Manifesto’da ortaya konan ana ilkeler genel olarak bugiin de
dogrudur. Surda burda bazi ayrintilar iizerinde belki daha ¢ok du-
rulabilir. Ilkelerin pratikte uygulamsi, Manifesto’da da belirtildigi
gibi, her yerde ve her zaman, halihazir tarihi kosullara bagh ola-
caktir.” (K. Marks ve F. Engels, Komiinist Manifesto’nun 1872 ta-
rihli Almanca baskisina Onséz, Londra, 24 Haziran 1872)

Nitekim Kaypakkaya’nin goriisleri kendisinin de onciiliik {ist-
lenmesiyle birlikte onlarca yillik siirecte pratikle bulusmus, bir yan-
dan nesnel gelisim akisi, diger yandan sinif miicadelesinin ilerleme
seyri iginde denenmis, sinanmis ve giiglenmistir. O gilizergdhin ana
hatlar1 izerinden, sinif miicadelesinin ortaya ¢ikardigi olgu ve dina-
miklere bagli olarak gelistirilen bugiiniin politik ¢izgisi, ¢oziimleme
ve aydilatma giicinii Komiinist Manifesto’ya da temel olusturan
ana ilkelere bor¢ludur.

Ayni zamanda yetkinlesme olarak da agiklanabilecek bu siireg, en-
ternasyonal proletaryanin ortak degerlerine yaslanmakta, diinya ¢a-
pinda elde edilen deneyimlerle zenginlesmektedir. Savas, burjuvazinin



her tlirlii yontem ve taktigine, hegemonyasina temel olusturan biitlin
unsurlart yeniden iiretme mekanizmasini son hizla galistirmasina ve
proletaryanin aldig1 biitiin darbe ve yenilgilere karsin kiyasiya siir-
mektedir. Gelecegi temsil eden giicler, kendilerine rehberlik eden ideo-
lojik temeli kaginilmaz bigimde daha da gii¢lendirmektedir:

“Marks Manifesto da ileri siiriilen fikirlerin nihai zafere ulag-
mast i¢in, sadece ve ancak, is¢i sinifimin birlikte eylem ve tartisma so-
nunda mutlaka gergeklesecek olan zihni gelismesine giiveniyordu.
Sermayeye karst miicadelede karsilasilan olaylar ve durumlar, hatta
kazanilan zaferlerden ¢ok ugranilan yenilgiler, her derde deva gér-
diikleri evrensel formiillerin o giine kadarki yetersizligini savasg¢i-
lara gostermekten geri kalmayacak, is¢i sinifinin kurtulusunun
gercek kosullarint adamakilli anlamaya kafalarimi daha yatkin kila-
cakti. Marks hakli ¢ikti.” (F. Engels, 1890 tarihli Almanca baskiya
Onsodz, Londra, 1 Mayis 1890)

Kaypakkaya, kisa ama ender rastlanacak verimlilikte gecen ko-
miinist yagsamina, aylarca sliren agir iskence ve nihayet kursuna di-
zilerek katledilmesiyle son verildigi sirada, manifestosunu tarihsel
bir direnisle tamamladi. Komiinist 6nder kimligi ve kahramanca di-
renisi karsisinda diisman agisindan imha edilmesinden baska hi¢bir
alternatif yoktu.

Mutlu olmali ki, kurdugu parti ve olusturdugu program etrafinda
kavgasini siirdiiren yoldaslar biiylik bir miicadele ve direnis gele-
negi yarattilar. O gelenek, Kaypakkaya’ nin ¢izgisini biiylik bedeller
Odeyerek bugiinlere tasidi ve yarinlara, devrimlere ulagtirmak igin
umudu biliylitmeye devam ediyor.

Ardillar1, onun Tirkiye 6zgiilinde formiile ettigi goriisleri hem
pratige uygulamak hem de gelistirmek ve ileriye tagimak goreviyle
yol aldilar. Bunun igin esas aldiklar1 yaklagim, ¢6ziimleme ve hare-
ket tarz1 i¢in de adresleri Kaypakkaya oldu. Bundan sonra da dyle
olacak. Bilimsel sosyalizmin kurucular1 ve gelistiricilerinin izinden
yiirlimek, bu teorinin yasamin maddi olgulartyla iligskilenme felsefe-
sini benimsemekten gegiyor:
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“Sosyalistlerin iizerinde birlestigi, biitiin inan¢larint dayandir-
digi, miicadele yontemlerinde ve eylem araglarinda uygulamaya koy-
dugu bir devrimci teori olmaksizin gii¢lii bir sosyalist parti olamaz.
Insamin akly yettigince dogru buldugu boyle bir teoriyi temelsiz sal-
dwrilara ve onu yanlis yola siiriikleme ¢abalarina karsi savunmast,
her tiir elestiriye diisman oldugu anlamina gelmez. Biz Marks 'in teo-
risini tamamlanmis ve dokunulmaz bir sey olarak gérmiiyoruz, tam
tersine, sosyalistler eger hayata ayak uyduracaklarsa, Marks in sa-
dece temel tagini yerlestirdigi bilimi her yonde gelistirmek zorunda-
lar.” (Lenin, Biitiin Eserleri, ingilizce Baski, Progress Publishers
Moscow, 4. Baski, 1977, Cilt 4, s. 211-212)

Kaypakkaya bilgiye ulasma, dogruyu kavrama, pratik ile teori-
nin birligini saglama, toplumsal ¢eligkileri kavrama yontemi ile bir
bilimin, yani sinif miicadelesinde yakalamamiz gereken bir ruhun ta-
styicist olmustur.

O, komiinist ideolojinin Tiirkiye topraklarinda 6zgilinlesmis tasi-
yicisidir. Yani sinif miicadelesinde, toplumsal kurtulus siirecinde,
devrimi orgiitleme ve gergeklestirmede diyalektik-materyalist 6gre-
tinin geng¢ ama usta bir 6grencisi ve dgretmenidir.

O, ihtilalci komiinist ¢izginin iiretken bir neferi ve 6nderidir.

O, kitlelerin devrimci ruhunun yikici ve yapici giicline yon verme
ustasidir.

O, dogmalara, katilagmis diistincelere, statiikoya, degismez deni-
lene kars1 tetiklenmis bir mermidir.

O, halkin ¢ikarlarina adanmis, bugiinii kavrayarak anlayan, geg-
mise bugiiniin goziiyle ve gelecege biiylik umutlarla bakan bir dava
insanidir.

O, tipki ustalart ve 6nderleri, tipkt dliimstizliige ulagan biitiin yol-
daslari, tipki devrim miicadelesinin biitiin sira neferleri gibi son-
suza dek yasayacak...






TIP'IN TAKSIM MITINGI OPORTUNIZMIN
IHANET BELGESIDIR

TIP 4 Ekim’de devrimci birikimin en yiiksek oldugu Istanbul’da,
Taksim alaninda bir miting diizenledi. Bu miting, “Tiirkiye nin yarim
yiizyillik kismini i¢inde barindiran”® TIP nin oportiinist yéneticiler
elinde nereden nereye getirildiginin acik bir kanitryd.

Oportiinizm, artik kitleler tizerindeki etkisini iyiden iyiye kaybet-
mistir. Devrimci genglik hareketleri, demokratik kdylii hareketleri ve
isci sinifimizin ekonomik ve demokratik miicadeleleri oportiinizmin di-
sinda, oportiinizme ragmen gelisip gliclenmektedir. Oportiinizm, kitle
hareketlerindeki bozguncu roliinii artik eskisi gibi oynayamamaktadir.
Yarim yiizyillik birikime ve 27 May1s Anayasasmin getirdigi sinirl 6z-
giirliikler ortaminin sagladig1 hizli uyanisa kanarak, kitleler {izerinde
kurdugu hakimiyet, artik parcalanmigtir. 1965 secimlerinde dolup tagan
Taksim alanina bugiin ancak dort bin kisi gelmistir. Artik kitle hareket-
lerine damgasini vuranlar proleter sosyalistlerdir.

Oportiinizm hizla gerilemekte, yikilmaktadir. “Ve erge¢ bu yikin-
tilarin arasindan proletaryanmin devrimci orgiitii bir giines gibi parla-
yacaktir.”® Ancak, unutulmamalidir ki “Oportiinizm, yenilgiye
ugradik¢a bigim degistirmekte, ama oziinde hi¢ bir degisiklige ugra-
mamaktadir. Oportiinizm diinya kapitalizmi yasadigi siirece yasaya-
cakti.  Ciinkii  oportiinizm, diinya  kapitalizminin  giderek
emperyalizmin diinya sosyalist hareketi i¢indeki uzantisidir. Ancak
oportiinizmi, etkisiz ve gii¢stiz birakmak miimkiindiir... Her ¢eliskinin
¢oziilmesinden sonra oportiinizm, daha yukari bir seviyede, bagka bir
bicimde goziikmektedir.”’® Bu nedenle, oportiinizmle miicadelemizi

) Devrimei TIP Haberleri, Say1 1, Sayfa 3
@age, Sayfa 7
®Aydinlik, Say1 6, Sayfa 422



gevsetmemeliyiz. Her bi¢im degistirmesinde, her yeni baskaldiriginda,
amansiz oklarimizla yere sermeliyiz onu.

Bizim, oportiinizme kars1 tutumumuzla, TIP ne kars1 tutumumuz
farklidir. Bu noktada oportiinistler, proleter devrimcilerini orgiit diis-
mani gostererek, meselenin i¢ yiiziinl bilmeyenlerin géziinde puan ka-
zanmak isterler.

“Biz hi¢ bir zaman TIP’in basinda su anda ¢éreklenmis bulunan
Aybar kligini, ya da onunla su¢ ortakligr ve kader birligi durumunda
bulunan sahte Aren muhalefetini TIP govdesiyle 6zdes saymadik ve
oportiinistlerin bu partide ergeg etkisiz duruma getirilerek parti yoneti-
minin partinin asu sahipleri olan gercek sosyalistlerin eline gececegi
ve boylelikle TIP in adina layik bir sosyalist drgiit olma yolunda ilerle-
meler kaydedecegi umudunu yitirmedigimizi acikca belirttik.”® TIP’i
orgiit olarak desteklerken “partinin basina ¢oreklenmis oportiinistlere,
revizyonistlere, is¢i smifindan kopuk sendikacilara, toprak agalarina,
proletaryanin devrimci ideolojisine yabanci kiigiik burjuva aydinlarina
karsi, amansiz bir miicadele”® agmayi da kaginilmaz gérevimiz saydik.

Taksim mitingi konusmalarini aktarirken de goriilecegi gibi oportii-
nizmle proleter sosyalizmi ¢elismesi baslica su noktalarda kendini gos-
termektedir. (Genis bilgi i¢in, Aydinlik, cilt 1, say1 2 sayfa 93)

Sosyalizmin bilimi konusunda ideolojik ¢atigma,

Devrimci strateji konusunda,

Orgiitlenme ve eylem alaninda,

Uluslararas: meselelerde,

Tiirkiye’de demokratik miicadele karsisindaki tutum.

a) Oportiinizm sosyalizmin bilimini redetmekte, onu eskimis, “dog-
matik, kohnemis” saymakta; partide, isci sinifinin devrimei ideolojisi
yerine fukuralik edebiyati seklinde tezahiir eden kiiciik burjuva goriis-
lerini hakim kilmaya ¢aligmaktadir.

b) Sosyalist unsurlar, Tiirkiye ve diinya sartlarin tahlil ederek yari-

@ Aydnlik, Say1 11, Sayfa 338, TIP’i 6rgiit olarak destekleyecegiz, Mihri Belli
®Devrimci TIP Haberleri, Say1 1, Sayfa 3
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bagimli, yari-feodal iilkelerin 6niindeki devrimei adimin anti-feodal,
anti-emperyalist devrim (milli demokratik devrim) oldugu gergeginden
hareket ederek, emperyalizme ve isbirlikgilerine kars biitiin milli sinif-
larin giicbirligini gergeklestirme ddevinin, biitlin ilerlemelerin mirasgisi
olan sosyalistlere diistiigiini belirtmislerdir.

Kii¢ilik burjuva kanat, dniimiizdeki devrimi, sosyalist devrim olarak
gostermeye calismig, Sosyalizmi biitiin halk siniflarinim birlikte kura-
cagini ileri siirmiistlir. Bu iddiaya gore, Sosyalizm, biiyiik sermayenin,
dis ticaretin, bankaciligin devletlestirildigi, bunun yani sira toprakta ve
diger alanlarda kiiciik miilkiyetin hakim oldugu bir diizendir.

Bu teori(!) TIP i¢indeki bir kisim kiigiik burjuva unsurlarin simf ¢ikar-
lar1 ve diisiince yapilarma uygun diismektedir. TIP icindeki kiigiik bur-
juva kesimin milli demokrasiyi, sosyalizm olarak gostermesinin sebepleri
lizerinde durulmahdur. Ilerici kiigiik burjuva oylarmi CHP ile paylasma
miicadelesine giren oportiinist kii¢iik burjuva kligi, emperyalizmle mii-
cadeleyi bir kenara birakip gene kendisi gibi reformcu bir kii¢iik burjuva
partisi olan CHP ile suni ayriliklar yaratmaya ¢alismaktadir. Bu durum,
emekei y1@mlarin bilinglendirme ve 6rgiitleme yerine, oy kazanmay1 ve
tek miicadele yolu olarak parlamentarizmi géren anlayisin sonucudur.

“TIP yonetici kliginin gelistirdigi *Sosyalizmi halk kurar’ ve ‘sos-
yalizm halk iktidaridir’ tezleri de, bu kligin kiiciik burjuva ézelliginden
gelmektedir. Sosyalizmi ig¢i smifimin degil de yiginlarin ideolojisi ola-
rak anlayan bu goriisiin temelinde, yukarda isaret ettigimiz gibi sosya-
lizmle milli demokrasinin karistirilmas: yatmaktadr:

Bir yandan Tiirkiye 'nin sartlart ilk 6nce emperyalizmin ve feodali-
tenin tasfiyesini gerektirmekte, 6te yandan kiigiik burjuvazinin lafta kes-
kin goziikme egilimi, bu hedefe sosyalizm adini vermektedir. Bunun diger
bir anlami da kii¢iik burjuvazinin, proleter sosyalizmi karsisinda duy-
dugu tedirginliktir; kiigiik burjuva miilkiyetinin de tasfiye oldugu dii-
zene karsi itirazidir. Sinif menfaati geregi, sosyalist miilkiyet diizenine
karst olan kiigiik burjuvazi, sosyalizm diye kii¢iik burjuva miilkiyetini
yutturmaya ¢alismaktadr.”©)

© Aydinlik, Say1 2, Sayfa 94-95



Oportiinizm Sosyalizmin bilimini reddettigi i¢in dogal olarak, Sos-
yalist orgilitlenmeyi de reddetmektedir. Sosyalist partiyi “emek¢i halkin
partisi” olarak gostermekte, “catisma-orgilitlenme-catigma” diyalektik
iligkisini anlayamamakta, devrimei orgiitlenmeyi ve aktif miicadeleyi bir
kenara birakarak, eylemde kii¢iik burjuva pasifizmini benimsemektedir.

“TIP’in kiigiik burjuva yoneticileri, biitiin diinyada emperyalizmle
sosyalist ve milli kurtulugcu giicler arasindaki ¢atismalarda emperya-
lizmin safinda yer tutmakta”’; igeride, millici giiglerin ittifakini parcala-
diklar1 gibi, devrimci giiglerin beynelmilel ittifakina da ihanet
etmektedirler.

Yine TIP yénetici kligi, “kiiciik burjuva reformculugunu asan
Sosyalist diisiince ve davranislart hakim suiflara ihbar etmek, kendi
solundaki unsurlar: gayri mesru géstermek yolunu tutarak, demokratik
miicadeleye kars1” emperyalizmin saflarinda yer almistir.

Simdi Taksim mitingini ele alarak bu s6ylediklerimizin somut 6rnek-
lerini verelim. Once pankartlara yazilmis sloganlar1 gozden gegirelim:

“ZENGININ DUZENI KAPITALIZME/ HAYIR /EMEKCININ
DUZENI SOSYALIZME / EVET” Gériildiigii gibi oportiinizm, siniflari,
bilimsel sosyalizmin tanimladigi gibi almamaktadir. Tiirkiye’de

“Zenginler” ve “emekgiler” vardir. Halen Tiirkiye’deki diizen “kapi-
talizmdir ve zengin diizenidir”. Onun yerine kurulacak olan, diizen
“emekgilerin diizeni” sosyalizmdir.

“BU DUZENI YIKMAYA/ SOSYALIZMI KURMAYA GELIYORUZ.”
Kim geliyor? “EMEKCILER GELIYOR” Nereye? “EMEKCILER
MECLISE” “ISCI-KOYLU MECLISE ” Nas1l? “KOYLUYE TOPRAK /
HERKESE IS”, “IKILI ANLASMALARA SON”, “HALKTAN YANA
EGITIM”, “DIS TICARET DEVLET ELIYLE”, “AGIR SANAYI”,
“ANAYASANIN UYGULANMASI...”, “AMERIKA DEFOL” Peki bu
diizenin ad1 nedir? Cevap pankartta yine: “SOSYALIZM”

Yukaridakilere aykiri diisen bir slogan daha var: “FABRIKA
ISCININ/ TOPRAK KOYLUNUN/ SOSYALIST TURKIYE” Bu da Aren
muhalefet (!)’inin slogani. Aren kligine gore de Sosyalizm bdyle. Bu da
Sosyalizmin yeni bir ¢esidi olmali. Clinkii sosyalist diizende “Fabrika”
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is¢inin degil, devletindir. Devlet ise “burjuvazinin direnisini kirmak
igin...” isci siifinin elinde “devrimci ve gegici” bir silahtir.(”

Topraga gelince; o da yine proletaryanin devrimci devletinindir, ya
da ileri kooperatif diizenleri iginde orgiitlenen koyliilerin ORTAK
miilkiidiir, ama her iki halde de “Toprak koyliiniin” degildir.

“Geliyoruz, gelecegiz yakindir” “Halimiz boyle ne olacak? Kisa
¢op uzundan hakkini alacak...” ¢esidinden popiilist sloganlar tizerinde
durmay1 gereksiz buluyoruz.

Konusmacilarin sdyledikleri, pankartlarin ifade ettiginden farkli
degil. ilk konusan sendikac1 Kemal Tiirkler oldu. TiP’ne hazineden para
verilmediginden, bildirilerinin basilmadigindan, gazetelerde toplanti
ilanlarinin yaylanmadigindan sozettikten sonra, 6teki partilerle TIP’i
kiyasladi. “Diger biitiin partiler iktidarda boylarim gosterdiler. Yalniz
TIP iktidara gelmedi” dedi. Bu ifadenin varacag1 yer “Bir kere de onu
secin” olabilirdi.

“Diger partilerin hepsi ayni kékten ¢ikma, aynt agacin dallart” di-
yerek, Tiirkiye’deki siyasi partilerin siif temellerini gérmeyen, dos-
tunu dismanindan ayirmayan bilim disi, oportiinizme has o goriisti bir
kere daha belirtti. “TIP’in 1.2.3. sira listelerinde EMEKCILER var
bizim listemize girenler EMEKCI siniflarin, YOKSUL HALK 'in aday-
laridir”® diye devam etti ve “Istanbul SECMENLERINE biiyiik go-
revier diigiiyor” diyerek bitirdi konusmasini.

Tiirkler’den sonra ig¢i oldugu sdylenen Recep Alkan konustu. Biz-
ler oportlinizmin hakimiyeti altinda bulunan, fakat samimi olan kisi-
lerle, bilingli oportiinistleri ayni sepete koymayiz. Bu gibilerin miicadele
icinde ve devrimci teoriyle yiizylize geldikce dogru ¢izgide yerlerini
alacagini dikkate aliriz. Fakat “darilmasimlar, glicenmesinler” diye de
onlara dalkavukluk yapmayiz. Devrimci teoriyi ve onun somut sartlara
uygulanmasi1 demek olan dogru stratejiyi ve taktikleri taviz vermeden sa-
vunuruz. Recep Alkan’a karsi da tavrimiz bu olacaktir.

O Proletarya fhtilali ve Donek Kautsky, Sayfa 122, Marx’tan zikreden Lenin
®Konusmalardaki biiyiik harfler bana aittir
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Recep Alkan, “Somiirticii sumiflar, AP iktidart bizlerin cahilliginden
yararlaniyor” diyerek bir gercegi ifade etti. Bir zamanlar kendisinin de
cahil oldugunu, “Maden-Is Sendikasina girdikten sonra anyayi konyay
anladigim” sdylediyse de, “Yarin, emekg¢i halkimizin OYLARIYLA mec-
lise bizler dolacagiz” “Se¢im giinti OYUMUZU kendi partimize verdik
mi bitecek bu sémiirii, riigvet, ihtikdr, vurgun, soygun, vergi kagakg¢iligi,
iscivi ESIR gibi ¢calistirmalar ...

Bunu OYLARINIZ gerceklestirecek.” “TIP’e OYUMUZU verelim,
kendimiz iktidara gelelim.”, “Meclise is¢ileri, koyliileri, zanaatkdrlart,
hizmetlileri gonderecegiz” diyerek ve boylece “Bagimsiz, Sosyalist Tiir-
kiye "yi kuracagimi sanarak “anyayt konyayr” pek anlamadigini, Maden-
Is Sendikasmin ona bu imkam vermedigini ortaya koydu.

Ugiincii konusmaci Yasar Kemal’di. Once Tiirkiye halkmin %
75’inin okumasiz oldugunu, % 25’inin yeraltinda yasadigini, toprak da-
g1lim1 adaletsizligini, dogu’da toprak tistiindeki insanlarin aliip satildi-
g1 soyleyerek, emperyalizmin boyundurugundaki tilkelere 6zgii olan
yari-feodal yapiy1 ortaya koydu. Fakat Yagar Kemal’e gore Tiirkiye nin
yapist ne olursa olsun verilmesi gereken miicadele “Sosyalizm "di. “20.
yiizythin diizeni sosyalizmdir. SOSYALIZMI de yalniz ve yalniz HALK
kurar” diyordu. “Sosyalizme inanmayanlar varsa HALK 1 kendi bay-
raklart altina cagirmasinlar. Zaten gotiiremezler” diyerek proleter sos-
yalistlerinin neyi savunduklarini zerrece anlamadigini ortaya koydu.

“Bir béliige inanmaktan once, halka inanacagiz. Bir aydin bolii-
Siine... Bir Biirokrat boliigiine... ” s6zii yine proleter sosyalistlerini hedef
aliyordu. Esasta dogru olan bu sozler, bir popiilistin agizindan yanlis bir
anlam kazantyordu. Evet halka inanacagiz ama onun kuyruk¢ulugunu
yapmayacagiz. “Soyut bir halk hayranhigina ve halk dramatizmine” ka-
pilmayacagiz. “Bilimsel sosyalizm halk siniflarinin, milli demokratik
asamada, kitle olarak giiciine giivenir ve tarih tekerligini ileriye don-
diirecekleri olgusunu gozeterek onlara inamir. Halk dalkavuklugu ya-
parak popiilizmin diistiigii halk kuyruk¢uluguna diismez. Halkin
devrimci olan ve geri olan yonlerini degerlendirir. ”®

© Aydmnlik, Say1 8, Sayfa 92
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Sonra, “HALK " ne oldugu belli degildi Yagar Kemal’in konusma-
sinda. Hangi smif ve tabakalardan olusuyordu? Hangi simif ve tabaka-
lar halk kavramina dahil degildi? Tarih i¢inde degisiyor muydu?

Bugiiniin Tiirkiye’sinde HALK “emperyalizm ve yerli ortaklart is-
birlik¢i burjuvazi ve feodalite disinda kalan biitiin milli simflardwr ve
Milli Demokratik devrimin gii¢lerini meydana getirmektedirler.”(10
Yarin Sosyalist Tiirkiye’yi kurarken HALK, proletarya ve onun miitte-
fikleri yoksul ve kiigiik koyliiler olacaktir.

Yagar Kemal Tiirkiye’deki partileri de sdyle degerlendirdi:

“Tiirkiye de yedi parti vardir. Bunlar Tiirk halkinin, Tiirkiye nin iis-
tiime g¢ullanmis yedi basl ejderhadir. Ejderha’min en biiyiik bagsi
CHP’dir... O her boyaya girer. Girmeyecegi boya yoktur. O Osmanli-
nin devanuduwr: Biirokrasinin devamidir. CHP 'nin temeli bu memleketi
yillarca inletmis biirokrasiye dayanir. Biitiin zuliimlerin anasi odur.
AP ’nin anast odur.” “Bir tek muhafelet partisi vardwr Tiirkiye 'de, o da
TIP tir” diyordu. Bu konuda proleter sosyalistler goriislerini defalarca
actkladiklari i¢in yeniden iizerinde durmay1 gereksiz buluyoruz. (Genis
bilgi igin bak: “Diizenin Yabancilasmast Uzerine, Osman Ulagay, Ay-
dinlik, Cilt 2, say1 9, Sayfa 218))

Zaten Yasar Kemal giinesi balgikla siviyamiyor ve “Bizim AYDIN-
LAR tmizin ¢ogu biirokrattir; halka inanmazlar” dedikten biraz sonra
“Son biiyiik belayr kurtulus savasinda atlattik. Koyliimiizle, iggimizle,
AYDINLARIMIZ la kovduk emperyalizmi” diyerek aydinlarimizin anti-
emperyalist niteliklerini itiraf etmek zorunda kaliyordu.

Yasar Kemal dis politika konusunda da sunlar1 sdyledi: “Iki biiyiik
devlet var: Amerika ve Rusya. Bunlar ¢catisiyorlar... Bunlar iisler kuru-
yorlar... Ciinkii menfaatleri var yeryiiziinde. Bizler geri kalmig bir mil-
letiz. Ne kapitalistiz ne komiinist. Amerika ile Rusya arasinda ¢ikacak
olan bir harpte ilk olecek Tiirk halkidir. Neden oldiiriilelim? Bu iste sa-
yimiz yok, suyumuz yok.”

Burada dogrularla egriler karma karisik edilmistir. Evet, biz ne ka-
pitalistiz (tam anlamiyla), ne de komiinist. Ama biz kapitalist emperya-

(19 Aydimnlik, Say1 1, Sayfa 13
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lizmin, Amerikan emperyalizminin boyundurugu altinda yari-bagimli
bir iilkeyiz. Amerika ile Rusya arasinda ¢ikacak bir harpte ilk 6lecek
Tiirk halkidir. Dogru. Ama bizi bu dar bogaza sokan Amerikan emper-
yalizminin menfaatleridir.

Bunun i¢in emperyalist bir devletle ve hele de Tiirk halkini boyun-
duruk altinda tutan bir emperyalist devletle, Milli Kurtulus Miica-
delelerinin miittefiki olan sosyalist bir devleti ayn1 kefeye koymak,
bunlar arasindaki ¢atismayi - “sayimiz suyumuz yoktur” diyerek- bizim
disimizda gormek, emperyalizme kars1 sosyalist ve milli kurtuluscu glic-
lerin diinya ¢apindaki dayanigsmasina ihanet etmek, objektif olarak em-
peryalizme hizmettir ve oportiinizmin ta kendisidir.

Yasar Kemal sozlerini, oradaki her sinif ve tabakadan insanin bu-
lundugu kalabaliga donerek: “SOSYALISTLER size soyliiyorum. Yanil-
mayalim. Aldanmayalim. Halkin iistiinde hi¢ bir gii¢ tanimayalim.
Kendimizi halkin iistiinde gormeyelim. Halka giivenelim” diye baglad.
Varin, “sosyalizm "den ne anladigini siz tahmin edin.

Yasar Kemal’den sonra kiirsiiye gelen 6grenci Yiicel Yaman egitim
ogretim ¢arkinin “hdkim siniflar” yararina nasil dondiiriildiigiinti kendi
kiiciik burjuva goriis agisindan anlatti. Yagsar Kemal’in HALK kavrami
gibi o da soyut bir “hdkim smiflar” kavram tutturmustu. “Hakim si-
niflar kése baslarmni tutmugtur.”, Okullarda “hdkim sinmiflarin yararina
seyler okutulur.” Tiirkiye’deki hakim siniflar dogru olarak aciklandigi
takdirde, dogru olabilecek bu sozler, hakim smiflar agiklanmadigi i¢in
havada kaliyordu.

Yiicel Yaman’in sosyalizmden anladigi da (her ne kadar Aren mu-
halefetini temsil ediyor idiyse de) digerlerinden farkli degildi, konus-
masina soyle basladi Yiicel: “Is¢iler, koyliiler, topraksizlar, kredisiz
esnaflar, yani terziler, ayakkabicilar, berberler, arkasiz memurlar ve kar-
deslerimiz ve agabeylerimiz olan polisler... ve BUNLARIN IKTIDARI na
goniil vermis SOSYALISTLER ... SOSYALIST TURKIYE yi kurmak igin
miicadele veren TIP in toplantisina hos geldiniz.”

Bu “sosyalizm ”in, bilimsel sosyalizme tamamen yabancilig1 bir
yana, bir nokta var ki iizerinde ayrica durmak gerekir. O da isbirlik¢i
iktidarm kaba kuvveti olan Toplum Polisinin “emekgi halk” saflarinda
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ve “SOSYALIST giicler” arasinda siyrilmasidir. Milli Kurtulus hareke-
timize kars1 emperyalizmin kiskirttig1, feodalite artig1 ideoloji kirintila-
riyla sartlandirilmasg irtica giiglerinin “halk™ sayilmasi gibi.

Su iyice o6grenilmelidir ki “milli demokratik gii¢lere saldiranlar halk
degildir. Nasil ki tekelci Alman sermayesinin usakligint yapan ve Avrupa
halklarina saldiran, cogunlugu is¢i ve koyliilerden meydana gelen Nazi
ordulart halk degil idiyse. Ve bugiin Vietnam da milli kurtuluscularla sa-
vasan ABD askerleri ve kukla Giiney Vietnam ordusu halk degil ise. Suif
hedeflerinin bilincine ulastiklart ve kendileri igin sinif olduklar: zaman,
tarih sahnesinde kendileri adina savagirlar. Bilingsiz yiginlar ne kadar
fakir tabakalardan gelirse gelsinler, egemen siniflarin emrinde maddi
bir kuvvet veya bir alet olmaktan ote bir sey ifade etmezler. (')

Bu bakimdan emperyalizm-igbirlik¢i burjuvazi ve feodal artiklar it-
tifakinin gelisen milli demokratik miicadelemizi ezmek i¢in drgiitledigi
kuvvetler; halkimizin diismani, emperyalizmin ordularinin bir parcasi-
dir. Onlan “kardes ve agabey” gormek, emperyalizmle uzlasmayi ifade
eder. Oportiinizmin 6zelligi de emperyalizmle uzlagmaktir zaten.

Yiicel Yaman konusmasina devam ederek; Milli-Demokratik hare-
ketimizin bir pargasi olan Devrimci genclik hareketlerini “usak biiro-
kratlar olmamak” i¢in yiiriitiilen eylemler olarak agikladi. (Bu konuda
bak... TURK SOLU, Sayt: 83, Sayfa 3 Genglerin direnisi bagimsiz ve
demokratik Tiirkiye i¢indir. Sayfa 6, Devrimci Genglik hareketi eylem-
sizlestirilemez, tecrit edilemez, Erdogan Giigbilmez.) Yagar Kemal’in
konugmasinda “Yedi basli ejderhanin en biiyiik basi olan” biirokratlar,
Yiicel’in konusmasinda “ugsak” oluverdiler.

Yiicel konusmasii “Devrimler, devrimciler olse bile siirer” diye
bitirdi. Hangi devrim mi? “Isciler, koyliiler, topraksizilar, kredisiz es-
naflar, yani terziler, ayakkabicilar, berberler, arkasiz memurlar, kar-
deslerimiz ve agabeylerimiz olan polisler” ile birlikte “Amerikan
emperyalizmine” ve “i¢ somiirgeye” yani “namussuz kapitalistlerin
somiiriisii "ne kars1 “bagimsiz ve sosyalist Tiirkiyeyi gergeklestire-
cek devrim.

(0 Aydimlik, Say1 6, Sayfa 420
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Sendikact Kemal Nebioglu AP ve CHP’nin vaatlerini saydi1 doktii.
Hig birinin yerine getirilmemis oldugunu sdyledi. O da 6teki-konusma-
cilar gibi simiflar1 unutarak “emekgiler” “‘fukaralar” “hakim smiflar”,
“bir avu¢ haramzade” gibi kaba ayrimlar yapti. “Ya Halk Partisi ne?
Ayrist gayrist mi var? Emek¢i vatandaglarin bazilar, kavak agacina
¢tkip elma yemek istiyorlar.” “AP ile CHP yi gercekte birbirinden ayir-
mak miimkiin degildir” gibi bilim dis1, bir devrimciye asla yaragmaya-
cak, sdziimona tahliller yapt1. “Ne yapmak lazim?” diye sordu, “TUM
EMEKCILERIN devlete agirligini koymadan énce, TIP e agirligin koy-
mast lazim” diye cevap verdi. Dinleyicileri “TIP de birlesmeye” cag1-
rarak konugmasini bitirdi. Sendikaci Riza Kuas’in konugmasi dogrularla
egrilerin bir ¢orbasindan ibaretti.

“Emekgi dostlarim! 1872 de ¢calisma saatlerini azaltmak, fazla
mesailerin karsiligini almak igin, geceleyin kadn ve kiz is¢ilerin ¢a-
histiriimamas igin, is teminat: elde etmek icin is¢iler grev yapt... Ara-
dan 97-100 sene gegti. Bugiin Tiirkiye 'nin muhtelif yerlerinde ayni
haklart almak icin is¢iler miicadele etmekteler. Yani 97 senedir Tiirk
isci sinifi ekonomik haklart icin miicadele etti. Bugiin de is¢i sinifi
ayni miicadeleyi yapiyor.”

Bu degerlendirme, is¢i sinifi miicadelesinin yalniz ekonomik yanini
ele aldig1, demokratik yanini gérmedigi i¢in ve bu miicadelenin zaman
icinde kazandig1 farkliliklar1 hesaba katmadigi igin eksik olmakla bir-
likte, genel hatlartyla dogrudur. Bu degerlendirmesiyle, Riza Kuas
“Anti-Kapilatist miicadele” kavramini yozlastiran, bu kavrama “ser-
mayedarlara karst miicadele” anlamini vererek, sermayedarlara karst
iscilerin iktisadi miicadelesine veya is¢ilerin demokratik haklar igin ver-
digi miicadeleye “Anti-Kapitalist yani sosyalist miicadele damgasini
vuran oportiinistler "el? gore daha ileridir!

“1949 da bize yutturulmak istenen demokrasi sahtedir.” Bu da dog-
rudur ve ¢ok partili diizene gegisi “demokrasi” diye, 1950 iktidar degi-
sikligini “halk devrimi” diye alkislayan soziimona sosyalistlerin

(2 Tiirk Solu, Say1 91, Biitlin Silahlarimizla Emperyalizmin En Zay1f Nokta-
sina Yiiklenelim
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kulaklarini ¢inlatacak bir sdzdiir. Fakat “Demokrasiyi getiriyoruz diye
patron partilerini yutturmak istediler”” s6zl yanlstir.

Yutturulan “patron partileri” degil, Tirkiye’deki Anti-Kemalist
kars1 devrimi perginleyecek ve emperyalizmin egemenligini genisletip
saglama alacak “isbirlik¢i burjuvazi-feodal artiklar” ittifakinin partile-
riydi. Tiirkiye’ye o yillarda demokrasi diye sokulan “Filipin Tipi De-
mokrasi” idi. “Filipin Tipi Demokrasi”lerde ise “milli burjuvazinin” bile
partilerine yer yoktur. Bu bakimdan “patron partileri” deyimi yerinde
degildir ve yanilticidir. (Bakiniz: Tiirk Solu... Say1 99, Sayfa 3, “De-
mokrasi Ugruna Miicadelemiz”.)

“Bati’da ¢ok partili demokrasi demek, bir tarafta CALISANLARIN
politik partisi, 6biir tarafta CALISTIRILANLARIN politik partisi demek-
tir.” Bu ciimle ancak soyle sdylenirse dogru olabilir. “Burjuva demokra-
silerinde hem is¢i sinifinin hem de burjuvazinin siyasi partileri vardir.”
Riza Kuas’in climlesi sinif gergegini ve demokrasinin sinifsal karakterini
gozlerden saklamaktadir. “Bati’da” diyerek “Bati’da ki demokrasilerin
burjuva niteligini; yine “calisanlarn” ve “¢alistiranlarin” demek sure-
tiyle temel siiflar1 ve bunlarin kendine 6zgii partilerini unutturmakta ve
boylelikle “CALISANLARIN partisi olan TIP’in kurulusunu Tiirkiye’de

“demokrasi ’nin baglangici olarak kabul ettirmeye ¢alismaktadir.

“Bizde, 1961 de Tiirkive EMEKCI sinin biricik partisi kurulana
kadar, demokrasi sahte idi " diyerek “EMEKCI lerin Partisi TIP’in ku-
rulmasindan sonra “demokrasi nin “sahte” sifatindan kurtuldugunu
soylemeye calismaktadir. (CALISANLAR ve EMEKCILER terimleri
isci smifindan baska kiigiik burjuva unsurlar1 da icermektedir. TIP’in
yapist icin, bak... “Tiirkiye Is¢i Partisi Uyelerinin simif yapist”, Dogu
Peringek, Aydinlik, Say1 3, Sayfa 205)

Riza Kuas’in “demokrasi”den ne anladig1 da belli degildir. Bir ta-
raftan is¢ilerin bugiin hala 97 yil 6nceki miicadeleyi devam ettirdikle-
rini, Anayasanin 15. maddesine aykir1 olarak aksam sabah bir hirsiz gibi
tistlerinin arandigin1 sdylerken, 6te yandan TiP’in varhigmi “demok-
rasi “mizin delili olarak saymaktadir. Bu bir ¢elismedir. Ancak kiigiik
burjuva dar goriisliilerinin diisebilecegi bir ¢elisme.

Kuas da oteki konugmacilar gibi SOSYALIST PARTIyi “EMEK-
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CILER’in, FUKARA HALK i partisi” olarak anlamakta ve kurtulusu
“emekg¢i hallkumizin, kiratin kigima miihiir basp kendisini PATRON PAR-
TILERI ne ipotek etmeyip” “HALKIN PARTISI olan TIP de” toplan-
masinda gormektedir. Mitingin son konugmasint Mehmet Ali Aybar
yapti. Aybar kiirsiiye gelirken dinleyicilerden bir kismu, “Bagimsiz Tiir-
kiye” diye, bir kism1 da “Sosyalist Tiirkiye” diye bagirtyordu. Aybar
dinleyicilere hitaben:

“Hemsehrilerim, is¢ci-emekgi kardeslerim: Hig stiphesiz Tiirkiye Sos-
yalist olacak. Hig stiphesiz Amerika Tiirkiye 'den atilacak: Fakat bunun
icin EMEKCI HALKIMIZIN IKTIDARA GELMESI sarttir: Baska hi¢
bir yol yoktur. EMEKCI HALK IKTIDARA GELMEDIKCE ne sosya-
lizm kurulabilir...” diyordu. Gorildiigi gibi Aybar’a gore de sosyalizmi
EMEKCI HALK kuracaktir.

Yine goriildiigii gibi Aybar’a gore de gerek Amerika’nin kovul-
mas1, gerek sosyalizmin kurulmas1 “EMEKCI HALKIN IKTIDARA
GELMESI” 6n sartina baglidir. Bunun anlami sudur: Heniiz burjuva
anlamda bile demokrasinin bulunmadigi Tiirkiye’de bir giin gelecek,
“EMEKCI HALKIN PARTISI TIP” sandiktan ¢ikacaktir, sonra da
“BAGIMSIZ ve SOSYALIST TURKIYE yi kuracaktir. Aybar bunu
ilerde daha agik soyliiyor:

“TIP emekgilerin partisi, is¢ilerin kdylilerin, kiiciik esnafin, zana-
atkdrlarn, arkasiz memurlarin partisidir. Bu partinin iktidara gelmesi
bizlerin diigiinmesine baghdir... Neden yiizyillardan beri somiiriiliiyor-
sunuz? Suyun basinda degilsiniz de ondan... Suyun basina ge¢mek,
Biiyiik Millet Meclisi 'nde emekgilerin ¢ogunlukta olmasi demektir. Kur-
tulus yolu, bunu buldugumuz zaman agilacaktir.”

Aybar’in Anayasa konusunda sdyledikleri de sunlar:

“Biz Anayasamin degistirilmesine karsiyiz. Ciinkii bu Anayasa
emekgi halkimizdan yana bir siyasi belgedir. Bu Anayasa diizeniyle kap-
kag diizenini siirdiirmek miimkiin degildir... Bu Anayasa LIBERALIZM e
karsidir. Ancak ve ancak Sosyalizme agiktir.” Anayasanin bazi madde-
lerini okuyarak: “Simdi soruyorum size, boyle bir anayasayla SERBEST
TESEBBUS yiiriitiilebilir mi? O giizel tesebbiis ki somiiriiye dayanr.”

Ve yine Aybar’dan baz1 climleler aktarmakla yetinelim:
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“Biz iktidara geldigimiz zaman vatandas kendisini bir numarall
vatandas hissedecek,” “Ilk yapacagimiz sey de dis ticaretin, banka-
ciligin, sigortaciligin devletlestirilmesi olacaktir.” “Ikinci yapaca-
gimiz is toprak reformudur... Toprak reformuyla demokrasimiz kdyde
tabana oturacaktir.” (Dikkat edilsin, demokrasimiz yok demiyor
Aybar. Toprak reformuyla, var olan “demokrasi’mizin kdyde tabana
oturacagini soyliiyor)

“Isciler, ister ozel ister devlete ait olsun, fabrikanin yonetimine, de-
netimine, yiiriitiimiine katilacaklardwr. (Dikkat edilsin, “Anayasayla bir
arada yiiriitiillemeyen serbest tegebbiis”’, Aybar i sosyalizminde var
olabilecek.) “Yiiksek okullarda ogrenciler, yonetime, yiiriitme, denetime
katilabilecekler.” *“Yapacagimiz bir bagka is vergi reformudur.”

“Kolay islerden biri de genel af ¢ikarmaktir.”” Evet, “Aybar Sosya-
lizmi’nin programi genel hatlartyla boyle. Bu “sosyalizm "in bir 6zelligi
de su: “Merkezi planlar mutlaka HALK 1mizin tasvibinden gegecektir.”

“Bagimsiz Tiirkiye”, “Sosyalist Tiirkiye” bagirislar1 arasinda Aybar
son sozlerini duyurmaya ¢alistyordu: “Kardeslerim, Sosyalist Tiirkiye,
bagimsiz Tiirkiye de olacaktir... O zaman semalarimizda yalniz Tiirk
bayragi dalgalanacak.”

Dalgalanacak. Dogru. Ama o giinlere saflarimizdan oportiinizmi
sokiip attigimiz 6l¢lide ulasacagiz. Proletaryanin gelik disiplinli 6rgii-
tiini gergeklestirdigimiz dlgiide ulasacagiz. Emperyalizme ve isgbirlik-
cilerine kars1, biitiin millici gii¢leri seferber ettigimiz 6l¢lide ulasacagiz.

Bu miting, oportiinizmin iflas belgesi olarak, o giinlere yiiriidigii-
miiziin mijjdecisidir. Bu mitingde proleter devrimcilerinin kazanci Milli-
Demokratik miicadelemizin silah1 ISCI KOYLU gazetesini 1300
okuyucunun eline ulastirmak olmustur. Ve bir de oportlinizmin maske-
sini bir kere daha indirmek.

(Tiirk Solu, Say1 100, 14 Ekim 1969)
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OLGU SECIMLER DEGIL, GUGLENEN
MILLI DEMOKRATIK MUCADELEMIZDIR

|

Sec¢im sonuglan, sagci basida “Zafer” diye kutlanirken, baz1 sos-
yalizan dergilerde de, “hezimet”, “biiyiik bir yenilgi” olarak deger-
lendirilmistir. Ve sagci basin ile sosyalizan dergilerimiz belki de farkinda
olmadan, ayni 6l¢iiyli kullanmiglardir degerlendirmede: Oylardaki ve
milletvekili sayisindaki azalma ya da ¢ogalma. Bu nokta tizerinde durul-
malidir. Ayrica, “yenilgi”, “hezimet” ¢igliklarinin arkasinda yatan poli-
tik hesaplar tizerinde durulmalidir. Ciinkii bu sosyalizan dergiler, belli
bir 6l¢iide de olsa, heniiz yeterli ideolojik olgunluga erismemis fakat sa-
mimi insanlar lizerinde hala etki sahibidirler ve onlarin kafasinda yanls
bir bilincin iyice yerlesmesine, kok salmasia sebep olmaktadir.

I

Bu dergilerden birinin se¢im sonrasi sayisinin kapaginda soyle ya-
zihdir: “TIP’in oylarinda % 37 DUSUS / HEZIMET SOLUN DEGIL
SOLDAN SAPANLARINDIR.” Yine ayn1 sayinin bagyazisinda “Asi/
iizerinde durulmasi gereken nokta, TIP’in 12 Ekim secimlerinde ugra-
dig1 hezimettir” denilmektedir.(abg) Once buradaki “hezimet” anlayisi
iizerinde duralim. TiP, “12 Ekim secimlerinde” “hezimete ugramistir.”’
Neden? Cilinkii “oylarinda % 37 diisiis” olmustur. Yani “hezimet ’ten
anlasilan “oylardaki diigiis tiir. Sahte Aren muhalefetinin sozciiligiini
yapan bir dergide de “biiyiik bir yenilgi”, “beklenmeyen, tarihin aki-
sma ters diigen bir olay” olarak degerlendirilmistir oy kaybu.

Bu degerlendirmelerle, gerici parlamentarizme tapan oportiinizm,
kendini teshir etmistir. Ciinkii gercek devrimci, burjuva anlamda bile
demokrasinin bulunmadig1 bir lilkede, sadece oylardaki diisiise baka-
rak “ahkam” ¢ikartmaz; gergek devrimei, devrimci miicadelenin biitiin
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cephelerine bakar, toplumun iginde bulundugu agamay1 ve bu asama-
daki ilerici giiglerle, gerici ve tutucu gii¢leri dogru olarak degerlendirir
ve bu giicler arasindaki kuvvet iliskisine bakar; se¢imlerin gergek kuv-
vet iligkisini yansitip yansitmadigina bakar; halkin aktif miicadelesinin
bilinglenmede ve drgiitlenmede ulastigl boyutlara bakar.()

Genel oy nedir? Sosyalistler i¢in neyi ifade eder? Lenin bir kita-
binda Engels’ten aktarma yaparak der ki: “Genel oy, ‘Is¢i sinifinin ol-
gunlugunun 6l¢iitiidiir. Bugiiniin devletinde baska bir sey olmaz ve
olmayacakn.’ Kautsky bu énerilerinin, burjuvazi tarafindan kabul edi-
lebilecek ilk kismindaki nokta iizerinde gevis getiriyor. Ama donek Ka-
utsky, alti ¢izili ve burjuvazinin kabul edemeyecegi ikinci kismi sessizce
gecistiriveriyor.”?

Engels’in sozii, burjuva demokrasisinin var oldugu iilkeler i¢in soy-
lenmistir. Yani genel oy, en azindan burjuva demokrasilerinde “is¢i si-
nifimin olgunlugunun olgiitii” olabilir. Boyle oldugu halde, Lenin
“burjuvazi tarafindan kabul edilebilecek” bu soz lizerinde “gevis ge-
tirdigi” ve “alti ¢izili ve burjuvazinin kabul edemeyecegi ikinci kismi
sessizce gegistirdigi” i¢in Kautsky’yi suglamaktadir.

Tiirkiye gibi burjuva anlamda bile demokrasinin bulunmadigi, em-
peryalizmin kabul ettirdigi “Filipin Tipi Demokrasi nin ytrirliikte ol-
dugu bir lilkede; genel oy, sadece ve sadece isbirlik¢ileri ve feodal
artiklar1 sandiktan ¢ikarmaya yararken, “ig¢i smnifimin” ve diger milli
smiflarin “olgunlugunun 6lgiitii” bile olmazken, durum bu iken, genel
oyu tek ol¢ii kabul edenlere, Lenin ne derdi bilemiyoruz ama, biz, “ge-
rici parlamenterizme tapan kiigiik burjuva dar kafalilar” diyecegiz.

Oy sayisindaki gerilemeyi devrimci miicadele i¢in “hezimet”, “ye-
nilgi” saymak, buna karsilik, Tiirkiye Ol¢tisiinde gelisen ve giiclenen
gercek devrimei miicadeleyi, Tiirkiye nin son bir yilina damgasini basan
ve emperyalizmi ve usaklarini yer yer gerileten miicadeleyi, demokra-
tik kdylii hareketlerini, iktisadi ve demokratik haklar i¢in is¢ilerin ver-

() Bu konuda bak: Segimler Uzerine, Tiirk Solu, say1 101
@ Proletarya Thtilali ve Dének Kautsky, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, Sayfa 112
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dikleri dogiist, devrimei genglik hareketlerini, is¢i koylii ve gengligin,
devrimci miicadelede kazandig1 tecriibeleri hi¢ gérmemek, hi¢ dikkate
almamak: “Kii¢iik burjuva dar kafaliligi” degilse nedir bu?

I

Burada bizim tizerinde durdugumuz nokta, “basartyr” ve “hezimeti”,
“oy”larin “yiikselis” ve “digiis”tinde goren anlayistir. Aybar ekibi
“sol”’dan daha ¢ok “saparak” agalara daha ¢ok yaslanarak “oy”larmnda
bir yiikselme saglayabilseydi -ki miimkiindiir- s6zlinii ettigimiz sosya-
lizan dergiler bunu “basar1” sayacaklardi. Nitekim Aybar ayn1 ¢izgi iize-
rinde iken ve heniiz devrimci is¢i, koylil, genglik hareketleri bugiinkii
seviyesinin ¢cok daha gerilerinde iken, TIP’in 1968 secimlerinde aldig
oylara bakilarak “Se¢imin kesin sonucu: Tiirkiye Sol’a kayryor” diye
basliklar atilmistir ve TIP’in oylarindaki bir miktar artis “sol”’un basa-
rist sayilmstir. ©

Bunun tersi de olmaktadir. Tiirkiye’nin sartlarini bilimsel sosya-
lizmin 15181 altinda tahlil ederek, bu sartlara uygun diisen dogru mii-
cadeleyi yliriiten proleter devrimcilerinin bagimsiz adaylarin
aldiklar1 “oy”lara bakilarak, sonu¢ “fiyasko” olarak damgalanmustir.
Sozii gecen dergi, bu konuda soyle yazmaktadir: “Segim sonuglarinin
ortaya koydugu bir gercek de, MDD tezi etrafinda birlesenlerin TIP
adaylart karsisinda bazi gehirlerde biiyiik iddialarla ortaya ¢ikardik-
lart ‘Bagumsiz sosyalist’ adaylariyla hi¢ bir varlik gosterememeleri
ve sadece boliicii olmalaridir

Malatya’da aday gosterip sonradan geri almanin sosyalist oylart dii-
siirmekten ve bolmekten bagska hig bir yararl yani olmamigti: Aydin’da
ise Hiiseyin Kaya'min diger bagimsizlarla birlikte aldigi oy toplami
1010°dan oteye ge¢gmemistiv. En biiyiik zarar ise Kars ta goriilmiistiir.
Son anda MDD ’cilere transfer edilen “Bagimsiz sosyalist” aday Adil
Kurtel biiyiik iddialarina ragmen 2678 oy alabilmistir. Ustelik, bu aday-
Itk 13.003 oy alan Naci Kutlay i binden az bir oy farkiyla milletvekili
olmaswni engellemekten baska bir ige yaramamistir.”(abg)

® ANT, Cilt 3, say1 76
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Oportiinizme gore, “bagimsiz sosyalist” adaylar “hi¢ bir varik gos-
terememislerdir” Neden? Ciinkii “Hiiseyin Kaya'min diger bagim-
sizlarla birlikte aldigi oy toplami 1010 dan ote gegememigtir.” ““Ciinkii
Adil Kurtel biiyiik iddialarina ragmen 2678 oy alabilmistir.” “Varlik
gostermenin” 6lglisii de, gortildiigl gibi, yine aymidir: Alinan “oy” sa-
yist. S6zii gecen derginin alay ederek andigi bagimsiz sosyalist adaylarin
kitlelerle kurduklart baglar: dogru devrimci siarlarin is¢i ve koyliilere
ulagtirilmasi; onlarda devrimei bilincin yaratilmast; kitle miicadelele-
rini dogru siyasi hedeflere yonelterek siyasi biling diizeyinin yiikseltil-
mesi, millici giiclerin aktif miicadeleye hazirlanmalari... bu kiiglik
burjuva dar kafalarma gore hi¢ de “varlik gostermek” degildir.

“Varlik gostermek” fazla “oy” devsirmektir. O “varlik goster-
meyen” Hiiseyin Kaya ki -Aybar oportlinizm’inin biitiin baltalama
cabalarma ragmen ve s6zii gegen dergi heniiz Aybar’in kuyrugun-
dayken- binlerce koyliiyle Soke’de bagimsizlik ve Toprak mitingleri
diizenlemistir. O “varlik gostermeyen” Hiiseyin Kaya ki AP toplan-
tisin koyliiler ve genglerle birlikte, Toprak ve Bagimsizlik Mitingi
haline getirmistir...

O “sosyalist oylar: diigiiren ve bolen” Malatya aday1 ki, diger dev-
rimci koylii arkadaglariyla birlikte, kirk kdyiin yiizlerce halkini ayaga
kaldirmistir. O Adil Kurtel ki bugiin sosyalizmin emrettigi dogru dev-
rimci miicadele yolunu agik yiireklilikle benimsedigi ve oportiinizmin
karsisina dikildigi igin “MDD ’cilere transfer” diye hor goriilmege ¢a-
listlmaktadir. Eger Kurtel, oportiinizmin kuyruguna takilsaydi o zaman
“bir ise yarayacakt.”

Proleter devrimciler, degerlendirmelerini “oy’ hesaplari iizerine bina
etmedikleri i¢in, sonucu ‘fiyasko” olarak gormemektedirler. Onlar, sos-
yalizme varmak i¢in zorunlu olan Milli Demokratik Devrimimizin ba-
saris1 yolunda, se¢imlerin kendilerine verdigi imkanlar1 -yeterince
olmasa bile- kullanarak “dostun da diismanin da hesaba katmasi gere-
ken bir gii¢”” olduklarini ispat etmiglerdir.

v
Bu telag nedendir? Oportlinizmin bu “panik” havasi, “biiyiik ye-
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nilgi”, “hezimet” bagrisilari nedendir? Devrimci saflarda ¢6ziilme, mi-
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litanlarin morali iizerinde ¢okiintii yaratacagi endisesine kapilmadan
koyverilen bu yaygaralarin, bu kii¢iik burjuva bozgunculugunun ve y1l-
ginhiginin temelinde gerici parlamenterizme kolelik anlayist yattigi
gibi; TIPde, artik iyice ¢okertilen Aybar oportiinizmi yerine -6ziinde
onunla ayni1 olan- kendi kii¢iik burjuva ideolojilerini, hakim kilma he-
sab1 da yatmaktadir. TIP’in “hezimet "ine, “biiyiik yenilgi”sine sebep
olarak, diine kadar beraber olduklan Aybar’in “so/”dan, “sosya-
lizm”den, “devrimcilik’ten ve “partinin kurulus amag¢lari’ndan
“sapma s gosterilmesi ¢abas1 da bundandir. Nitekim gazetelerde
¢ikan bir haber bu séziimiizii belgelemistir.)

\%

Gelelim “HEZIMET SOLUN DEGIL, SOLDAN SAPANLARINDIR "
ifadesinin bir bagka yanima: Once, “sol” burada hangi anlamda kulla-
nilmistir, bunu eseliyelim. S6zii gecen dergideki ayni baglikli yaziyi goz-
den gegirince su ciimleleri goriiyoruz. “TIP Genel Baskani Mehmet Ali
Aybar, Partinin asil dayanagi olan sanayi iscilerini, diger devrimci giic-
leri bir yana birakmus, sol cizgiden adamakilli saparak iist yapt ku-
rumlarini esas alan bir popiilizm icersinde biitiin basari ve zafer sansini
koylerden alacagi blok oylara baglamist1”.

“Bugtin sadece Aren degil, Avybar Kliginin ozellikle biiyiik kongreler
doneminden beri sosyalizmden nasil uzaklastiklarini, Partiyi kurulug
amaclarindan ve devrimci miicadele cizgisinden nasil saptirdiklarini
bilen herkes ayni goriistedir” Zira daha énce TIP e oy vermek bilinci-
ne ulasmis koyliiler, yoneticilerin, devrimcilikten uzaklagsmasi ve toprak
agalarina yaslanmast karsisinda bu defa oy kullanmamuslardir. ”(abg)

Burada ayn1 anlamda kullanilan kavramlari siralayalim: “sanayi is-
cilerini, diger devrimci giigleri bir yana birakmak”, “'Sol ¢izgiden sap-

» FETS

mak”, “sosyalizmden uzaklasmak”, “devrimci miicadele ¢izgisinden
sapmak”, “Partiyi kurulus amac¢larindan saptirmak”, “devrimcilikten
uzaklagsmak”. Biraz dikkat edilirse “devrimcilik”, “sol” ve “sosyalizm”

terimlerinin ayn1 anlamda kullanildiklar1 derhal goriilebilir.

@ TIP’de genel kongre isteniyor, Aksam, 23 Ekim 1969
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Bu nedir? Sosyalist literatiirde farkli anlamlari olan “sol”, “sosya-
lizm” ve “devrimcilik” terimleri neden ayn1 anlamda kullanilmaktadir?
Bunun nedeni, “sosyalistlerin” digindakileri “solcu” ve “devrimci” kabul
etmeyen, Tiirkiye’nin sartlarinin yanlis tahlilinden dolayi, sosyalistlerin
miittefiki olan diger devrimci ve solcu giigleri géremeyen oportiiniz-
min, “kapal1 kapicilik” anlayisidir. Bu noktada biitiin oportiinist klikler
hemfikirdirler.

Ne bugiin Aybar’a veryansin eden derginin, ne de Aren ve Aybar klik-
lerinin bu noktada bir anlagmazliklar1 yoktur. Onlar emperyalizme ve
usaklarma karst biitiin millici gliclerin devrimei birliginin kurulmasini
baltalamakta, bu birligi par¢alamakta hemfikirdirler. Onlar, kendilerin-
den ¢ok daha devrimci ve solcu olan Milli Demokratik Miicadeledeki
miittefiklerimizi gormemekte, yok saymakta hemfikirlerdir.®®

VI

Biraz da bunlarin “sosyalizm” anlayis1 tizerinde duralim: Bunlara
gore “sosyalizmden sapmak”, “Partiyi kurulus amaglarindan saptir-
mak’tir. O halde “sosyalizm” “Partinin kurulug amact”dir. Yine bun-
lara gbre Aybar, “biiyiik kongreler doneminden” 6nce; “partiyi kurulus
amaclarmdan ve devrimci miicadele ¢izgisinden saptirmadan” dnce,
“sosyalist” ve “devrimci”dir. Aren muhalefeti(!) de ayni goriistedir:
“Partinin sosyalist niteligini yitirmesi, bilindigi gibi, evvela basta Aybar
olmak iizere bugiinkii yonetici kadronun bilimsel sosyalizm teorisini red-
detmeleriyle baglamis "tir.

Oysa, herkes bilir ki “partinin kurulus amaci’nmn bilimsel sosya-
lizmle uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Partiyi kuran 12 sendikacidan biri
polis ¢ikmus, dbiirleri de bilimsel sosyalizmi o giinlerde bilmediklerini
samimi olarak itiraf etmiglerdir. Aybar’m daha 6nceden “sosyalist” ve
“devrimci” oldugu ve “dzellikle biiyiik kongreler doneminden beri”
“sosyalizmden” ve “devrimcilikten” uzaklastig1 iddiasina gelince, bunun

) Bak: “Tiirkiye nin Diizeni Uzerine”, Sahin Alpay, Aydinlik, Say1 12; Devrim,
haftalik gazete, 21 Ekim 1969, Say1 1
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en giizel tekzibi Aybar’in 1946’dan beri yazdiklarini ve sdylediklerini
derleyen “Bagimsizitk, Demokrasi ve Sosyalizm” kitabidir.©

Gergek, TIP’in basindan beri iginde sosyalistleri de barindiran
kiiciik burjuva doniistimciisii bir 6rgiit olarak kaldigidir. Aybar’mn sah-
sinda temsil edilen kiiglik burjuva oportiinizminin iyice mahkum edil-
mesinden, “hezimet’e ugratilmasindan sonradir ki, o giline kadar
Aybar’la birlikte ayn1 yanlis ¢izgide yiiriiyenler, proleter sosyalistlere
kars1 ag1z birligi edenler, birdenbire Aybar’a karsi(!) yeni teoriler(!) ge-
listirmeye baglamuglardir.

Bugiin “Aybar sosyalizmden saptiktan sonra” “Aybar partiyi kuru-
lus amaglarindan uzaklastirdiktan beri” gibi sozlerle ¢oktan ipligi pazara
cikan Aybar’a yiiklenmenin ge¢cmislerini temize ¢ikarmaya yetecegini
sanmaktadirlar. Hala daha TIP’in “sosyalist rgiit” olarak dogdugunu,
“kurulus amacinin “sosyalizm” oldugunu sanmalari, sosyalizmden ve
“sosyalist orgiit”ten ne anladiklarini agik acik ortaya koymaktadir.(”

Bunlar sahte muhalefettirler. Bunlar daha diine kadar, Aybar’mn kuy-
rukculugunu yapan kimselerdir. Se¢cim 6ncesinde bile, her ihtimali ve
menfaatlerini dikkate alarak Aybar’in elestirisinde ihtiyatl bir dil kul-
lanmay1 elden birakmayan insanlardir. Simdi se¢im sonuglari kargisinda,
tam da kiigiik burjuvaya yarasir bir kaypaklik ve doneklikle Aybar’a
ates piiskiirmektedirler. Aybar’a ates piiskiirtmek sosyalist olmaya yet-
mez beyler! Kendinizi ve bizleri bos yere kandirmaya calismaymn!

VII

Aybar’a kars1 “yeni teoriler” gelistirenlerin bugiin gide gide ulastik-
lar1 nokta emperyalizm ve isbirlik¢ileriyle uzlasma noktasidir. Bu nokta
oportiinizmin her tiirliisiiniin eninde sonunda varacag: yerdir. Emper-
yalizmle uzlagsmak oportiinizmin 6ziinde vardir, iflah olmaz hastaligidir

© “Bagimsizlik, Demokrasi, Sosyalizm” Mehmet Ali Aybar, Ger¢ek Yayinevi; Ki-
tabin elestirisi icin bak: “Tiirkiye Sosyalizmi ve Sosyalizm”, Muzafter Erdost, Sol
Yaynlari.

(™ Sosyalist orgiit i¢in bak: Aydinlik, Say1 10
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onun. Iste sozii gecen derginin “biiyiik kongreler doneminde” kazan-
dig1 teorisyenin (1) bir forumda ileri siirdiigii tezleri®:

“Tiirkiye de yeni olarak ortaya ¢ikmakta olan is¢i sinifi ile Anado-
lu’daki emekgi sumiflar, kendileriyle aralarinda ¢elisme olan simiflari,
tiretim giicleri yeterli seviyeye gelmedik¢e agiklikla goremeyeceklerdir.
Uretim gii¢lerinin gelisimini engelleyici bir yasayr savunmak (1961
Anayasasi kastediliyor) bu ortamda bagska bir ¢esit tutuculuktan baska
bir sey olmayacaktir.’

“... Bunlarin sonucu olarak, AP, tarihi ileri gotiiviicii roliinii oyna-
mus ve alternatifini, karsitini da yaratmis olacakti: Emekgi siniflarin,
kendileri icin oy verecekleri ve miicadele edecekleri ortam gelisecek-
tir” “AP’nin ‘liretim giiclerini yeterli seviyeye getirmesi gorevini’ ‘ye-
rine getirmesinden dnce’ tarihi biirokratik mekanizmanin hiikiimet
olarak iktidarini isbasina getirici hareketlerden medet ummak (kiigiik
burjuvazinin en uyanik kesimi olan asker sivil aydin ziimre iktidar1 kas-
tediliyor) bu gelismeyi durduracak, tarihi tekrar geriye dogru islete-
cektir.”(abg)

Bu “teorisyenin” “tahlillerinin” vardig1 nokta sudur: Bugiin “dev-
rimciler”e, “sosyalistler”e diisen gorev, “liretim giiglerinin yeterli sevi-
yeye gelmesi” ve boylelikle “emek¢i simiflarin kendileri i¢in oy
verecekleri ve miicadele edecekleri ortamin gelismesi” igin, “liretim
giiclerini gelistirerek™ *
teklemektir. Bunun i¢in “tam uygulandiginda giderek iiretim giiclerinin
gelisimini durdurucu bir kimlige biirtinen Anayasa ”y1 degistirme ¢aba-
larinda AP ile beraber olmak gerekir. “Devrimcilik” budur. Buna karst
¢ikmak “bu ortamda, baska bir ¢esit tutuculuktur.

Evet. Biitiin isbirlik¢ilerinin iddias1 da boyledir. Emperyalizm de
ayni propaganday1 yaymaya ¢aligmaktadir. Taylan’1, Vedat’i, Mehmet’i
kursunlayanlar da ayn1 gerekgeye siginmaktadir. Bu tahlillerin (!) etrafli
bir elestirisini ilerde yapmak iizere, simdilik s6zli gegen derginin bu
“sosyalist teorisyeninin” emperyalizm ve usaklartyla ayn tiirkiiyii ¢a-
girdigini tesbit etmekle yetinelim.

’

99 .

tarihi, ileri gotiirticii bir rol oynayan AP yi des-

® Milliyet, 20 Ekim 1969
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Bu tahlillerin Aybar’in tahlilerinden bir farki var midir? Yoktur. Bu
tahliller Aybar’n tahlillerinin gelistirilmisidir. “Osmanli tipi ceberrut
devlet” tezleriyle, “1950 halk devrimi” naneleriyle, Aybar da ayn1 sey-
leri sdylemektedir. Hatta “teorisyenimiz”, 1961 Anayasasini aynen bir
AP’li agiziyla agik agik reddederek, irticayr Mustafa Kemalcilikten
Uistlin tutarak, emperyalizmin Tiirkiye’deki varligini, “iiretim giiclerini
gelistirdigi” iddialariyla mesrulastirarak, Aybar’dan daha cesaretli ve
daha ileri bir oportiinist oldugunu da ispat etmistir.

Iste Aybar muhaliflerinin (1) kendi ¢izgileri!

VIII

Ayni derginin bir 6nceki sayisinin kapak yazisi da yine kiiglik bur-
juva bozgunculugunun ve yilginhigmnm tipik bir rnegidir: “SECIM
SONRASINDA TURKIYE YI BEKLEYEN TEHLIKELER ” Kapak, orta
sayfada yaynlanan, bir bagka “teorisyenin” yazisinin basligindan alin-
mis. Bu yazida ideolojik ve stratejik bakimdan dylesine affedilmez
yanliglar yapilmustir ki, iste yazinin sozii gegen dergide yayinlanma-
sia sebep de bu affedilmez yanlislardir. Yanliglardan bazilari {izerinde
kisaca duralim:

Yazar, yazisinin sonuna dogru “6niimiizdeki dort ya da bes yillik
devrede Tiirk ordusu icersindeki devrimci subaylara biiyiik bir milli
gorev diismektedir” dedikten sonra, bu “biiyiik milli gorev i soyle agik-
lamaktadir: “.. Higbir tahrike kapilmayp, siyasi iktidarlar: kendi hal-
lerine birakmalidirlar. Ciinkii bu devre, egemen siniflarin temsilci
politikacilarin hizla halkin goziinden diisiis devresidir... Halkin bilin-
¢lenip gergek eylemini bulacagi ya da ¢ekirdegini atacagi devredir. Em-
peryalizmin takkesinin diisiip, altindaki ‘kel’in halk tarafindan
goriilecegi devredir. Emekgi ve kdyliilerin ve onlarin partisinin iktida-
ra gelme olanaklarimin yogunlasacag devredir. Siyasi iktidara yapi-
lacak en kiiciik bir miidahale bu bilinclenmeyi yavaslatacak,
durduracak ve Tiirkiye halk topluluklarinin yararindan ziyade aley-
hine sonuglar getirecektir. ”(abg)

Bir kere daha tekrarlayalim ki Tiirkiye emperyalizm-isbirlik¢i bur-
juvazi ve feodal artiklar ittifakinin hakimiyeti altinda yar1 bagimli,
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yari-feodal bir tilkedir. Sosyalizmin bilimi bu sartlar altindaki toplum-
lar i¢in Milli Demokratik Devrimi emretmektedir. Milli Demokratik
Devrim’in giicleri biitiin milli sinif ve tabakalar, yani is¢iler, koyliiler,
kiiciik esnaf, zanaatkar, asker, sivil aydin ziimre ve milli burjuvazidir
ve biitlin bu sinif ve tabakalar bu giinlin sartlarinda halktirlar. Milli
Demokratik Devrimin diigmanlar1 emperyalizm, isbirlik¢i burjuvazi
ve feodal atiklardir.

Yukardaki yazida devrimci subaylar halktan sayilmadiktan baska,
isbirlik¢i takimin iktidari, halkin bilinglenmesi bakimindan, devrimci
subaylarin iktidarindan daha elverisli goriilmektedir, hatta devrimci
subaylarin iktidarlarinda halkin “bilinglenmesi”nin yavaslayacagi, du-
racagi iddia edilmektedir. (Gordiik ki birinci teorisyenimiz (!) de ayni
seyi iddia etmekteydi su farkla ki o, “Devrimci subaylar” yerine “ta-
rihi biirokratik mekanizma™ demekteydi.) Ayrica, devrimci subaylar-
dan “egemen siniflarin temsilcisi politikacilarin” ve “emperyalizmin”
karsisinda “Tiirkiye halk topluluklarinin yararr” i¢in susmalari, bek-
lemeleri istenmektedir.

Subaylarimiza “biiyiik bir milli gorev” olarak gayr-1 milli iktidar-
lar kargisinda higbir sey yapmamalari, gayr-1 milli iktidarlan “kendi
hallerine birakmalar:” 6giitlenmektedir. Milli Demokratik Devrimin
giiclerinden olan “devrimci subaylar” emperyalizm ve usaklari karsi-
sinda eylemsizlestirilmek, silahsizlandirilmak istenmektedir. Bu kime
hizmettir? Isbirlik¢i Siilleyman Demirel iktidarinin Kemalist miidaha-
lelere kars1 korunmasi gorevi bu yazarlara mi1 diigmiistiir? Beyler! Go-
revlerimizi iyi bilelim, bu gorev polisin gorevidir.

Bu milli saflara ihanet ve emperyalizme hizmettir.

Yazarimizin “sosyalizm” anlayis1 da ilgingtir: “Libya nin sosya-
list Arap devletleri blokuna katilmas...” “Suriye, Birlesik Arap Cum-
huriyeti, Libya, Cezayir... Sovyetlerle aynt ilkeleri izleyen devrimci
yonetimlerin elindedir”(abc) Demek ki yazarimiz Libya’da iktidara
gelenlerin, kendisinin tarafsizlastirmaya calistigl “Tiirkiye ordusunun
devrimci subaylar:” gibi kii¢iik burjuva devrimcileri oldugunu, “tah-
rike kapilip” “biiyiik milli gorevi” unutarak Libya halkinin “bilin-

IR INYS

¢clenmesini” “yavaslatmak” ve “durdurmak” pahasia “siyasi iktidar
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kendi hallerine birakmadiklarini” ve “miidahale”de bulunduklarini
bilmemektedir.

Demek ki yazarimiz kiigiik burjuva devrimiyle sosyalist devrim
arasindaki farki bilmemekte ve kii¢iik burjuva devrimini sosyalizm
sanmaktadir. Bizim oportiinizm dedigimiz sey de iste budur. Aybar’in
yaptig1 da bundan baska birsey degildir.

IX
Hig siipheniz olmasn ki tarih -TIP oylarindaki diisiise ragmen- ile-
riye dogru akmaktadir. Tarihe damgasim basacak olaylar fabrikalarda,
kirlarda, devrimci genglik eylemlerinde, proleter devrimeilerinin dncii-
lugiinde hizla gelisip serpilmektedir. Bunu ancak emperyalizmin tahak-
kiim aract olan gerici parlamenterizme siki sikiya sarilarak, devrimci
miicadelenin ve “tarihin akigina ters” diisenler anlayamazlar.
(Tiirk Solu, Say1 102, 28 Ekim 1969)
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DEGIRMENKOYLULERIN MUCADELESINE
OMUZ VERELIM

Silivri’ye bagl Degirmenkdy halki, 10 Kasim Pazartesi giinii Mustafa
Kemal’i anma toreninin pesinden, dniinde Tiirk bayragi dalgalanan altmiga
yakin traktorle bes bin doniimliik bir topragi isgal edip ekmeye basladilar.
Gazetelerde “Koyliiler, Esece ¢iftligini isgal etti” diye verilen bu haberin
asli neydi? Bu topraklar kimindi? Olay1 bagindan alarak anlatalim.

Degirmenkdoyliiler: Mustafa Kemal’in hemsehrileri: Y11 1330
(1914). Degirmenkdyliiler Selanik’ten go¢ ederek Silivri’yle Corlu ara-
sindaki bugiinkii topraklarina yerlesiyorlar. Orada Andon adinda bir
Rum’un 24 bin dontimliik bir ¢iftligi vardir. Koyliilerin anlattigina gore
bu topraklarin 12 bin déniimii Andon’a, diger 12 bin doniimi de kar-
desine aittir. 1341 (1925) yilinda Andon ve kardesi, topraklari birakarak
goc ediyorlar. Topragin 12 bin doniimiinii kdyliiler, 6biir yarisini da
Esece veya Arapli Ciftliginin sahibi olan Yilmaz ailesi satin aliyor.

Aga, Koyliilerin Topragina Sahip Cikiyor: 11k baslarda kdyiin nii-
fusu az oldugundan topraklarin tamami islenmiyor. Bu arada Yilmaz ai-
lesi de Degirmenkdy muhtarliginin “gonillerini hos ederek”, koyunlar,
sigirlar otluyor diyerekten kdyliiniin satin aldigi 12 bin doniimliik top-
ragin 5 bin doniimiiniin ekilmesini engelliyor. Birka¢ muhtar, toprakla-
rin ekilip bi¢ilmesini 6nlemek yoluyla zengin bile oluyor.

Y1l 1949. Tiirkiye’de anti-Kemalist karg1 devrimin iyice gii¢ kazan-
dig1 donem. Agalarla koyliller mahkemeye diisiiyor. Koyliiler arkasiz-
dir. O yillarda ise Tiirkiye’de agalarin, isbirlik¢ilerin borazani
otmektedir. Yalanci bilirkisiler tutularak, tapuda fazlaliklar gosterilerek,
sinir kaydirmalar yapilarak DP iktidar1 doneminde Yilmaz ailesi davay1
kazantyor. Zamanin iki DP milletvekili, Zekai Ataman ve Ahmet Paker
de aganin arkasindadirlar ve kdyliilerin anlattigina gore 27 Mayis’tan
sonra Yilmaz agalarin ¢iftligine siginmislardir.
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Degirmenkayliiler, Topraklarina Sahip Cikiyorlar: Mahkemeyi aga-
lar kazanmis goriinmektedir. Fakat kdyliilerin toprak kavgasi bitmemis,
hatta bir bakima yeni baglamistir. Koyliiler ¢cogalmis, niifus ii¢ bini as-
mustir. Topraklar yetmemektedir. Bir kisim koyliilerin ise hi¢ topragi yok-
tur, para verip aldiklari ve hala vergisini 6dedikleri topraklar aganin
elindedir. Bu haksizliga daha fazla tahammiil edemeyen koyliiler, 10
Kasim giinii zaten kendilerinin olan topraklara girerek ekmeye basla-
muslardir. Derhal koyliilerin karsisina jandarmalar ¢ikarilir, jandarmalar,
silah elde, stingiiler takili hazir beklemektedir.

Koyliiler gogiislerini siper ederek siingiilerin tizerlerine yiiriirler.
Bir koylii omzundan hafif¢e yaralanir. Jandarmalardan bir kisminin
stingiileri ellerinden alinir, bir kisminin stingtileri ¢iplak ellerle kav-
ranir. Jandarmalar bozulur. Derhal askeri birliklere haber ugurulur.,
65. Tiimen, kdylilerin topragini koyliilere kars1 korumak {izere tam
tekmil harekete gecirilir. Ve topraksiz Hasan Kay ile asker oglu ilyas
Kay, kars1 karsiya getirilir. Koyliiler, askerlerle doviigmek istemezler,
geri gekilirler.

Koylii-Genglik Omuz Omuza: 11 Kasim Sali giinti devrimci gengler,
Degirmenkdy’e vardiklarinda toprak, askerlerin kontrolii altindaydi. Kdy-
lilerle askerler kars1 karsiya beklesiyorlardi. Bir kisim subaylar, gazete
muhabirlerine, tatbikata geldiklerini sdylemislerdi. Fakat koyliiler, baska
bir yerden topraklarma girmek istediklerinde, yeniden askerleri karsila-
rinda bulunca, bu tatbikatin ne tiirden bir tatbikat oldugunu anladilar.

- “Demek ki bu tatbikatta diisman kuvvetlerini biz temsil ediyoruz”,
dediler.

Devrimci gengler, koyliilerle derhal sicak bir bag kurdular, kdyliilerin
Oniinde, toprak agasinin yakini olan bir albayla tartistilar ve bu kavgada
koyliilerin hakli oldugunu albaya itiraf ettirdiler. Yine gengler, Mehmet-
cikle koyliyl karst karsiya getirmeye calisan, millici giileri birbirlerine
kirdirmak isteyen isbirlikei iktidarin oyununa gelmediler; koyliilerle as-
kerlerin doviismesinin ancak emperyalizmin, toprak agalarinin, isbirlik¢i
isadamlarmin isine yarayacagini, askerlerin diismanimiz olmadigini, hatta
milli kurtulus miicadelemizde yanimizda olacaklarini koyliilere anlattilar.

Istanbul Valisi Degirmenkoy’de: Gengler, koyliiler tarafindan
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ugurlandiktan sonra {stanbul Valisi Vefa Poyraz, Degirmenkdy’e varir.
Genglerin aleyhinde atip tutar. “Bunlar komiinisttir, anarsisttir” der.
Ertesi giin bes yiiz-alt1 yiiz kadar 6grencinin gelecegini, koyliileri as-
kerle ¢atigtiracaklarini, sonra 6grencilerin geri ¢ekilerek atesin agzina
koylileri atacaklarini vs... sdyler. Ve kdyliilerin 6nde gelenlerinden
birkag kisiyi, alarak “davanizi hukuki yollardan halledecegim” diye-
rek Istanbul’a gétiiriir.

Gazetelere de:

“Degirmenkoyliilerin, davanin temelinde bir haklari varsa, bu haklkin
adli yollarla aranmas: gerektigini, kendilerine haklarinin aranmasinda
yardimcr olacagimizi vaad ettim. Bu goriismelerden sonra Degirmen-
koyliiler normal yollarla haklarim arayacaklarina dair soz verdiler” sek-
linde demegler verir.

Opysa olan sudur: Kdoyliiler kendilerine ait olan topraklardan ¢ikaril-
mislardir. 65. Tliimen tam tekmil Yilmaz agalarin hizmetine verilmistir.
Bundan elbette ki Valinin de haberi vardir. Fakat o Degirmenkdy’e, geng-
lerin kdyliilerle birlesip konusmasini engellemek i¢in kogmustur. “Ken-
dilerine haklarmmin aranmasinda yardimci olacagimizi vaad ettim”
sOzlerinin arkasinda koylityi bir siire daha oyalama ¢abasi yatmaktadir.

Tepemizde Askeri Kesif Ugaklari: 12 Kasim, Carsamba. Kdoyliiler,
topraklarindan ¢ikip kdylerine donmiislerdir. Ofkeli ve kararh askerlerin
cekilmesini beklemektedirler. Tepelerinde vizir vizir askeri kesif ugak-
lart dolagmaktadir. Genglerin kendileriyle beraber olmalari, morallerini
yiikseltmis, bu miicadelede yalniz olmadiklarini anlamislardir. Dagitilan
Isci-koylii gazeteleri biiyiik ilgi gdrmiis, kdyliiler genglerden, Isgi-K&y-
[i’nilin yeni sayisi ¢ikar ¢itkmaz getirmelerini istemislerdir.

Silivri Kaymakami ve Silivri Jandarma Komutani Degirmen-
kéy’de: iktidar usaklar1 o giine kadar bir kere bile ugramadiklar1 De-
girmenkdy’e telas iginde iisiismeye basladilar. Ogleye dogru, genglerle
kdoyliiler sohbet ederken Silivri Kaymakami ve Jandarma Komutani gel-
diler. Ug genci kdyliilerin arasindan bir kiyya cekerek konusmaya bas-
ladilar. Kaymakamin ilk sozii:

“Nicin buradasiniz?”” demek oldu.

Gengler, “Koyliilere yardim etmek, onlart hakli miicadelelerinde
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desteklemek i¢cin” dediler. Kaymakam, “Siz hdkim misiniz ki, hakiiyt
haksizt aywrt edeceksiniz?”

Kaéyliiler, bu konugsmalarin gegtigi bahge parmakliklarmim disinda top-
lanmaya, konusmalari dinlemeye baslamislardi. Gengler, “Biz hakim de-
giliz, haklyr haksizi ayirt etmeye gelmedik, koyliilerin haklr oldugunu
bilerek geldik, onlarla miicadelelerinde omuzdaslik etmeye geldik. Biz,
koyliiniin tarafint tutmaya geldik.”

Kaymakam, sinirli: “Siz, bu yarim yamalak bilginizle neyi hallede-
ceginizi saniyorsunuz? Siz, bu meseleyi biliyor musunuz? Siz, benim ma-
samdaki dosyayr karistirdiniz mi?

Gengler: “Bizim bilgilerimiz nigin yarim yamalak olsun? Olayt aga-
dan sorup 6grenmedigimiz i¢in mi, koyliiden dinledigimiz icin mi?”

Kaoyliiler, bahg¢enin kiyisina iyice dolmuslardi. Giilimseyerek, basla-
riyla gengleri tasdik ediyorlardi. Kaymakam, gittikce sinirleniyordu:
“Koyliiler ne bilsin bu meseleyi... ” szl tepkiler arasinda kayboluyordu.
Kaymakam, devam etti: “Bu igin kanuni yollar: vardir;, kaba kuvvetle hic-
bir seyi elde edemezsiniz.”

Gengler: “Kaba kuvvete basvuran kimdir? Sunca yildwr koyliilerin
topragina el koymus olan aga mi, yoksa topraklarina sahip ¢ikan koylii-
ler mi? Su askerleri koyliiler mi dikti oraya? Siingiilii jandarmalar neyin
nesidir? Su ucaklar neden u¢uyorlar tepemizde? ”

Koyliiler, “Neden uguyor? ” diye soruyorlardi. Kaymakam gittikce
sinirleniyordu: “Siz, kéyliileri tahrik ediyorsunuz, askerlere karsi do-
viise tesvik ediyorsunuz. Koyliiler, diin Vali beye kendilerini tahrik et-
tiginizi soylemigler...’

Koyliiler, hep bir agizdan giirledi: “Hayir, biz oyle bir sey demedik.
Onlar bizim kardesimizdir, bizden yanadw.”

Artik koyliiler de konusmaya katilmiglardi. Kaymakam, koyliilere
hitap ederek: “Bunlar sizi tahrik igin geldiler. Safliginizdan faydalanip
sizi aldatmak istiyorlar.”

Bir koylii: “Saf ne demek? Bizi ne saniyorsunuz siz? Sesimiz ¢tkmi-

>

>

yor diye bizi egsek mi sandiniz? Saf diye eseklere derler.’
Kaymakam: “Sizi orduyla doviistiirmek istiyorlar.”
Ogrenciler: “Orduyla kéyliiyii déviistiirmek isteyen sizsiniz, toprak

>
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agalaridw: Amerikan sémiirgecileridir. Ordu Mustafa Kemal'in ordusu-
dur. Tiirk ordusu, iizerinde oynanmak isteyen biitiin oyunlara ragmen
milli bir ordudur. Tiirk ordusundaki erler genellikle topraksiz, az toprakli
kovyliilerin ¢cocuklaridir. Bu nedenle Tiirk ordusu milli kurtulus saflarin-
dadr. Iscilerle, koyliilerle ve biitiin yurtseverlerle ayni safiadir.”
Koyliiler: “Orduyla bizi doviistiirmek isteyenler sizsiniz, onu kar-
stmiza siz ¢tkardiniz. Arkadaslarimiz ordunun bizimle beraber oldu-
gunu soylediler.”
Kaymakam, hala, “Ordu Moskof tan mi gelmistir, Yunan ordusu
mudur, Bulgar midir?” diyerek demagoji yapiyordu. Koyliiler: “Biz

b

kimiz, biz Moskof muyuz, Yunan miyiz?” diye soruyorlardi, “Ne oldugu
anlagildy bu adamlarin”, “buraya agayr savunmaya gelmigler”, “aga
kim bilir nasil doyurdu ki boyle konusuyorlar” diyorlardi.

Jandarma komutani, samimiyetlerini ispatlamalari i¢in genglerden
kimliklerini isterken, Kaymakam da gencleri bir baska tiirlii tehdit et-
meye calistyordu: “Bu yaptiklarinizin hesabini vermege hazir olun.”

Gengler: “Haziriz” dediler.

Koyliler: “Kilina dokunamazsiniz onlarin, onlar bizi yalniz birak-
madilar, biz de onlart yalniz birakmayacagiz” diye cevap verdiler.

Bir Koylii ve Iki Devrimci Geng Tutuklaniyor: O giin devrimci geng-
lerden bir kismi Istanbul’a déndii. Geride kalan genglerle koyliilerden ba-
zilari, askerlerin topraklardan cekildigi haberini duyarak, durumu
gormeye gidiyorlar. Derhal askerler tarafindan g¢evreleri sariliyor. Koy-
lilerden Ali Arslantiirk ile devrimci genglerden Namik Kemal Boya ve
Mugzaffer Orugoglu yakalanip Corlu’ya gotiiriilityor ve tutuklaniyorlar.

Bu yazi kaleme alindig1 sirada Ali Aslantiirk Corlu’da, gengler Siliv-
ri’de cezaevindedirler. Ali Arslantiirk’{in babasi Istiklal Savasindan ma-
dalya almug ihtiyar bir gazidir. Ve oglu, babasinin kurtardig1 topraklara
ve Ustelik kendinin olan topraklara sahip ¢ikmak istedigi i¢in cezaevin-
dedir. Gazetelerden 6grendigimize gore 17 kisi hakkinda daha tutuklama
karar1 vardir. Ucu igbirlik¢i siyasi iktidara dayanan bu baskilarm, milli
demokratik miicadelemizi durduracagini sananlar fena halde yanildikla-
rint bir giin anlayacaklardir.

Koyliiler Miicadeleye Kararli: 13 Kasim Persembe. Koyliiler dim-
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dik ve topraklarini agadan geri almaya kararli. Kaymakam, sabahin
erken saatlerinde yeniden kdye damliyor ve kimseden yiiz bulamadan
doniip gidiyor. Bir ara kdye giden yolu jandarmalar kapatiyor, sonra
her nedense yeniden agiyorlar.

Orta Dogu Teknik Universitesi’nden devrimci gengler gelmisler.
CHP’den iki milletvekili gelmis. Davay1 Meclise gotiireceklerine s6z ve-
rerek ayriliyorlar. Koyliler, milletvekilleri i¢in, “Samimi olup olmadik-
larimi gorecegiz bakalim” diyorlar. Kdyde, Y1lmaz agalarin, askerlere
altmis koyun ve bir dana kestigi sdylentileri dolastyor.

Ustiimiizde vizir vizir doneleyen askeri kesif ugaginda, albayla bera-
ber aganin da bulundugunu 6greniyoruz.

Aksam stil, askerler, geride yirmi bes otuz jandarma birakarak top-
raklardan g¢ekiliyor.

Anayasanin 31 ve 28. maddeleri, ilhan Selguk’un ve Cetin Altan’mn o
glinkii yazilari duvarlara asiliyor. Selguk’un son ctimleleri kdyliilerin di-
linde dolasiyor:

“Bayar i affi ¢tkarken gir ordu kiglaya.

Koylii toprak istedi mi ¢ik ordu kigladan...”’

Degirmenkoyliiler Miicadelesine Omuz Verelim, Degirmenkoyliile-
rin Toprak Kavgasi, Milli Demokratik Miicadelemizin Bir Parcasidir:
Degirmenkdyliilerin miicadelesi de gostermistir ki, Tiirkiye’deki devrimci
eylem, oportiinistlerin iddia ettikleri gibi sosyalizm i¢in degil, milli de-
mokrasi i¢indir. Kdyliiler, gasbedilen topraklarimni geri almak igin, toprak
sahibi olmak ig¢in topraklarim bilyiiltmek i¢in miicadele vermektedirler.

Devrimci gengler, kendiliginden gelen bu harekete siyasi bir nitelik
kazandirmaya, bu hareketin Tiirkiye ¢apinda verilen milli demokratik
miicadelelerle baglantilarini kurmaya, koyliilere dostlarini, diismanlarini
ogretmeye ¢aligmiglardir; bu kavganin Tirkiye ¢apinda yiirtitiilen milli
demokratik miicadelenin bir pargast oldugunu Atalan’dan, Gélliice’den,
Tarsus’tan, Diyarbakir’dan, Malatya’dan, Erdemir’den, Demir D&-
kiim’den, Horoz Civi’den, Singer’den, Magirus’tan, Derby’den... 6rnek
vererek anlatmislardir.

Koyliiler, Corlu’daki Amerikan Ussiiniin varlik nedenlerinden birinin
de agalari, igbirlik¢i isadamlarini korumak oldugunu anlama yolundadir-

’
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lar. Proleter devrimcileri, kdyliilere dogru hedefler (milli demokratik dev-
rim hedeflerini) gostermisler; dostu diisman, diismani dost ilan eden opor-
tiinistlerin aksine, askerlerin, koyliilerin diismani olmadigini, asil
diismanin askerleri koyliilerin karsisina ¢ikaran gerici giigler ittifaki ol-
dugunu anlatmslar ve milli gii¢leri birbirine diisirmek isteyen siyasi ik-
tidarin kirli oyununu bosa ¢ikarmislardir.

Koyliiler, topraklar simdilik boliismemisler, ortaklasa stirmiislerdir.
Bunun nedeni bugiinkii miicadele sartlar1 altinda béliismenin miimkiin
olmayisidir. Toprag: Yilmaz agalarin elinden kurtardiklari an boliisecek-
lerdir. Zaten simdiden o topraklarda kimlerin, ne kadar pay1 oldugu asag
yukart bellidir.

Oportiinistler Nerede?: Oportlinizmin sdzde keskin devrimcilik, ey-
lemde pasifizm oldugu Degirmenkdyliilerin miicadelesinde de bir kere
daha ispatlanmigtir. Masa basinda sosyalizm gevezeligi yapanlar, 6nii-
miizdeki devrimci adimin milli demokratik devrim oldugunu sdyleyen
proleter devrimcilerine ates piiskiirenler Degirmenkdy’deki miicadelede
yoktular. Onlar, son bir buguk yila damgasini vuran pek ¢ok is¢i koylii
miicadelesinde bulunmadilar. Bulunduklarinda da sadece bozguncu bir
tavir takindilar. Sosyal pratik, oportiinizmi bir kere de Degirmenkdy mii-
cadelesinde mahk(m etti.

Iki Yanhs Egilim: Koyliilerle iliskilerimizde arkadaslarimiz ara-
sinda iki yanlis egilime sahit olduk. Ve bu egilimleri elestirerek hemen
diizeltme yoluna gittik.

Birincisi, kdyliilerin kendilerine giiven duymasini engelleyen, onlari
pasifizme iteleyen, “Biz yapariz siz bekleyin” egilimi. Kaynagin kiiciik
burjuva bireyciliginden ve halka yaranma kaygisindan alan bu egilim,
kitlelerin giicliniin ortaya ¢ikmasini engelledigi, onlarm ileriye doniik
yanlarini géremedigi ve kurtuluglarmi baglarina biraktigi i¢in tehlikelidir
ve hemen diizeltilmesi gerekir.

Ikincisi, “Biz hig bir seyiz, siz her seydiniz” egilimi. Bunun kaynag
da yine popiilizmdir, halk dalkavuklugudur. Kitlelerin geri yonlerini de-
gerlendiremeyen, onlarin biling ve orgiitlenme diizeylerini hesaba kat-
mayan, onlart her durumlariyla bas tistiinde tutan bu egilim de bilingli
militanlari, halkin kuyruguna taktig1 i¢in en az birinci kadar tehlikelidir.
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Biz her iki egilimi de elestirerek diizelttik ve bunlarin yerine, “koy-
lillerle genglerin beraberligi” ilkesini koyduk.

Devrimciler, Degirmenkdy Miicadelesinden Yeni Dersler Cikar-
dilar: Degirmenkdylillerin toprak miicadelesi, Orgiitleme, propa-
ganda, ajitasyon konularindaki bilgilerimizi derinlestirdi ve
zenginlestirdi. Devrimci miicadelemizin, is¢i sinifinin onciiliigiinde,
is¢i koyli ittifaki temeli {izerinde, biitiin milli siniflarin katildig bir
koyli savast olacagi, devrimin temel giiclinii koyliilerin tegkil ede-
cegi yolundaki goriisiimiizii dogrulayarak kii¢iik burjuva bireyci egi-
limlere kars1 bizi uyardi.

Yine Degirmenkoyliilerin toprak miicadelesi, kitlelerle bagli olan ve
meslekten devrimei liyelerden tesekkiil eden, demir disiplinli proleter sos-
yalist bir orgiitiin zorunlulugunu gosterdi ve ilerde mutlaka kurulacak
olan bu orgiitiin dogmasina bu giinden katkida bulundu.

Degirmenkoyliilerin Miicadelesi Uzun Siire Devam Edecektir:
Degirmenkoyliilerin toprak miicadelesi gittik¢e kizigmaktadir. Son
anda 8 koylii lideri daha tutuklanmustir. Isbirlikgi iktidarin sozciileri,
koyde itibar bulamamaktadir. Kdyliiler, hizli bir siyasi bilinglenmenin
icindedirler. Miicadele, koyliilerin arasindaki parti ayriliklarini silmis;
onlari, kendi menfaatlerini temsil etmeyen partiler arasindaki boliin-
melerden devrimci birlige dogru, yani emperyalizm, isbirlik¢i burju-
vazi ve toprak agalarinin karsisinda, milli demokratik cephede saf
tutmaya dogru yoneltmistir.

Miicadele, Degirmenkdyliileri cevredeki diger topraksiz ve az top-
rakli koyliilere yaklastirmis ve onlarla dayanisma kurmak geregini du-
yurmustur. Ayrica, cevredeki diger topraksiz ve az toprakli kdyliiler de
kendi kdylerinde toprak miicadelesine girmek i¢in Degirmenkdyliile-
rin basarili bir adimini beklemektedirler. Yilmaz agalarin ¢iftliginde ¢a-
lisan Silleyman, biiylik gogunlugu aga lehine taniklik yapan koyliilerine
karsin, Degirmenkdyliilerin yaninda yer almigtir.

Bu miicadele uzun siire devam edecektir. Koyliiler kararlidir. Kdyiin
kusatilmasi, kdyliilerin bagka yerlere birer birer dagitilmasi sdylentileri
dolagmaktadir. Degirmenkdy’de ¢akan kivilcim biitiin Trakya’y1 tutustu-
racak, hatta Anadolu’ya bile si¢rayacak niteliktedir.
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Biitiin proleter devrimcileri,

Biitiin gercek Kemalistler,

Biitiin yurtsever aydinlar,

Degirmenkdyliilerin miicadelesine omuz verelim, hakli seslerini
biitiin Tiirkiye halkina duyuralim. Orgiitlenmelerine yardimct olalim. On-
lar1 yalniz birakmayalim. Onlarla fiili baglar kuralim.

Zafer Degirmenkoyliilerin olacaktir.

Yasasin koyliiler, isciler ve biitiin Yurtseverler

(Tiirk Solu, Say1 105, 18 Kasim 1969)
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ISCI-KOYLU ITTIFAKINI SAGLAM BAGLARLA
KURALIM VE TURKIYE CAPINDA
YAYGINLASTIRALIM

Degirmenkdoy’liilerin toprak miicadelesi yeni bir safhaya giriyor:

Saruhan’a bagl Yesilkdyliilerin topraklar, tefecilere olan borglarina
karsilik haciz edilirken, Izmir’in Bozkaya sirtlarmda 600 doniimliik bir
toprak parcast daha iggal edilirken, Degirmenkdyliilerin miicadelesi de
yeni bir sathaya girmis bulunuyordu: Coziilme ve gerileme. Her glin en
azindan bir kere kdye giden ve dnde gelenleri tutuklayip gotiiren jan-
darmanin baskisi, kaymakamin zorlamalari, kdyliiler arasindaki kendi-
liginden kurulmus olan duygusal birligi belli bir dlgiide ¢ozmiis,
koyliileri geriletmisti.

Bunun en 6nemli nedeni sudur: “Hareketin, kesin siyasi davalardan
yoksun, yani siyasi rejim degistirmek davasi giitmeyen cahil, bilingsiz bir
kitle tarafindan” baslatilmig olmasi ve hazirliksiz olmasi.()

Koyliilere destek olmak iizere giden gengler, ilkin coskunlukla kar-
stlanmusti. Kars giiclerin, harekete gegerek genglerle iligki kuran, ko-
nusan koyliileri tehdit etmesi, hatta bunlarin tutuklanmalari; Kaymakam,
jandarma komutani ve Miiftii’niin gencler aleyhine “komiinisttir”,

“Anaryisttir” yollu propaganda yapmalar1 koylii-genglik ittfakini bir 61-
clide sekteye ugratt1.

Koyliilerin biiyiik ¢cogunlugu genglerin kendilerinden yana oldu-
guna inanmakla birlikte, onlarla bag kurmaktan kaginmaktadir. Koyl
liderlerinden Ali Aslantiirk, Ahmet Cevik, Yilmaz Oztiirk, Ahmet
Cigek, Miimin Ulukan, Hafi Albayrak, Mustafa Yaman, Sitk1 Varli,
Hasan Tiirker, Kadri Bektas, Bayram Kaplan, Kemal Bozkurt, Kamil

M Lenin, Kdylii Meseleleri ve Sosyalizm, Pavel Yayinevi, Sayfa 122
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Yasar, bu yaz1 kaleme alindig1 sirada Corlu cezaevindeydi ve bes alti
kisi daha tutuklama karartyla aranmaktaydi.

Fakat, koyliiler miicadeleden vazgegmis degillerdir; hatta, bu gegici
¢oziilme ve gerileme, daha bilingli ve daha saglam bir birlik ve ilerle-
menin ¢ekirdegini de i¢inde tagimaktadir. “En ciddi en giivenilir ve sag-
lam, en anlayish, adalete susadiklar igin, karsisina ¢ikacak ilk polisten
tirkiip ¢ekilmeyecek koyliiler”® genglerle baglarmi saglamlastirmaya
devam etmektedirler. Geri kalan kdyliiler de, elbette, uzun siirede,

bilingsizliklerinden ve korkakliklarindan arinmig olarak, milli-de-
mokratik saftaki yerlerini alacaklardir.

Koyliilerin cuma giinii yapmayi kararlastirdiklar: yiirtiyiis, Kayma-
kam’in baskisiyla ileri bir tarihe ertelenmistir. Yiiriiylis gerceklesmese
bile, yiiriiylis hakkinin varligindan haberdar olmalari kdyliiler i¢in bir
ilerleme sayilmalidir.

Ozetlersek, Degirmenkdy toprak miicadelesinin, bugiinkii ¢oziilme
ve gerileme safhasinda, gelecekteki basariyi tayin edecek bir takim ge-
lismelerde kendini gostermektedir:

Koyliiler, miicadelenin siyasi yoniinii de kavrama yolundadirlar.

Bilingsiz duygusal birligin yerini, bilingli, inanglt birlik almaktadir.
Bu alandaki gelismeyi soyle siralayabiliriz: Kendi menfaatlerini temsil
etmeyen partiler arasinda boliinme, sirf topraga sahip olmak amaciyla
duygusal bir birlik. Baskilar karsisinda ¢6ziilme, sinif bilinci temeli iize-
rinde yeni bir birlik.

Koyliilerle, diger koyliiler ve sanayi iscileri arasinda belli dlgiilerde
dolayli ve dolaysiz baglar kurulmustur ve kurulmaktadir.

Iscilerin demokratik miicadeleleri yayginlasiyor

Geride biraktigimiz hafta, kdyliilerin toprak miicadelesinden bagka,
onemli is¢i miicadelelerine de sahne oldu. Kartal’da, Ege Sanayiinde ¢a-
lisan 152 is¢i ve Kosekdy’de, Celik-Halat ve Tel Sanayiinde ¢aligan 185
isci is biraktilar. Her iki miicadele de, bu yazi kaleme alindigi sirada, dev-

@ Lenin, age, Sayfa 124
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rimci genglerle dayanigma i¢inde devam etmekteydi. 14 Kasim’da dire-
nige gecen Ege Sanayii isgileri, direnislerinin {i¢lincli giiniinde, bir kag
isci harig, geri kalan biitiin is¢ilerin birligini sagladilar ve fabrikaya, kisim
sefleri, muhasebede c¢aliganlar ve miidiirden bagka hi¢ kimse girmedi.

Besinci giin, is¢i temsilcileri Hiisnii Demirel, Emin Kaymaz, Omer
Oztiirk, Hiiseyin Apaydin, Hasan Sancakls, saver tarafindan sorguya ge-
kiliyordu. Altinct giin miidiir de fabrikaya sokulmad. Isgiler, fabrikamn
kargisindaki alanda, gecenin sogugunda bile yilmadan ndbet tuttular. Ye-
dinci giin igveren, fabrika miidiirii Kubilay Akpinar’imn isine son vermeye,
isten atilan Pakize Kili¢’1 geri almaya sz verdigi halde, is¢iler anlagmaya
yanagmadilar; biitiin isteklerinin bir protokol imzalanarak kabuliin,
ancak bu yapildiktan sonra ¢aligmaya baslayabileceklerini sdylediler.

Isverenin ve fabrika miidiiriiniin, is¢i evlerini tek tek dolasarak isci-
leri satinalma ve korkutma ¢abalar1 sokmemisti. Sekizinci giin is¢ilerin
karsisina iki araba toplum polisi ¢ikardilar. Yine de is¢iler, kadin erkek
sonuna kadar miicadeleye kararl idiler.

Miicadelenin niteligi

Iscilerin talepleri, daha 6nceki miicadelelerde de oldugu gibi, iktisadi
ve demokratik taleplerdir ve bu nedenle de, miicadeleleri “Tam Bagim-
s1z Gergekten Demokratik Tiirkiyeyi ger¢eklestirmeyi hedef alan milli-
demokratik miicadeleye siiriikleyen sebep, yasalara ve anayasaya girmis
demokratik haklarimim ¢ignenmis olmasi, bu yasalara aykiri olarak ar-
kadasmin isten atilmasi, is giivenliklerinin saglanmamasi, toplu s6zles-
menin baz1 hiikiimlerinin uygulanmamasi, isgilere kotii muamele
yapilmasi, istedikleri sendikaya girmelerinin engellenmesi v.b...dir.
“Boyle bir miicadele ister igbirlik¢i sermayeye karst yapilsin, demokra-
tik miicadeledir.”®

Isgilerin, demokratik miicadelelerinin hedeflerini ve dayanaklarmi
dogru tespit eden pankartlardan bazilart soyledir: “ANAYASA MADDE
48 HERKES SOSYAL GUVENLIK HAKKINA SAHIPTIR.” “ANAYASA

® “Biitiin Silahlarimizla Emperyalizmin En Zayif Noktasina Yiiklenelim”, Tiirk
Solu, Say1 91
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MADDE 46 ISCILER SENDIKALARA SERBEST UYE OLMAK HAK-
KINA SAHIPTIR.” “ANAYASA MADDE 42 DEVLET ISSIZLIGI ONLE-
YICI TEDBIRLER ALIR.” Gene bir baska pankartta: “IS GARANTISI!
GENEL GREV HAKKIMIZI SOKE SOKE ALACAGIZ” denilmektedir.

Kartal Ege Sanayii is¢ilerinin istekleri, kanunsuz olarak isten atilan
arkadaslarmin geri alinmasi, isciler {izerindeki maddi ve manevi bas-
kiya son verilmesi, bir hirsizmis gibi tistlerinin aranmamasi, prim siste-
minin kisim seflerinin inisiyatifinden ¢ikarilmasi, sendika tiiziigiinde
ongoriilen Lokal miiessesesinin taninmasi ve bunun gibi isteklerdir.

Celik-Halat is¢ilerinin miicadelesi de yine, mevcut yasalara aykiri
olarak iki is¢inin isten atilmasi, zamlarin verimli ¢alisanlara degil de is-
verenin istediklerine yapilmasi, iscilerin yevmiyelerinin kesilmesi ve
bayramlarda ve diger tatil glinlerinde angarya olarak calistirilmalari gibi
nedenlerle baglamis ve bu uygulamalara son vermeyi hedef almistir. Ya-
yinladiklar bildiride bu kanunsuzluklar sayilip dokiildiikten sonra, “is-
verenin bu fasist baskilarina evet demiyecegiz, Isverenler Anayasa’yi
tammmadan, Orman Kanunu tatbik etmektedirler. Patronlara Orman Ka-
nunu tatbik ettirmeyecegiz” denilmektedir.

Goriildigii gibi her iki fabrikadaki miicadelenin de hedefi, yasalarin
ve Anayasa’nin sagladigi demokratik haklar1 uygulatmak haklar1 ge-
nisletmektir.

Yine, Ege Sanayii iscilerinin istekleri arasinda “/0 Kasim'da saat
9.05 de Atatiirk’e saygi duruguna gegmek isteyen iscilere engel olan Mus-
tafa Kemal diismam fabrika miidiiriiniin isten atilmas:” sart1 vardir. Celik
Halat iscilerinin bildirileri, “KAHROLSUN ISCI DUSMANI ISBIRLIKCI
PATRONLAR ! YASASIN ISCI SINIFININ DEVRIMCI KAVGASI | YASA-
SIN GERCEKTEN TAM BAGIMSIZ TURKIYE!..” diye son bulmaktadir.

Demokratik haklar i¢in miicadelenin bagimsizlik miicadelesiyle kop-
maz baglarini gostermesi bakimindan, son derece anlamlidir. Yine Ege
Sanayii iscileri arasinda, ABD emperyalizminin bekgisi 6. filoya karsi
diizenlenen Kanl Pazar yiiriiyligiine katilanlar vardir. “Bagimsizlik da-
vast is¢ilerin davast degildir, is¢i sadece sosyalizm i¢in miicadele eder”
diyen keskin sosyalistler (!) Ege Sanayii ve Celik Halat is¢ilerinin mii-
cadele icinde gelisen bu devrimei uyanikligindan ders almalidirlar.
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Iscilerin miicadelesi devrimci siyasi boyutlar
kazanma yolundadwr

Isilerin iktisadi ve demokratik taleplerle kendiliginden baslayan
miicadelesi, proleter devrimcilerin ¢abalari ve miicadelenin verdigi de-
neylerle gittikge gelisip olgunlasmakta, milli burjuvaziye kars1 demok-
ratik ve iktisadi haklar1 korumaya ve gelistirmeye milli-demokratik
miicadelemizin diismanlari olan isbirlik¢i burjuvazi ve Amerikan emper-
yalizmini tasfiyeye yonelen devrimci miicadeleleri, demokratik kdylii
hareketleriyle de bag kurmaya yonelmekte, milli-demokratik giigbirli-
ginin temelini teskil eden isci-koylii ittifaki yoniinde baslangi¢ sayabi-
lecek adimlar atilmaktadr.

Ege Sanayii iscilerinin miicadelesi biitiin ig¢ilerin birligini
saglama yolunda onemli bir adimdir

Ege sanayii is¢ilerinin iktisadi ve demokratik miicadelesi, uzak yakin
on-onbes fabrika isgilerinin birligini fiilen gerceklestirmistir, SINGER,
MUTLU AKU, MAZURA, AEG, ETi, BOHLER, AKSAN, SIMKO,
DUMEKS, SILVAN, ARCELIK, HISAR CELIK, TURK DEMIR
DOKUM ve RABAK fabrikalarindan, gerektiginde dogiismek iizere
dolmuslar dolusu is¢iler ve destekleme bildirileri, pankartlar gelmisir.

Yine Ege Sanayii iggileri fabrikay1 korumak iizere gonderilen jan-
darmalar1 hakliliklarina inandirarak, bugiin i¢in miimkiin olan tek seyi,
onlari tarafsizlagtirmayi basarmislardir.

Ege Sanayii iscilerinin miicadelesi, Isci-Koylii temel ittifakint
saglama yolunda baglangi¢ sayilabilecek bir adim atmistir

Ege Sanayii iscilerinin miicadelesine destek olmaya giden gengler,
onlara Degirmenkdy’deki ve Tiirkiye nin diger yerlerindeki demokratik
koylii hareketlerini anlattilar. isgiler, hemen, Degirmenkdy’de dagitil-
mak {izere bir bildiri kaleme alarak, arkadaslarindan imza toplamaya
basladilar.

Cevredeki diger fabrika iscilerinin de imzaladigi bildiride “foprak
agalarmm ” kdylliniin topragini yagmalamasini kolaylastirmak, “ig¢inin

hakl divenigini kirmak i¢in” “mehmetgigin vasita yapimasi "na siddetle
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catildiktan sonra, Ege Sanayii is¢ilerinin, Degirmenkdy’lilerin yaninda
oldugu ifade edilmekte, “bir avu¢ toprak agasimin, ii¢-bes vurguncu-
nun, Amerikan isbirlik¢isi kapitalistin bizleri topraklarimizdan edip,
haklarmmizin iistiine oturmasina dur diyelim” denilmektedir.

Bildiri soyle bitmektedir:

“Amerikan emperyalizmi, toprak agalari, isbirlik¢i kapitalistler dur-
dukga, bizim birlikte miicadelemiz devam edecektir. Ctinkii bunlar is¢i-
nin ve koyliiniin ortak diismanlaridirlar.

YASASIN ISCILERIN VE KOYLULERIN DEVRIMCI BIRLiGi

YASASIN BAGIMSIZLIK VE DEMOKRASI ICIN SAVA-
SANLAR!...

Ayrica, Degirmenkoyliilerin diizenlemeyi diisiindiikleri yiiriiytise de
Ege Sanayii iscileri, hep birlikte katilma kararmdadirlar.

Is¢i-Koylii temel ittifakinmn kurulmasi yolundaki cabanin isgilerden
gelmis olmasi ve yine is¢ilerin zorluklar karsisinda kolayca ¢oziiliip ge-
rilememeleri de anlamlidir ve is¢i sinifinin en devrimci ve milli-demo-
kratik miicadelemize Onciiliik etmeye en yetenekli sinif oldugunun
isaretleridir.

Isci-Koylii miicadeleleri proleter devrimcilerin bilgilerini
derinlestiriyor ve zenginlestiriyor

Ege sanayii iscilerinin miicadelesinde de, iscilerle bag kuran dev-
rimci 0grenciler arasinda bazi yanlis egilimlere sahit olduk. Bunlar
sOyle siralayabiliriz:

Devrimci 6grencileri is¢ilerden tecrit etmek: Bu egilim, direnme bi-
¢imi kararlastirilirken, is¢ilerle 6grencilerin ayr1 ayr1 toplanmalarini is-
teme seklinde kendini gosterdi. Iscilerin alacag: karar1, 6grencilerin,
devrimci teorik bilgilerinin 15181nda, aninda ve yerinde yapacagi miida-
halelerle olumlu yénde etkilemelerini dnleyen; Iscilerle &grenciler ara-
sia sinir ¢eken; iscileri kendilerinin diginda ayr bir topluluk olarak
diisiinmeye ve gérmeye iteleyen bu davranig yanlisti ve hemen elestiri-
lerek diizeltilmesi yoluna gidildi.

Uzun siireli gorevlerle kisa stireli gorevleri birbirine karigtirmak: Bu
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yanlis tutumda somut bir durum tartisilirken, teorik laflar etmek ve is-
cilere, o glinkii ideolojik ve orgiitsel diizeylerini cok asan hedefler gos-
termek, sozgelimi, daha drgiitlemenin ne oldugunu yeni yeni kavrayan
iscilerden Maden-Is’in diizeltilmesini istemek seklinde kendini gdsterdi.

Milli Cephe siarmi anlayamamak ya da yanlis anlamak: Is¢i miica-
deleleriyle bag kuran devrimci gengler arasinda goriilen bu egilim su
sekilde ifade edilebilir: “Madem ki bugiin, 6niimiizdeki hedef bagim-
sizlik ve demokrasidir, dyleyse bu donemde sosyalizm konusulmamak,
ogretilmemeli, propagandasi yapilmamalidir. Aksi halde milli cephe bo-
zulur.” Bu yanlis egilim, bir ¢izgi halini aldiginda, sistemlestiginde, sa-
hiplerini Trade Union’culuga, hatta oportiinizmin batagina kadar
gotiiriilebilecek ¢ok sagma, ¢ok sakat bir egilimdir.

Cephe, her seyden once, belli hedefler etrafinda, birbirinin ayn ol-
mayan gliclerin, birligini ifade eder ve ancak bdyle olursa cephe olur.
Oyleyse, Milli Cephe’nin en solunu teskil edecek proletarya da bagim-
sizlik ve demokrasi kavgasina obiir milli siniflarla 6zdesleserek degil,
kendi bagimsizligin1 koruyarak, kendi sinif ideolojisi ve orgiitiiyle ka-
tilacaktir. Sosyalizmi konusmazsak, 6gretmezsek, propagandasini yaz-
mazsak bunu nasil saglayacagiz?

“Proletaryanin devrimci hareketi, biitiin simiflara karsi proletarya-
min miicadelesini yiiriittiigii gibi, emperyalizme karsi milli stmiflarn it-
tifakani saglamakla da gérevlidir. Bu iki gorev birbiriyle ¢elismelidir.
Ancak bu ¢elisme bir birligi de ifade eder. Celisme halinde olan iki sey,
baska bir sey karsisinda bir birlik olugturabilir. Diyalektik materyalizm
bize bunu ogretiyor. Milli Cephe’nin ifade ettigi birlik de i¢inde ¢elis-
meler tagryan boyle bir birliktir.”®

Proleter devrimciler neyin eksikligini duyuyor?

Proleter devrimciler bugiin, hizla gelisen is¢i, kdylii hareketlerine
yetisip yon vermekte, aralarinda baglar kurmakta, onlar1 gelistirip ol-
gunlagtirarak daha ileri boyutlara ulastirmakta gliglik ¢ekmektedirler.
Bu gergek neyi gosterir?

“) age
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Bu gergek, gerekli proleter devrimei kadrolarn heniiz yetismemis
oldugunu gosterir. Gerekli militanlarin yetismesi basta proleter devrimci
ideolojinin genis dlgiide yayginlasip dgrenilmesine baghdir. Oyleyse
ideolojik miicadeleye hiz verelim.

Bu gercek, heniiz, mevcut proleter devrimei kadrolari, en verimli ge-
kilde miicadeleye sokmadigimizi gosterir. Bu eksikligimizi orgiitlendi-
gimiz 6lgiide giderecegiz. Oyleyse, orgiitlenmeye hiz verelim.

Bu gercek, devrimei miicadelenin heniiz baglarinda oldugumuzu
gosterir. Yiirliyen miicadelemiz belli bir dl¢tide, gerekli militanlarin ye-
tismesini ve drgiitlenme diizeyinin gelismesini de etkileyecektir. Orgiit-
lenme ve bilinglenme diizeyindeki her ilerleme de, yine miicadeleyi
olumlu yénde gelistirecektir. Oyleyse, uzun siirecek bir miicadelenin
heniiz baglarinda oldugumuzu bilelim, ona gore hazirlanalim, yari yolda
kalmayalim, acelecilige diismeyelim.

Sonuc

Son Isci-Koylii hareketleri, biitiin iscilerin birligi, biitiin kdyliilerin
birligi ve ig¢i-koylil ittifaki yoniinde kiiglimsenmeyecek adimlar atmig-
tir. Degirmenkoyliilerin, ¢evre kdylere dagitilan bildirilerinde, biitiin
koyliileri, agalarin kargisinda birlesip kuvvet olmaya ¢agirmasi, Ege Sa-
nayii iscilerinin on-onbes fabrika is¢ileri arasinda birligi fiilen gergek-
lestirdikten bagka, milli-demokratik hedefler etrafinda Degirmenkdy-
lilerle birlige yonelmesi énemli adimlardir. Biiylik devrimleri gergek-
lestiren, devrimci birliklerin, hepsi, asag1 yukari, bugiin bizim iginde
bulundugumuz durumlardan ge¢mistir.

“Biiyiik ve kesin miicadeleye “yavas yavas” ilerleyen isci ve koylil
miicadelelerine vargiicliyle destek olmak, bu miicadeleleri gelistirip ol-
gunlastirmak, yurt diizeyine yaymak, milli-demokratik cephenin teme-
lini teskil edecek is¢i-koylii ittifakini gerceklestirip giiclendirmek en
basta proleter devrimcileri olmak iizere, biitiin Kemalistlerin, biitiin yurt-
sever aydinlarin kagimilmaz gorevidir.

Yasasin iscilerin ve kdylillerin devrimci dayanismasi!
Yagasin milli-demokratik cephe!
(Tiirk Solu, Say1 106, 25 Kasim 1969)
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EGE SANAYII ISCILERI YENILMEYECEK!

Ibrahim Kaypakkaya Kartal’dan bildiriyor.

Kartal Ege Sanayiinde ¢alisan 152 is¢i lic arkadaslariin isten
atilmasi tizerine 14 Kasim’da is biraktilar ve fabrikaya kimseyi sok-
madilar.

Yedinci giin, isveren, fabrika midiirii Kubilay Akpinar’m isine son
vermeye, isten atilan Hiisnli Degirmenli, karisini1 ve baldizini ise geri
almaya s6z verdigi halde, is¢iler anlasmaya yanagmadilar; biitlin istek-
lerinin kabuliini istediler.

Sekizinci giin iscilerin karsisina iki araba toplum polisi ¢ikarilds. Is-
cilerin istekleri kanunsuz olarak isten atilan arkadaglarinin geri alimmas,
isciler lizerindeki maddi ve manevi baskiya son verilmesi, bir hirsizmig
gibi Ustlerinin aranmamasi, sendika tiiziiglinde 6n goriilen lokal miies-
sesesinin tanmmasidir.

Yani miicadelenin hedefi Anayasa’nin ve yasalarin sagladigi demo-
kratik haklari uygulatmak ve bu haklari genigletmektir.

Yine isteklerin arasinda: “10 Kasum saat 9.05 'de Atatiirk’e saygi du-
rusunda bulunan is¢ilere Mustafa Kemal diisman fabrika miidiiriiniin
isten atilmasi sart1 vardir.

Singer, Mutlu Akii, Mazura, AEG, Eti, Bohler, Aksan, Simko, Du-
meks, Silvan, Arcelik, Hisar Celik, Tiirk Demir Dokiim, Rabak ve daha
bagka fabrikalardan dolmusglar dolusu is¢iler gelerek Ege iscilerine des-
tek olmusglardir.

Isciler, fabrikay1 korumaya gelen jandarmalara hakli olduklarimi an-
latarak, onlar1 tarafsizlagtirmay1 basarmislardir. Yine isgiler, yayin-
ladiklar bildiride Degirmenkdyliilerin toprak miicadelesinde onlarla
beraber olduklarini belirtmiglerdir. “Bir avug toprak agasinin, ti¢-bes
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vurguncu Amerikan igbirlik¢isi patronun bizleri topraklarimizdan edip
haklarimizin tistiine oturmasina dur diyelim.” Bildiri s0yle bitmektedir:
“Amerikan emperyalizmi, isbirlik¢ileri ve toprak agalar: durdukga,
bizim birlikte miicadelemiz devam edecektir.”

Cilinkii onlar is¢inin ve kdyliiniin ortak diigmanidirlar.

YASASIN ISCILERIN VE KOYLULERIN DEVRIMCI BIRLIGi!
YASASIN BAGIMSIZLIK VE DEMOKRASI iCiIN MUCADELE
EDENLER!

(Isci-Koylii, Say1 9, 29 Kasim 1969)
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ISCI KOYLU HAREKETLERI MILLI DEMOKRATIK
MUCADELEMIZIN EKSENI OLMAK YOLUNDADIR

Isci-Koylii hareketleri, harekete atilan kitlelerin biling ve érgiitlenme
diizeyi bakimindan heniiz Tiirkiye 'deki milli-demokratik miicadelenin
ekseni haline gelememistir: fakat milli-demokratik miicadelemizin iler-
deki basarisini tayin edecek en onemli parcasidir ve eksen haline gelme
yolunda hizla ilerlemektedir.

Degirmenkayliilerin miicadelesi devam ediyor

22 Kasim, Cumartesi giinii TOS Istanbul Subesinin Degirmen-
koy’de diizenledigi “toprak reformu” konulu agik oturumu kdyliilerin
yakin ilgisi ve coskunluguyla karsilandi, ¢oziilen ve gerileyen koyliile-
11 bir 6l¢lide yeniden biraraya getirdi.

Acikoturum, toprak miicadelesine hukuki bir agiklik getirmekten
bagka, proleter devrimcilerle Kemalistlerin kiigiik l¢iide bir ittifaki ol-
masi bakimindan da 6nem tasiyordu.

Olumlu bir girisim olan ag1k oturumun, bolca fukaralik edebiyati ya-
pilmast gibi, TOS’lii 6gretmenlere kolluk dagitilarak &gretmenlerin koy-
lillerden tecrit edilmesi gibi, “siz her seysiniz, biz hi¢ bir seyiz”
ciimlesinde ifadesini bulan halka yaranma kaygisina diigiilmesi gibi,
emperyalizmden hi¢ s6z edilmemesi gibi, yanlis ve eksik taraflar1 da
vardi. Bunlari da burada belirtmeyi devrimci bir gorev sayiyoruz.

Koyliiler agik oturumdan sonra, ylirliylis ve miting i¢in yeniden
karar aldilar. Fakat bu karar da, CHP’li Ferit Giindogan’in kéyliilere
“simdilik susun, mahkemeyi bekleyin” seklindeki telkinleri ve Corlu
Kaymakami’nin yiiriyiis bildirimini imzalayanlara, “siz ne igin imza
attiginizi biliyor musunuz? Koyliiler Corlu’da isyan ¢ikaracaklar.
Bunun sorumlulugunu tastyabilir misiniz?” seklindeki tehditleri yii-
zlinden yine geriye ertelendi.
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Boylece, isbirlik¢i iktidar ve onunla uzlasan Ferit Giindogan gibi
soziimona ilericiler, Degirmenkdy’liilerin yiiriiyiis ve mitingini bir
kere daha engellediler.

Yeni bir toprak isgali: Varigh Koyii

Degirmenkdy’liilerin miicadelesinin bir benzeri de Hatay, Reyhanl
ilcesi, Varigh koyiinde siirdiiriilmektedir. Olay 6zetle sdyledir:

Rufai Hindi adli bir Suriyeli’nin Varish-Yeni mahalle, Varigh-At-
sana koyleri arasinda ikibin dortyiiz dontimliik bir topragi vardir. Su-
riye hiiklimeti, Suriye’deki Tiirklere ait topraklara el koyunca, bizim
hiikiimet de Tiirkiye’deki Suriye’lilere ait topraklara el koyar. Bu arada
birgoklari gibi, Rufai Hindi’nin topragi da hazine mali olur.

Bir siire sonra da Mehmet Eker ve Halil Eker adli agalar, kitabina uy-
durarak topraklara konarlar. Topraksiz Varigh koyliileri, topraklar isgal
edip ekmeye baslayinca, karsilarina jandarmalar ¢ikarilir ve topraklar
koyliilerden “kurtarilir”. Is mahkemeye intikal etmistir ve Varigl koylii-
leri mahkeme sonucunu beklemektedirler, aynen Degirmenkdyliiler gibi...

Ege Sanayii direnisi, igcilerin miicadele tecriibelerini arttird

Ege Sanayii ig¢ilerinin direnisi, 12. gliniinde 26 Kasim Carsamba
giinii kirlds. Isgilerin gogunlugu o giin isbas1 yaptilar. Geri kalan kirk
kadar is¢i de ertesi giin direnisi birakmak zorunda kaldilar. Hiisnii De-
mirel, karis1 ve baldizindan sonra, yigit is¢i lideri Hiiseyin Apaydin da
isten ¢ikarildr. Istekler yerine getirilmedi. Sadece Hiisnii Demirel’in ai-
lesine dort aylik ikramiye 6dendi. Ayrica Hiisnii Apaydin, sol yumrugu
havaya kalkmis fotografi yiiziinden mahkemeye verildi.

Ege direnisinin neden bodyle sonuglandig izerinde durulmali ve bu
direnisten gerekli dersler ¢ikartilmalidir. Ege Sanayii is¢ileri,

[lk defa direniyorlards, yani tecriibesizdiler,

Kesin siyasi hedefleri yoktu, yani genis dl¢iide bilingsizdiler. Az ¢ok
bilingli olan is¢iler sonuna kadar direndiler. Ve direnis iyice kirildiktan
sonra igbasi yaptilar.

Devrimci bir drgiitten yoksundular, yani genis dlglide orguitsiizdii-
ler. Maden-Is sendikast, isgilere birer parga ekmek, zeytin, peynir sag-
lamakla yetiniyor, igverenlerin ve onun arkasindaki isbirlikg¢i iktidarin
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polisininin karsisinda, miicadeleye “kanunsuzdur” damgasini vurarak
adliyenin kargisinda, iscileri desteksiz ve yalniz birakiyordu. Devrimci
ogrencilerin destegi siirekli olamadi. Istanbul Bélgesi Iscileri Birligi’nin
diger fabrika iscilerinin destegini saglama yolundaki cabalar1 da yarim
kaldu. ilk giinlerdeki dayanisma sonuna kadar siirdiiriilemedi.

Buna karsilik is¢ilerin zayif oldugu noktalar, kars1 giiglerin kuvvetli
noktalarini teskil ediyordu. Kars giigler:

1- Isci direnislerini kirmakta tecriibeliydiler. iscilerin sdyledigine
gore, fabrika midirii Kubilay Akpinar, Kozlu Komiir Ocaklari’nda
Mehmet Cavdar kursunlanirken, isyeri midiiriiydii.

2- Bilingliydiler. Onlar biliyorlard1 ki Ege Sanayii is¢ileri bu miica-
deleyi basarirlarsa, cevredeki biitiin fabrikalara 6rnek olacaklards. Isci-
leri keyiflerince isten atmak, Anayasa’ya girmis demokratik haklarin
iistline yatmak kolay olmayacakti.

Orgiitliiydiiler. Arkalarinda isbirlikgi siyasi iktidarin érgiitlii giicii top-
lum polisi, irtica orgiitleri, hepsinin gerisinde de ABD emperyalizmi vardi.
Yani karsi giicler sapina kadar orgiitliiydiiler. Bu yiizdendir ki orgiitsiiz
iscileri tek tek yakalayip tehdit ettiler. Para teklif ettiler. Bazilarini satin al-
dilar ve siraladigimiz {i¢ sebepten dolay1 direnisi kirmay1 basardilar.

Biitlin bunlara ragmen, 12 giin dayanabilmis olmalari, biitiin is¢i-
lerin birligini ve is¢i-koyli ittifakini gerceklestirme yolunda kiiglim-
senmeyecek adimlar atmis olmalari da is¢ilerin basarisi sayilmalidir.

Bu miicadelede igverenin kazanci, iscilerin demokratik haklarmin
tizerine bir siire daha yatabilmek, iscilerin kayb1 ise, demokratik hakla-
rin1 bir siire daha uygulama alanina aktaramamaktir. Fakat ig¢ilerin ka-
zanci daha 6nemlidir.

1- Isgiler haklarimin miicadeleyle alinacagini grenmisler ve miica-
delede onemli tecriibeler kazanmiglardir.

2- Miicadele iscilerin, siyasi bilinglerini gelistirmistir. Bu gelisimde
proleter devrimcilerin de pay1 vardir.

3- Isciler, Maden-Is’in iktisadi ve demokratik miicadelelerini ger-
cekten temsil eden daha tutarli bir 6rgiit haline gelmesi gerektigini
hissettiler.

Iste bunlar, iscilerin kazanglar1 dolayistyla kars: giiclerin kayiplaridir.
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Celik-Halat Iscileri Direnmeye Kararl

12 Kasim’da Celik Halat’ta 185 is¢inin baglattigi direnis, bu yazi ka-
leme alindig1 sirada devam etmekteydi. 27 Kasim’da, fabrikaya jan-
darma c¢agrilmasi lizerine direnisi fabrika diginda siirdiiren isgiler, tam
bir dayanigma ve birlik i¢indedir.

Celik-Halat is¢ilerinin istekleri, hatirlanacagi gibi is garantisi ve isten
atilan Ibrahim Aydin’in geri ise alinmast idi. Isveren, ise girmekten vaz-
gegmesi sartiyla, [brahim Aydin’a ii¢ yillik maas ve ayrica bes-bin lira
vermeye razi oldugu halde, is¢iler devrimci bir uyaniklik gostererek, bu
adi pazarliga yanagsmamaktadirlar.

Yine isciler, fabrikaya gelen AP milletvekili Cevat Ademoglu'nu
tepkiyle kargilamislar ve konugmadan ayrilmak zorunda birakmiglardir.

Ote yandan, kanuna uygunlugu, AP milletvekili gibi, gerici parle-
mentarizmin icazeti seklinde anlayan oportiinistler, dzellikle Aren
oportiinizminin [zmit temsilcisi Sinasi Yeldan, isgilerin Anayasa’ya
girmig haklarini ¢ignetmemek icin giristikleri direnise “kanunsuzdur”
damgasini vurarak bozgunculuk yapmaya, is¢i safinda yilginlik yarat-
maya ¢alismiglardir. Biitiin bunlara ragmen isg¢iler, direnmeye kararli
goriinmektedirler.

Hisar Celik Iscilerinin Miicadelesi Basartyla Sonugland

Caymrova’daki Hisar Celik isgilerinin direnisi, dort glinliik bir iggal-
den sonra basariyla sonuglanmis ve isciler biitlin isteklerini isverene
kabul ettirmislerdir. Proleter devrimciler, Hisar Celik is¢ileriyle bag kur-
muslar, milli-demokratik miicadelemizin silahlar1 olan ISCI-KOYLU
ve TURK SOLU gazetelerini onlara da ulastirmuslardir.

Sari1 Petrol-is Sendikast, E{lS Iscilerinin Miicadelesini
Hedeflerinden Saptirmak Istiyor

Kartal EAS’da, 21 Kasim Cuma giinii, is¢ilerin zorlamastyla basla-
yan grev, bu yazi kaleme alindig: sirada, sar1 Petrol-Is sendikasinin de-
netiminde devam etmekteydi. Iscilerin toplu halde bulunmasindan
korkan sendika yetkilileri, fabrikada bir kag grev gozciisii birakarak,
geri kalan iscileri evlerine gondermislerdir.
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Iscilerle dayamisma kurmak, onlara miicadele silahlar1 olan ISCI-
KOYLU gazetesi ulagtirmak {izere giden devrimci gengler, grev goz-
ciileriyle goristiriilmemis “bizim is¢ilerimiz sendika dergisinden
baskasin okumaz” denilerek, ISCI-KOYLU gazetesi dagittirilmamustir.
Grev gozciileriyle goriismeyi engellemek iizere, daha sonra fabrikaya
toplum polisleri ¢agrilnustir. Isyeri temsilcisi, iscilerin istediklerini agik-
lamaktan bile kagimmustir.

Petrol-Is, EAS iscilerinin miicadelesinin siyasi boyutlar kazanmasma
engel olmak, onu devrimei hedeflerinden saptirmak amacindadir. Pro-
leter devrimcileri, EAS iscileriyle siki1 baglar kurmali ve sar1 Petrol-
Is’in, is¢i diismam yiiziinii ag18a ¢ikarmahdirlar.

Isci Koylii Hareketleri, Milli Demokratik Miicadelemizin
Ekseni Olma Yolundadir

Isci koylii hareketleri, harekete atilan kitlelerin biling ve rgiitlenme
diizeyleri bakimindan heniiz Tiirkiye’deki milli-demokratik miicadele
haline gelmemistir; fakat milli-demokratik miicadelemizin ilerdeki ba-
sarisini tayin edecek en 6nemli pargasidir ve eksen haline gelme yo-
lunda hizla ilerlemektedir.

Iscilerin biling ve &rgiitlenme diizeylerine bakarak, bugiine kadar,
bagimsizlik ve demokrasi bayragini en 6nde gétiiren devrimci genglik
ve aydinlarin (en basta is¢i sinifi ideolojisini benimseyen ve ona yakin-
lik duyanlarin) bir siire daha, miicadelemizin en 6n safinda yer alacak-
larmn1, devrimci hareketlerin eksenini teskil edeceklerini sdyleyebiliriz.

Fakat hizla gelisen ve genellikle kendiliginden gelen is¢i-koylii ha-
reketleri, kitleleri egitmekte ve onlarda dogru bir siyasi bilincin gelis-
mesine yardim etmektedir. Sosyal miicadele, kitleler i¢in en iyi okuldur
ve Kkitleler her giin biraz daha artan sayida, bu okulda sinamalardan geg-
mektedirler.

Yukaridan beri 6zetledigimiz olaylardan da anlasilacag lizere, isgi
koylii hareketleri heniiz devrimei orgiitlerinden yoksundur. Koylii ha-
reketleri tam anlamiyla Srgiitsiizdiir. Isci hareketleri ise ya sar1 sendika-
larin denetimindedir, ki bunlar is¢i hareketlerine ayakbagi olmaktadirlar;
ya da devrimci ideolojiyi eylem kilavuzu edinmedikleri i¢in, miicadeleyi
sonuna kadar gotiirmekten kaginan sendikalarin elindedir.
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Miicadele i¢inde bilinglenen isgiler, iki tip sendikay1 da ileriye dogru,
ekonomik ve demokratik miicadelelerini gergekten temsil eden orgiitler
olmaya dogru zorlamaktadirlar.

Bugiine kadarki miicadeleler Akhisar’daki Tiitiin Ureticileri Sendi-
kast harig, hentiz bir 6rgiit dogurmamustir. Kitlelerle proleter devrimciler
arasinda, miicadele i¢inde kurulan baglar, miicadele bittikten sonra ayni
saglamhig siirdiirememektedir. Bu sonug, proleter devrimcilerin heniiz
merkezi ve disiplinli bir orgiitten yoksun ve kitleleri 6rgiitleme konu-
sundaki bilgi ve deneylerinin sinirli olusundan ileri gelmektedir.

Sendikalarda ve benzeri orgiitlerde ¢alismalara agirlik vermek, isci,
isci-kOyli miicadele orgiitlerinin dogmasina yardime1 olmak, proleter
devrimcilerin acil gérevleri arasindadir. Yine devrimini basarmus {ilke-
lerin ig¢i-koylii orgiitlenmesi konusundaki bilgi ve deneyleri dilimize ka-
zandirilmali, kendi deneylerimiz yazilip, tartigilarak biitiin proleter
devrimcilerin ortak mali haline getirilmelidir. Bunu basardigimiz élciide
emperyalizm ve oportiinizme agir darbeler indirmek miimkiin olacaktir.

Yiriitiilen siddetli ideolojik miicadeleyle ve sosyal pratigin agir
samarlarini yiyerek, simdilik proleter sosyalist diislincenin en ¢ok
hakim oldugu Devrimci Genglik Federasyonu’ndan tasfiye edilen
oportiinizm, bu sefer de, sosyalist diisiincenin yeni yeni ulagsmaya bas-
ladig1 is¢i Orgiitlerinde direnmekte; ig¢i sinifimizin goriis agisini daralt-
maya, bilincini kdreltmeye ve eylemsizlik aglarini is¢i sinifi hareketi
tizerine sermeye ¢aligmaktadir.

Bunun en somut drnegini Kartal’daki Istanbul Bélgesi Isciler Birli-
gi’'nde gormekteyiz. O bolgedeki yigit ve dinamik isgileri iginde topla-
yan ve is¢i hareketlerinde 6nemli bir pay1 olan bu orgiit, sosyalizmin
bilimini reddeden kisir faydacilik savunuculariin, popiilistlerin, is¢i
dalkavuklarinin etkinlik alan1 haline gelmistir. Proleter devrimciler is-
cilere kiiglik burjuva goriislerin agilanmasina meydan vermemelidirler.
Genglik saflarinda genis 6lgiide tasfiye edilen oportiinizmi is¢ilerin saf-
larindan da sokiip atalim. Is¢i sinifi drgiitlerini, proleter devrimei dii-
stincenin giinesiyle aydinlatalim.

(Tiirk Solu, Say1 107, Aralik 1969)
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“BAGIMSIZLIK SAVASINDAN DONULMEZ”

Amerikan emperyalizmi ve usaklari, milli kurtulugculara karst
saldirganliklarin artturyyorlar
Milli Kurtulus Miicadelemiz yeni sehitler veriyor

Sehitlerimizin kani, milli kurtulus¢ularin miicadele azmini ve bilin-
cini keskinlestirip ¢eliklestirirken, emperyalizmin ve diger milli kurtu-
lus diigmanlarinin sonunu hazirliyor.

Milli Kurtulug Miicadelemiz, sehitlerimizin gencecik, tertemiz ve
soylu kanlartyla sulanip gii¢leniyor.

Nedim Ozpolat, Turan Emeksiz, Ali [hsan Kalmaz katarmna bir buguk
yildir yeni savasgilar eklendi. Bir buguk yil i¢inde adin1 bilebildigimiz
dokuz sehit daha verdik. Yani, iki ayda bir sehit. Son ii¢ ayda yedi sehit
verdik. Yani, oniki giinde bir sehit.

Bu demektir ki milli kurtulus ¢ikarlarini gittikge tehlikede goren
Amerikan emperyalizmi ve usaklar saldirganliklarini artirtyorlar.

Bu demektir ki milli kurtulus miicadelemiz gelisip giiglenerek em-
peryalizmin yiiregine korku saltyor.

Yil 1968. Aylardan Temmuz. Amerikan emperyalizminin Akde-
niz’deki bekgisi 6. filo, Istanbul Bogazi’na kara bir leke gibi oturmus.
Amerikali denizciler, Istanbul otellerinde, kendi deyimleriyle, “moral
takviyesi” yapiyorlar. Mustafa Kemal’in gengligi, “esir yasamaktansa
olmek evlddu” deyip ayaga kalkmus. Yiriyisler, mitingler, bildiriler
birbirini kovaliyor.

Altinet filodan gonderilen yemeklerle tikinip ve Amerikan denizci-
lerinin otel bekgiligini yapan toplum polisi, bir sabah, uykunun en tath
yerinde, devrimci genglerin yuvasi Giimiigsiiyii Ogrenci Yurdu’na bas-
kin yaparak yiizlerce genci copluyor ve VEDAT DEMIRCIOGLU nu
ikinci kattan atarak bir milli kurtulusgunun kanini akittyor topraga. Ayni
glinlerde Ankara gengligi de ayakta. Altinci filoya kars1 gosteri yapan
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genglere yine toplum polisi saldirtiliyor. Coplardan kendini kurtarmaya
calisan ATALAY SAVAS, bir arabanin altinda kalarak can veriyor.

Y1l 1969. Subatin onaltisi. Giinlerden pazar: Kanli Pazar. Yine 6. filo
Bogaz’a demir atmus, Tiirkiye halkina meydan okuyor. Yine Istanbul
sokaklarinda, “moral takviyesi 'ne ¢ikmig, Amerikan askerleri. Mustafa
Kemal’in gengleri durur mu; Mustafa Kemal durur muydu? Durmazdi.
Gengler de durmuyorlar. Halkimizin en devrimei giicii is¢ilerle elele
verip “Emperyalizme Karst Bagimsizlik Yiiriiyiigii” diizenliyorlar. Hiir-
riyet Alani’ndan Taksim’e 30 bin yurtsever yliriiyor.

Ote yandan, Mustafa Kemal’e 6liim fermam ¢ikaran Vahdettin ¢o-
mezleri, 6. filoya karsi namaz kilip Islamlig1 ayaklar altma aldiktan
sonra, Amerikan emperyalizmine kars1 “kutsal’ hizmetlerini yerine ge-
tirmek tizere Taksim’de toplaniyorlar. Yurtseverler alana girer girmez,
toplum polisinin de destegini alan Vahdettin ¢comezleri, tabanca, bigak,
musta, tas, sopa, balta... ile saldirtya gegiyorlar. Sonug, yiizlerce yaral
ve iki 6lii... ALl TURGUT AYTAC ve DURAN ERDOGAN milli kur-
tulus sehitlerimizin saflarina katiliyorlar.

Yil 1969. Eyliil. Halk Oyunlar1 Tunceli’de, halk ozani Pir Sultan
Abdal’mn hayatin1 canlandirtyor. Halk, oyunu gérmek i¢in, oluk oluk
akin ediyor. Isbirlikci iktidari bir telas sartyor ki gérmeyin, aynen Hizir
Pasa’nin telasi gibi. Ve hemen bir ferman ¢ikartiyor: Pir Sultan Abdal ya-
saktir. Biletlerini dnceden almis olan kalabalik tiyatronun kapisinda ka-
lakaliyor. Ve bir haber duyuruluyor: halkin ileri gelenlerinden bazilar
tutuklanmus. Kalabalik kendiliginden karakola yiiriiyor. Ve iktidarin em-
riyle; silahlar halka dondiiriilityor. “Ates etmeyin, durun” diye 6ne fir-
layan yigit MEHMET KILAN gogsiinden vurularak yere diisiiyor.

Y1l 1969. Eyliil’iin on sekizi. Ozel okullarda ve bu arada Istanbul
Isik Mimarlik ve Miihendislik Ozel Yiiksek Okulu’nda, egitim ve 6gre-
timi bir ticaret meta haline getiren, parayla diploma dagitan 6zel okul
patronlarma kars1 bir direnis siirdiiriilmekte. Irticanin giigleri, her zaman
ve her yerde oldugu gibi, bu direnisi de kirmak istiyorlar. Ozel Isik taki
arkadaglarina destek olmaya giden devrimci gengler, kiralik katiller ta-
rafindan ates yagmuruna tutuluyor. Iki gen¢ yaralantyor ve MEHMET
CANTEKIN devrim sehitlerimizin saflarina katiliyor.
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23 Eyliil. Cantekin’in 6limi iizerinden bes giin ge¢mis. Hiirriyet
alaninda, glipegiindiiz, herkesin gozii 6niinde, bir yigit kurtulus savas-
¢is1 daha, polis eliyle algakca, kallesce arkadan kursunlaniyor. Vietnam
halkina ettigi zuliimlerden dolay1 “Kasap” adiyla anilan Amerikan elgisi
Kommer’in arabasini yakarak, Ikinci Kurtulus Savasimizin ilk mesale-
sini tutusturanlardan biri olan TAYLAN OZGUR ’den, bdylece, yurtse-
ver baba Hasan Ozgiir’iin deyimiyle “Kommer in acist ¢ikariliyor.”!

Halkimizin miicadelesi gelistik¢e, somiirii ve tahakkiimiin tehlikeye
distiigiinii goren Amerikan emperyalizmi ve usaklari, saldirganliklarinda
daha da ileri gidiyorlar. Milli Kurtuluscu akima kars: irticayi silahlan-
dirmakta daha da ileri gidiyorlar. Oyle ki, MEHMET BUYUKSEVINC
kardes pusu kurularak, durakta otobiis beklerken kursunlaniyor.

Oyle ki, aradan daha alt1 giin gegmisken, irtica polislerin gozleri
oniinde, okulunun kapisinda nébet tutan bir yigit militanimizi, BATTAL
MEHETOGLU kardesimizi de 6ldiiriiyor. Battal’mn son sozii “BAGIM-
SIZLIK SAVASINDAN DONULMEZ” oluyor. Ve irticanin, emperyalizm
ve igbirlikgileri tarafindan beslendigi bir kere daha ortaya ¢ikiyor. Aka-
demi ¢evresinde yakalanan birka¢ yobazin {izerinden biiyiik miktarda
paralar ve Migirdi¢ Selefyan gibi milyarderlerden alinan yardimlara ait
belgeler bulunuyor.

Devrimci genclik, gerici saldirganlhga karst yigitce direniyor
15 Aralik Pazartesi. Yurtsever genglik kayniyor. Istanbul Teknik Uni-
versitesi 6grencileri, sabahin erken saatlerinde, Magka’da toplanarak
Amerikan emperyalizmini, isbirlik¢i iktidar1 ve onlarm silahlandirdig ir-
tica siddetle lanetleniyor ve oybirligiyle siiresiz boykot karar: aliyor.
Soz alan 6grenciler, “Zorbalik, baski ve terérle asla yildirilamayacak-
larini, kurtulus savagsi yolundan dondiiriilemeyeceklerini” belirtiyorlar.
Ayni saatlerde, Istanbul Universitesi de olaganiistii giinlerinden bi-
rini yagiyordu. Devrimei 68renciler, saat 8.00’den itibaren iiniversite
bahgesinde toplanmaya baslamislardi. Gengler, saat 10.00 siralarinda
binlerce oldular. Diizenledikleri toplantida dendi ki: “Battal 1 6ldiiren-
ler; is¢ilerin, koyliilerin diismamidirlar: ¢iinkii Battal ig¢iden, koyliiden
yanaydi. Battal1 dldiivenler, Tiirkiye halkinin bagimsizlik miicadelesi-
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nin diismani, Amerikan emperyalizminin usagidirlar; ¢iinkii Battal,
yigit bir bagimsizlik savasgisrydi.”

Dendi ki: “Mustafa Kemal’e layik olmak istiyorsak, halkimizin ba-
Simsizligini ve 6zgiirliigiinii istiyorsak, bir yumruk gibi beraber olalim.”
Binlerce 6grenci, sikili yumruklar1 havada, Ata’nin Bursa Nutku’nu ve
bagimsizlik andini tekrarladilar.

Toplantidan sonra Adliye’ye gelen devrimcei 6grenciler, Tiirk Yargi-
cina olan giivenlerini belirttiler ve Savciyla goriismek istediler. Isbir-
likgi iktidarin sozciiligiinii meslek edinmis Savelr Nedim Demirel,
genglerin gorlisme istegini kabul etmedi. Gengler, tiniversiteye doner-
ken, Hiirriyet Alani’nda, toplum polisinin; saldirisina ugradilar; fakat,
metanetle kars1 koydular ve Eczacilik Fakiiltesinin igine kadar giren po-
lisi, geri puskiirttiiler.

Daha sonra Universite bahgesinde toplanan gengler, Ata’nin aniti
oniinde sayg1 durusunda bulundular ve o gece sabaha kadar, Universi-
tede, mesalenin 15181nda, Battal’in cenazesi basinda nébet tuttular. TIP
Genel Bagkani Mehmet Ali Arslan da saygiya layik bir davranig gos-
tererek, nobete katildi ve Aybar’in suglamaya bile yeltendigi genglerin
safinda yer ald1.

Biitiin yurtseverler; igciler, koyliiler, 6grenciler, 6gretmenler ve
subaylar, emperyalizme ve onun silahlandwrdig irticaya karsi,
Milli Kurtulus Cephesinde saf tutuyorlar

Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu Istanbul Bélge Yiiriitme
Kurulu, Istanbul Teknik Universitesi Ogrenci Birligi, Istanbul Devlet
Miihendislik ve Mimarlik Akademileri Ogrenci Birligi, Istanbul Uni-
versitesi Talebe Birligi, ITU Teknik Okul Ogrenci Birligi, Sosyal De-
mokrasi Dernekleri Federasyonu Istanbul Sekreterligi, Tiirkiye Milli
Genglik Teskilati, Tlirk Edebiyatcilar Birligi, Tiirkiye Kadinlar Birli-
gi, Mimarlar Odasi Istanbul Subesi ve daha birgok yurtsever kurulus,
bildiriler yayinlayarak emperyalizmi ve irticay1 siddetle lanetlediler.
Yine yurtsever subaylarimiz Mustafa Kemal’e yarasan bir davranisla,
mert ve erkek seslerini dile getiren bildirileriyle Milli Kurtulus cephe-
sinde saf tuttular.
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Aralik Sal giinii, Istanbul Universitesi’nde diizenlenen toplantrya
binlerce yiiksekokul 6grencisi, 6gretmen, ig¢i ve subay katildi. Dev-
rimci Genglik Federasyonu Istanbul Bolge Yiiriitme Kurulu Baskani
Cihan Alptekin, “Amerikan emperyalizmi ve igbirlik¢ilerin diizen-
ledigi biitiin tertiplere ragmen, ne pahasina olursa olsun, Ikinci Kur-
tulus Savasimiz basariya ulasacaktir” dedi.

Cilginca alkislar ve sevgi gosterileri arasinda konusmaya basla-
yan emekli binbas1 Hasan Ozgiir, genclere “Hepiniz birer Atatiirk sii-
niiz, Atatiirk’iin, Tiirkiye Cumhuriyetini ve istiklalini sizlere emanet
etmekle haklr oldugunu defalarca isbat ettiniz. Hepinizi sevgiyle ku-
caklarim, yavrularim” diyordu. Battal’in anas1 kisa ve 6zl bir tel
gondermisti genglige: “Battal oldii, zafer sizindir evlatlarim.” Bir 6g-
retmenin konusmasi “Bagimsizlik miicadelemizde ogretmenler ken-
dilerine diiseni yapacaktir” diye devam ediyor; bir is¢inin konugmast
“Isciler sizlerle beraberdir. Yasasin bagimsiz Tiirkiye” diye bitiyordu.

Daha sonra gencler, devrimci miicadeleyi yilmadan yiiriitecekle-
rine dair hep bir agizdan and igtiler. Ve Istanbul’un biitiin Universite
ve Yiiksek Okullarinda siiresiz boykota karar verdiler. Ayni saat-
lerde Ankara Universitelerinin dgrencileri de siiresiz boykot karari
aliyorlardi.

Istanbul Universitesi’ndeki toplantidan sonra, sehit Battal’in ta-
butu, kavga arkadaslarinin elleri lizerinde Sirkeci araba vapuruna
kadar gotiiriildi. Binlerce dgrenci, 6gretmen, is¢i ve subay diizgiin
siralar halinde Hiirriyet Alani’ndan Sirkeci’ye dogru sessiz bir sel gibi
akti. Halkin biiylik heyecan ve saygi ile izledigi yiirtiylis ilerledikce
kalabaliklasiyordu.

Battal, cicekler arasindaki yerine kondugu zaman, Sirkeci meyda-
ninda binlerce insan ve vasitadan ¢it ¢ikmiyordu. Araba vapurunun
uzun ve act sireni, milli heyecan1 ve kabaran devrimci 6fkeyi, baglar
onlerinde ve yumruklar1 havada binlerce yurtseverin yiiregine bir kere
daha perginliyordu. Istanbul, bir ulusun bagimsizlik yolundaki sarsil-
maz azminin agiga ¢iktig1, birinci kurtulug miicadelesi glinlerine ben-
zeyen bir giinii daha yasiyordu. Binlerce yurtsever teker teker sehit
Battal’m Oniinden gegtiler ve Taksim yoniinde yiiriiylise devam ettiler.
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Yol boyunca “Kahrolsun Amerika”, “Bagimsiz Tiirkiye”, “Dev-
rimciler elele, Milli Cephede” sesleriyle ilerleyen topluluk halk tara-
findan cogkunlukla alkiglantyordu. Daha bir kag giin 6nce, Amerikan
usaklarinin saldirist karsisinda yalniz sanilan bu gengligi biitiin halkla
beraber ¢elik bir yumruk gibi birlestiren bu kuvvet neydi? Bu kuvvet,
is¢isi, koyliisii, aydiniyla diinyada ilk defa kurtulus savasini basarmis
bir ulusun bagimsizlik azmiydi. Bu kuvvet, kanla sulanmis bir milli
kurtulugeulugun, Mustafa Kemalciligin yok edilmek istenmesine
kars1 Tiirkiye halkinin hakl tepkisiydi.

Yagmur altinda Taksim’e kadar yiiriiyen 25 bin yurtsever orada,
Ata’nin anit1 Oniinde, “bagimsizlik savasindan dénmeyeceklerine”
dair, tek bir ylirek gibi yeniden and i¢iyordu.

Istanbul’dan eller iizerinde ugurlanan Battal’m cenazesi Anka-
ra’ya sokulmadi. Isbirlik¢i iktidar, gencligin Ankara’da diizenleye-
cegi yeni bir torenden korkuyordu. Battal, 17 Aralik aksami,
memleketi Malatya’ya iletildi. Once evine, sonra da Tiirkiye Ogret-
menler Sendikasi’na gotiiriildii. O gece sabaha kadar baginda nobet
tutuldu. Sabahleyin Ata’nin anit1 6niinde koyliisii ve kentlisi ile bin-
lerce Malatya’linin katildig1 bir térenden sonra, Malatya’nin Turan
Emeksiz’den sonra ikinci sehidi olan Battal omuzlar tizerinde yum-
ruklar sikili oldugu halde sehitlige tagindi.

Boylece devrimci saflardan bir yigit asker daha eksildi.

Battal, lmeden 6nce “BAGIMSIZLIK SAVASINDAN DONUL-
MEZ” dedi.

“BAGIMSIZLIK SAVASINDAN DONULMEYECEGINI” bizlere,
hayatin1 vererek Ogretti Battal.

Milli Kurtulus sehitlerimizin anisina layik olacagiz

Milli Kurtulus Sehitlerimizin anisina layik olmak i¢in, bagimsiz-
lik ve demokrasi yolundaki miicadelemizden bir an bile geri durma-
yalim, yilginlhiga diismeyelim, gerektiginde Battal gibi yigit¢e 6lmekte
en ufak bir tereddiit géstermeyelim.

Milli Kurtulus sehitlerimizin anisina layik olmak i¢in, miicadele-
mizi, en dogru yollardan, devrimci miicadeleler tarihinin bize 6gret-
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tigi yollardan yiiriitelim. Bizleri kitlelerden tecrit ederek kavgamizi
sekteye ugratacak bireyci ¢ikislara ve kiiciik burjuva kahramanlikla-
rina kapilmayalim.

Milli Kurtulus Sehitlerimizin anisina layik olmak igin, biitlin ig-
rengliklerini, pisliklerini gittik¢e ortaya dokmeye baslayan emperya-
lizme ve usaklarina karsi, genis kitleleri harekete gecirelim.
Saflarimizi genisletip ¢eliklestirelim. Milli Kurtulus Miicadelemizi
biitiin Tiirkiye halkina maledelim.

Ilkemiz Halk Savast olsun.

Yasasin Milli Kurtulus Sehitlerimizin devrimci antlari.

Yasasin Milli Kurtulug Cephemiz.

Kahrolsun emperyalizm ve irtica.

Yasasin emperyalizme karsi savasan biitiin diinya halklari!

(Tiirk Solu, Say1 110, Aralik 1969)
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KASIKCI KOYLULERININ YURUYUSUNU
DESTEKLEYELIM

Tasomurca, Tekirdag’a bagh bir kdyiin adidir. Tagomurca’nin
cevresinde, topraksiz ve az toprakli koyliileri bagrinda barmdiran 7 kdy
stralanir: Kasike, Selguk, Karansilli, Dedecik, Generli, Ismailli, Kazan-
dere. Asagida toprak miicadelelerini anlatacagimiz Kasik¢1 koyliileri,
93 harbinde, Bulgaristan’in Selvi ilgesine bagli Dobramirka bucagin-
dan gocerek, 1887 yilinda Tasomurca ciftligi ile Ahmedikli ¢iftliginin
arasina diisen bugiinkii topraklarina yerlesmislerdir. Bugiin, Kagiker 2
bini askin niifusu ve bir avug topragi ile (yaklasik 17 bin doniim),
Trakya’nin ylizlerce topraksiz kdylinden biridir. Ve lizerinde kuru-
lusundan bu yana bir toprak miicadelesi siirer gelir.

Kasik¢i ve Ahmedikli Koyliilerinin Toprak Davast 24. Yilina
Giriyor
Kagiker koyliileri, kendi ifadelerine gore, 1312 tesrinisanide kdyiin
dogusundaki Ahmedikli ¢iftligine ait topraklarin tamamini satin alarak
98 kisinin lizerine tapu ettirirler. 1947°de resmi makamlarm tasvibini de
alarak, bu topraklar1 iglemeye girisirler. Bunun {izerine, ¢iftlikte ¢alisan
koyliiler ve sonradan gelip Ahmedikli’ye yerlesen gégmenler, “bizim
topraklarimizy siiriiyorlar” diye, Kasike1 kdyliilerini mahkemeye verir.
Bundan sonrasini kdy muhtar1 Mahmut Yazici’dan dinleyelim:
“...mahkemeye, ihtiyar heyeti verilmis oldugu i¢cin, mahkeme,
Ahmediklilerin davasini once reddetti. Ikinci defa 52 kisi hakkinda dava
ac¢tilar. Dava sonucu, 1924,5 dekar yer bize teslim edildi ve halen isliy-
oruz... Tapularin ¢evirdigi hudut dahilindeki geri kalan kisimlar,
Ahmedikli koyliilerine verilmeye tegebbiis edilince, sahislar ellerindeki
tapulart ibraz ettiler. Ve Ahmedikli ile Kagik¢i koyii ihtar kurullar, 16
numarall toprak komisyonu baskani ve tapu memurlart ve hatta or-
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manla iliskisi bulundugu i¢in Tekirdag Orman Bolge Sefligi oldugu
halde yapilan kesifte, burada toprak tevzi kanununun uygulanamaya-
cag bir deftere yazildi, orada hazir bulunanlara imzalatildl.

DP yéneticileri, bu karar: dinlemeyerek, yukaridan parti kanaliyla
Ahmediklilere 1200 doniim toprak verdiler. Ve tapulu topraklarimizi
Ahmediklilerin iizerine yeniden tapu ettirdiler. (Bu olay 1960 yilinda
27 Mayis hareketinden once meydana geliyor. O donemde
Ahmedikliler DP’li, Kasik¢1 koyliileri ise CHPlidir.) Her ne kadar
arastirdiksa da, tutulan zabiti bulamadik. Vermediler. Tapu iptal
davasi ve men-i miidahale davast agtik. Davay: Tekirdag da kaybettik.
Temyizde, 1969 da dava temelinden bozuldu. Simdi mahkeme devam
ediyor. 12 Marta durusmamiz var...”

Toprak agalariin ve isgbirlik¢ilerinin siyasi orgiitic DP, Kasik¢1
koyliilerinin topragin1 Ahmediklilere vererek, hem topraksiz koyliileri
birbirine diistirmils; hem de bu yolla kendisine oy veren Ahmedikli
koyliilerini bir stire daha kendi diimen suyunda tutmay1 bagarmistir.

Kasik¢t Koyliileri Hazine Topraklarimi Tasomurca Ciftligine
Kaptirmuyorlar

Kasiker koyliileri bir yandan Ahmedikli koyliileri ile mahkeme
kapilarinda ¢ekisirlerken, 6te yandan da, hazine topraklarina el koy-
mak isteyen Tasomurca ¢iftlik sahibine kars1 siddetli bir miicadele
yiiriitiiyorlardi. Kasikgidan Ferhat Ozdamar’m verdigi bilgiye gore,
Tasomurca’nin topraksiz ve az toprakli kdyliilerin yaninda, tahmi-
nen 7 bin donlimliik bir ¢iftlik vardir. Kasik¢1 koyi, bu ¢iftligin
topragi ile siirdir.

Ciftligin sahiplerinden Tayip Bey, 1324’de enciimen azas1 iken,
tapudaki miktarmn kat kat iistiinde genis topraklart kucaklayan bir
hudutname ¢ikartir. Ciftlik sinirlarinin i¢inde, ¢iftlige ait topraklardan
baska Tagomurca koyliilerinin boliik porgiik topraklar: ve 400 doniim-
liik buzagiliga yerlesirler ve ¢iftlik sahiplerinden ses seda ¢ikmaz.
Bundan da anlagilmaktadir ki, mera ¢iftlige ait degildir. Fakat daha
sonralari, ¢iftlik sahipleri hazineye ait olan buzagiliklara el koymak
icin harekete geger.
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Kasiker ile Tagsomurca ¢iftligi arasinda ilkin, 1950 yilinda, kdy
ihtiyar kurullarmin imzaladigi bir hudutname ile Kasik¢ili bir
koylitye ait olan Mese Tarlanin altbagi sinir olarak tespit edilir. 1957
yilinda ¢iftligin o giinkii sahibi Neriman Sezer, bu sinir1 reddederek,
Mese Tarlalar1 iist basinin sinir oldugunu iddia eder ve bunu, satin
aldig bilirkisilerin sahitligine dayanan bir mahkeme karart ile “ispat”
eder. Bunun {izerine, Mese Tarlanin {ist basi sinir olarak kabul edilir.
Boylece 300 doniim mera ¢iftlik sinirlar igerisine alinarak, Omurca
ciftligi, Kasike¢1 koyliilerinin topraklarinin arasina dogru genisletilir.

Zamanla, Mese Tarlanin iist basi, meradan katilan topraklarla
Kasiker koyiine dogru ilerler. Neriman Sezer, bu kere de, ¢iftligin
hududunu Mese Tarlanin o giinkii {ist bagina kadar genigletmek ister ve
arada kalan meray1 siirdiirmeye kalkigir. Kasike1 kdylileri engel
olurlar. Kdyliiler mahkemeye verilir. 1968 yilinda yine “Bilirkisi”lerin
sahitligi ile, ¢iftlik sahibi davay1 “kazanir” ve yeni topraklar icra ile
ciftlige teslim edilir. Temyiz karar tasdik eder. Fakat, Kasik¢1 koylii-
leri el konulan topraklardan ¢iftlik sahibini atarak; hazine arazisini
ciftlige kaptirmazlar.

Olaylar Yeniden Gelisiyor

Subat’in 12’sinde, Tagomurca ¢iftligini 65 bin liraya kiralayan
Selguk koyii agas1 ve adamlari, 9 jandarma, 2 uzman, 1 tegmenin ko-
ruyuculugunda 4 traktdrle yeniden hazine topraklarini siirmeye gelir-
ler. Kagiker kdyliileri, kadin erkek, yedisinden yetmisine, sel gibi
meraya akar. Tegmen, jandarmalara, “siingii tak” emri verir. Koyliiler,
“6liiriiz, siirdiirmeyiz bu topraklar:” derler. Sonunda aganin adamlari
ve jandarmalar doniip gitmek zorunda kalirlar.

Neriman Sezer, Kasik¢1 merasindan baska, Tasomurca kdylerine
ait bin doniimliik bir meraya da el koyar. Bu yiizden 1966 yilinda Taso-
murcali bir goban Neriman Sezer’i doverek dldiiriir. Neriman’1n yerini
alan kizi, hali hazirda, Kirklareli banka miidiiriiniin oglu ile evlidir ve
kar1 koca, ¢iftligi Tekirdag’dan yonetirler. Ve annelerinin “genisleme”
politikasini devam ettirirler.
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Kasik¢r Koyliilerinin Yiiriiyiigii Zorla Engellendi

Kasiker koyliileri, kendilerine zulmeden, topraklarina el koyan
Tagomurca ¢iftligi sahiplerini ve toprak agalarini protesto amaciyla 16
Subat giinii, 9 traktdr ve 11 otobiisle ve kendi elleriyle hazirladiklar
pankartlariyla yiiriyiis i¢in Tekirdag’a iniyorlar. Iki traktér dolusu
koyli de, Tasomurca’dan geliyor. Cevredeki “Beyler”, (kdyliiler ¢ift-
lik sahiplerine bey diyorlar) yiiriiyiise engel olabilmek i¢in telas i¢inde
saga sola kosusuyorlar.

Biitlin kanuni iglemler yerine getirilmis oldugu halde, Vali, koylii-
lerin yiiriiyligiine zorla engel oluyor. “Yiiriirseniz karsiniza asker
ctkaririm, polisi saldirtirim, iceri tikarim, bayraminizi ¢olugunuzun
cocugunuzun yaninda gegirmek istiyorsaniz yiiriimeyin...” diyerek on-
lar1 tehdit ediyor. Koyliiler, Valinin baskis1 ve siddetlenen yagmur
yiiziinden yliriiylisii yapamuyorlar.

Kagik¢t Koyliileri Devrimci Gengleri Sevgi Ile Bagrina Basti

Koyliiler, hala 6fkeli. Yiiriiyiis haklarinin zorla engellenmesini bir
tiirlii hazmedemiyorlar. Anayasanin Toplant1 ve Gosteri Yiiriytsii ile
ilgili maddesini ezbere biliyorlar. Oraya varan gencler tarafindan,
koyliilere, gosteri ve yiiriiyiis hakkinin ne oldugu bir kere daha agik-
landi. Tiirkiye nin diger bolgelerindeki is¢i, koylii miicadeleleri an-
latildi. Koyliilerin ¢ogunun bunlardan haberi yoktu. Is¢i-Koylii
gazetesinin eski sayilart dagitildi.

Kaéyliiler, Is¢i-Koylii gazetesini ilk defa goriiyorlardi. Boyle bir
gazetenin varligina sastilar ve gazeteleri elden ele dolastirarak okudu-
lar. Degirmen Kdoyliilerin toprak miicadelesi yiiksek sesle okundu. O
zamana kadar, genglere siliphe ile tereddiitle bakan koyliiler, o andan
sonra, genglerle kaynasiverdiler ve sicak bir dostluk havasi dogdu.

Bu hava icinde bir¢ok konu konugulup tartisildi. (Pratik bir kere
daha gosterdi ki, Is¢i-Koylii Gazetesi, kitlelerin kendi aralarinda ve
kitleler ile proleter devrimcileri arasinda baglar kurmakta, kitlelerin
egitiminde halen en dnemli silahimizdir. Kim ki, Is¢i-Koyli’yii
kiicimsiiyor, onu, su ya da bu sekilde baltalamaya calisiyor, o kisinin,
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ya en azindan kitlelerle bag1 yoktur, bu yiizden Isci-Koylii Gazetesinin
Onemini kavramasina imkan yoktur; ya da, o kisi, gercegi, kendi kisisel
hesaplar1 ugruna feda etmektedir.)

Tiirkiye’deki toprak agalarinin, tefecilerin, igbirlik¢i sermaye
sahiplerinin isgiler, koyliiler... iizerindeki tahakkiimii “bu zulim
diizeninin her somut 6rnegi ele alinarak™ ortaya konuldu. Partilerin
menlerin boykotlari, egitim sistemi, Nato, 6.Filo, Tiirkiye’deki yabanci
s ve tesislerin varlik sebepleri, madenler, petroller, barig goniilliileri...
ve daha bir siirli mesele ele alinarak birbiriyle ve bugiinkii diizenle il-
iskileri agiklandi.

Bagimsizligin, demokrasinin ne oldugu ve sosyalist diizen anlatild1.
Bir yandan kdyliilerin bugiinkii toprak miicadelelerine 151k tutulurken,
Ote yandan da bu miicadelenin, kazanilsa bile, Kasike1 koyliilerini kur-
tulusa gétliremeyecegi, bunun imkansizlig1 anlatildi. Gece saat 24.00’e
kadar devam eden ve koyliilerin istekle katildig1, yogun agiklamalar ve
tartigmalar hemen herkesin kafasinda ayni soruyu dogurdu. Bu zuliim
diizeninden nasil kurtulabiliriz?

Bu soru bir koylii tarafindan sozlii olarak dile getirildi. Bunun iiz-
erine, 6nce Filistin ve Vietnam’daki devrimci miicadeleler, bu mii-
cadelelerin nedenleri, hedefleri, kimlerle kime kars1 yiiriitildiikleri
ortaya konuldu. Bu konularda koyliiler de bildiklerini, duyduklarim
sOylediler. Sonra, Tiirkiye’de Amerikanci iktidarin, isciler, kdyliiler,
ogrenciler ve aydinlara kars: gittikce artan baski ve siddet uygula-
malari, kdyliilerin de bildigi, duydugu 6rneklerle agiklandi. Bu agik-
lamalar iizerine bir koylii yukaridaki soruyu soyle cevaplandirdi:
“Elele vermedik¢e, bunlara iyice bir kotek ¢calmadik¢a ne gavur gider
ne de bey sirtimizdan iner.”

Kasik¢1 Koyliilerinin Yiiriiyiisiinit Mutlaka Gergeklestirelim
Trakya, biiyiik cogunlugu topraksiz ve az toprakli olan koyliilerin
yaninda, genis topraklari olan yaygin giftliklerin bulundugu bir
bolgedir. Topraksiz ve az toprakli kdyliiler, yilin uygun mevsimlerinde,
ciftliklerde ve insaatlarda iicretli olarak ¢alisirlar. Ucretler diisiiktiir,
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ciftlik beyleri ile koyliiler arasindaki ¢eliski keskindir. Bu yapisi
dolayisiyla Trakya her an patlamaya hazir bir kazan gibidir. Kii¢iik bir
patlama, pesinden diger yeni patlamalara sebep olacaktir. Bir kdylii
yiirliyiisii pesinden bir¢ok koylin yiiriiyiisiine sebep olacaktir. Bunu
bildigi i¢in isbirlik¢i iktidar, Degirmenkdyliilerin yiiriiyiisiine engel
olmustur. Kagike¢1 kdyliilerinin yiiriiylisiine engel olmaktadir.
Iktidarin bu zorbalig1 karsisinda Kasikei kdyliilerini yalniz birak-
mayalim. Biitiin devrimci kuruluslar, devrimci genglik, devrimei
hukukeular Kagik¢1 kdyliilerinin yardimina kosmalidir. Yasalara gir-
mis gosteri ve yiirliyiis hakk: soke soke alinmali, bir gergek haline
getirilmelidir. Kasik¢1 koylillerinin yliriiyiisii, ylizlerce Trakya
koylisiiniin gegmek i¢in bekledigi kapiy aralayacaktir. Bu kapiya
hep beraber yiiklenelim.
(Tiirk Solu, Say1 120, 3 Mart 1970)
(Muzafter Orugoglu ile birlikte)
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TRAKYA'DA TOPRAK MUCADELESINDE KOYLULER
AGALARI DIZE GETIRECEKTIR

ibrahim Kaypakkaya bildiriyor:

Trakya koyliileri, ¢iftlik beylerinin Valiyi, Emniyeti de arkalarmna
alarak hazineye ait topraklari, koy meralarin1 gasbetme gayretlerine
kars1 yigitce direnmektedirler. Son olarak, Tekirdag’in Kasike1 kdyliileri,
kendilerine zulmeden, topraklarma el koyan ¢iftlik sahiplerini ve toprak
agalarim protesto etmek amaciyla 16 Subat giinii 9 traktor ve iki oto-
biisle kendi elleriyle hazirladiklar1 pankartlartyla yiiriiyts i¢in Tekir-
dag’a indiler. Iki traktér dolusu koylii de Tasomurca’dan katildi.
Cevredeki beyler bu durumdan telasa kapildilar.

Vali yiirliyiisii onlemek igin tiirlii oyunlara bagvurdu. Kdoyliiler, Va-
li’nin oyunlar1 ve siddetli yagmur karsisinda yiiriiyiisii yapmaktan vaz-
gectiler. Sonradan devrimci genglerin destegi ile yeniden yiiriiylise karar
veren koyliiler sehre indiler. Yiirtiyiis i¢in bildirim verdiler. Ciftlik bey-
leri ve onlarin yardakg¢is1 emniyet teskilati bu yiiriisiiyli de 6nlemek igin
harekete gecti. Emniyet Miidiirii bildirim vermeye gelen koyliileri teh-
dit etti. Halki tehdit eden bir Emniyet Miidiirliniin, halka degil, agalara,
beylere hizmet ettigi ortadadur.

Miicadelenin Tarihi

Kagikei koyliilerinin miicadelesi eskidir. Onlar yillardan beri bey-
lere kars1, onlarin haksizliklarina kargi miicadele vermektedirler.

Kasikei koyliileri *93 harbinde Bulgaristan’dan gocerek, Tagomurca
ciftligi ile Ahmedikli ¢iftliginin arasma diisen topraklara yerlesmisler-
dir. Tekirdag’a bagl ve ikibini askin niifuslu olan bu kdyiin etrafinda
Tasomurca, Selcuk, Karansilli, Dedecik, Generli, Ismailli, Kazandere
ve Ahmedikli kdyleri bulunmaktadir.
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Kasiker’lilar ilk olarak bugiin kdyiin dogusuna diisen Ahmedikli
Ciftliginin topraklarmi satin alarak, 1957°de islemeye basladilar. Ah-
medikli Ciftliginde ¢alisan kdyliiler ve sonradan buraya yerlestirilen
goemenler bu topraklar iizerinde anlagmazliga diiserler. Ta o zamandan
bu yana bu anlagsmazlik mahkeme yoluyla giderilmeye ¢alisilir, fakat
bir tiirlii sonuglanmaz.

27 Mayis 1960 oncesi DP iktidar tiirlii yollarla Kasik¢i’ya ait top-
raklarmn bir kismini1 Ahmedikli’ye vererek hem onlarmn oylarini alabilme
hem de topraksiz koyliileri birbirine diisiirme plani uygulamistir. Ayni
oyun simdi de oynanmaktadir. Bir yandan Ahmedikli’lerle mahkeme ka-
pilarinda ¢ekisen Kagiker koyliileri, 6te yandan da hazineye ait toprak-
lar1 gasp etmeye ¢aligan Tasomurca ¢ifligi sahibiyle miicadele ederler.

Tagsomurca’da, topraksiz ve az toprakli kdyliilerin yanisira, tahminen
yedibin doniimliik bir ¢iftlik vardi. Adi Omurca Ciftligidir. Ciftlik sahibi
Tayip Bey. 1924°te Enclimen Azasi iken, Vilayetten bir hudutname ¢i1-
kartir. Bu hudutnamenin iginde, ¢iftlige ait topraklardan baska, Taso-
murca koyliilerinin boliik porgiik topraklar: ve 4000 doniim kadar da
“Ruzagilik” (mera) yer almaktadr.

Daha sonra o zamanki ¢iftlik sahibi Neriman Sezer ile Kagike¢ ara-
sinda ilkin 1950 yilinda bir sinir tesbit edilir. Fakat 6nce yaklagik olarak
300 sonra da 60 doniimliik bir sinir kaydirmasi yapilarak, kdyiin i¢ine
dogru adim adim kayilir. Neriman Sezer Kasik¢1 merasindan baska Ta-
somurca kdylerine ait olan 1000 dontimliik bir meraya da el koyar.

Oliiriiz de Vermeyiz Topragimizi

12 Subat 1970 tarihinde bu topraklar1 65.000 liraya kiralayan Selguk
koyii agasi, iki uzman ve jandarmalarla birlikte siirmeye gelir. Fakat
“Oliiriiz de stirdiirmeyiz” diyen koyliilerin kadmiyla erkegiyle gittikce
direnmesi karsisinda ¢ekip gitmek zorunda kalirlar.

Trakya’da miicadele yalniz Kagik¢1 ve Tagomurca’da degil... Degir-
menkdy, Ismailli, Karansilli ve daha yiizlercesinde siiriip gidiyor. Isma-
illi koylerinin bagina da Hacili Ciftligi bela... Ama kédyliiler, burada da
“Oliiriiz vermeyiz topragimizi” diyorlar. Burada da miicadeleye kararli
koyliler. “Topragimiz giderse perisan kalacagiz, ama yagma yok, biz
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coluk ¢ocugumuzun rizkimi kaptirmayiz kolay kolay. Ya canimizi ala-
caklar ya da topragimizi...” diyen koyliiler elbetteki agalara rahat soluk
aldirtmayacaklardir.

Banka Kredileri Tefecinin Cebine Iniyor

Bagka bir derdi daha var koyliilerin. Onu da iglerinden biri soyle
dile getiriyor: “Ziraat Bankasindan bize kredi verecekleri zaman, Rifat
Doriyanli’dan yem almamizi sart kosuyorlar, yoksa vermiyorlar. Bu
adam kéyliiyle yem sanayii arasia girmig soyguncunun tekidir. Giin-
dondiiyii elimizden 120 kurusa alip, 260°a satarlar ki hi¢ sormaym.”
120’ye alip 260’a satanlar ¢ok, kdyliimiiziin baginda... Onlara kars1 da
birlesmek gerek.

Bir avug topraga sikisip, beylerin tarlalarinda irgatlik yapanlarm bir-
lesmesi, ama mutlaka birlesmesi gerekli. Yoksa, yillarca boyle ezilmenin
Oniine gecilemez. Birleselim ki giiclii olalim, giiglii olalim ki hakkimizi
alalim.

Devrimei gengler koyliilerin miicadelelerinin yaninda yer aliyorlar,
onlara yol gosteriyorlar. Agalar ve soyguncu tiiccarlar, genglerle koylii-
lerin birliginden ¢ok korkuyorlar. Korktuklarindandir ki, genglerin ar-
dindan koylerin icine kadar jandarma saliyorlar. Hallkin hakh
miicadelesini ve miicadeleye 151k tutan devrimcileri engellemeye ¢alis-
manin geger akce olmadigini tarih defalarca ispatlamigstir.

BUTUN KOYLULER! Zalim agalara ve onlarin iktidarina kars
birleselim!

BUTUN ISCILER, MEMURLAR, DEVRIMCI GENCLER, DEV-
RIMCI ORGUTLER, BUTUN YURTSEVERLER! Trakya kéyliileri-
nin miicadelesi hepimizindir. Koyliilerin miicadelesine var giictimiizle
omuz verelim!..

(Isci-Koylii, Say1:14, 19 Mart 1970)
(Muzaffer Orugoglu ile birlikte)
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ISCI-KOYLU HAREKETLERI VE PROLETER
DEVRIMCI POLITIKA

Ulkemizde Isci-Koylii Hareketleri Gittikce Yayginlastyor

Ulkemiz, 6zellikle son iki y1l iginde gittikge yayginlasan ve yogun-
lasan is¢i, koyli hareketlerine sahne oldu. Grevler, fabrika ve toprak is-
galleri, is boykotlar, yiiriiyiisler, mitingler birbirini kovaladi. Daha
biiylik ve daha giiclii hareketlerin habercisi olan is¢i, kdylii hareketleri-
nin bagslicalarmi dzetleyelim.

Isci Hareketleri

1968 yilinin Mart ayinda, AP kurucularindan Tahsin Demiray’1n is-
yeri Tiirkiye Basimevinde 22 is¢i, bir yildan fazla devam edecek olan bir
greve bagladilar. Nisan ayinda, Goodyear isyerinde ve Siimerbank Fil-
yos ates tugla fabrikasinda iki grev daha patlak verdi. May1s ayinda,
Foster Wheeler sirketinin Ankara’daki biirosunda, bir¢ok devrimci 6r-
giitiin destekledigi ve Amerikalilarin is¢ilerimiz tizerindeki baskisini
hedef alan yeni bir grev dogdu. Yarimca Ipras Rafinerisinde ¢alisan 450
isci sosyal haklari i¢in Haziran aymda yemek boykotuna gittiler.

Temmuz baslarinda Derby Lastik Fabrikasinin 1700 is¢isi, Lastik-
Is Sendikasimi isyerine sokmayan, Lastik-Is’e kaydolan iscilere baski
yapan igvereni protesto amaciyla fabrikay1 isgal etti. Ayn1 giinlerde 23
firin is¢isi, zam talebiyle Sisli Giirsel Mahallesinde ¢alistiklar1 firimi
isgal etti. Yine Temmuz ay1 i¢inde ¢evre kdylerden gelerek Balikesir
Orman Fidanliginda ¢alisan kadinl erkekli 50 isci, Tiirk Ot-Is Sendi-
kasina girdikleri i¢in isten atilinca, Orman Fidanliginin kapilarini tuta-
rak iceriye yeni is¢i alinmasina engel oluyorlards. Isciler daha sonra da
aileleriyle birlikte Balikesir’de bir sessiz yiiriiyiis yaptilar.

Agustos baslarinda Alibeykoy’deki Finfinis Branda Fabrikasi ig¢i-
leri Teksif’ten ayrilarak Federal Sendika’y1 kurdular. Sendika kuru-
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cusu 4 is¢inin isten atilmasi, 200 branda iscisinin “arkadaslar tekrar
ise alinincaya kadar” oturma grevine gitmelerine yol act1.- Is giiven-
liginin bulunmamasi, iicretlerin diisiik olmasi, 15 yasindan kiiciik ¢o-
cuklarin ¢alistirilmasi vb. nedenlerle Finfinis is¢ileri, Eyliil ortalarinda
yeniden direnise gegctiler.

Jandarma baskisina, isten atilmalara ve nezarete alinmalarina rag-
men, direnis bir aydan fazla siirdii. Isgiler 14 Ekim’de Demokratik Dev-
rim Dernegi, Issizlik ve Pahalilikla Savas Dernegi ve Fikir Kuliipleri
Federasyonunun katildig1 bir yiiriiylis diizenlediler. Bu arada, grevleri
220. giiniinii dolduran Tiirkiye Basimevi is¢ileri aralarinda para topla-
yarak, DISK’in kendisine bagl olmadi1 i¢in desteklemedigi Finfinis
iscilerine yardimda bulundular.

Kasim baglarinda Samsun Tekel Bagmiidiirliigii’'nde ¢alisan 197 is¢i,
islerinden ¢ikarildiklari igin Ankara’ya dogru yiirilyiise gecti. 5 Kasimda
Magirus Otobiis Karoseri ve Montaj Fabrikasinda Maden-1s’e baglh 600
iscinin sendika 6zgiirligii, is glivenligi, ticret artigi... gibi taleplerle bas-
latt1ig1 grev, isveren ve taraflarinin zorbaligina ragmen gii¢lenerek devam
etti ve basariyla sonu¢landi. Kasim ayinin 6nemli is¢i hareketlerinden
biri de Yapi-is Sendikasina bagli Keban baraji is¢ilerinin greviydi.

Jandarma baskisi altinda ve zaman zaman grevci iscilerle ise devam
etmek isteyen yabanci iggiler arasinda ¢ikan silahli ¢atismalarla devam
eden Keban grevinin amaglarindan biri de Tiirkiyeli iscilerle onlara gore
iki misli fazla ticret alan yabanci is¢iler arasinda yapilan ayirimin orta-
dan kaldirilmasiydi. Aralik ayinda ise, Adana’da lokavt yiiziinden agikta
kalan 600 firin isgisi bir sessiz yiiriiylis yaptilar.

1969 yilina yogun isci hareketleriyle girildi. Hemen Ocak ay1 bas-
larinda Karayollar1 Genel Miidiirligiine bagl 7 isyerinde “beyaz ya-
kalr” isciler, “kidem ve hizmet tazminat1”, “keyfi nakillerin dnlenmesi”
talepleriyle greve basladilar. Ote yandan Deniz Ulas-Is Sendikasina
bagli 2000’e yakin is¢i, Deniz Nakliyat Genel Miidiirliigii is yeri ve ge-
milerinde 6nce Istanbul limanindaki 31 silepte, sonra da Izmir’de greve
gitti. Ankara’daki Is Matbaas iscileri bes giin siiren bir grev yaptilar.

Ocak aymin 6nemli is¢i hareketlerinden biri de Stimerbank grevi idi.
Stimerbank is kollarinda ¢alisan 30 bini askin is¢inin greve gidecegi ha-
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beri tizerine 9 Ocak giinii lokavt karar1 alinmigti. Fakat 1 Subat’ta baz1
haklar alinarak anlasmaya varildi. Subat ay1 iginde Celik-Is’ten Maden-
Is’e gegmek isteyen 520 Singer iscisi, 3 iscinin isten atilmasi {izerine
fabrikayi isgal ettiler. Polisle isciler arasinda kanli ¢atigsmalar ¢ikti.
“Kahrolsun Amerika”, “Bagimsiz Tiirkiye” sloganlariyla tezahiirat
yapan is¢ilere etrafta toplanan halk sevgi gosterilerinde bulundu.

Mart ayinda Rabak isgileri DISK’e ragmen grev karari aldilar. Bu
arada Keban’da grevin kanunsuz oldugu gerekgesiyle Fransiz-italyan
firmasi tarafindan 1200 iscinin isine son verildi. 9 Nisan’da is¢ilerimiz
Amerikan igyeri Tuslog’da greve girdiler. Grev, zam talebi, angaryanin
kaldirilmast, isveren-is¢i idari isbirligi komitesinin feshini protesto gibi
nedenlerle basladi ve aniden 8 igyerine daha sigradi. Gittik¢e genisleyen
grev, Istanbul ve Izmir’deki Amerikan isyerlerine ve Adana Incirlik iis-
stine de sirayet etti.

Béylece, Ankara, Istanbul, izmir ve Adana’da NATO-Is ve Harb-Is
Sendikalari tarafindan yiiriitiilen ve hemen her giin iscilerle polisin ve
Amerikalilarin ¢atistig1 siddetli bir is¢i hareketi dogmus bulunuyordu.
Greve licret artigl, sosyal yardim, yillik ikramiye gibi taleplerle baglayan
isciler, grevin sonlarma dogru, “Kahrolsun Amerika”, “Bagimsiz Tiir-
kiye” diye bagiryorlardi. Izmir’de grevei iscilerle Manisa’dan gelen is-
ciler birlikte yliriiytiis yaptilar.

Ote yandan, Bartin’da kereste fabrikalarinda calisan 200 kadar isci,
24 Nisan’da bir sendika kurdular ve sendikalagmalarim engelleyen is-
verenleri protesto amaciyla bir yliriiyiis yaptilar.

Istanbul’da Kimya-Is Sendikasina bagli Hoechst ila¢ Fabrikasinin
135 is¢isi, zam ve is glivenligi talebiyle May1s ay1 basinda greve bagladi.
15 Mayis’ta, Tiirk Demir Dokiim’de ¢alisan 2000 is¢i isverenin Maden-
Is’ten ¢ikmalari igin iscilere baski yapmasi ve 5 isciyi isten atmasi {ize-
rine c¢alismay1 boykot etti. Topgular Horoz Civi Fabrikasinda
Ozmaden-Is’ten ayrilip, Maden-Is Sendikasina giren iscilerin isten atil-
masl, isyerinde calisan 600 iscinin is birakmasina yol act1. Isciler, baski
ve teroriin kalkmasi, sendika 6zgiirliigiiniin ¢ignenmemesi, isten atilan-
larin geri alinmast istegiyle 20 Mayis’ta direnise gectiler.

Istanbul Kiiciikkdy’deki Levent Madeni Esya Fabrikasi iscileri 7
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Mayis’ta greve basladilar ve 21 Haziran’da bir yiiriiylis yaptilar. Celik
Montaj Sanayiinin Kartal’daki Jawa ve Skoda fabrikalarinda Mayis
ayinda baslayan grev, Temmuz ayinda da devam etti ve silahl grev ki-
ricilart Celik Montaj Sanayiinin bir eki olan Otopar Fabrikasindaki grev-
cilerin de yardimiyla kovuldu. Grevciler, basinin ilgisizligini yazdiktan
dovizlerle kinadilar.

9 Temmuz’da Izmit Pirelli Lastik Fabrikasinda bir is¢inin isten ¢1-
karilmasi, biitiin iscilerin direnise gegmesine yol act1. Lastik-Is Sendi-
kasmin “kanunsuzdur” diye desteklemedigi grev altinci giinlinde sona
erdi. Yine Temmuz ay1 i¢inde, Corum Ozel Idaresine bagl Alpagut Lin-
yit Isletmesinde galisan isciler iki ii¢ aydir Sdenmeyen iicretlerinin 5den-
mesi ve ocagin Tiirk Komiir Isletmelerine devredilmesi icin, ocag: isgal
ederek, 34 giin ellerinde tuttular. Daha sonralar da, iscilerle Ozel idare
arasinda miicadele zaman zaman siddetlenerek devam etti.

1969 yilimin en siddetli ve en giiclii isci miicadelesi Tiirk Demir Do-
kiim’de verildi. Mayis direniginde isverenin kabul ettigini bildirdigi is-
teklerin higbirinin yerine getirilmemesi {izerine Demir Dokiim’iin 2200

TS

is¢isi, 31 Temmuz glini “Fagist Yonetime”, “Isbirlik¢i Patrona”, “Sart
Sendikalara” ve “Yasal Haklarin Ayaklar Altina Alinmasina” kars1 di-
renerek, fabrikayn isgal ettiler. Isgalin altinci giinii saldirtya gecen polisi
isciler ve ¢evrede toplanan gecekondu halki bozguna ugratti.

Isgiler ISCI-KOYLU GAZETESI nin kendi direnisleriyle ilgili sa-
yisindan Silahtar ve Alibeykdy’de bes binden fazla sattilar. Ote yandan,
480 iscinin calistigt Adana Cimento Fabrikasinda greve gidildi. Grevi
AP’li Hasan Tiirkay’m baskanlik ettigi Cimse-is’ten ayrilan Citos-Is yii-
riitmekteydi. Isciler Fabrika Miidiiriinii istenmeyen adam ilan ettiler.

Agustos sonlarma dogru, Tiirk-Is Ankara’da “Biiyiik Is¢i Mitin-
gi”’ni diizenledi.

1969 yilinin bagka bir dnemli miicadelesi de Erdemir iscileri tara-
findan verildi. Agustos icinde Eregli Demir Celik isletmelerine bagl is-
yerlerinde caligan 4600 is¢i, “bol, yonet” uygulamalarina karsi,
Tiirk-Is’in engellemelerine ragmen greve gitti. Iktidar, “milli giivenligi
zedeleyici” bularak grevi bir ay erteledi. 15 Eyliil’de yeniden grev ka-
rar1 alind1. Iktidarin ikinci kere aldigs erteleme kararim Damistay bozdu.
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Isciler baglh bulunduklar1 sendikalar1 da dinlemeyerek 29 Eyliil’de
iiclincli defa grevi baslattilar. Miidiirleri ve yardimcilar fabrikadan di-
sar1 attilar. Iscilerin iizerine asker sevkedildi, fakat isciler, Demir Dokiim
iscileri gibi hareket ettiler ve askerlerle catismadilar. Grev 7 Ekim’de
iscilerin muhalefetine ragmen Tiirk-Is tarafindan kaldirildi.

Eyliil ayinda Yarimca Seramik’te ¢alisan 1200 is¢iden 1150 tanesi
Cimse-Is’ten ayrilarak Sergip-Is’e girdi. Sendika bas temsilcisinin isten
atilmast iizerine isciler isi boykot ederek, Izmit iginde bir yiiriiyiis ve mi-
ting tertip ettiler. Mitinge Rabak’tan, tren is¢ilerinden temsilciler ve 6g-
renciler katildi. 26 Eyliil’de 85’1 isten ¢ikarilan ve Teksif’e girmelerine
engel olunan 550 is¢i, Hasan Polatkan’in eski ortaginin fabrikasinda,
Sancak Tiil’de isten atilanlari geri aldirmak ve sendikalasma 6zgiirliigii-
niin ¢ignenmesine engel olmak amaciyla direnmeye basladilar.

10 Kasim giinii, Eregli Komiir Isletmesine bagli Armutguk komiir
iretim bolgesinde 1000°e yakin komiir is¢isi, ticret azligini protesto ama-
ciyla is birakti. Kasim ayi i¢inde Kartal Ege Sanayiinde, Kosekdy Celik
Halat Tel Sanayiinde, Hisar Celik’te ve EAS Akii Sanayiinde is¢iler ¢etin
miicadeleler verdiler. Konya Eregli’sinde Stimerbank’in devrimci is¢ileri
Teksif’1 ele gecirdiler. Sendika bagkaninin ise alinmamast tizerine, 3 bin
is¢i is birakt1 ve civar kdylerin de katildigi bir yiiriiyiis yapti.

yilini is¢i sinifimiz bir gehit vererek kapatti. Gamak Motor Fabrika-
sinda 540 is¢iden 504 tanesinin Celik-Is’ten ayrilarak Maden-is’e girme-
leri, isvereni rahatsiz etmisti. Isveren, hammadde yoklugu bahanesiyle
iscilerin bir kismina izin verdi, bir kismini da isten ¢ikardu. Isten atilan ar-
kadaglarmin hesabimi sormak {izere fabrikaya gelen is¢iler, polisin ates yag-
muruyla karsilastilar ve Serif Aygiil, “is¢i kardesligi” ugruna sehit diisti.
Maden-Is muhalefetine ragmen Kartal’da 4, Istanbul bolgesinde de iki fab-
rika oturma grevi yaparak olay1 protesto etti. 1970 yilt iginde de yine Oto-
yol’da, Chrysler’de ve daha bazi fabrikalarda grevler, direnisler oldu.

Son iki y1ldir ig¢i hareketlerinin basina gegen ve bizim tesbit ettigi-
miz baslicalar1 bunlardi.

Koylii Hareketleri

1967 yilimin Kasim ayimda, Konya’nin Yunak il¢esine bagl Odabast
koytinde, Toprak Tevzi Komisyonunun calistig1 bina, ayn1 ilgenin Gok-
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pinar koyliileri tarafindan kusatildi. Kusatma, Kulu ilgesinden gonderi-
len jandarma kuvvetlerinin yardimu ile kaldirilabildi. Elmali koyliileri-
nin miicadelesi, siddetlenerek devam ederken, yine Konya’ya bagl
Sarayonti il¢esinin Kuyulusebil kdyiinden 10 topraksiz kdylii hazineye
ait topraklan zapt ettiler.

yilinin Subat ayinda, Emirdagi kdylerinden birinde, bir kdylii, Koy
Isleri Bakanligina bagvurarak, toprak istedigi icin, agalar tarafindan 1-
diirtiildii. Ote yandan Soke’nin Bafa Géliinde balik avlayan bir kdylii
bekgiler tarafindan vuruldu. Ser¢in kdyliileri yaraliy1 Soke’ye getirerek,
g6liin sahibi oldugunu iddia eden Cemal Ozbas’in yazihanesinin &niinde
olay1 protesto ettiler. Vurulan kdyliiniin 6lmesi koylileri iyice ¢ileden ¢1-
karmust1. Serginliler toplu halde Séke’ye inerek Ozbaslarm el koydugu
Bafa Goliinde, cenazeyi, agalara inat, motorla dolastirdilar. Yine Subat
ayinda Fatsa’nin 24 kdy muhtar bir bildiri yayinlayarak, Amerika’ya,
“birinci ihtar”larini yaptilar.

Mart ayinda Urfa’nin Bozova ilgesine bagli Ortatepe kdyiinde,
biiytlik toprak sahipleriyle kdyliiler arasinda, ti¢ kisinin 6liimiiyle so-
nuglanan bir ¢atigsma oldu. Nisan ayinda; Elmali’da koyliilerin ektigi
topraklar agalar tarafindan siiriilmek istenince miicadele yeniden sid-
detlendi. Fatsa kdy muhtarlarmin bildirisinden sonra Samsun’un 15 ko-
yiinden 118 imzali “Amerikali seni istemiyoruz” bildirisi yaymlandi.
Temmuzda Malatya’nin Akcadag ilgesine bagl 11 kdy muhtart, bir bil-
diriyle Amerikan emperyalizmini ve ona “Canak Tutanlar1” lanetledi.

28 Ocak 1969°da, Torbali ilgesine bagli Atalan koyliileri, agalarin el
koydugu hazine arazisini iggal ettiler ve ana yol tizerine “Bu kdyde top-
rak miicadelesi vardw” yazili biiyiik bir pankart astilar. Atalan isgalin-
den birka¢ giin sonra Menderes’in halasi “hanim aga” Mesude
Evliyazade’nin el koydugu hazine topraklarin1 Gélliiceliler zapt ettiler.

7 Subat’ta Ege tiitiin piyasasinin agilist dolayistyla FKF tarafindan
Akhisar’da diizenlenen mitinge binlerce tiitiin iireticisi katild1. Mitingi
baltalamak i¢in tefeci tiiccarlarin diizenledigi saldirt, koyliller ve geng-
ler tarafindan piiskiirtildiikten sonra, mitinge katilanlar “Koylii Geng-
lik Elele” slogamyla sehire bir yiiriiyiis yaptilar. 10 Subat’ta
Akhisar’daki mitingin bir benzeri Odemis’te yapildi. Yine Subat
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ayinda Tokat’mn Uzunburun kdyiindeki 2 bin doniimliik toprak, koy-
liiler tarafindan isgal edildi.

22 Subat’ta, Malatya’da devrimci dernekler tarafindan diizenlenen
“Emperyalizmi, a¢lik ve pahalilig1 tel’in mitingi 'ne birgogu koylil
olmak tizere, onbine yakin Malatyali katildi. Haymana ilgesinin Culuk
koyii halki, kdylerindeki toprak agalarina kars: bir bildiri dagittilar. Tor-
bali’nin Hortuna, Pancar, Kusguburun kdyliileri agalara ait pancar ¢ift-
liginin baz1 kisimlarimi isgal ettiler.

16 Nisan’da Soke’de koyliilerin ve genglerin el birligiyle “Toprak
reformu ve bagimsizlik mitingi ” diizenlendi. 13 Nisan’da, Diyarbakir’da
Lice, Siverek, Surug¢, Batman, Van, Mus, Malazgirt bolgelerinden 3 bin
kisinin katildig1 bir baska miting yapildi. Hilvan’da Ziraat Bankasi kre-
dilerinin haksiz dagitimimi goren koyliiler, bankaya hiicum ettiler.
Kars’in Susuz ilgesine bagl Incesu ve Camgavus koyliileri kredi dag-
limindaki adaletsizligi protesto ettiler.

Nisan’m son haftasinda Gaziantep’e bagli Oguzeli il¢esinin Kara-
dibek koyliileri, agalar topraklari bagkalarina kiraya vermek isteyince 3
bin dontimliik topraga el koydular. Antalya, Manavgat ilgesinin Colakl
koytindeki 350 dontimliik araziye, Seki koyi agalarinin el koymak is-
temesi, koyliilerle agalar arasinda siddetli catismalara yol acti. Koy jan-
darma ve komando birlikleriyle kusatilarak, kadinli erkekli birgok kdylii
tutuklandi. Agalar, topraklari jandarma nezaretinde siirebildiler.

Mayis ayinda Yozgat’in Yerkdy ilgesine bagli Kayadibi kdytlinden
ve baska kdylerden, topraksiz ve az toprakli koyliiler, hazine topragin
kendine maleden CHP milletvekili Celal Sungur’a karst Yerkoy’de
bir ylirliyiis diizenlediler. Yiriiyiisleri engellenen koyliiler, Danistay’a
basvurdular. Keller ve Hangerli kéyliileri Malatya’ya inerek hiikiimet
meydaninda Amerikan emperyalizmine ve toprak agalarina kars1 bir
miting yaptilar.

Haziranda tiitiin ireticileri, merkezi Akhisar’da olan “Tiirkiye Tiitiin
Ureticileri Sendikasi”n1 kurdular ve kurucular bir bildiriyle biitiin tiitiin
ireticilerini tefeci tliccarlara karsi birlesmeye ¢agirdi. Dursunbey’e bagl
Akyayla kdyiiniin topraksiz ve az toprakli halki ise hazine topraklarini
isgal ederek hiikiimetten toprak talebinde bulundular. Gemlik’e bagh
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Muratoba koyliileri zaten yetersiz olan topraklarinin, baraj insaat1 yii-
zlinden ellerinden alinmasini ve alinan topraklara karsilik bagka toprak
verilmesini protesto ediyorlardi.

Yine Malatya’da devrimcilere yapilan baskiy1 yerdikleri i¢in, alti
koyliiniin tutuklanmasi, Malatya’nin 40 koyiinden yiizlerce koyliinlin
imzal1 bir bildiri yayinlayarak olay1 siddetle protesto etmesine yol agt.
Tekman’da silahli ¢atigmalar oldu. 1947 yilindan beri Diizyurt, Keles,
Hidir, Cekaluk ve Madrali kdylerindeki hazineye ve koyliilere ait top-
raklar1 kademeli olarak isgal eden Seyh Selahattin, Cekaluk ve Madra-
lr’da siirisiinii otlatmak {izere yeni bir igsgale kalkinca, koyliiler silaha
sarilarak seyhe bas kaldirdilar. Sonralar1 bircok yoksul koylii, seyhin si-
lahli miiritleri tarafindan doviildii ve yaralandi.

14 Temmuz’da Fatsa kdylerinin “Findik Fiyatlar: ve Demokratik
Haklar” konulu mitinginde, bini askin koylii tefecilere ve Amerikan
emperyalizmine ¢atti. Polatl kaynayan kazan gibiydi: Karailyas koyiinii
satin alan Kozlu Ciftligi sahipleri hasati jandarma kordonunda yapabil-
diler. Kirikharmani koyliileri, aganin topraklarini siirerken, Sakarya
koyli ¢cobanlar1 da aganin siiriisiinil ylizlistii biraktilar. Agustos, Dogu
halkinin uyanis mitinglerine sahne oldu. Elbistanlilarin saglik mitin-
ginde binlerce insan “doktor; ilag, hastane isteriz” diye bagirdilar.

Eyliilde Tarsus kdyleri kayniyordu: Kargili, Firengiiliis, Baltali, Ger-
dan, 1znik, Melik, Hacibozan, Yiiksekballica koyliileri “Pamuk fiyatla-
rimn diigtikliigiinii” ve koyliilere yapilan kotii muameleleri protesto
amactyla Yenice bucak merkezinde toplandilar ve Tarsus’a kadar trak-
tor ve arabalarla resmi makamlara bildirimde bulunmaksizin yiiriiyts
yaptilar. Bir hafta sonra yeniden bir miting diizenleyen koyliiler, An-
kara-Adana-Mersin Karayollarini trafige kapatiyorlardi.

12 Eyliil’de Kirikhan’da bir miting diizenlenmistir. Tefecilere karst
diizenlenen mitinge Amik ovasindaki 56 kdyden 4 bin kisi katilmust1.
Kozan koyliileri ise traktorlerle Adana-Ceyhan yollarini kapatarak ikti-
dar1 protesto ediyorlardi. Ayni giinlerde Silivri’ye bagli Degirmenkdy-
liller Esece ¢iftliginin sahip ¢iktig1 hazine topraginin yarisini ektiler.
Hatay’in Reyhanli ilgesine bagli Varigh kdyiinde Degirmenkdy miica-
delesinin bir benzeri tekrarlandi.
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Burdur’da pancar iireticisi kdyliler, kiispe satisinda yapilan yolsuz-
luga engel olmak i¢in, bir siirii yetkilinin kapisim calip eli bos dondiikten
sonra, nihayet Aralik ayinda, traktorlerle sehre inip fabrikaya ytiridiiler.

1970 yilimin ilk ayinda bildigimiz Akhisar ve Odemis mitingleri
oldu. Tekirdag’in Kasike1, Tasomurca, Ismailli ve daha birgok koyle-
rinde 6teden beri devam eden kaynasmalar iyice kizist1 ve gittikge de ki-
zigiyor. Vali, kaymakam, jandarma komutanlar1 vs... her gilin bir baska
koyde, ciftlik sahiplerine kars1 ayaga kalkan koyliileri yerine oturtmak
icin terler dokiiyor, tehditler savuruyorlar.

Son iki yilin basina gecen koylii hareketleri de, asag1 yukart bunlar.

Sadece basina gegen is¢i, koylii hareketleri bile, yigin hareketleri-
nin her gecen gilin daha genis ¢gevrelere, yeni igyerlerine ve kirlara dogru
yayildigini gosteriyor. Fabrikalarda ve kirlarda, binlerce is¢i ve koyli,
smif miicadelesinin (bilingli siyasi miicadele anlaminda degil) ¢embe-
rinden gegerek tecriibeler kazaniyor, bilincini gelistiriyor. Kitlelerin

“biiyiik devrimci ruhu”, “simirsiz yaratici giicii” kendini ispat ediyor.

Proleter devrimci saflarda, miicadelemizin ancak bilingli ve orgiitlii
kitlelere dayandigi takdirde basartya ulasabilecegi bilinci, her gecen giin
daha fazla yerlesiyor, kitlelere giivenmeyen, onlar1 hareketsiz y18inlar
olarak goren kiiciik burjuva anlayisi, yiginlarin gelisen atilimlar karsi-
sinda geriliyor. Yayginlasan isci koylii hareketleri, ayn1 zamanda, pro-
leter devrimci hareketimizin oniine yeni gorevler, “veni teorik, siyasi
ve orgiitlenme ile ilgili gérevier”, “yigin hareketinin gelismesinden on-
ceki donemde bizi tatmin edebilenlerden ¢ok daha karmagik gorevier”™®
¢ikarmis bulunuyor.

Simdi, bu yeni gorevler, “teorik, siyasi, orgiitsel” gorevler lizerinde
duralim.

Kendiliginden Gelme Isci Hareketleri ve Proleter Devrimci
Siyasi Miicadele

Kendiliginden-gelme is¢i hareketlerinin Tiirkiye’de hizla yogunlag-
tigin1 ve yaygilastigim goriiyoruz. Bu durumda kendiliginden-gelme

(M Lenin, Ne Yapmali, Ankara, Sol Yaynlari, 1969, s. 78
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miicadele ile, bilingli siyasi miicadele iligkilerini, kendiliginden-gelme
hareketlerin sinif miicadelesi i¢indeki yerini ve is¢i sinifi hareketinin
nasil bir politika ve orgiitlenme ile kendiliginden-gelmelikten kurtarilip
bilingli siyasi miicadele haline getirilebilecegini aragtirmak daha da
onem kazanmaktadir. Biitiin bunlar1, bu konulardaki bilimsel sosyalist
gorlisii ve bilimsel olmayan yanlis goriisleri ortaya koymak, miicadele-
mize 151k tutacak ilkeleri tesbit bakimimdan zorunludur.

Proletaryanin sinif miicadelesi, yani bilingli siyasi miicadele, onun
diinya goriisii olan bilimsel sosyalizmin emrettigi miicadeledir. Siifsiz
ve sOmiiriisiiz bir diinya yaratmay1 hedef alan ve o hedefe dogru, bilin-
¢le gotiiriilen miicadeledir. “Iscilerin miicadelesi, ancak biitiin iilkenin
isci suifinin basta gelen temsilcilerinin tek bir sinif olarak kendilerinin
bilincine vardiklar: ve tek tek patronlara degil de, tiimiiyle kapitalist si-
nifa ve o sinifi destekleyen hiikiimete karsi yonelmis bir miicadeleye gi-
ristikleri zaman smnif miicadelesi haline gelir.”®

Iscilerin is giiglerini daha elverisli sartlarla satmak icin, calisma ve
hayat sartlarini iyilestirmek i¢in patrona kars1 yiriittiikleri kollektif mii-
cadele, yani iktisadi miicadele, yine proleter devrimcilerinin miidahalesi
olmadan, iktisadi ve demokratik haklar igin hiikiimete karg1 yiiriitiilen
miicadele, kendiliginden gelmedir.

Isgilerin, bu miicadelelere girebilmek igin, tiim isci smifinin iiyesi
oldugunu kavramalar1 ve ¢ikarlarinin diizenin tiimii ile uzlasmaz oldugu
bilincine varmalar1 gerekmez. Siiphesiz kendiliginden-gelme her hare-
ket de, i¢inde belirli 6l¢tide “biling iginlar: "m tasir. Lenin’in dedigi gibi,
“Ilkel isyanlar bile belirli bir él¢iide bilincin uyanisini ifade ederler.”
Mesela-sistemli grevler, daha ¢ok “biling isinlart” tasir; bunlarda siif
miicadelesinin “filizlendigine” tanik oluruz.

Ama yine de bu grevler, simif miicadelesinin kendisi degil, onun “sa-
dece filizlendigi” hareketlerdir. Ciinkii bu grevler, sosyalizmi amagla-
maz, sadece sendika miicadelesidir. “Isciler cikarlarimin diizenin
tiimiiyle uzlasmaz ¢eligkisinin bilincinde olmadiklar: ve olamadiklar

@ Lenin, “Oniimiizdeki Gorev”, Tiirk Solu, say1 113
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i¢in”, yani onlarmn bilinci proleter devrimei bilinci olmadigt i¢in, bu
grevler isyanlara gore biiyiik bir ilerlemeyi temsil etmelerine ragmen
gene de “smnif miicadelesi” degildirler ve “olamazlar”®

Is¢i sinifi, kendi gabastyla ancak sendikacilik bilincini gelistirebilir.
Iktisadi-demokratik taleplerle tek tek patronlara karsi ya da gerekli is¢i
kanunlarini ¢ikarmast i¢in hiikiimete karsi miicadele etmek tizere, sen-
dikalar i¢inde birlesmenin gerekli oldugu bilincini gelistirebilir. “Kendi
basma kalinca, kendiliginden-gelme is¢i hareketi, ancak sendikaciligi
dogurabilir ve kagimilmaz olarak hep onu dogurmugtur.”® Cilinkii sos-
yalizm ile is¢i smnifi miicadelesi ayr1 ayr1 6n sartlardan meydana gelir-
ler. Birbirine paralel olarak gelisirler, fakat birbirini dogurmazlar.

Sosyalizm, burjuva aydinlar1 arasinda bilimin gelismesinin bir so-
nucu olarak dogmus ve zenginlesmistir. Bu nedenledir ki, bilimsel sos-
yalizm is¢i sinifina, burjuva aydinlar tarafindan, digaridan iletilir.
Proletarya, bilimsel sosyalizmi kendi sinif miicadelesine disaridan ithal
eder. Proleter devrimci bilinci, is¢i stnifinin kendiliginden-gelme mii-
cadelesine tabi olarak dogacagimi iddia etmek, bu bilinci is¢i sinifina
gotiirme gorevini unutturmak demektir.

Bu ise, ig¢i smifinin, ideolojik bakimdan burjuvazi tarafindan kéle-
lestirilmesi sonucunu dogurur. “Ciinkii kendiliginden-gelme is¢i sinifi
hareketi trade-unionculuktur (...) ve trade-unionculuk ise is¢ilerin bur-
Juvazi tarafindan ideolojik bakimdan kélelestirilmeleri demektir.”® Isgi
yiginlari kendiliginden-gelme miicadeleleri i¢inde bagimsiz bir ideoloji
yaratamayacaklarindan, ya burjuva ideolojisini ya da sosyalist ideolojiyi
benimsemek, bunlar arasinda bir secim yapmak zorunda kalacaklardir.
“Sosyalist ideolojiyi herhangi bir bigcimde kiiciimsemek, bu ideolojiye
azicik olsun sirt ¢cevirmek ”, is¢i sinifina siyasi biling iletme gorevini azi-
cik olsun ihmal etmek, burjuva ideolojisini giiglendirmeye yarayacaktir.

Clinkii burjuva-ideolojisi, koken bakimindan proletarya ideoloji-
sine nazaran ¢ok daha eskidir, ¢ok daha gelismistir ve ¢ok genis 6l-

© Lenin, Ne yapmaly, s. 40
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¢lide yayillma imkanlar vardir.© Bilerek veya bilmeyerek, isteyerek
veya istemeyerek, kendiliginden-gelmelige boyun egmek, onu yii-
celtmek, bilincin roliinii kiigiimsemek isciler lizerinde burjuva ideolo-
jisinin etkisini giiclendirmeye yarayacagindan, objektif olarak
burjuvaziye hizmet etmek olur.

Proleter devrimcilerinin gorevi, is¢i sinifi hareketini, proleter dev-
rimci hareketin kanadi altma almak, onlarin biiyiik giiclinii proleter dev-
rimci hareketin emrine vermektir; kendiliginden-gelmelige boyun
egerek proleter devrimci hareketin biiyiimesini geciktiren biitiin egilim-
lere kars1 hosgorii gdstermeden miicadele etmektir.

Proleter devrimci politika, ig¢i sinift hareketini proleter devrimcili-
ginin kanad altina alma, is¢i sinifinin kendiliginden gelme hareketini bi-
limsel sosyalizmle birlestirerek, onu bilingli siyasi miicadeleye
yiikseltme politikasidir ve kendiliginden gelmeligin politikasi, “ig¢i si-
nifinin burjuva politikasi” olan trade-unioncu politikanin tam ziddidar.

Proleter devrimci politika, ig¢i sinifinin siyasi egitimini, siyasi bi-
lincin gelismesini aktif olarak ele almay1 emreder. Is¢i yiginlarinin bi-
lincini gercek bir siyasi biling, gergek bir sinif bilinci diizeyine
yiikseltmeyi emreder. Is¢i yiginlarmin bilinci, ne zaman gercek siyasi bi-
ling, gergek bir sinif bilincidir? Yine Lenin’e bagvuralim:

“Eger is¢iler, hangi siniflar gadre ugrarsa ugrasin, her tiirlii suisti-
male karsi, zulmiin ve zorbaligin biitiin davranmisglarina karst tepki gos-
termeye aligmig (iseler) ve isciler bunlara karsi herhangi bir agidan degil
de, Sosyal-Demokrat (Sosyalist) acidan tepki gostermeye alisik (iseler),
iste o zaman ... is¢i sifimin bilinci gercek bir sumif bilinci (olabilir).

Eger isciler, oteki sosyal siniflarin her birini entellektiiel, manevi ve
siyasi hayatlarimin biitiin tezahiirlerinde gozleyebilmek i¢in somut ve ak-
tiiel siyasi ger¢ek ve olaylardan yararlanmasini (6grenirlerse) ... eger ma-
teryalist tahlil ve kistaslar, biitiin simiflarin, kategorilerin, gruplarin, biitiin
eylem ve hayat tarzlarina pratik olarak uygulamay: (6grenirlerse, iste o
zaman) ... is¢i yiginlarinin bilinci gercek bir sumif bilinci (olabilir). ™

© Ayni eser, s. 51-54
™ Ayni eser, s. 88-89

96



Proleter devrimci olabilmek i¢in, is¢i, biitiin sinif ve tabakalarin “ik-
tisadi niteligini, sosyal ve siyasi ozelliklerini”, bunlarin giiclii ve zay1f
yanlarini bilmelidir... Marx’m deyimiyle, “muhafazakarlarin parolast
olan ‘adil bir isgiicii karsihiginda adil bir iicret’ yerine, bayraklarina
‘somiirme diizeninin kaldirilmasi parolasi’'ni”® yazan ve bunun gerek-
tirdigi miicadeleye giren isciler bilingli is¢ilerdir.

Isci smifini siyasi bilincine nasil ulastiracagiz? Bunun igin toplumun
biitiin siniflar1 arasina gitmeliyiz. Biitiin haksizliklara kargi zamaninda
ve genis miicadele kampanyalar orgiitlendirmeli, canlt olaylari, ¢evre-
mizde olup bitenleri yiginlarin gozleri dniine sermeliyiz. Biitiin alan-
larda orgiitlenen bir siyasi ger¢ekleri agiklama kampanyasi, “Ancak
béyle bir kampanya, yiginlarin siyasi bilincine ulagmasini saglayabilir
ve yiginlarin devrimci eylemini hizlandirabilir. ”®)

Siyasi ajitasyon gorevini yerine getirebilmek i¢in, hayatin biitiin
alanlarimn kapsayan genis bir siyasi gercekleri agiklama kampanyasi
orgiitlendirmek, siyasi ajitasyonu zulmiin biitiin belirtilerini ele alarak
yiiriitmek zorunludur. “Genis bir siyasi ger¢ekleri agiklama kampan-
yast orgiitlendirmezsek, is¢ilerin siyasi bilincini geligtirme gorevimizi
yerine getirmeyecegimiz besbelli degil midir? (0

Boyle bir eylem, besbellidir ki bu eylemin muhtevasiyla siki sikiya
bagli bir 6rgiitii gerektirir. Bu rgiit, birinci olarak, her seyden dnce ve
baslica meslegi devrimci eylem olan kimselerden kurulmalidir. Uyeler
arasindaki bu ortak 6zellik, iscilerle aydinlar arasinda ve ¢esitli meslek
gruplar arasindaki her tiirlii farki kesin olarak siler. ikinci olarak, bu
orgiit, biitiin sartlarda ve biitiin donemlerde miicadeleyi siirdiirebilecek
saglam bir yapiya sahip olmalidir. Ancak boyle bir orgiit, biitiin iilke ¢a-
pinda siyasi ajitasyon yiriitebilir. Saglam bir devrimci hareket ancak
boyle bir orgiitiin varligiyla miimkiindiir.

Ciinkii ancak boyle bir 6rgiit miicadelenin gesitli ve hizla degisen
sartlaria uyabilir. Clinkii, ancak boyle bir orgiit, kiiciik grup ve hi-
zipleri harekete katilan biitiin unsurlar1 bir biitiin i¢inde toplayabilir,

®Karl Marx, Ucret, Fiyat ve Kér, Ankara, Sol Yayinlari, 1965, s. 101
®Lenin, Ne Yapmaly, s. 88
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genis y1gin orgiitlerini kendisine baglayabilir, denetim ve yonetimine
alabilir. Ve yine, ancak bdyle bir orgiite, eyleminin baslica muhtevasi
toplumun biitlin katlar1 arasinda yiiriitiilen canl siyasi ajitasyon olan
bir orgiite sahip olanlar, “devrimin geldigini énceden gérememe teh-
likesini en aza indirmis” olabilirler ve “sinif miicadelesinin kendini
biiyiik él¢iide ortaya koyusu sirasinda” genis orglitsiiz yiginlara da bir
Ol¢iide kumanda edebilirler.

Kendiliginden gelme y1gin hareketleri ne kadar yayginlagir ve bii-
yiirse, boyle bir orgiitlin geregi o 6l¢lide artar. “Ancak marksizmi anla-
mayanlar ... is¢i sinifi hareketinin kendiliginden gelme yiikseliginin ...
devrimciler orgiitiinii yaratma gorevinden bizi azadettigini diigtinebilir-
ler: Tam tersine bu hareket, 6rgiit gorevini bize yiiklemektedir; ¢iinkii
miicadele gii¢lii bir devrimciler orgiitii tarafindan yonetilmedigi stirece,
proletaryamin kendiliginden gelme miicadelesi hi¢bir zaman onun ger-
¢ek simif miicadelesi olamaz. ") Mao Zedung’un deyisiyle de, “dev-
rimci prensiplere, Marksizm-Leninizmin devrimci tarzina gore kurulmug
bir parti olmaksizin, iggi sinifi ve genis halk kitleleri emperyalizme ve
usaklarina karsi yonetilemez.”

Eyleminin baglica muhtevast, temerkiiz noktasi, toplumun biitiin kat-
lar1 arasinda yiiriitiilen canli siyasi ajitasyon olan devrimciler orgiitii, bu
calismayi1 en iyi bigimde ancak biitiin {ilkeyi kapsayan ve diizenli ara-
liklarla yaymlanan bir gazete ile basarabilir. Ustelik boyle bir gazete
propaganda ve ajitasyon gorevinden baska, bir drgiitlenme gorevi de
yapacaktir. “Bir gazete sadece kollektif propagandaci ve kollektif ajita-
tor degil, ayni zamanda kollektif érgiitlendiricidir de. '

Buraya kadar, kendiliginden-gelmeligin ne oldugunu ve is¢i sinifini
nereye gotiirecegini, kendiliginden-gelmelik karsisinda proleter dev-
rimcilerinin gérevini, bilingli siyasi miicadeleyi ve bu miicadelenin icabi
olan orgiitlenmeyi, bilimsel sosyalizmin esas kaynaklarina dayanarak
Ozetlemis bulunuyoruz. Simdi de, kendiliginden-gelmelige boyun egen,
proleter devrimci saflara sokulmus iki siyasi akim tizerinde duralim.

(D Ayni eser, s. 167
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Kendiliginden Gelmelige Boyun Egen Iki Akim: Ekonomizm
ve Terorizm

Ekonomizm, is¢i siifinin kendiliginden-gelme hareketini yiiceltme,
putlastirma teorisidir. Ekonomizm, siyasi miicadeleyi reddetmeyen,
fakat, kendiliginden-gelme siyasi miicadelenin bilin¢sizligi 6niinde
boyun egen, yani, proleter devrimci politikay1, trade-unioncu politika
derekesine diigiiren bir akimdir. Ekonomizmin benimsedigi politika, is-
cilerin i¢inde bulunduklar sartlardan ileri gelen acilarin hafifletilmesini
saglamaya yonelir. Hiikiimetten gerekli kanunlarin ¢ikarilmasini talep ve
bunun i¢in miicadeleyi kabul eder. Ama bu politika, is¢ileri sermayenin
boyundurugunda tutan sartlarin ortadan kaldirilmasini hedef almaz.

Ekonomizm, is¢ilerin sinif bilincini gelistirmek i¢in, iktisadi miica-
deleyi biricik ya da baslica temel sayar. Ekonomizm, iktisadi miicade-
lenin y1ginlar aktif siyasi miicadeleye ¢cekmek icin en genis uygulama
alan1 ve bir ara¢ oldugunu iddia ederek, siyasi ajitasyonun kapsamini, is-
cilerin siyasi bilincinin gelismesini hi¢bir zaman saglayamayacak olan
dar bir ¢erceve i¢inde siirlandirir.

Biitiin yonleri ile siyasi ajitasyon yerine, “asamali bilin¢lendirme
teorisi’ni koyar; dnce ekonomik miicadele bilinci, sonra bu miicadele
sinirlart icinde kazanilan siyasi biling (!). “Bir grevden sonra, hi¢ de-
gilse birkag grevden sonra, hiikiimet polisi ve jandarmay karsilarina
¢tkarinca, yiginlar kisa vadeli ¢ikarlarimi anlamaya baslyorlar” id-
dias1, ekonomistlerin, oportiinizmin teorisi olan “asamali bilinglendirme
teorisi "nin tipik bir 6rnegini teskil eder.

Ekonomizm “ig¢i simifimin dikkatini, gozlem imkdnlarini ve bilin-
cini” yalmz is¢i smifi tizerine, is¢i siifinin iktisadi miicadelesi lizerine
ceker. “Salt isci hareketi” taraftaridir; is¢i olmayan her aydina, sosyalist
de olsa, diisman goziiyle bakar. Boylece is¢i sinifinin “¢agdas toplu-
mun biitiin siniflart arasida karsilikl iliskiler hakkinda tam bir bilgi,
... Siyasi hayatin tecriibesine dayanan bir bilgi " sahibi olmasini dnler.

Ekonomizmin, “Iktisadi miicadelenin siyasi ajitasyon icin en genis
olgiide uygulanabilen arag oldugu yolundaki, bizim gorevimizin bugiin

(13 Ayni eser, s. 89
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iktisadi miicadelenin kendisine bir siyasi nitelik kazandirma vb. oldugu
yvolundaki iddialari, sadece siyasi bakimdan degil, orgiit bakimindan
da gorevierimizin dar simirli bir anlayrigim yansitir. 4 Devrimei poli-
tikanin yerine, kendiliginden-gelmeligin politikasi olan trade-unioncu
politikay1 koyan ekonomizm, devrimciler 6rgiitiiniin yerine de, kendi-
liginden gelisen orgiit bigimlerini koyar.

“Devrimci eylemde dar kapsamda yetinmeyi, bu kadar dar eylem
temeli tizerinde iyi bir devrimci orgiitiin kurulamayacagim anlayama-
mayt, nihayet (ki bu en énemlisidir) bu kadar dar kapsamli ¢calismayt
hakli gostermeyi ve onu ozel bir “teori” durumuna yiikseltmeyi, yani
bu miicadelede de kendiliginden-gelmelige boyun egmeyi ifade eden il-
kelligi savunur.” 1lkellik, ekonomizmle sik1 sikiya baglhdir. Ekono-
mizmden kurtulmadikga, ilkellikten, yani dar kapsamli Orgiit
eyleminden kurtulmanin imkani yoktur.

Ekonomizm, y1gimn hareketine “devrimci, eylemimizi gii¢lendiren ve
ona hiz veren bir sey olarak degil de, bizi devrimci eylemi yiiriitme zo-
runlulugundan azad eden bir sey” olarak bakar.('> Bu nedenle de, bi-
rinci ve en acil pratik gorevimizin siyasi miicadeleye gerekli enerjiyi,
cetinligi ve devamlilig1 saglayabilecek olan bir devrimciler orgiitii ya-
ratilmas1 oldugunu géremez. Orgiitlenmede gevsekligi savunur. Iscile-
rin y1gimn orgiitleriyle devrimciler 6rgiitiinii birbirinden ayirdedemez.
Besbelli ki, ekonomizm is¢i stnifini kurtulusa degil, onu batakliga, bur-
juvazinin kuyruguna takmaya, kolelestirmeye gotiiren bir akimdir.

Terdrizme gegelim:

Terdrizm genel olarak, iktidarin terdrle yildirilacag: ve diizenin te-
rorle bozulabilecegi goriisiidiir. Terorizmle ekonomizm arasinda zorunlu
bir i¢ baglanti, ortak bir kok vardir. Bu baglanti, bu ortak kok, kendili-
ginden-gelmelige boyun egme denen seydir. Ekonomistler, “salt is¢i ha-
reketleri” oniinde boyun egerler; “Teroristler ise, devrimci miicadele ile
is¢i siifi hareketini birbirini tamamlayan bir biitiin icinde birlegtirme

(914 Aymi eser, s. 124
(15 Ayni eser, s. 138

100



yeteneginden yoksun olan ya da firsatini bulamayan aydinlarin tutkulu
ofkesinin kendileginden-gelmeligi oniinde boyun egmektedirler. "1

Terdrizm, en genis siyasi ajitasyonun yerine terorii, “heyecanlandi-
rict terérii” koyar. Biitiin alanlar kapsayan siyasi gergekleri agiklama
kampanyasinin mutlak olarak zorunlu oldugunu géremez. Siyasi mii-
cadeleyi bir takim komplolar olarak sinirlandirir. Siyasi devrimi ger-
ceklestirmek i¢in sik1 ve inat¢1 bir miicadele ile proletaryay1 egitmek,
devrimcilerin giiglii bir orgiitlinii yaratmak yerine, heyecanlandirici bir
terorizm ile is¢i sinifi hareketini canlandirmayi savunur.

Terdrizmin drglitlenme anlayisi da, siyasi miicadele anlayigina uygun
olarak, ilkelligi savunmaktadir. Lenin, ekonomizm ile ter6rizmi kargi-
lagtirarak soyle der: “Biri oportiinist, oteki ihtilalci olan bu iki egilim,
egemen bulunan ilkel metotlara boyun egmektedirler.”07 Ve yine terd-
ristlerin terdr ¢agrilar1 ve ekonomistlerin iktisadi miicadelenin kendi-
sine bir siyasi nitelik kazandirma yolundaki ¢agrilar1 “su anda Rus
devrimcilerinin omuzlarina yiiklenen en acil gérevden, érgiitlenme ve
biitiin bigimleriyle siyasi ajitasyon gorevinden kagmak i¢in iki ayri yol-
dan bagka bir sey degildir”’('® der.

Kendiliginden-gelmelige boyun egen bu iki akimi, bunlarin siyasi
gorev ve Orgiit anlayislarini da Lenin’den yaptigimiz aktarmalar la 6zet
olarak vermis bulunuyoruz. Simdi, yukardaki bilgilerin 1g1§inda tilke-
mizdeki is¢i hareketlerinin degerlendirilmesine ve sonra da kendiligin-
den-gelmecilik karsisinda yine iilkemizdeki yanlis egilimlerin, bunlarin
diinya proleter devrimci hareketi igindeki yerlerini dikkate alarak eles-
tirisine gegelim.

Ulkemizdeki Is¢ci Hareketlerini Dogru Degerlendirelim
Aybar-Aren oportlinizmi, bilindigi gibi iilkemizdeki is¢i hareketleri-
nin sosyalist hareket oldugunu iddia etti ve halen de etmektedir. Onlara
gore, is¢i yigmlarinin kendiliginden-gelme hareketleri “anti-kapitalist-
tir”, yani “sosyalizm” icindir. Once Aybar-Aren oportiinizmine, daha

1916 Ayni eser, s. 95-96
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sonra “liglincii yol” ad1 altinda popiilizme uzun siire yataklik ettikten
sonra, sozlimona bir 6zelestiri yaparak bugiin “ilkesiz birlik cephesiyle”
ilkesiz bir birlik kuran ANT dergisine gore de, kendiliginden-gelme isci
hareketleri “anti-kapitalist” yani “sosyalist” bir miicadeledir.

Hatta bu dergi Alpagut is¢ilerinin kdmiir ocagina el koymalart tize-
rine “iste sosyalist isletme” diye yaygaray1 basmistir. Ama simdi artik bu
tiirden “bliyiik iddialar” fazla ileri siirilemiyor, siiriilse bile kimseyi
inandiramiyor. Bugiin, saflarda, benzeri iddialar, daha degisik, daha
“devrimci” bigimler i¢inde ileri siiriilityor ve bilingsiz insanlar tizerinde
az ¢ok inandirici da olabiliyor.

Su satirlara bir goz atalim: “Biitiin bu hareketler (is¢i hareketleri) bir
bakima, mesleki hak ve istemlerin tesinde mevcut rejime, Amerikan em-
peryalizmine karsi tavir alislar degil midir? Yani biitiin bu hareketler eko-
nomik miicadeleyi de asip siyasi bir miicadeleye dontisme belirtileri degil
midir? (Sivasi hale doniismeye yonelmesi demek, sosyalist miicadele ol-
mast demek degildir. Sosyalist miicadele olmasi igin tek tek patronlara
karst miicadele olmaktan ¢itkmast gerekir). Aylardan beri siire gelen ig¢i
smift hareketi, is¢i sinifinin sinirlt da olsa ‘kendi kendine sinif tan, ‘ken-
disi igin simif” durumuna gegmekte oldugunun belirtileridir. "9

Bu goriiniiste “devrimci” ifadenin altinda gergekte korkung dere-
cede gerici bir ekonomizm yatmaktadir. Takip edelim: “Yani biitiin bu
hareketler ekonomik miicadeleyi de asip siyasi bir miicadeleye doniisme
belirtileri degil midir?” Olabilir. Hatta cogu zaman “siyasi miicade-
leye doniismenin belirtileri” degil, “siyasi miicadele’nin ta kendisi de
olabilir! Ve Lenin’in dedigi gibi, zaten ¢cogu zaman ekonomik miicade-
leye polis siyasi bir nitelik verir ve lilkemizde de vermektedir. Ama bu
sosyalist siyasi miicadele degil, trade-unioncu siyasi miicadeledir; ken-
diliginden-gelen siyasi miicadeledir.

Ekonomistlerin 6niinde egildikleri (bugiin de Aydinlik-Sosyalist Der-
gi’nin Oniinde egildigi) kendiliginden siyasi miicadele (!) ; is¢i sinifini
hi¢bir zaman kurtulusa gotiirmeyen ama, sadece burjuvaziye ideolojik
bakimdan kole olmaya gétiiren siyasi miicadele (!). Burjuvazinin kabul

19 Aydinlik Sosyalist Dergi, say1 15, s. 205
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ettigi siyasi miicadele (!), yani “Isci sinifinin burjuva politikasr™! Isci
hareketlerinin “siyasi hale doniismeye yonelmesi demek, sosyalist mii-
cadele olmast demek degildir.” Yazar burada, “yonelme” sozciigiiniin al-
tin1 ¢izdigine gore, iscilerin hareketi, siyasi hale doniistiigii zaman, isci
hareketleri “sosyalist miicadele” haline gelmis olacaktir.

Bu fikir bir sonraki ciimlede de daha tam ve daha miikemmel bir ifa-
deye kavusmustur: “Sosyalist miicadele olmast i¢in tek tek patronlara
karsi miicadele olmaktan ¢ikmasi gerekir.” Sozgelimi hiikiimete karsi
sekiz saatlik is giinii kanunu i¢in yiriitillen miicadele “tek tek patron-
lara kars1 miicadele olmaktan ¢ikti81 igin” ve istelik siyasi hale don-
iistiigii icin, “sosyalist miicadeledir (!) S6zgelimi genel grev karari
icin hiikiimete kars1 yliriitiilen miicadele de yine “tek tek patronlara
kars1 miicadele” sinirlarini agtigi ve siyasi hale doniistiigii i¢in “sos-
yalist miicadele”dir (!)

Hiikiimetin gerekli is¢i kanunlarini ¢ikarmast igin yiiriitiilen her mii-
cadele “tek tek patronlara karsi miicadele” sinirlarini astigi ve siyasi hale
doniistiigii icin “sosyalist miicadeledir (!) Tiirk-Is’in, Agustosta diizen-
ledigi, “Biiyiik Isci Mitingi”, “tek tek patronlara kars miicadele” olmak-
tan ¢ikmigt1 ve tam siyasi bir hale doniismiistii, ciinki, “hikiimetin ve
parlamentonun is¢i ‘meselelerine karsi takindigi ters tutumu protesto
etmek” amactyla diizenlemisti?: Iste sosyalist miicadele (!) Bu sosyalist
miicadele anlayisinin ekonomist anlayistan ne farki vardir, sdyler misiniz?
Bu reformlar ugruna miicadeleyi devrimci ifadelerle siisleyerek, “sos-
yalist miicadele” ad1 altinda 6niimiize yeniden siirmek degildir de nedir?

Isci hareketlerinin “bir bakima ... mevcut rejime, Amerikan emper-
yalizmine karst tavir alislar” oldugu iddiasina gelince, bu iddia sadece
“bir bakimdan”, trade-unioncu siyasetle, proleter devrimei siyaseti ay1-
ramayanlar bakimindan dogrudur. Ciinkii bize gore, proletaryanin re-
jime ve Amerikan emperyalizmine karsi tavir aligi, herhangi bir
“bakimdan” degil de, proleter devrimci agidan oldugu zaman, yani is¢i
sinift menfaatlerinin bu rejimle olan uzlasmaz ¢eliskisini kavrayarak ve
Amerikan emperyalizminin biitiin diinya iscilerinin bas diigmani oldu-
gunu, onu yenmeden is¢ilerin kurtulugunun imkansiz oldugunu, prole-

@9 Yukarida gosterilen kaynaklara bakiniz
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ter enternasyonalizmi ve onun kendisine yiikledigi devrimci gorevi kav-
rayarak “rejime ve Amerikan emperyalizmi’ne kars1 ¢iktig1 zaman ger-
cek bir tavir alistir!

Proletaryanin “rejime ve Amerikan emperyalizmine tavir alist”
budur, bu olmalidir! Baska tiirlii bir tavir alig, mesela bir kii¢iik burjuva
demokrati i¢in yeterli sayilabilirse de, proletarya i¢in kesinlikle yeter-
sizdir ve onun heniiz geri oldugunun, onu bilingli siyasi miicadele sevi-
yesine yiikseltmek i¢in epey miicadele etmek gerektiginin igaretidir.
Goriildiigi gibi “Aydinlik Sosyalist Dergi” yazari proleter devrimei si-
yasi miicadele ile, kendiliginden siyasi nitelik kazanan miicadeleyi,
yani trade-unioncu politikay1 birbirinden ayiramamakta ve durmadan,
proleter devrimci politikadan trade-unioncu politikaya kaymaktadir.

“Isci sinifinin, ‘kendi kendine sinif tan ‘kendisi icin sinif” duru-
muna gegmekte oldugu” iddiasia gelelim: Bu dogrudur, ama bunun
belirtileri, yazarin sandig1 gibi is¢ilerin trade-unioncu politik miica-
delede aldig1 yol degil, her giin daha ¢ok sayida iscinin proleter dev-
rimci diislinceyi benimsemeye ve ona yakinlik duymaya baslamasidir.
Bu ise is¢i sinifinin kendiliginden miicadelesinin dogurdugu bir
sonug¢ degil, 50 yillik proleter devrimci miicadelenin ve mesela yaza-
rin pek itibar etmedigi ISCI-KOYLU gazetesinin, proleter devrimci
kadrolarin ¢abalarinin iiriiniidiir.

Isci smifi objektif olarak en devrimci siniftir. Fakat onun devrimci-
liginin esast, proleter devrimei diigiinceyi siif miicadelesine rehber edi-
nebilmesinde ve edinmesindedir. Bu ise, bilimsel sosyalist diigiinceyi
benimseyen aydinlarin, bu diisiinceyi is¢i siifina gétlirmesiyle miim-
kiindiir. Bu gorevin ihmaline yol acacak, kendiliginden-gelmeligin
ontinde her boyun egis, isci sinifinin davasini, en hafif tabiriyle, geriye
itmek olur. Objektif olarak burjuvaziye (iilkemizde emperyalizme) tes-
limiyettir. Bu ger¢egi iyice bilelim. Ve is¢i sinifimizin bugiin iginde bu-
lundugu durumu bu gercegi bilerek, dogru tahlil edelim.

Is¢i stnifimiz bugiin ne i¢in miicadele ediyor? Son iki yilin
onemli is¢i hareketlerini gdzden gegirelim. Derby isgali, Finfinis
Branda Fabrikas1 boykotu, Keban Baraji, Magirus, Karayollar1 grev-
leri, Singer isgali, Tuslog’da baslayan ve diger Amerikan igyerlerine
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sigrayan grev, Horoz Civi ve Pirelli boykotu, Hoechst grevi, Alpagut
ve Demir Dokiim isgali, Yarimca Seramik is¢ilerinin boykot ve mi-
tingi, Erdemir grevleri, Ege Sanayii, Celik Halat, Armutguk direnislert,
Konya Eregli Stimerbank isc¢ilerinin yiiriiylisii, Gamak olaylar1... Bun-
lar ni¢in oldu? Hedefleri neydi?

Sendika 6zgiirliigliniin ¢ignenmemesi ve sendika degistirdigi igin
isten atilanlarin geri ise alinmasi, isyerinde i emniyetinin saglanmas,
is teminati, isten ¢ikarilanlar igin kidem ve hizmet tazminati, angarya-
nin kaldirilmasi, yillik ikramiye, sosyal yardim, yapilacak tensikatlarda
sendika temsilcisinin bulunmasi (Tuslog), toplu s6zlesme hiikiimlerinin
uygulanmasi, ig¢iler iizerindeki baskinin kaldirilmasi, 6denmeyen {ic-
retlerin 6denmesi (Alpagut, Gamak), igyeri temsilciliginin taninmasi
(Ege), tlicretlere zam, ¢ocuk zammu, sosyal giivenlik, prim dagitimmin
kisim seflerinin insiyatifinden ¢ikarilmasi (Ege), isyeri miidiiriiniin de-
gistirilmesi, is¢ilerin fabrika yonetimine katilmasi ve “bol-yonet” uy-
gulamasinin kaldirilmasi (Erdemir), asgari iicretlerin uygulanmasi, vb...
Gortldiigii gibi iscilerimizin miicadelesi heniiz iktisadi ve demokratik
haklar i¢indir.

Hedef: Yasalara ve anayasaya girmis haklar ¢ignetmemek, bu hak-
lar1 soke soke almaktir. Bu miicadele ig¢inin sadece kendi ¢abasiyla ula-
sabilecegi miicadeledir. En nihayet, “Sendikalar icinde birlesme,
isverenlere karst miicadele etme ve hiikiimeti gerekli ig¢i kanunlarim
kabul etmeye zorlama...” miicadelesidir. Bu hedefler ugruna miicadele,
“sonuglart doguran sebeplere karsi miicadele degil, sadece sonuglara
karst miicadele "dir. “Sadece gecici careler uygulayan, fakat hastaligi
iyi edemeyen” miicadeledir.?!)

Ne zaman ki is¢i sinifi hareketi, isbirlik¢i iktidarin devrilmesi
gorevini, birinci gorev olarak kabul edecektir ve bunu gerceklestir-
meye yonelecektir, o zaman is¢i sinifinin miicadelesi “gecici careler
yerine, hastaligi iyi etmeye yonelmis” bilingli siyasi miicadele diize-
yine yiikselecektir.

Proleter devrimci hareket, eylemine her zaman reformlar ugruna mii-
cadeleyi katar ve katmalidir. Fakat proleter devrimei hareket, “biitiiniin

@hKarl Marx, Ucret, Fiyat, Kér, s. 101
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bir pargasi olarak refomlar ugruna miicadeleyi, 6zgiirlikk ugruna ve sos-
yalizm ugruna devrimci miicadeleye tabi kilar”??. Reformlar1, amag
edinmez; reformlar1 devrimi bagarmak i¢in arag olarak kullanir. Bu an-
lamda devrimci miicadelemizin alanini ve olanaklarini genisletmek an-
laminda iscilerimizin miicadelesi milli demokratik devrim
miicadelemizin bir pargasidir.??

Bunlar, “sosyal devrime gotiiren sinif miicadelesinin ve giiglii sinif
icgiidiistiniin kendiliginden ifadesi”dirler.>» Devrimci miicadelemizi
yiireklendirir ve ona hiz verirler. Is¢i sinifi daha genis hareketlere girme
yetenegini, sermaye ile girdigi bu giinliik catismalarla kazanir. Stif mii-
cadelesi, bu giinliik miicadeleler icinde “filizlenir”’. Ama sadece ‘filiz-
lenir”. Biz, is¢i smifinin glinliik miicadelesini ne kii¢iimsiiyoruz ne de
gereksiz buluyoruz.

Ama bu miicadelenin éneminin dogru tesbit edilmesini istiyoruz.
Lenin soyle diyor: “Biz sadece, Sosyal-Demokratlar her grevi yénetmeyi
basarirlarsa memnunluk duyariz. Ciinkii Sosyal-Demokratlarin séz go-
tiirmez gorevi, proletaryanin sinif miicadelesinin her bigimini yonetmek-
tir ve grevier, bu miicadelenin en derin, en gii¢lii miicadelelerinden biridir.
Ama ipso facto bir sendikacilik hareketinden fazla bir sey olmayan bu
basit miicadeleyi erdemli ve bilingli sosyal demokratik miicadele diye ni-
telendirseydik, boyle diisiinenler kuyrugunda sonuncu olurduk.”?>

Ulkemizdeki isci hareketlerinde ne goriiyoruz? Iscilerimizin miica-
delelerinde giderek daha tutarli, daha hesapli, daha tecriibeli, daha bilgili
olmaya basladiklarim goriiyoruz. Is¢i simfi saflarinda giderek, daha sk,

2 Lenin, Ne Yapmal, s. 80

2923 Milli demokratik devrim miicadelesi, nihai amag olan sinifsiz topluma var-
mak i¢in, 6nder gii¢ is¢i sinifinin bilingle yiiriittigi bir miicadeledir; bilingli si-
yasi miicadeledir. Kendiliginden-gelme is¢i ve koylii hareketleri, bu miicadelenin
hedefleri dogrultusunda oldugu ve onun miicadele olanaklarint genislettigi icin
milli demokratik devrim miicadelesinin bir pargasi say1lirlar. Ama bu miicadele-
nin dogrudan degil, dolayli bir pargasidirlar.

@4 Lenin, Bir Adim leri Tki Adim Geri, Ankara, Sol Yayinlari, 1969, s. 89

5 Ayni eser, s. 73-74
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daha genis ¢apta bir dayanismaya tanik oluyoruz. Grevlerde, isgallerde,
boykotlarda ... “daha simdiden sinif miicadelesi filizleniyor”. Is¢i y1gim-
larmin bilingli yasantiya ve bilingli miicadeleye dogru kendiliginden-
gelme uyanigi, proleter devrimci diisiinceyle silahlanmig devrimci
kadrolarin ¢abalartyla birlesince, bir takim kiiciik taleplerle miicadeleye
baslayan is¢ilerin, “Bagimsiz Tiirkiye”, “Kahrolsun Amerika”, “Yasasin
Demokratik Tiirkiye” gibi devrimei siarlara ulastigini goriiyoruz.o

Bundan ¢ikarilacak sonug, “Bagimsiz Tiirkiye” diye bagiran isgile-
rimizin hemen proleter devrimcisi olduklari degil, fakat bu is¢ilerin hizl
bir bilinglenme siireci iginde olduklar1 ve proleter devrimci diisiinceyi
benimsemeye hazir ve yatkin olduklaridir ve eger biz ig¢i sinifinin siyasi
egitimini acil olarak ele alip yiiriitiirsek, bilingli siyasi miicadeleye
cabucak ulasabileceklerdir. Ciinkii is¢ilerin, yukardaki siarlar1 benimse-
mesi, genellikle, proleter devrimci diinya goriisti agisindan degildir.

Sozgelimi “Kahrolsun Amerika” diye bagiran isgiler, bu siar1 “Ame-
rikan emperyalizmini biitiin diinya is¢ilerinin diisman1” olarak gordiik-
leri, diinya halklarinin kurtulusunu emperyalizmin yenilmesinde
gordiikleri, proleter enternasyonalizmini kavradiklari i¢in degil, genel-
likle koklii kiigiik burjuva 6n yargilarinca, milli bencilligin, milli dar
gortglilliiglin etkisiyle benimsemektedirler. Boyle olmasi da dogaldir.
Clinkti “somiirge halklarinin ve zayif diismiis uluslarin emperyalist dev-
letler tarafindan yiizyillar boyu ugratildiklary zuliim, ezilen uluslarin
emekgi yiginlarinda, sadece kin degil, aynt zamanda proletaryalar: da
dahil [altin biz ¢izdik - [ K.], genel olarak ezen uluslara kars: giiven-
sizligi de dogurmugtur .7

Fakat, bir proleter devrimcisi i¢in hi¢cbir zaman dogal olmayan sey,
isci yiginlarindaki giiclii kiiciik-burjuva 6nyargilarinin, milli bencilli-
gin, milli dargoriigliiliiglin arkasina takilmak, bunu proleter enternas-
yonalizminin geregi olan anti-emperyalizm ile, yurtseverlik ile
karistirmak ve boylece de is¢i yiginlarini proleter yurtseverligine ulas-

@9 Yukarida aktardigimiz kaynaklardan Demir-Dkiim, Horoz Civi, Singer, Er-

demir, Yarimca Seramik is¢ilerinin ve Amerikan isyerlerinde ¢alisan iscilerin ha-

reketlerine bakiniz.

@7 Lenin, Uluslarm Kaderlerini Tayin Hakki, Ankara, Sol Yayinlari, 1968, s. 158
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tirma miicadelesini 6rtbas etmektir. Evet, is¢i hareketleri “Amerikan
emperyalizmine tavir aliglar”dir ama, ne yazik ki, heniiz bilingli prole-
ter devrimcisinin tavir alislar: degildir.

Her kim bu gercegi géremiyorsa, gormezlikten geliyorsa, o kimse
proletaryay bilinglendirme miicadelemizi unutturdugu i¢in, is¢i sinifi-
miz1 burjuvazinin ideolojik hakimiyetine teslim ediyor demektir. Unu-
tulmamalhdir ki: “Eger isciler ... her tiirlii suistimale karsi, keyfi
davraniglara, zulmiin ve zorbaligin biitiin davramislaria karsu... baska
herhangi bir agidan degil de, Sosyal-Demokrat (proleter devrimci) agi-
dan tepki gostermeye alisik degillerse, [altim biz ¢izdik - LK.], is¢i si-
nifimin bilinci, gercek bir siyasi biling olamaz.”

Miicadele vermis isyerlerinde yapilan ve TURK SOLU’nun 117. sa-
yisinda yayilanan sorusturmaya, is¢i temsilcilerinin verdigi cevaplar
iscilerimizin biling seviyelerini kavramaya yardim edecek énemli bir
belgedir. Orada, is¢i sinifimizin uyanik kesimlerinin bile, halen sos-
yalizmi dogru diiriist bilmediklerini, fakat onu benimsemeye agik ve
hazir olduklarini goriirsiiniiz.

Siiphesiz ki, ne milli demokratik devrim, ne de sosyalist devrim,
“meslek dargoriisliiligii’ne tutulmus, trade-unioncu dnyargilara kapil-
mis tek bir ig¢inin kalmadigi giine kalacak degildir. Fakat her iki dev-
rimde de bilimsel sosyalizmin, en azindan is¢i smifinin Oncil
miifrezesine malolmasi ve bilimsel sosyalizmin esaslaria gore orgiitlii
oncili miifrezenin, is¢i smifinin ve miittefik olarak koyliiliglin dnemli
bir kesimine, kumanda etmesi gerekir.

Toparlarsak:

Is¢i simfimizin bugiinkii miicadelesi genis ol¢iide iktisadi-demokra-
tik haklar i¢in sendikal miicadeledir. Bu miicadelenin i¢indeki ig¢ilerimi-
zin genis kesimleri gerici ideolojilerin baskis1 ve hakimiyeti altindadir.

Iscilerimizin daha dar bir kesimi iktisadi-demokratik haklar i¢in mii-
cadelede dnemli tecriibeler, bilgiler kazanmis, giderek daha tutarli, daha
orgiitli davranmayi1 6grenmis, kollektif davranis ve dayanigsma bilincini
gelistirmistir. Bu kesim proleter devrimci diisiinceyi, bilingli siyasi mii-
cadelenin geregini heniiz kavrayamamistir ama proleter devrimei dii-
stinceyi benimsemeye ve miicadelede kilavuz edinmeye agik ve hazirdir.
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Sayilari az olmakla birlikte, TIP, DDKD ve IPSD saflarinda ger-
¢ek smif bilincine ulasan iscilerimizi de bir baska kesim olarak
anmak gerekir.

En Gerici Sendikalarda Dahi Calismaliyiz,

Is¢i smifimizin sendikalasma diizeyini ve isci hareketlerinde sendi-
kalarin roliinii ele almadan dnce, genel olarak sendikalar ve proleter
devrimcei hareketin sendikalar karsisinda gorevleri lizerinde duralim.

Batida sendikalar, iggilerin kapitalistlere kars1 kendiliginden gelme
miicadelesinin belirli bir asamasinda ortaya ¢ikan miicadele orgiitleridir.
“Iscilerin dagimkligimi dogurup devam ettiren, aralarindaki kacinil-
mast imkdnsiz rekabeti ortadan kaldirmak, yahut hi¢ olmazsa kismak,
kendilerini hi¢ olmazsa basit koleler durumunun iistiine yiikseltecek,
mukaveleye dayanan is sartlart koparmak igin gosterdikleri spontane
(kendiliginden-gelme) tesebbiislerden dogmuslardr. "9

Sendika, is¢i stmifinin, sirf kendi ¢abasiyla ulasabildigi ve en kolayca
ulagilabilir olan orgiit bicimidir ve sendikalar igverenlere ve hiikiimete
kars1 miicadele etmenin geregini anlayan, bilinglenmenin bu ilkel dev-
resine ulagmis olan isgiler tarafindan sermayenin baskilarina karsi di-
renme merkezi olarak kurulmuslardir. Sendikalar, is¢i sinifina
kapitalizmin gelismesinin baslangicinda biiytik ilerlemeler saglamistir;
iscilerin dagimik ve gligsliz durumuna bu orgiitler son vermistir.

Proletaryanin en yiiksek orgiitlenme bi¢imi, onun siyasi miicadele
araci olan parti, gelismeye basladigi zaman, sendikalar, ka¢inilmaz ola-
rak meslek dar goriisliiligii, siyaset dis1 kalma egilimi gibi gerici 6zel-
likler gostermeye baslamislardir. Sendikalar, is¢ilerin daginik ve giigsiiz
durumuna son vermis olmalar1 bakimindan ilerici, en kolay ulasilabilir
orgiit olmalar1 nedeniyle, kaginilmaz olarak is¢ilerin miicadelesini dar si-
nirlar igerisine, is¢i smifinin kurtulusunu imkansiz kilan sinirlar igerisine
hapsettikleri i¢in de gerici bir nitelik tasirlar.

Fakat, sendikalarin bu gerici niteligi, proleter devrimcilerinin sen-
dikalarda ¢aligmasina engel degildir. Sendikalar is¢i sinifinin nihai kur-

@9 Karl Marx, Ucret Fiyat ve Kar, s. 102-103
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tulusunu hi¢bir zaman gergeklestiremezler, fakat, ig¢i siifinin bilingli,
orgiitlii giicii olan partiyi isci kitleleri ile diizeyde birlestirebilirler ve
birlestirmelidirler.

Sendikalarda teskilatlanmis gii¢ler, is¢i sinifinin nihai kurtulusu igin
bir manivela olarak kullanilabilirler ve kullanilmalidirlar. Bu nedenle
parti, sendikalar arasidaki sinir ¢izgisini titizlikle koruyarak, sendika-
lara kendi anlayigin1 sokmaya ve onlari etkisi, yonetimi ve denetimi al-
tina almaya mutlaka calismalidir.

Karsi-devrimcei sendikalarda, uzlasici oportiinist sendikalarda, niteligi
ne olursa olsun biitliin sendikalarda ¢aligmak ve bunlari partinin ‘yone-
timi ve denetimi’ altina almaya, is¢i yigmlarini proleter devrimci hare-
ketin saflarina kazanmaya ugrasmak, proleter devrimcilerinin gérevidir;

“.. wigmlara’ yardimct olabilmek icin onlarin sevgisini kaza-
nabilmek icin davaya katilmalarini ve desteklerini saglayabilmek igin,
oportiinist ve sosyal-soven olarak, ¢cogunlukla -dogrudan dogruya ya
da dolayli olarak- burjuvaziyle ve polisle baglantilart olan ‘seflerin’
ontimiize ¢ikaracaklar giigliiklerden, basvuracaklart hilelerden, kura-
caklart tuzaklardan, hakaretlerden, baskilardan yilmamak gerekir ve
mutlaka yiginlarmm oldugu yerde calismak gerekir.

Asil kurumlarda, derneklerde, orgiitlerde, proleter ya da yari proleter
vigmlarmm bulundugu her yerde (bunlar en gerici egilimde olsalar bile)
metodlu, azimli, inat¢i ve sabirli bir bilinglendirme ¢abast ile biitiin feda-
karliklar: goze almak, en biiyiik engelleri gogiislemeyi bilmek gerekir.”?®

Lenin’in bu sozlerini bugiin goriisleri saflarimizda bir hayli taraftar
bulan Regis Debray’in asagidaki sozleriyle karsilastirin: “Fakat kag si-
vasal onder sayabiliriz ki, giin gegtikge, diinya sendikaciligy ile ilgi-
lenmek ya da binbir ‘uluslararast demokratik orgiit ten birine girmek
gibi kendi ¢ikarlarina uygun diisen bir is yerine, kendini halkinin sava-
swma iliskin askeri sorunlarin ciddi ve somut bir incelemesine adamay!
tercih etmis olsun! 3% Aciktir ki, gerici sendikalarda ¢alismay1 redde-

@ Lenin, Marksist Eylemin Cocukluk Hastahg, Istanbul, Giin Yayinlari,
1968, s. 106
(Y Gerilla Savasi ve Marksizm, Ankara, Ekim Yayinlari, 1969, s. 375
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den bu ve buna benzer “sol” “teori”ler, heniiz yeteri kadar bilinglene-
memis is¢i yigmlarini “gerici liderlerin, burjuvazi ajanlarinin aristok-
rat is¢gilerin” ya da “burjuvalasmis is¢ilerin” etkisine terkettigi i¢in
objektif olarak burjuvaziye hizmet etmektedir.

Tiirkiye’deki sendikalara ve bunlarin is¢i hareketlerindeki rollerine
gelince: Bugiin iilkemizde is¢ilerimizin biiyiik cogunlugunu ig¢inde top-
layan iki biiyiik konfederasyon vardir: TURK-IS ve DISK. TURK-IS,
isci smifinin kendiliginden-gelme miicadelesini emperyalizmin menfa-
atlerine kanalize etme gorevini yerine getiren bir orgiittiir. TURK-IS,
emperyalizminin besledigi ve isci saflarina soktugu “Truva at1”dir.
TURK-IS, sermaye ile emek arasindaki giinliik, kiigiik ¢apta miicade-
lelerde bile, sermayenin safindadir.

“Iscilerin safindaki dagimkhg: gidermek, rekabeti ortadan kaldir-
mak yahut kismak ... is¢ileri hi¢ olmazsa basit koleler durumunun iistiine
yiikseltecek mukaveleye dayanan is sartlart koparmak” i¢in degil, ter-
sine, iscilerin dagmikligini muhafaza etmek, is¢iler arasindaki rekabeti
devam ettirmek ve isgileri basit kdleler durumunda tutmak igin yaratil-
mustir ve bu nedenlerle Bati’da dogan sendikalardan farklidir.

Is¢i simfinin kendiliginden ulastig1 sendikacilig degil, isi smifina
finans kapitalin zorla kabul ettirdigi sendikacilig1 temsil etmektedir ve
is¢i simifinin sirf kendi ¢abasiyla ulastigi sendikaciligin ilerici niteli-
ginden de yoksundur. “Emperyalizm, gelisen ekonomik miicadele bilin-
cini kontrolii altinda tutmak icin, sahte demokrasicilik gibi, sahte
sendikaciligi da ihrag etmis ve is¢i sinifinin ekonomik miicadele orgiit-
lerinin yoz bir bigimle ortaya ¢ikmasini saglamistir.”"

Iscilerin kendisinden kopma ihtimali belirdigi zaman is¢i haklarina,
o da iscilerin baskisiyla, kismen egilen TURK-IS’in isci hareketlerindeki
esas fonksiyonu bozgunculuktur; grev kiriciligi yapmak, isgal ve boy-
kotlar1 engellemek, toplu s6zlesme masalarinda is¢ilerin menfaatlarini
satmaktir. TURK-IS, kendiliginden-gelme isci hareketlerinde “sinif mii-
cadelesinin filizlenmesine” dahi karsidir. “Partiler iistii kalma” slogani
gergekte, finans-kapital taraftarlarinin maskelenmis adidir.

61 Mehmet Altun-Sebetay Varol, “Is¢i Sinifimizin Gelisen Kendiliginden Hare-
ketine Dikkat Edelim”, Tiirk Solu, say1 113
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Besbelli ki, boyle bir orgiit proleter devrimci diisincenin zerresinin
bile is¢i saflarina sokulmasina karsi duracaktir ve durmaktadir. Anka-
ra’da yapilan “Biiyiik Isci Mitingi 'nde ISCI-KOYLU gazetesinin, isci-
lerin eline gegmemesi icin, mitingin kordon altinda yiiriitilmeye
calisilmasi bunun agik delilidir. Fakat gelisen is¢i hareketleri karsisinda
TURK-IS, gittikge gerilemektedir. Ozetledigimiz is¢i miicadelelerinin
bir kism1 TURK-IS’e ragmen, ¢ogu da TURK-IS’e kars1 verilmistir.
Derby, Finfinis Branda Fabrikasi, Magirus, Singer, Demir Dokiim,
Horoz Civi, Yarimca Seramik, Kartal Ege Sanayii ve Gamak’taki is¢i
hareketleri boyledir.

Is¢i stifimizin bilingli miicadeleye, bilingli yasantiya dogru kendi-
liginden uyanisi Amerikan emperyalizminin ihrag ettigi sendikaciligi
yikmakta ve is¢iler ona gore daha ileri olan ve kendiliginden-gelmeligi
temsil eden DISK’e dogru kaymaktadirlar. DISK, isci siifimizin ken-
diliginden-gelme érgiitlenmesini temsil eder. Isgilerin isverenlere ve hii-
kiimete kars1 ekonomik-demokratik miicadelesinin aracidir; giinliik
miicadelelerinde genel olarak iscilerin yamindadir. Bu yoniiyle TURK-
iS’e gore ilericidir ve ondan ayrilir.

Fakat 6te yandan DISK, is¢i simifimizin miicadelesini, onun nihai
kurtulusunu higbir zaman saglayamayacak olan, onu ideolojik bakimdan
burjuvaziye kole kilacak olan, burjuvazinin de kabul ettigi ve edecegi
trade-union miicadelesi sinirlar1 igine, kendiliginden-gelmeligin bu dar
smirlart igersine hapseder. Iscilerin, mevcut diizenin sonuglarma kars
miicadelelerini destekler, fakat diizenin tiimiine kars1, sonuglar1 doguran
sebeplere karsi bilingli siyasi miicadele vermesi yolunda herhangi bir
caba gostermedigi gibi, bu yolda gosterilen ¢abalara da engel olur. Isci-
lerin orgiitlenmelerini, bilinglenmelerini ve bilingli siyasi miicadeleye
girmelerini 6nler.

Genel Baskami Tiirkler’in DISK Kurultaymdaki konusmasi, bu ba-
kimdan dnemlidir. Tiirkler s0yle demistir: “... bazi demokratik devrimci
gengler (1) bana posta koydular. ‘Biz senle konusuyoruz ama asil te-
masimiz isgilerledir’ dediler. Ben onun tedbirini iki senedir aldim.’
Gene aym Kurultayda, “Biz proletarya diktatorliigiine karsiyiz arka-
daglar!... Bizim prensibimizdir (!)” diyerek, bilimsel sosyalizme olan

>
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nefretini de dile getiren Tiirkler’in “...Is¢i stnifina biling disaridan ve-
rilirmis. Biling digaridan verilmez, disaridan kendi kendine gelir”
demek suretiyle, Amerikan emperyalizminin bile sapkasini goge firla-
tip ellerini ¢irparak karsilayacag trade-unioncu politikanin doruguna
ulastigini gorityoruz.?)

Ve biitiin bunlar o “giileryiizlii sosyalizm” adina yapiliyor. Evet,
tarih, boyle “sosyalizmler”i tanimistir ve daha da tantyacaktir. Ama tarih,
bilingli is¢ilerin Tiirklervari sosyalistlerin (!) maskesini indirdigine de
¢ok sahit olmustur ve yine olacaktir. Ama is¢ilerimizin o uyanikliga ka-
vusmast “Tiirklervari sosyalizm”e kars1 savunmasiz ve siddetli bir ideo-
lojik miicadele yiiriitmeden miimkiin degildir. “Ttrklervari sosyalizm”,
is¢i sinifi sosyalizminin diismanidir, ¢linkii agik reformizmdir, kaba
oportiinizmdir, is¢i aristokrasisinin ve sendikaciligi meslek edinmis is¢i
biirokrasininin “sosyalizm”idir.

“Biirokrat, biiyiik bir giivenle, ‘gercek¢i politikadan’yana oldugunu
soyler; oportiinizme diismemis ve is¢i hareketinin temel hedeflerinden
vazgecmemis kimselere, kiiciimseyerek ‘iitopyact’ve ‘ideolog’ muame-
lesi yapar. Sosyalist hareketlerin temel cikarlarini, gerici avantajlara
ve biirokratik diisiincelere feda etmek: Iste oportiinizmin 6zii budur.
Teori diismanlig da oportiinizme baghdw. Oportiinist agidan teori, bir
engel, sosyalist gecmigsin bag belast bir gilgesi, tamamen gereksiz bir
sey olarak diigiiniiliir. "

Tiirkler de “bilimsel sendikacilik” (“‘gercekei politika™nin baska bir
ifadesi) uyguladigini sdylemiyor mu? Yukartya aktardigimiz sozleriyle
actk acik teori diismanligt yapmiyor mu? Yoneticileri ister iyi niyetli
ister ihanet iginde olsun; bugiin DISK, proletarya iginde uzlasici kiigiik
burjuva ideolojisinin bayraktarligini yapan bir 6rgiit durumundadir.(4

Proletaryanin, halkimizin milli demokratik devrimine onderligi ve

(2 “DISK e I¢i Sinifinin Devrimei ideolojisini Hakim Kilalim”, Tiirk Solu, say1
118
63 G. Soder ve digerleri, Sosyal Demokratlarin Cikmazi, Ankara, Sol Yayinlari,
1966, s. 19
(4 Soziimiiz DISK igindeki proleter devrimci unsurlara degil, DISK e bugiin hakim
olan oportiinizmin temsilcilerinedir. fleride sdyleyeceklerimiz de yine onlaradir.
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nihai zafer i¢in bunlarm ne olduklarmni is¢i yigilarina gostermemiz ve
isci yigmlarini kendi tarafimiza ¢ekmek i¢in bunlarla miicadele etmemiz
zorunludur. Bunlar, bugiin yaptiklar1 gibi, sendikalarin kapisini proleter
devrimcilere kapasalar da, polise ihbar etseler de, sendikalara girmek,
her tiirlii fedakarhig1 goze alarak, sabirli, sebatli, inat¢1 bir miicadele yii-
riitmek zorunludur: Ta ki is¢i stnifimizla devrimci diisiince arasina bir
duvar ¢ekmis olan sendika agalarini yerlerinden kovana kadar!

Bizler, emperyalizme ve feodalizmin her tiirlii kalintilarina karsi
milli burjuvaziyle ittifaki higbir zaman reddetmeyiz, reddetmedik; ter-
sine, durmadan onlar ittifaka zorlariz, zorluyoruz. Fakat bu, burjuvazi-
nin ve kii¢iik burjuvazinin proletarya hareketi iginde etkisine kars1 en
siddetli ve en amansiz bir ideolojik miicadeleyi, proletarya iizerinde bur-
juva ideolojisinin etkisini giiglendiren (¢cagimiz ve tilkemiz sartlarinda
bu emperyalizmin giiclenmesi demektir) oportiinizme karsi en siddetli
ve en amansiz bir ideolojik ve siyasi miicadeleyi siirdiirmemize engel
degildir ve engel olmamalidir.

Proleter devrimei milli cephe politikas1 bunu gerektirir. Bu nedenle
proleter devrimcileri, DISK’i TURK-IS’le ayn1 sepete koymamakla bir-
likte, DISKin oportiinist liderlerine kars1 bir an bile ideolojik miicade-
leden geri durmazlar. Ancak, milli cephe politikasini proleter devrimci
siyasi miicadeleden vazge¢mek, kiigiik burjuvaziye teslimiyet seklinde
anlayanlar DISK’in oportiinist seflerine kars1 ideolojik miicadeleyi bir
“provokasyon” olarak niteleyebilirler.

Milli cephe politikasin, ittifak politikasini teslimiyet olarak anlasan
bir dergide yaymnlanan, DISK’le ilgili bir yaziya deginmek istiyoruz.
(Bkz: Aydinlik Sosyalist Dergi, say1: 17, s. 339) Yazi bastan sona kadar
isci stnifimizi sendika miicadelesi igine hapsetmek isteyen DISK yone-
ticilerinin ‘iyiniyeti’ne okuyucuyu inandirmaya ¢alismaktadir.

Bunlardan birkag 6rnek: “Cogu gercekten iyi niyetli olan, Tiirki-
ye nin sorunlarina ‘¢oziim’ arayan sendikacilar...””; “DISK en iyi niyet-
le kurulmugtur. Devrimci olma ¢abasindadir’; ““Nihai tahlilde, proleter
sosyalistlerle ‘iyinivetli’ DISK yéneticileri arasinda -kacamak deyimler
verine, bilimsel isimleri kullanmak hari¢- bu konuda [milli cephe ko-
nusunda] bir anlagsmaziik kalmamasi gerekir”,
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“Sendikact dostlarin bugiin i¢inde bulunduklar: durumu ideolojik-

stratejik yanilgilar” [altim ben ¢izdim - 1.K.], “i¢ine kapanik-tecrit edil-
mis yonetim anlayist”, “stratejiyi dogru saptayamamak, biling eksikligi,
Aybar-Aren-Boran kliginin yonetim anlayisina sartlanmis olmak gibi
nedenlerle hatalar icinde bulunmak”, “milli-giiclerle ittifak konusunda
da bir hataya daha diiser goriinmek” seklinde degerlendiren yazar, bu
“hata” ve “yamlgilari”nda “bazi DISK yéneticilerinin”, “devrimde
hegemonyayt kaybetme” ya da sonunda “emperyalizmin geri dénmesi
bigciminde ozetleyebilecegimiz bilimsel olmayan korku ’suna, “i¢clerin-
deki ‘burjuva kuyrukculugu’ kuskularina, “emperyalizmin yine buyur
edilmesi” ve “milli demokratik devrim asamasindan sonra, sosyalist
devrim asamasinin gerceklesemeyecegi” korkusuna baglamaktadir.

Ayni yazar pesinden, DISK yoneticilerini proleter devrimeilerinin kuy-
rukeu olmadiklarma, “korkularinin” ve “kusku ’larmin yersiz olduguna
inandirmak igin terler dokmekte ve baskalarina da DISK yoneticilerine
“oportiinist sendika agalar1” gibisinden saldirilarda bulunmanin “provo-
kasyondan baska hi¢bir anlam, hi¢bir deger tagimadigr”n1 bildirmektedir.
Yazar, DISK yoneticilerinin gergekte isci smifinin nderliginden korktuk-
larint ya bilmiyor ya da (“devrimde hegemonya”, “is¢i sinifinin ve yoksul
kovyliilerin 6z érgiitii” gibi terimleri zevkle kullandigima bakilirsa), bir hayli
benimsemis goriindiigii Aydinlik Sosyalist Dergi’nin “oportiinizme yas-
lanma” ve “ilkesiz birlik” politikasinin icabini yerine getiriyor.

Eger DISK yéneticileri “milli cepheyi kabul ediyoruz” derlerse, on-
larin sosyalist oluverecegini santyor. Onlar zaten ‘cephe’den yanadir.
Onlarin ‘sosyalizmi’, haliyle ‘cephe sosyalizmi’dir: Proletaryay1 kiigiik
burjuvaziye tabi kilarak teskil edilen cephenin sosyalizmi (!), yani kiigiik
burjuva sosyalizmi! Yazarimiz bu kadar a¢ik olan gercegi géremiyor
mu ki, Kemal Tiirkler’in “miittehit cephe”den bahsetmesi iizerine
“nihai tahlilde, proleter sosyalistlerle ‘iyi niyetli’ DISK yoneticileri ara-
sinda -kagamak deyimler yerine, bilimsel isimler kullanmak hari¢-
[altint ben ¢izdim- [ K.] bu konuda bir anlasmazlik olmamas: gerekir
[altint ben ¢izdim- LK ] ” diyebiliyor!

Bu yazilar “marksist elestiri siizgeci’nden gegti mi, bilmiyoruz. Eger
gecti ise (ki, gegmise benzer), bugilin proleter devrimci hareket karsi-
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sinda kurulan ilkesiz birlik cephesinin i¢indeki sag teslimiyet¢i gorii-
stin, oportiinist sendika agalartyla bir “anlasmazhgin kalmadigr ni1 ilan
etmesi, ilkesizligin kisiyi nerelere kadar gotiirecegini ortaya koymasi
bakimindan hayli ilgi ¢ekicidir.

Toparlayalim:

Bugiin is¢i sinifimizin gogunlugu, biri tamamen emperyalizmin bes-
lemesi gangster sendikacilarin elinde olan, digeri de is¢i aristokrasisinin
ve is¢i biirokrasisinin reformist ve kaba oportiinist ¢izgisinin hakim ol-
dugu iki konfederasyon iginde toplanmis bulunuyor. Proleter devrimci-
lerinin “yonetimi ve denetimi’ndeki sendikalar ise, birka¢ yeni
kurulustan ibarettir. A¢iktir ki, devrimci sendikacilik bugiin devrimci
hareketimizin en 6nemli ve acil gérevlerinden biridir.

Yukarida yaptigimiz gruplamayi sendikalara gore diisiintirsek, genel
olarak soyle diyebiliriz:

Gerici ideolojilerin hakimiyetinde olan isciler genellikle TURK-IS te
toplanan iscilerdir.

Ekonomik ve demokratik haklar i¢cin miicadelede 6nemli tecriibeler
kazanmus, giderek daha tutarli, daha 6rgiitlii davranmay1 6grenmis, kol-
lektif davranma ve dayanigma bilincini pekistirmis, proleter devrimci
diisiinceyi benimsemeye acik ve hazir isciler ise genellikle DISK ¢atis1
altindadir.

Ugiincii grup isciler, TIP, IPSD, DDD gibi orgiitlerde proleter dev-
rimci diisiinceyle ylizylize gelen ve bu diistinceyi belirli 6l¢iilerde kav-
rayan iscilerdir ve DISK iginde proleter devrimci unsurlar1 meydana
getirirler.

Ulkemizdeki is¢i hareketlerinin ve sendikalarin genel olarak du-
rumu budur.

Koylii hareketlerine gegelim.

Kirlardaki Miicadele ve Proleter Devrimci Hareket

Kirlarda siirdiiriilen miicadeleyi kavrayabilmek i¢in, 6nce kirlardaki
smif yapisini bilmek gerekir. Genel olarak emperyalizme bagimli ve
bagrinda ¢esitli dlgiilerde feodalizm kalintilarini barindiran tilkelerde ve
tilkemizde, kirlardaki sinif yapisi soyledir:
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Tarim proletaryasi: Yasamak i¢in biitiiniiyle ya da esas olarak, ka-
pitalist tarim igletmelerinde, isgii¢lerini satarak ¢aligirlar. Genel olarak
ne topraga ne de tarim araglarina sahiptirler.

Yoksul koyliiler: Bunlar yari-proleter (ya da yari-koylii) unsurlarla
kiigtik koyliilerdir.

Yari-proleterler: Kendilerinin topraklari ya hi¢ yoktur, ya da ¢ok
azdir. Yasantilarini, kismen kapitalist isletmelerde iicret karsiligi calisa-
rak, kismen de kendine ait kii¢iik topragini ya da kiraladig1 bir toprak
parcasini isleyerek saglarlar. Toprak kirasi, borg faizi, licretli emek bi-
¢iminde somiiriiliirler.

Kiiciik koyliiler: Yetersiz miktarda tarim aracina sahip olup ya ken-
dine ait olan ya da icarla tuttugu topraklar isleyerek ge¢imini saglarlar,
ya da kendi topragi olmakta birlikte yetersiz oldugu i¢in icarla toprak
tutar. Kendisi isgiicii kiralamaz.

Orta kdyliiler: Bir¢ogu ¢ok biiyiik sayillamayacak toprak pargasina
sahiptirler. Bazilar1 ektikleri topragin bir kismina sahiptir, geri kalanin
kiralamustir. Ucretli isgiiciine basvururlar, fakat esas itibariyle kendi
emeklerine dayanirlar. Bazi1 bereketli yillarda, sermaye olmaya elverisli
bir kazang fazlas1 saglayabilirler.

Yoksul ve orta koyliilere, ikisine birden “koyliiliik” adi da verilir.
Bunlar kdy kiiglik burjuvazisini teskil eder.

Zengin koyliiler: Koy burjuvazisidir. Tarimin kapitalist miitesebb-
isleridir. Genellikle toprak sahibidirler. Isledikleri topragm bir kismma
sahip olup geri kalanini kiralayanlar da vardir, tamamini kiralayanlar da
vardir. Genel olarak iyi iiretim araclarina ve sermayeye sahiptirler. Is-
letmelerinde kendileri de ¢alisirlar, fakat esas itibariyle {icretli iscileri
somiiriirler. Onemli miktarda topraga sahip olup hig iicretli is¢i tutma-
yanlar da vardir. Bunlar kdyliileri toprak kirasi, borg faizi ve ticretli
emek yolu ile somiiriirler. Mao Zedung zengin koyliilerin karakter ba-
kimindan yari-feodal oldugunu soyliiyor. (Yeni Demokrasi, sayfa 95).

Biiyiik toprak sahipleri: Topraga sahip olup, bedenle calis-
maya asla katilmayan kimselerdir. Esas olarak somiiriiye dayanirlar.
Kapitalizmin ve feodalizmin unsurlarini ¢esitli derecelerde bir arada
barindirirlar.
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Bunlarin disinda bazi feodal unsurlar da bulunabilir.

Bu giiglerin milli demokratik devrimde, sosyalist devrimde ve sos-
yalizmin kurulusu doneminde yer alislar1 sdyledir: Milli demokratik
devrimde 6nder gii¢ proletaryadir ve birinci derecede sanayi proletar-
yasidir. Temel gii¢ koyliiliiktiir: Yoksul koyliiler ve orta koyliiler. Zen-
gin koyliiler milli burjuvazi gibidir.

“Genel olarak, bunlar koylii kitlelerinin anti-emperyalist savagina
bir dereceye kadar yardim edebilirler ve biiyiik toprak sahiplerine kars
zirai inkilap savaslarinda tarafsiz kalabilirler.

Binaenaleyh bunlar: biiyiik toprak sahipleriyle ayni safia sayma-
maliyiz ve kendilerine karst bir tasfiye siyasetini zamansiz olarak be-
nimsememeliyiz. %% “Biirokratlara ve biiyiik toprak sahiplerine karst
miicadele, zengin ve orta koylii dahil biitiin koyliilerle birlikte yiiriitiile-
bilir ve yiiriitiilmelidir.”’C% Biiylik toprak sahipleri ve diger feodal un-
surlar milli demokratik devrimin diismanlari arasindadirlar.

Sosyalist devrimde ise kirdaki gliglerin yer alis1 soyledir:

Kir proletaryasi sanayi proletaryasinin yanindadir. Yoksul koyliiler
proletaryanin miittefikidirler. Orta kdylii ise ilk baglarda kararsizdir, du-
raksamalar i¢indedir. “Devrimci proletarya, hi¢ olmazsa yakin bir gele-
cekte ve proletarya diktatoryasi doneminin baglangicinda bu sosyal
tabakayr kendi tarafina kazanmay bir amag olarak géremez; ancak onu
etkisiz kilmakla yetinmek, yani proletarya ile burjuvazi arasindaki mii-
cadelede bu tabakanmin tarafsiz kalmasu saglama almak zorunda-
dr.”G7 Sosyalizmin kurulusu déneminde proletarya orta koyliileri de
saflarina katabilir ve katmalidir.G®)

Yukardaki bilgiler 1s18inda kirlardaki miicadeleyi tahlil ve kdylii-
lerin ¢esitli tabakalarina kars1 izleyecegimiz politikay1 tespit edelim.

Hem kapitalizmin unsurlarinin, hem de feodalizmin kalintilarinin

3% Mao Zedung, Yeni Demokrasi, Istanbul, Sosyal Yaymlar, 1967, s. 95

(% Lenin, Toprak Meseleleri, Ankara, Sol Yaynlar1 1969, s. 32

07 Lenin, Isci-Koylii ittifak, Ankara, Sol Yaymlari, 1970, s. 140

(% Bu konular igin Stalin’in Sosyalist Ekonominin Meseleleri’ne (Ankara, Sol
Yaynlari, 1968) bakiniz
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karma halde bulundugu bir ekonomide, yani heniiz demokratik devri-
min giindemde bulundugu bir iilkede kirlarda, baslica iki miicadele
stirdiiriiliir. Birincisi kir proleteri ile kir burjuvazisi arasindaki miica-
deledir. Ikincisi de tiim koylii kitlesi ile, tiim agalar (feodalizmin ka-
lintilar1, biiylik toprak sahipleri) arasindaki miicadeledir. Bu
miicadelenin niteligi demokratiktir.

“Bir marksist igin koylii hareketi, sosyalist degil, demokratik bir ha-
rekettir... koylii hareketi, sosyal ve iktisadi muhtevasiyla burjuva olan,
demokratik devrimin zorunlu bir parcasidir. Koylii hareketi, ne burjuva
diizenin temellerine karsi ne meta iivetimine karsi ne de sermayeye karst
yonelmistir. Aksine, koyliik bolgelerdeki eski, feodal, kapitalizm dncesi
iliskilere ve serflik kalmtilarimin temel dayanagi olan biiyiik toprak miil-
kiyetine karst yonelmistir. Dolayisiyla, koylii hareketinin tam bir zafer
kazanmast, kapitalizmi ortadan kaldirmayacaktir, aksine, kapitalizmin
gelismesi icin daha genig bir alan yaratacak ve katisiksiz kapitalist ge-
lismeyi hizlandiracak ve yogunlastiracaktir.”

Proleter devrimci hareketin koylii hareketleri karsisindaki gorevi;
bir, biitiin kdyliilerin, biiyiik toprak sahiplerine, feodalizmin kalintila-
rina karst yiirlittiigii ‘demokratik’ hareketi desteklemek, onu ilerletmek;
iki, tarim proletaryasini sanayi proletaryasi ile birlikte bagimsiz bir sinif
partisi iginde orgiitleyerek, onu sosyalist devrim i¢in miicadeleye ha-
zirlamak; bunun yanisira yoksul koyliiyli ve miimkiin oldugu dlgiide
orta koylilyli tarim proletaryasinin yanina yani sosyalizme kazanmak
icin miicadele etmektir.

Proleter devrimci hareketin esas goriis agis1 proletaryanin nihai men-
faatleridir. Proleter devrimci hareketin koylii hareketi karsisindaki tutu-
munu tayin eden sey de, genel olarak proletaryanin (bu arada tarim
proleterinin) nihai menfaatleridir: “Kaéyliiyii, biiyiik toprak sahibine karst
miicadelesi, demokrasinin gelistirilmesine ve pekistirilmesine yardim
ettigi zaman desteklemek; biiyiik toprak sahiplerine karsi miicadelesi, ne
proletaryayr ne de demokrasiyi ilgilendirmedigi, toprak sahipleri sini-
fimin iki boliimii arasinda bir hesaplagmaya doniistiigii zaman, kéylii
karsisinda tarafsiz bir tutum benimsemek.”"

(9 Lenin, Toprak Meseleleri, s. 29
@ Lenin, Isci-Koylii Tttifak, s. 11
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Proleter devrimci hareketin gorevi, bir yandan sosyalist miicadele-
nin militanlarini kdylerde hazirlamak, 6te yandan da koyliilerin dev-
rimci bir 6z tastyan demokratik 6zlemlerini var giiciiyle desteklemek, bu
0zlemi uyanik tutmak, koylii hareketini en yliksek biling derecesine,
“proletaryanmin tutarli demokratik ruhunun seviyesine ’*" yiikseltmek,
proleter devrimci hareket ile “devrimci koylii haraketi arasinda miim-
kiin oldugu kadar sika baglar kurarak koylii hareketine en devrimci ka-
rakterin kazandirilmasi yolunda ¢aba gostermek "tir.*?

Yani proleter devrimci miicadele ile genel olarak koyli miicadele-
miicadelesini desteklemek, ama bu miicadele i¢inde, proleter devrimci
miicadeleyi unutmamak. Proleter devrimcileri kirlardaki drgiitlenmeyi
de bu iki miicadeleye gore yiiriitiirler: KOy burjuvazisine karsi tarim
proletaryasini bagimsiz orgiitler, sendikalar vs... iginde toparlamak.
Biiylik toprak sahiplerine ve elbette bir yoniiyle de emperyalizme karst
miicadele organlari olarak da devrimci kdylii komiteleri, kdylii birlikleri
vs... teskil etmek.

Koylii Hareketleri ve Kiiciik Burjuva Sosyalizmi

Kiigiik burjuva sosyalisti, kirlardaki kapitalist gelismeyi, “feoda-
lizmden, esitsizlikten ve genel olarak baskidan, esitlige ve ozgiirliige
gegis "™® olarak goriir. Demokratik devrimin amaglarini ve sartlarini
sosyalist devrimle karistirir. Meta iiretimi sistemi topragin tasarrufunda
esitligin miimkiin olabilecegini sanir. Bu bakimdan kii¢iik burjuva sos-
yalizmi {itopyadir, hayalcidir. Kirlardaki smiflari dogru tahlil edemez.
Kar kiiciik burjuvazisi gercegine gozlerini kapar ve “emekgiler, somii-
riilenler; is¢i sinifi, emekgi yiginlari, somiiriilenler simifi, sémiiriilen si-
niflar” gibi kelime ve terimleri aralarinda hi¢bir ayirim yapmadan, ayni
anlamda kullanir.

Aren-Aybar oportiinizmi ve Tiirkiye’deki biitiin popiilist akimlarin

@) Lenin, iki Taktik, Ankara Sol Yayinlari, 1967, s. 61
@) Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakk, s. 157
@) Lenin, Toprak Meseleleri, s. 40
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yaptigi gibi. Kiiglik-burjuva sosyalisti, burjuva-demokratik toprak re-
formu programini, feodalizmin tasfiyesini ve kapitalizmin gelismesini
saglayacak ve programi, sosyalist bir program olarak, “kapitalizmi 6n-
leyici” bir program olarak ileri siirer.

Kigiik-burjuvazinin yapisi, kii¢iik-burjuva siyasi akimlarmda hemen
hemen biitiin iilkelerde biiytik ¢esitliliklere yol agmustir. Kiigiik-burjuva
sosyalizminin bir ¢esidi, iilkemizde heniiz siyasi bir akim olarak ortaya
cikmamis olan, fakat iligkilerimiz sirasinda yoksul kdyliiler ve 6zellikle
TiP’i destekleyen kdyliiler arasinda ug vermeye basladigmi gordiigii-
miiz Narodnik akimdir.

Rusya’da Narodniklerin, daha sonra kismen sosyalist-devrimcilerin,
Cin’de Sun Yat-Sen’in savundugu Narodnik titopya, doktrin agisindan
gerici, fakat savundugu program agisindan “demokratik devrimin giin-
demde oldugu iilkeler igin ” ilericidir, yiginlarin demokratik hareketinin
bir parcasidir. Fakat bir yandan da onlarin bilinglenmesini engeller.
Koylii kitlelerinin miicadele isteginin, somiiriiciilere son verme arzusu-
nun ifadesi olan bu iitopya, sosyalist devrim asamasinda gerici ve za-
rarhdir. “A¢iktir ki, Marksistler, dikkatle, Narodnik iitopyalar kabugu
icinden koylii yiginlarimin samimi, kararl, militan demokrasinin sih-
hatli ve degerli oziinii ¢ikarmalidiriar. 4%

Bir diger kii¢iik burjuva akimi da bugiin Aybar’in temsil ettigi, barig
icinde, sonuna kadar ytiriitiilen sinif miicadelesi olmaksizin, “sosyalist”
toplumu gerceklestirebileceklerini sananlarin akimidir. Ecevit gevresi de
benzeri fikirleri savunmaktadir. Proleter Devrimei AYDINLIK ta Ec-
evitei Sosyal-Demokrat genclerin, Akhisar Tiitlin Mitinginde ‘sendikada
birles’ siarina karsihik ‘kooperatifte birles’ siarim attiklarini, sosyal-de-
mokrat gencler adina s6z alan konugmacinin *“ ‘kapitalist diizene karst
miicadele’den”, * ‘kooperatiflesmenin geregi 'nden ’s6z ettiklerini oku-
yoruz.“> Bu da bir litopyadir, bir kiiciik-burjuva {itopyasi. Fakat bu
titopya, sinif miicadelesinin yerine sinif barigini koydugu ve yignlarin
demokratik bilincini, miicadele azmini korelttigi igin, gerici ve zararlidir.
Kendisiyle miicadele edilmesi ve mutlaka etkisiz kilmmasi gerekir.

@4 Ayni eser, s. 74

@ Proleter Devrimci Aydimlik, say1 3-17
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Tiirkiye’deki Koylii Hareketleri

Tiirkiye’deki koylii hareketleri, genel olarak biiyiik toprak sahiple-
rinin ve tefeci-bezirgan sermayenin baskisina karsi, 6zellikle yoksul
koyliilerin bir bagkaldirmasi seklindedir; feodal unsurlarla kapitalist un-
surlar ¢esitli 6l¢iilerde birarada bulunduran biiyiik toprak miilkiyetinin
yogun oldugu Trakya’da, Ege’de, Adana ve Antalya ¢evresinde, Gii-
neydogu Anadolu’da, Konya ve Polatli’da biiyiik toprak sahiplerine
kars1, tefeci-bezirgan sermayenin yogun oldugu Ege, Adana civari ve
Karadeniz bolgesinde de tefecilige karsi, isgaller, catigmalar, yiiriiyiis-
ler ve mitinglerle yiiriitiilen bir miicadeledir.

Tekelci sermayenin ve feodal somiiriiniin agir baskisi altinda gittikge
yogunlagan ve miilklerini kaybederek proleterlesen koylii yiginlari top-
rak istemektedirler. Tefeci-tiiccarlar tarafindan somiiriilen kiigtik iireti-
ciler, iirlinlerini daha fazla paraya satarak ve banka kredilerinden “adil”
pay alarak, bu somiiriiden kurtulmak istemektedirler. Kdyliiler, doktor,
ilag, okul, yol istemektedirler. Malatya’da ve Ege’de yapilan mitingler,
Amerika’ya kars1 yaymlanan bildiriler, proleter devrimcilerinin 6nayak
oldugu anti-emperyalist ve demokratik hareketlerdir. Ve bunlar kdyli
hareketleri iginde ileri bir asamay1 temsil ederler.

Besbelli ki, koylii hareketleri, kapitalizmi yoketmeye degil, onu glic-
lendirmeye, gelismesini hizlandirmaya yonelen burjuva-demokratik ni-
telikte hareketlerdir ve artik Aybar oportiinizmi ve benzerleri disinda
kimse-koylii hareketlerinin sosyalizm i¢in oldugunu iddia etmiyor.

Tarim proletaryasia gelince; Tiirkiye’de tarim proletaryasi azdir. Ege
ve Trakya’daki kapitalist iligkilerin hakim oldugu ¢iftliklerde daha ¢ok
ciftlik gevresindeki yoksul koyliiler, mevsimlik is¢i olarak calismaktadir.

Ciftliklerde siirekli calisan az miktarda iggiler ise genellikle modern
proleter niteligi tasimaktan uzaktirlar ve genellikle bunlarin aga ile siki
baglari vardir. Trakya’da bunlar, ¢iftlik sahipleri ya da isletmeciler ta-
rafindan ¢evredeki yoksul kdyliilere karsi fedai olarak kullanilmakta-
dir. Bu durum, tarim proleterlerinin orgiitlendirilmesi ve koyliiliikle
dayanigmaya sokulmasi igini daha acil ve dnemli hale getirmektedir.

Koyliilerin, 6zellikle yoksul koyliilerin komiteler, birlikler, sendika-
lar i¢inde orgiitlendirilmeleri de 6nemli bir gorev olarak durmaktadir.
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Koyliilerin orgiitlendirilmesi konusunda pratigimiz geridir, bilgilerimiz
cok eksiktir. Biitiin diinyada devrimci hareketlerin koyliileri nasil 6r-
giitlendirdigi bizlerce pek bilinmemektedir. Bu tecriibeler Tiirkiyeli dev-
rimcilere de mal edilmelidir. Ayrica, gelisen sosyal pratik de yine
koyliilerin orgiitlendirilmesi konusunda yolumuza 151k tutacaktir.

Koyliilerimiz, 6zellikle miicadeleye giren kéyliilerimiz, hizh bir uya-
ni§ igindedirler. Proleter devrimci akimi tanimislar, bilmedikleri nice si-
yasi gercekleri yurdumuzdaki Amerikan emperyalizmi tahakkiimiind,
onun biiyiik toprak sahipleri ile, tekelci sermaye ¢evreleri ile ... olan
baglarini kavrama yolunda, kendi durumlarmin sistemin biitiiniiyle olan
iliskisini kavrama yolunda mesafeler almslardir. Ozellikle Séke, Akhi-
sar, Odemis ¢evresindeki koyliiler ve Malatyal koyliiler, Cukurova ve
Trakya koyliileri biiyiik bir kipirdanma i¢indedirler.

Koyliilerin yiirtiyiisleri zorla engellenmekte, koylii hareketleri jan-
darma ile 6nlenmeye caligilmaktadir. Celiskinin agir ve keskin oldugu
bolgelerde kdyliilerimiz yeni hareketlere hazirdir. Fakat bu hareketlerin
boliik porgiik olmasi ve koyliiliikten gelen bazi hastaliklar1 tasimasi
miimkiindiir. K&ylii hareketlerini, proleter devrimci hareketin dene-
timinde, yaygin ve tutarl hale getirmek, bunlar1 bir biitiin i¢inde birles-
tirmek, mahalli olarak kalmaktan kurtarmak gerekmektedir.

Bunu saglayacak ilk adim, herhalde dar1 taneleri gibi daginik ve 6r-
glitsiiz olan koyliileri drgiitlemektir. Eger proleter devrimcileri isek, milli
demokratik devrimimizin temel giicii olan koyliiliigii, “sen sensin, ben
de ben” anlayis1 i¢inde kiigiik burjuva radikalizminin dnderligine ter-
keden anlayisa karsi miicadele etmemiz gerekir. Hareketimizi bir koylii
hareketi olarak gérmek de bagka bir hatadir. Biz is¢i siifi devrimcile-
riyiz. Nihai amacimiz, her tiirlii somiiriiniin kalkmasi simifsiz toplumun
kurulugudur. Koyliiliikk, bu ugurda verilen miicadelede is¢i siifinin
miittefik olarak kazanacag bir sosyal giictiir.

Proleter devrimei orgiitii, “yoksul kdyliilerin de 6ncii miifrezesi”
gostermek ve yoksul koyliilerle isciler arasinda ayrim yapmamak, nder
simifi miittefikleriyle karistirmak demek olur. Hele ilkesiz Birlik Cep-
hesi liderinin Yeni Gazete’ye verdigi beyanatta oldugu gibi, “sosya-
lizm, yoksul kéyliilerin de ideojisidir ” demek, nasil izah olunabilir? Bu
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anlayis bizi, proleter devrimciligini, kii¢iik burjuva devrimciligi ile bir
tutmaya gotlirilir. “Elbette ki, her ikisi de [kiiciik ¢iftciler ve ticretli ig¢i-
ler] ‘emekg¢i’ simflardir; elbette ki, farkll bicimlerde olmasina ragmen
sermayenin somiiriisii altindadir. Ama, ancak kaba burjuva demokrat-
lart buna dayanarak, bu farkli susmiflart bir araya” koyabilir.“®

Proleter devrimcilerine diisen gorev, koyliliigl “proletaryamin tu-
tarli demokratik ruhunun seviyesine yiikseltmek”, onu uzlasicilardan
kopararak proletaryanin en saglam miittefik ve yedek kuvveti haline ge-
tirmektir. Gorevimiz, koyliiliigiin goniillii ve bilingli olarak proletarya-
nin ideolojik, politik ve orgiitsel onderligini benimsemesini saglamaktir.
Iste koyliiliige kars1 proleter devrimei tutum!

Kitle Hareketleri ve Proleter Devrimci Hareketimiz

Isci ve koylii hareketlerinin gittikce yayginlastigini belirttik. Kendi-
liginden-gelmelik karsisinda dogru ¢izgiyi ve yanlis egilimleri 6zet ola-
rak verdik. Isgilerimizin ve kdyliilerimizin bugiin iginde bulunduklart
biling ve orgilitlenme seviyesini de genel hatlariyla ortaya koymus bu-
lunuyoruz. Simdi de kisaca proleter devrimci hareketimizin kitlelerle
iliskiler yolundaki ¢abalarina ve aldig1 yola bakalim.

Yukaridaki sdylenenlerden de anlasilacag: gibi, hareketimiz hentiz
genis Olciide bir genclik ve aydinlar hareketi niteligindedir, ig¢i smifi
temeline dayanmamaktadir. Bilimsel sosyalizmle is¢i siifinin kendin-
den-gelme hareketi biitiinlenememistir. Ayrica genclik ve aydinlar ha-
reketi niteliginde olan proleter devrimci akim; aydimlar ve gencler
seviyesinde bile gercekten orgiitlii ve disiplinli olmaktan uzaktir. Ama-
torliigiin biitiin hastaliklarmni, enerji israfi, is¢i sinifi hareketlerinin ye-
terince degerlendirilememesi, mahalli olaylarin mahalli olarak kalmasi,
hem teorik hem de pratik alanda yetersizlik ve daginikliktan kurtula-
mama gibi biitiin hastaliklar tasimaktadir.

Tecriibeli orgiitlerimiz, ajitator ve propagandacilarimiz yeterince
yoktur. Geng militanlar, kitleler i¢inde ¢alisma tecriibesinden genis 6l-
clide yoksundurlar. Bu sartlar altinda devrimciler, genellikle kitle hare-

49 Lenin, Toprak Meseleleri, s. 126
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ketlerine tabi olmuslar; kitle hareketlerini kendilerine tabi kilmak, bu
hareketleri genisletmek ve yayginlagtirmak miimkiin olmamigtir. Hare-
ket sirasinda isci-koylii yiginlartyla kurulan baglar devamli olamamus,
hareketle birlikte sona ermistir.

Devrimei diisiinceye kazanilan unsurlar, bir biitlin iginde birlestiri-
lip, kaynastirilamamistir. Kitle ile iligkiler sirasinda biling seviyesinin
yetersizligi, tecriibe eksikligi, proleter devrimei ¢alisma tarzinin®? bilin-
memesi ya da bilindigi halde pratige canli bir sekilde uygulanmamasi
gibi nedenlerle hatalar yapilmistir. Bu hatalari sdyle siralayabiliriz:

Kendiliginden-gelme hareket karsisinda proleter devrimci gorevi
bilmemekten ileri gelen yanlislar; Bu, devrimcileri ekonomizme go-
tiiriiyordu.

Milli cephe politikasini yanlis anlamaktan ileri gelen yanlislar; Bu,
devrimcileri sosyalizmden s6z etmemeye gotiirliyordu ve sonug itiba-
riyla, birinci yanligla ayni noktaya vartyordu.

Popiilist egilimler: Bu, devrimci gengleri kitlenin geri biling sevi-
yesine ve sartlanmalarina tabi olmaya gotiiriiyordu; yapmacik bir dil
kullanmak, onlar gibi konugmaya ve davranmaya 6zenmek gibi.

Kendi isteklerini kitlelerin isteklerinin yerine koyan egilim.

Bu, devrimcilerin ayaklarinin yerden kesilmesine sebep oluyordu.

Fayda saglayarak adam kazanma egilimi. Bu, devrimcileri pro-
paganda yapmamaya, bir takim vaadlerde bulunarak bununla yetinmeye
gotiiriiyordu.

Bunlardan bagka, kitlelere giivenmemek, onlarin i¢inde rahatsiz
olmak, sabirsizlik, acelecilik, kendine giivensizlik, bilgi¢lik, kibirlik, tu-
tarsizlik, sorumsuzluk, disiplinsizlik, el yordamryla is gormek ya da 6n-
ceki drnekleri korii koriine izlemek gibi hatalar sayilabilir.“®

Biitiin bunlar proleter devrimci hareketin zaaflaridir. Hareketimizin
bir de gliclii yani vardir: Proleter devrimci diisiince hizla yayilmakta ve
pratikte calisan militanlarin biling seviyeleri ve tecriibeleri hizla gelis-

@7 Proleter devrimci galigma tarzinin ii¢ ana ilkesi vardir. Bu ilkeler sunlardir:
“Teori ile pratigi kaynagtirmak, kitlelerle siki baglar kurmak, 6zelestiri yapmak.”
@9 Bu konuda bkz: “Kitlelerle Iliskilerimizde Ilkelerimiz Nelerdir?”, Tiirk Solu,
say1 120
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mektedir. Devrimei teoriyi kavramig oncii kadrolar yetismektedir. Ha-
reketimizin kendini bataga saplayacak sag ve “sol” egilimlerden arin-
masi ve giderek daha saglam ve daha dinamik bir biinyeye kavugmakta
olusu da hareketimizin gii¢lii yanlarin1 meydana getirmektedir.

“Gelecekteki yanhslardan kacinmak igin, gegmis yanlislardan ders
alan” hareketimiz bu yolla, zaaflarin1 “kuvvet” haline doniistiirmekte-
dir. Hareketimizin olumlu yénlerinden biri de ISCI-KOYLU GAZE-
TESI gibi bir kitle silahma sahip olusudur. ISCI-KOYLU GAZETESI
bugiine kadar kitleleri egitip orgiitlendirme, kitle hareketlerini birbirine
baglayarak bir biitiin i¢inde birlestirme yoniinde, “halkin ofke ve kay-
nasma damlalarini ve dereciklerini, toplanmip giiriil giiriil akan tek bir sel
haline getirilmesi gerekli olan derecikleri”® birlestirme yoniinde ati-
lan en 6nemli adimdir. Proleter devrimci hareketle kitleler arasinda ha-
lihazirda en gliclii bagi teskil etmektedir.

Ayni zamanda halkimizin Amerikan emperyalizmine kars1 giiclii bir
silahidir. Bu gercegi biz, pratik i¢inde gordiik. Degirmenkdy’de, Kagik-
¢1’da, Demirdokiim’de ... gordiik. Her giin Tiirkiye nin dortbir yanindan,
iscilerden, koyliilerden 6gretmenlerden, hademelerden, 6grencilerden
gelen mektuplarda gordiik. Fakat ISCI-KOYLU GAZETESI nin olumlu
yanlar1 onun olumsuz yanlarimi da gérmemize engel olmamalidir. Yoksa
onu daha giiclii, daha canli, daha etkili hale getiremeyiz.

Bu olumsuzluklar sunlardir: ISCI-KOYLU GAZETESI proleter dev-
rimci diigiinceyi yaymakta ve 6gretmekte yetersiz kalmistir. Siyasi ger-
ceklerin agiklanmasinda, siyasi egitim ve ajitasyonda yeterince yaratici
olamamustir. Bir takim siarlar haddinden fazla tekrarlanmis, o siarlarin
muhtevasi fazla islenmemistir. Bunlar da eksiklerimiz ve hatalarimizdir.

Gorevimiz “Miicadele Kuvvetlerimizin Orgiitlenmesi,
Hazirlanmasi ve Seferber Edilmesi”dir!

Eger bizler, sozde Marksistler degilsek, Marksizm’i konusmakla go-
revlerimizi yerine getirdigimiz kanisinda degilsek, “onu sozde onayla-

@) Lenin, Ne Yapmaly, s. 98
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yan, ama pratikte uygulamayan " liberaller degilsek, bugiinkii gor-
evimizin “miicadele kuvvetlerimizin érgiitlenmesi, hazirlanmast ve se-
ferber edilmesi” oldugunu gorelim ve bu gorevimizi yerine getirmek
i¢in vargilicimiizle miicadele edelim. Eger, is¢i sinifinin “hegemonya’si
kendi kendimizi tatmin konusu degilse, onun “hegemonya’”sin1 gergek-
lestirmek i¢in, en temel gérevimizi, proleter devrimei miicadele ile is¢i
smifi hareketini biitiinleme gorevimizi yerine getirelim.

Eger Marksizm’in M’sinden haberdarsak, ger¢ek kahramanimn halk
kitleleri oldugunu, halk kitlelerini, onlarin “sinirsiz yaratic: giictinii” se-
ferber etmeden ve bu giicii proleter devrimcilerinin emrine vermeden, i¢i
sinfimizin ideolojik, politik ve drgiitsel onderligini gerceklestirmeden milli
demokratik devrimi bagaramayacagimizi bilelim ve bunun gerektirdigi ey-
lemlere yan ¢izmeyelim!

Bu eylemin baglica muhtevasi, bu eylemin temerkiiz noktast “en kuv-
vetli patlama déneminde oldugu gibi, en sakin donemde de miimkiin ve
mutlaka gerekli ¢alisma olmalidir”, yani “hayatin biitiin yonlerini aydin-
latan ve yiginlarin miimkiin oldugu kadar genis katlart arasinda yiiriitii-
len siyasi ajitasyon ¢alismast olmalid:” Bu eylem igin baglica aracimiz,
ISCI-KOYLU GAZETESI’dir, ISCI-KOYLU GAZETESI’ni daha canls,
daha yaratici hale getirerek, Tiirkiye capinda genis bir siyasi gergekleri
agiklama kampanyasi orgiitlendirmeliyiz.

ISCI-KOYLU GAZETESI ni her an etrafinizda olup biten canli olay-
lar1 sicag1 sicagia ele alip agiklayan ve TIP teskilatlari ve onun etrafinda
merkezilestirecegimiz mahalli orgiitler araciligtyla hakimiyet kuracagi-
miz sendikalar, dernekler, birlikler, her tiirlii yigin orgiitleri araciligiyla,
biitiin Tirkiye capinda dagitilan ve diizenli olarak ¢ikan bir gazete haline,
proleter devrimcilerin kitlelere hitap eden, egitici orgiitleyici bir kiirsiisii
haline getirmeliyiz.

ISCI-KOYLU GAZETESI hem biitiin siniflara kars: isci simi-
finin miicadelesini yiiriitmelidir, onu proleter devrimei diisiinceden
en ufak taviz vermeden devrimei bir ruhla egitmelidir; hem de em-
peryalizme ve onun usaklarina karsi biitiin halkin miicadelesini yii-
riitmeli ve bu iki miicadeleyi bir biitiin i¢inde birlestirmelidir. Ulke

(9 Mao Zedung, “Liberalizmle Miicadele”, Aydinhk, say1 12
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capinda bir siyasi ajitasyonu, biitiin ¢alismalarimizin temel tas1 yap-
mamiz gerekir; bunu mutlaka yapmak zorundayiz.

“Bizim siyasi kimligimiz bagkadw:. Ortanin solundakilerin baska. ‘Sen
sensin, ben de ben.’ Ayni ipte oynamiyoruz ve CHP 'nin iyi niyetli sosyali-
zan oylarina sahip ¢ikmak meselemiz degildir. Bizim bir siyasi orgiitle ili-
sigimiz olmadigy igin, bu yoldaki bir cabamiz elbette ki soz konusu olamaz.
Olsaydi, proleter devrimcileri olarak biitiin giiciimiizii sehir ve koy
emekgi yiginlarini bilinclendirme, en gerici partinin etkisinden kurtarma
yolunda harcardik [altim ben ¢izdim- [K.]” ) diyerek, “sehir ve kdy
emekei yiginlarii bilinglendirme, en gerici partinin etkisinden kurtarma”
miicadelesinden kagamayiz.

Hem kendine “proleter devrimei” diyeceksin hem de bir proleter dev-
rimcinin en temel gorevini yapmayip, kendiliginden gokten diisecek ya
da yerden bitecek “bir siyasi orgiit” bekleyeceksin! Bu ne demektir? Bu,
kiiglik burjuvaziye karsi proletaryanin miicadelesini yiirlitmekten vazgeg-
mek demektir, proleter devrimci politikadan vazgegmek demektir. Bu, or-
glitlenmede diipediiz ilkelligin, dar kapsamla yetinmenin savunulmasidir.

Bunun, Bernstein’c1 Credo’nun vardigi su sonugla farkini gosterebi-
lir misiniz! Credo’nun vardig1 sonug suydu: “ktisadi eylem, gercek is¢i
aksiyonu, her tiirlii politikayr elestirme ozgiirliigii, sosyal-demokrat (sos-
yalist) calismanin gercek derinlestirilmesi, biz sosyal demokratlar (sos-
yalistler) igin, siyaset liberaller icin; ‘Cumhuriyetci eylemden’ Tanrt bizi
korusun: boyle bir sey yaparsak, sonra burjuvazi yiiz ¢evirir.”¢? Evet,
karsimizda gene ayni mantik! Her tiirli politikaciligi elestirme 6zglirliigii
‘proleter devrimcileri’ igin, siyasi miicadele kiigiik burjuva demokratlart
i¢in; proleter devrimci politikadan Tanr1 “bizi” korusun!

Sonra kii¢iik burjuva demokratlari yiiz ¢evirir. Sayin yazar, oynadigimz
ipe pek giivenmeyin. O ip, ekonomizmin ¢liriik ipidir. Credo’cular Rabo-
ceye Mysl ve Rabogeye Dyelo’cular ve az ¢ok biitiin Ikinci Enternasyonal
oportiinistleri o ipte oynadilar ve burjuvazinin saflarma tepetaklak yuvar-
lanmaktan kurtulamadilar! Proletaryanin “hegemonyasi”nin ger¢eklesme-
sini isteyen her proleter devrimci, ililke ¢apinda siyasi gergeklerin

6D Basyazi, Tiirk Solu, say1 5
2 Lenin, iki Taktik, s. 100-101
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agiklanmasim orgiitlendirmek, kitlelerin siyasi egitimini saglamak gérevini,
bu baslica gdrevimizi gormemezlikten gelemez. Bu gérevi atlayamaz.

“Halkin géziinde bir siyasi gii¢ olabilmek igin bir art¢i teori ve prati-
giniizerine ‘oncii’ etiketini yapistirmak yetmez. " Eger “Oncii” olmak is-
tiyorsak, halkin siyasi egitimi gorevini tizerimize almali ve bu gérevi biitiin
enerjimizle, inatla, sabirla, imkanlarimizi son zerresine kadar kullanarak
yliriitmeliyiz. Eger “6ncii” olmak istiyorsak, biitiin muhalefet katlarinin
eylemine kilavuzluk etmeli ve dogru teorimizle ve dogru pratigimizle 6n-
derlige layik oldugumuzu onlara ispat etmeliyiz.

Bugiin proleter devrimci hareket karsisinda bir “lkesiz Birlik Cephesi”
kuran sag teslimiyetci ¢izgi ve “sol” maceraci ¢izgi, iste bu eylemden biitiin
yonleriyle kitlelerin siyasi egitimini ele alma ve yiiriitme eyleminden ka-
ctyor ve art¢i bir teori ve pratigin lizerine “Oncii” etiketini yapistirarak ger-
cekte kendi kendisini avutuyor. Aren-Aybar-Boran oportiinist klikleri de
ayni seyi yapmiyor muydu? Ve bugiin de aym seyi yapmakta devam etmi-
yorlar m1? Ve “Ilkesiz Birlik Cephesi”ne sempati duyduklarmi her yerde
ilan etmiyorlar mi1? Ve hatta nice Aren’ci, Aybar’c1 “i¢clerinden kuyrukgu-
lary arindirdiklart iin” “Ilkesiz Birlik Cephesi”ne dahil olmadi mi?!

Evet, en temel gorevimizden sag teslimiyetgi ¢izgi, “ittifak’ adina sos-
yalist politikadan vazgegerek kagiyor; “sol” maceraci ¢izgi ise ayni seyi
bizi “devrimci egitim”den, kii¢iik burjuva terériine ¢cagirarak, “tehlike ¢can-
larint” galarak yapiyor! Saflarimizdaki “sol” ¢izginin goriisleri yazili hale
pek gelmemistir. Ama, orgiitlenmede kendiliginden-gelmeligin ve ilkelli-
gin orgiitlenme ilkelerinin savunulmasi olan “militan orgilitlenme” ve “dev-
rimei terdr” gibi goriigleri proleter devrimei hareketle az ¢ok ilgisi olan
herkes bilir. Bu, en genis alan {izerinde yiiriitilecek, siyasi ajitasyonun ye-
rine “heyecanlandirict terorizmi” koymak degil de nedir?

Bu, “devrimci miicadele ile, is¢i sinifi hareketini bir biitiin i¢inde
birlestirme yeteneginden yoksun olan, ya da firsatin1 bulamayan aydin-
larmn tutkulu 6fkesini, kendiliginden-gelmelik 6niinde boyun egme”yi
ifade etmiyorsa, neyi ifade ediyor? Neden bilimsel sosyalist 6rgiitlenme
degil de istikrarli ve siirekli bir yani olmayan “militan orgiitlenme”?
Cilink{i, gergekte biitiin alanlar1 kapsayan bir siyasi gergekleri agiklama

(3 Lenin, NeYapmaly, s.113
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kampanyasini orgiitlendirme eylemini baslica gorev olarak kabul et-
meyenlere, siyasi miicadeleyi bireysel ¢ikislar olarak siirlandiranlara
bilimsel sosyalist bir 6rgiit degil, “militan 6rgiit” lazimdir. “Ve bdyle bir
orgiit ne yazik ki miicadeleye nerede ve nasil giriseceklerini heniiz biz-
den sormayan ya da seyrek soran yiginlarla birliklerimizin daha siki
baglar kurmasini ger¢ekten onler...”®%

Yine bu “sol” ¢izginin bir yanda proleter devrimci hareketi, biitiin yon-
leriyle kitlelerin siyasi egitimi gorevinden “devrimci terdre” ¢agirirken, bir
yandan da siyasi ajitasyonun yerine, ekonomizmin “asamali bilinglendirme
teorisi”ni koymasi ve “kitlelerin polisle ¢atistirilarak bilinglendirilecegi”
gOriigiinil, o Tinlii oportiinist teoriyi benimsemesi, ekonomizmle terdrizmin
baglantisini, ortak kokiinii ortaya koymasi bakimmdan onemlidir ve
Lenin’in “Ekonomistin bitisik kapt komsusu terorist”*> demekle ne kadar
hakli oldugunu bir kere daha gostermektedir.

Proleter devrimci hareketimiz, i¢inde bulundugu donemin gerektirdigi
gorevlerini dogru olarak kavradik¢a ve yanlig egilimlerinden arindikca
gliclenecektir ve giiclendikge de yanlis egilimleri etkisiz kilacaktir. Bizim
yanlig egilimler karsisindaki ilkemiz, “Gelecekte daha dikkatli olmak i¢in,
gecmisten ders almak™ ve “hatay1 6nlemek igin hastaligi tedavi etmek”
ilkesidir. Bagka bir deyisle, “birlik-elestiri-birlik” ilkesidir.

Biz dogru ilkeler iizerinde birlik isteriz ve bunun i¢in miicadele ed-
eriz. Clinkii devrimci hareketimiz, ancak dogru ilkelere bagl kalarak
gii¢lenebilir ve zafere ulasabilir. Ilkesizlikle miicadeleyi savsaklarsak, ilke-
siz bir baris1 arzularsak liberalizme diiseriz. Liberalizm ise, Mao Ze-
dung’un dedigi gibi, “Birligi alttan alta kemiren, dayanismay1 dipten
¢okerten, vurdumduymazlik yaratan ve ayrilik doguran bir yozlastiricidir.”
Onun igin, “Biz, aktif ideolojik miicadele isteriz. Clinkii bu ... kavgamiz
yararina birlik saglayan silahtir. Her devrimci bu silahi kullanmalidir.”¢9

(PD Aydinlik, Say1: 5-19, Mayis 1970)

69 Ayni eser, s. 215
69 Ayni eser, s. 149
(9 Mao Zedung, “Liberalizmle Miicadele”

130



ISTANBUL'DA ISCI SINIFI HAREKETI KUVVET
~ TOPLUYOR 5
YENI BIR FIRTINAYA DOGRU

Amerikan emperyalizmi ve onun usagi AP iktidarinin zuliim ve bas-
kilarma ragmen is¢i smifinin miicadelesi biitiin yurtta her gecen giin ge-
lisiyor. Son birkag ay icinde yalnizca Istanbul’da ¢ok sayida isgal, grev
ve direnisler oldu. Hakim smiflar, is¢i sinifinin gelisen gelisen miicade-
lisini durduramryor. Son birkag iginde toplum polisinin sayist artirtldi.
Istanbul’a komando birligi getirildi. Isciler zindanlara atildi, en vahsi
iskencelere ugratildi. Universite kapilarinda gengler kursunlanirken, fab-
rika duvarlart dozerlerle yikildi. Daha ¢ok ticret, daha iyi yasama sart-
lar1 i¢in direnen isgiler oldiirtild.

Biitiin bu zuliim ve baskilar, is¢ileri yildirmiyor. Onlar miicadelele-
rine yigitge devam ediyorlar. Ciinkii, 15-16 Haziran sanli is¢i miicade-
lesi, biitiin yurtta oldugu gibi Istanbul’da da is¢i smifinin miicadelesine
1s1k tutmaktadir. Isciler, 15-16 Haziran miicadelesinden aldiklar1 de-
neylerle miicadelelerini daha bilingli ve saglam yiiriitiiyorlar.

Son aylar icerisinde Istanbul’da Teksif, 8 bin tekstil iscisini greve
soktu. Cihan Komandit is¢ileri, Pertriks ve Grundig fabrikalarinda grev
yaptilar. Otomobil-Is sendikas, biiyiik bir miting diizenledi. Isciler, “Pat-
ronlarin zulmiine kars1” miicadele edeceklerini bildirdiler. Bereg isgi-
leri, patronun ve sar1 sendika Petrol-Is’in baskilarini yenerek Kimya-Is’e
gecti. Lastik-Is’e bagli Dogan lastik isgileri greve gitti. Lastik-Is isci-
leri, sar1 sendika Kaucuk-Is’le ve Lastik-Is icine kadar sizan sar1 sendi-
kalarla miicadele etmeye karar verdi.

“Gergek bir ¢elik kale nedir? Bu kitlelerdir Ger¢ekten ve samimiyetle
devrimi destekleyen milyonlarca ve milyonlarca halktir.” (Mao Zedung)

Bugiin fagist zuliim ve baskilara ragmen, is¢i sinifinin durmadan
ilerleyen miicadelesinde en aktif gorevleri almak, kazandigimiz deney-
lerin 15181nda is¢i siifinin miicadelesini daha ileriye gotiirmek igin var
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giiciimiizle ¢alismaliy1z. Bunu ancak kitleler i¢inde ¢alisarak gergek-
lestirebiliriz. Kitleler i¢inde ¢alisirken kitlelere giivenmeli, gergek kah-
ramanlarin kitleler oldugunu unutmamaliy1z.

Biz, bunun devrimci yol oldugunu 6grendik. Kitleler i¢indeki calig-
malarimizi hizlandirdik. Devrimci gorevlerimizin tiniversitelere kapan-
mak yerine is¢i ve koylii kitleleri i¢inde ¢alismak, onlarla omuz omuza
miicadele etmek oldugunu 6grendik. Bazi arkadaglar calismalarimiza
katilmak istemiyorlar. “Biiyiik isler” teklif ediyor, kendilerine verilen
gorevleri yapmiyorlar.

Bu arkadaslar zamanlarin kitleler yerine, tiniversite siralarinda ya da
kitaplar arasinda gecirmeyi tercih ediyorlar. Devrimci teoriyi, pratige
uygulamak amaciyla 6grenmiyorlar.

“Liberal olan kisiler Marksizm in ilkelerine soyut dogmalar go-
ziiyle bakarlar. Marksizm’i onaylarlar, ama onu uygulamaya veya
tamamen uygulamaya hazwr degillerdir. Liberalizmin yerine Mark-
sizm’i koymaya hazwr degillerdir. Bu insanlarin Marksizm’i vardir,
ama ayni zamanda Liberalizmi de vardw. Marksizm’in lafint ederler
ama Liberalizmi uygularlar. Baskalarina Marksizm’i, kendilerine Li-
beralizmi uygularlar.” (Mao Zendung)

Bu arkadaglar hareketi bir biitiin i¢inde gormediklerinden proleter
devrimci saflara liberalizmi yay1yorlar. Bugiin Istanbul’da yiizlerce is¢i
taniyoruz. Pek cok is¢i arkadas aktif gorevler alarak saflarimiza katil-
maktadir. Istanbul’un biitiin bdlgelerine Is¢i-K&ylii Gazetesi ulastirilyor.
Binlerce is¢i, gazetemizi okumakta, yeni sayisini sabirsizlikla bekle-
mektedir. Arkadaglarimiz grev sahalarina giivenerek giriyor. Grev sa-
halarinda devrimci marslar sOyleniyor, devrimci siirler okunuyor,
devrimei filmler gosteriliyor.

Grevci iggilerin duvarlara astiklar pankartlarda “Hedefimiz is¢i si-
nifinin devrimci iktidaridr” yazili. Pek ¢ok is¢i arkadas, fabrika bolge-
lerini afisliyor. Is¢i-Koylii’niin satisinda bizlerle birlikte galistyor. Biitiin
bunlar neyle saglanmistir? Universite siralarina kapanarak m1? Yoksa
kitaplar arasina siginip kitle ¢alismalarini kiigimseyerek mi? Elbette
hayir. Aksine bunlar, arkadaslarin, polisin biitiin bask1 ve zulmiinden
yilmayarak kitle i¢inde ¢alismalarinin sonucudur.
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“Her grev bir savas okuludur” (F. Engels)

Tiirkiye’de bugiine kadar yapilan grevlerin en 6énemlilerinden biri
de Pertriks iscilerinin halen yiiriitmekte olduklar1 grevdir. Hakim si-
niflarin borazanciligini yapan burjuva gazeteleri bu grevden bahset-
miyor. Yalnmz Is¢i-Koylii gazetesi, Pertriks iscilerinin miicadelesini
biitiin yurda duyurdu.

Isciler, grev kararmi kendileri aldilar. Kimya-Is yoneticileri, isgiler
greve giderse onlarla beraber olacaklarini bildirdiler. Grevden 6nce,
Pertriks iscileriyle saglam baglarimiz vardi. Isci-Koylii gazetesi, fabri-
kanin icinde dagitiliyordu. 15-16 Haziran biiyiik is¢i miicadelesinde ar-
kadaglarimiz Pertriks iscileriyle beraberdi. Grev iligkilerimizin daha da
saglamlagmasina sebep oldu.

Grev sirasinda 100 kisiye yakin bir kalabalik grev yerine geldi. Gre-
vin disiplinini bozucu hareketlere girdiler. DISK yéneticileri konugma
yaparken mars sdylemeye bagladilar. Béyle davranislar kitle caligmasi-
nin ne oldugunu bilmeyenlerin davraniglaridir. Daha 6nce is¢i ve kdylil
kitleleri iginde hi¢ calisma yapmadan “falanca yerde grev varmis gelin
gidelim” diyerek tiniversitede toplanip grev yerine kogsmak, hatal bir
calisma tarzidir. Bu hatali tutum, DISK yéneticilerine genglerin grev sa-
hasini girmesini engelleme firsati vermistir.

Buna ragmen isgiler, is¢i sinifi iginde siirekli ¢alisanlari aralarina
almakta tereddiit etmediler. Eskiden kurdugumuz baglar sayesinde
grev miicadelesine katildik. Caligmalarimizi gosteristen uzak bir an-
lay1s i¢inde siirdiirdiik.

Isciler, grev cadirlarmin bulundugu alandan biitiin komsu civar ve
fabrikalardan calisan isgilere hoparlorle sesleniyor. Yoldan gecenler iize-
rinde “Grev Gozciisii” onliigl, yamruklarini kaldirmig nébet tutan isgi-
leri goriiyor, devrimci marslar dinliyorlar. Diger fabrikalarda ¢aligan
isciler grevci arkadaglarinin ziyaretine geliyor, birlikte halaylar ¢ekiliyor,
oyunlar oynaniyor. Sar1 sendikalarin baskis1 altinda olan diger fabrika is-
cileri, grev yerine gelip grevei arkadaglarindan bilgi aliyorlar. Patronun
ve sar1 sendikalarin pengesinden nasil kurtulacaklarini soruyorlar.

Isciler, grev sahasindaki ¢alismalari, belli bir disiplin altinda yiirii-
tilyorlar. Grevci iggiler civar fabrikalardaki is¢ilerin durumlartyla daha
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cok ilgilenmeye basladilar. Miicadelenin yalniz kendi fabrikalarinda,
kendi patronlarma karsi olmay1p biitiin fabrikalarda oldugunu, biitiin is-
cilerin, biitlin patronlara kars1 miicadele etmesi gerektigini 6grendiler.
Diger fabrikalarda calisan isgileri orgiitlemeye giristiler.

“Grev, is¢ilere patronlarin giiciiniin ve is¢ilerin giiciiniin ne ol-
dugunu gosterir. Onlara sadece kendi patronlarini ve is arkadasla-
rimi degil, biitiin patronlari, biitiin kapitalist sinifini diigiinmeyi
ogretir.”(Lenin)

Pertriks iscileri Bereg ig¢ilerini patronun usagi sari sendika Petrol-
Is’e kars1 giristikleri miicadelede yalniz birakmadi. Bereg isgileri, Pet-
rol-Is’i fabrikadan atmak igin kararli bir miicadele verdiler. Patron,
fabrikaya gericileri soktu. Ileri iscileri dovdiirmeye kalkt. isci arkadas-
lardan dérdiinii isten att1. Ulkii Ocaklar1, Bere¢ 6niinde bildiri dagt-
maya yeltendi. Pertriks iscileri, Beregli arkadaslarina destek oldular.
Gericiler kovalandi. Bildiriler ellerinden alimarak yirtildi.

Bereg iscileri, patronun ve Kimya-Is’in muhalefetine ragmen atilan
arkadaglarinin ise alinmast igin bes gilin ¢alismadilar. Patron, attig1 isgi-
leri ise almaktansa fabrikay1 kapatacagim soyledi. Kimya-Is atilan isci-
lerin tazminatlarinin 6denmesi ve baska higbir is¢inin atilmamasi
sartryla anlasmak zorunda kald1. Pertriks is¢ileri dort is¢inin ise alin-
mamasina ¢ok {iziildiiler. Olay biitiin is¢ileri etkilemisti. Bir is¢i arkadas
“Artik biitiin DISK is¢ilerinin bagt énde olacak” diyordu.

Bu olay karsisinda iscilerin tavri bize sunu 6gretti. Grev uzadik¢a
patronun huzursuzlugu artiyor, patron, grevi kirmak i¢in careler artyor.
Isciler arasina dedikodular yaytyor. Iscileri birbirine diisiirmek istiyor.
Fakat Pertriks iscileri biitiin bu kallesge oyunlara gogiis gerdi. Isciler
arasinda ¢ikan anlagmazliklar ¢6zmek i¢in mahkeme kurdular. Sug is-
leyenler ya da kendini suclu hissedenler savunmalarini burada yapiyor,
burada yargilanyor. Isgiler buna Halk Mahkemesi diyor. Halk Mahke-
mesi, en dogru, en adil kararlar veriyor. Suglulugu anlasilanlarin bir lis-
tesi ¢ikarilip biitiin grevei iscilerin gorebilecegi yerlere asiliyor. Boylece
iscilerin hatalardan kurtulup disipline uymalart saglaniyor.

Gegen ayim en 6nemli olaylarindan biri de Teksif”in baglattigi grev-
lerdir. Hizla biiyliyen hayat pahalilig1 karsisinda, tekstil iscileri grev
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karar1 aldi. Adana’da iscileri patronlara satan Teksif, Istanbul’da pat-
ronlardan iki y1l iginde primler dahil 640 kurus zam istedi. Grevler bo-
yunca polis fabrika Oniinde nobet tuttu. Sendikacilarla birlikte
devrimci arkadaglar1 grev yerine sokmamak i¢in ellerinden geleni yap-
tilar. Buna ragmen, Isci-Koylii’yii ve Lenin’in “Grev” brosiiriinii is-
cilere ulastirdik. Isciler, Isci-Koylii’yii taniyorlardi, arkadaslara
yakinlik gosterdiler. Ancak, polis ve sar1 sendikacilar, is¢ilerle saglam
baglar kurmamizi baltaladi.

Sar1 sendikalarin yonettigi grevlerde nasil ¢alismamiz gerektigini
gegmisteki tecriibelerimiz 1s131nda aragtirdik. Isgiler neden grev yaptik-
larmn1 bilmiyorlardi. Sar1 sendikalari is¢iler iginde yaydigi komiinizm
aleyhtar1 propaganda bize hemen itimat etmelerine mani oluyordu. Sari
sendikalarm hakim oldugu fabrikalarda ve grevlerde is¢ilerle en iyi su
yoldan temas kurabilecegimizi tespit ettik: Civar fabrikalarda caligan
ileri ig¢i arkadaglar ziyarete gonderdik.

“Her grev bir savas okuludur; fakat savasin kendisi degildir ”(Lenin)

Son is¢i miicadelelerinde aktif gorevler almamiz isgi kitleleri i¢in-
deki ¢aligmalara hiz vermemiz, grevlerin gercekten “savas okullart”
oldugunu bize iyice kavratti. Teksif grevlerinde bile iscilerin daha ileri
bir adim attiklarin1 gordiik. Artik gérevimiz, is¢i sinifi arasinda yapaca-
gimiz ideolojik ve politik ¢alismalarla grevlerinin “savas okullar:” ol-
dugunu, fakat “savasin kendisi” olmadigim anlatmaktir. Pertriks grevi
bdyle, sistemli ¢aligmalar da hem tecriibemizi artiracak, hem de isgileri
daha ileri bir seviyeye ulastiracak bir ortami sagladi.

Grevin baglarinda egitimleri gelisigiizel yiiriitiiyorduk. Cadirda top-
lanan iscilerin arasina giriyor, konusmalar yaptyorduk. Bu arada birkag
film gosterdik, ancak bu yeterli degildi. Isgiler bu konuda bizi uyardi-
lar. Egitimlerin daha sistemli olmasini istediler. Birkag is¢i arkadas ha-
zirlanarak is¢ilere fagizm konulu bir konusma yapti. Bu toplantiya bizi
de cagirdilar. Yine bir is¢i arkadas, Bereg’ten atilan arkadaslart hakkinda
tiziintlisiini belirten, is¢i siifinin birleserek uzun ve zorlu bir miicadele
vermesi gerektigini kanitlamak i¢in “Mao’nun siirekli okunan ii¢ ya-
zist’ndaki “Daglart tastyan budala ihtiyar 1 anlatt1.

Petriks’te kadin is¢iler de var. Kadin isgiler, grevi kazak, ¢corap ore-
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rek geciriyorlardi. 15-16 Haziran sanli is¢i miicadelesine, Gislavet ve
Bossa isgallerinde kadin iscilerin en 6n saflarda miicadele ettiklerini ha-
tirladik. Ilk olarak kadn iscilerle sistemli bir sekilde egitim yapmaya
karar verdik. Once en ileri kadin isgiler arasinda bir komite kurduk. Bu
komitenin gérevi, egitim ¢alismalarin diizenlemek ve uygulamaktr. ilk
dersimiz, Tiirkiye’deki hakim smiflar1 (patron, toprak agalari, tefeci tiic-
car1) ve ezilen somiiriilen siniflar1 tanitmak oldu.

Bu ezen ve somiiren siniflarla, ezilen ve somiiriilen halk kitleleri ara-
sinda uzlasma bir ¢elisme oldugunu gosterdik. Bu ¢elismeyi gosterir-
ken devletin aldig1 tavri anlattik. Devletin hakim siniflarin devleti
oldugunu belirttik. Proleter Devrimci Aydinlik, Isci-Kéylii, Baskan
Mao’nun Soézleri ve Lenin’in “Grev” brosiirii ¢alismalarimizda basta
gelen kaynaklar oldu. Bu yayinlardan sectigimiz pargalari isgilere oku-
turken, baz1 kelimelerin anlagilmadigin1 gordiik. Bunlar agikladik.
Hangi anlama geldiklerini anlattik. Bu kelimeleri agiklamada bize en
¢ok baskan Mao’ nun sozleri yardime1 oldu.

Kad is¢ilerle yaptigimiz egitimlere erkek isciler de gelmeye
basladi. Erkek is¢iler, egitim ¢alismalarina katilmak istediler. Bu
ilk yaptigimiz ¢alismalarda kazandigimiz tecriibelerle bir egitim
programi hazirladik. Kadin ve erkek is¢ilerle birlikte bu ¢aligmalari
ylriitmekteyiz.

Pertriks grevimizde Kimya-Is y&neticileri, arkadaslarimiza kars
olumlu tavir aldu. Isgilerle yaptigimiz ¢alismalar1 engellemediler. Hatta
zaman zaman bu ¢aligmalara onlar da katildi. Grev boyunca, iscilerin
arasindan ayrilmadilar.

Bu iyi bir tavirdi. Isciler i¢inde birgok sendikacmin kapildig ken-
dini begenmislikten uzak bir ¢caligma yiiriittiiler. Fakat Grundig fabri-
kalarma girmek, ig¢i arkadaglarla g¢aligmak isteyen arkadaslara
Maden-Is 6. Bolge temsilcisi engel oldu. Is¢i-Koylii Gazetesinin “Pert-
riks ve Grundig is¢ileri 15-16 Haziran yolunda direniyor” yazili afig-
lerini fabrikaya astirmadilar. Iscilere acik-sacik filmler gosterdiler.
Isciler arasinda saglam bir disiplin uygulayamadilar. Maden-Is 6. Bélge
temsilciliginin arkadaslarimiza karsi tavri hatali bir tavirdir. Bu gibi
davranislar, is¢i sinifinin miicadelesini ilerletmez. Isgiler, kendi tecrii-
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beleri ile kimin ger¢ekten kendi saflarinda yer aldigini gorecekler, ger-
¢ek dostlartyla diigmanlarini ayirt edeceklerdir.

DISK iginde toplanan sendikalar Tiirk-Is’in sar1 sendikalartyla mii-
cadele etmektedir. Bizim gérevimiz, DISK’i bu miicadelesinde destek-
lemek, ona yardimci olmaktir. Fakat DISK igine kadar sizmis sari
sendikalar da vardir. Bizim bir baska gérevimiz de bu sar1 sendikacilari
isciler oniinde teshir etmektir.

Istanbul’daki is¢i siifi hareketinde son gelismeler bunlar. istan-
bul dniimiizdeki aylarda biiyiik is¢i hareketlerine gebe. Bunu biiyiik
patronlar ve Amerikanci iktidar da biliyor, devrimciler de. Is¢i smifi
miicadelesinin kabaran dalgalar1 yeni bir firtinanin habercisidir. Is¢i
siifiyla kaynagsmak, onun 6gretmen olmadan 6grencisi olmak, is¢i
sinifinin somut taleplerini ve ihtiyaglarini derinlemesine kavramak,
is¢i smifi i¢indeki devrimci propaganday1 yogunlastirmak ve bunu
halk savas1 yoluna tabi kilmak, is¢i-kdyli ittifaki i¢in calismak 6zel-
likle 6nem kazanmaktadir.

(PD Aydinlk, Say1 32, 2 Mart 1971)
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OZELESTIRIDE SAMIMI VE CESUR OLALIM!

Arkadaglar,

PDA’da elestiri ve 6zelestirinin 6nemi iistiine sik sik yazilar yaymn-
lantyor. Ayrica hemen her yazida da bir veya birkag ctimleyle elestiri ve
Ozellestiriye baglilik andi igiliyor. Mesela derginin Eyliil 1970 tarihli
23. sayisinda “Elestiri bizim devrimci silahimizdir. Hatamizi onunla ye-
neriz” baghig1 altinda sunlar yazilmas:

“Proleter devrimci hareketimizin dogru yolda ilerlemesi, dergimizde
¢tkan biitiin yazilarin proleter devrimci kadrolar tarafindan elestiril-
mesini zorunlu kilmaktadir. Bizler Marksist-Leninistleriz. Gergek biz-
lerden yanadir. Bizler gercegin ortaya ¢ikmasindan, hatalarimizin
elestirilmesinden korkmayiz. Tam aksine iyi bir devrimci, gercegin or-
taya ¢tkmasindan yanadw:. Ciinkii ger¢ek halktan yanadw: Oysa biitiin
yanlislar ve hatalar halka karsidwr, devrime zararlidi: Bu bakimdan ne-
reden gelirse gelsin, biitiin elestirileri dikkatle dinlemeliyiz. Eger yapi-
lan elegstiriler dogruysa, hakliysa, hatalarimizi derhal diizeltmeliyiz...”

Ayni sayida tekrar tekrar, “elestiri ve ozelestiri devrimci miicadele-
mizin giiclii bir silalidir. Hatalarumizi, her tiirlii bireyci tutumu bu si-
lahla yeneriz” denmis.

Derginin 23 Mart 1971 tarihli 35. sayisinda “Elestiri-ozelestiri bizim
silahimizdw” diye baslik atilmis. Ve bir mektuba verilen cevapta soyle
deniyor: “Bundan béyle de hatalarimiza karsi susmamali, onlar: eles-
tirmeli ve diizeltmeliyiz... Hepimiz elestiri-ozelestiriyi dogru uygulaya-
rak, hatalarimizi yenmeliyiz. ” Frankfurt Tiirk Sosyalist Birligi adina bir
isci arkadasin gonderdigi mektup iizerine PDA su agiklamayi yapiyor:
“Arkadaglar, bugiine kadar uyguladigimiz elestiri-ozelestiriyi devamll
uygulamalryiz. Biz is yaptikca hatalarimiz olacaktir. Hatalarimizi da
ancak bununla yenebiliriz.”
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Bir toplant1 olmuyor ki, elestiri ve 6zelestirinin faziletlerinden bah-
sedilmesin ve arkadaslar elestiri ve dzelestiri yapmaya davet edilmesin.
Derginin tartigma siitunlarinda da ayni ¢agr tekrarlandi ve tekrarlaniyor.

Arkadaslar, elestiri ve dzelestiri konusunda yazilanlar ve sdylenenler
bunlardir. Bunlar dogru ve iyi seylerdir, hepsine katiliyoruz. Fakat dog-
ruyu ifade etmekle isin bitecegine katiyen inanmiyoruz. Bir devrimci i¢in
asil olan dogrularin pratige uygulanmasidir. Ciinkii ancak o zaman bu
dogrular, halkin elinde bir silah haline gelir. Ve devrime hizmet eder. Kul-
lanilmayan silah ne kadar kudretli olursa olsun, ise yaramaz ve pas tutar.

Oyleyse, elestiri ve dzelestiri silahim, pratikte kullanip kullanmad-
gimiza, kullaniyorsak nasil kullandigimiza bakalim.

I

Arkadaslar, gecmisi kisaca gdzden gecirmekte biiylik yararlar vardir.

Bugiinkii PDA dergisi, TIP yoneticilerine kars1 yiiriitiilen muhalefet
hareketi icinde dogmustur. Oyleyse, TiP yoneticilerine kars1 yiiriitiilen
muhalefet hareketini gézden gecirmekte yarar vardir:

TIP yoneticilerine karst ilk agik muhalefet, 1964 yilindan itibaren
Yo6n dergisinde baslamistir.

Ekim 1965°te TIP genel secimlere katilmistir.

1965 yilimin sonunda ve 1966 yilini basinda, Istanbul Sisli ilgesinde
ve Ankara’da TIP icinde, Mihri Belli’nin ideolojik ve politik énderli-
gindeki muhalefet ortaya ¢ikmustir.

1966 Agustos’unda 19 kisi TIP yoneticileri tarafindan Haysiyet Di-
vanina verilmis, fakat Haysiyet Divani tarafindan “affedilmiglerdir”.

giiziinde TIP’in Malatya kongresi yapildi. Kongreden sonra 13 kisi
daha Haysiyet Divanina verilmistir.

yazinda, 13 kisinin Haysiyet Divanina verilmesini protesto eden ve
parti yoneticilerinin “keyfi davraniglarina kars1” ¢ikan, 76 imzali yazi
yaymlanmistir.

1967 Ekim’inde Mihri Belli 6nderligindeki grup Sisli Kongresini
kazanmustir.

17 Kasim 1967°de Mihri Belli ve ¢evresindekiler TURK SOLU der-
gisini yaymlamaya baslamislardir.
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1968 baslarinda, Aydinlik dergisinin kurucusu ve bugiin PDA’y1 ¢1-
karan arkadaslarm bir kismi, TIP yéneticilerine karsi, Mihri Belli sa-
finda muhalefete katilmislardir.

Yine 1968 baharinda, Mihri Belli ve ¢evresindekiler Demokratik
Devrim Dernegini kurmuslardir.

1969 yaz baslarinda (1) TURK SOLU ve Demokratik Devrim Der-
negi etrafinda toplanan Mihri Belli’ciler, esas itibartyla Ankara’da, TIP
yoneticilerine bagl genglerin hakim oldugu Fikir Kuliipleri Federasyo-
nunda Genel Bagkanlig1 ve Merkez Yiiriitme Kurulu iiyeliklerinden bir
kismini ele gegirmislerdir.

1968 giiz aylarinda(?) istanbul’da FKF’ye karsi muhalefet basladi.
Muhalefeti yiiriitenler daha sonra (... Kis) Devrimci Ogrenci Birligini
kurdular.

Kasim 1968’de Aydinlik Sosyalist Dergi (ASD)’nin ilk sayis1 ya-
ymlandu.

Temmuz 1969°da ISCI-KOYLU gazetesi ve Eyliil 1969°da Dev-
rimci TIP Haberleri yaymlanmaya baslandi.

Ote yandan, Hikmet Kivilcimly, bir ara yaymlamaya basladig1 Sos-
yalist gazetesiyle ve Issizlik ve Pahalilikla Savas Dernegiyle TIP yone-
ticilerine kars1 Vatan Partisi ¢izgisine sadik bir muhalefet yiiriitityordu.
TURK SOLU ve ASD ile ittifak halindeydi.

TIP yoneticilerine, yani Aybar-Aren grubuna muhalefet eden bagka
kiiciik gruplar da vardi. Fakat bunlar, hi¢bir zaman anilmaya deger bir
O6nem tagimadilar.

Demek ki, 1968 yilinin sonunda ve 1969’un basinda sosyalizm adina
birbirleriyle miicadele eden ve kendi i¢inde celismeler tasiyan iki siyasi
blok vardi. Biri, demokratik devrim tezine sarilan Dogan Avcioglu
(Yo6n), Mihri Belli (TS, DDD, ASD, DOB), Hikmet Kivilcimli (Sosya-
list, IPSD) bloku, digeri “sosyalist devrim” tezi etrafinda birlesen Aren-
Aybar, Sendikacilar ve Dogulular bloku.

Fakat Mihri Belli grubu i¢inde DOB’{in ayr1 bir yeri vardir. Dev-
rimei Ogrenci Birligi’ni kuranlar TMTF saflarindan ve TIP saflarindan
gelmiglerdir. Bunlar Mihri Belli grubuyla birlikte hareket ediyorlardi,
fakat ta bagindan itibaren Latin Amerika’daki gerillacilarin da etkisi al-

141



tindaydilar. Fidel Kastro, Che Guevara, Perede kardesler ve Regis Deb-
ray “Devrimde Devrim” kitabiyla bunlarin bayragiyd.

1969 yilina kadar siiregelen hatlar genel hatlartyla boyledir ar-
kadaslar.

I

ASD hareketinin bu gelismeler icindeki yeri nedir? Arkadaslar, Ay-
dmlik’m iki cildi gegen kolleksiyonunu, bes ay yaymlanabilen Devrimci
TIP haberlerini ve ISCI-KOYLUrniin ilk 15 sayisini karistirmak zah-
metine katlananlar, Aydinlik dergisinin yerini hi¢ tereddiite kapilmaksi-
zin ve agik olarak tespit edeceklerdir. ASD hareketinin yeri, Mihri
Belli’nin safidir. Samimi ve diiriist olan herkes i¢in bu apagik bir ger-
cektir. Bu gergegi ancak sahtekarlar, ikiyiizliiler ve iflah olmaz oportii-
nistler inkar edebilir veya reddedebilir.

Bu gergegin iizerine iyice parmak basmak zorundayiz. Ciinkii bir
kisim arkadaglar, bu noktay1 agikca reddetmemekle birlikte, bulandir-
maya ve Ortbas etmeye ¢aligmaktadirlar. Fakat gergekler inatgidir arka-
daslar ve kendilerini mutlaka kabul ettirirler. Ve zaten ASD’nin kurucusu
ve bugiin PDA’nin safinda olan arkadaslar, ¢esitli yazilarda bu gercegi
acikea teslim etmislerdir. Mesela PDA’nin 19. sayisinda (May1s 1970)
sOyle denmektedir:

“Aydinlik dergisi TURK SOLU nun actig1 yoldan ilerledi. Sosyalist
militanlarin devrimci teoriyi, onun isiginda Tiirkiye 'de devrimci strate-
Jivi kadrolara dgretmek ve devrimci miicadelelerimizin ana meselele-
rini ¢ozmek i¢in c¢alisti. Her iki orgammmz (abg) devrimci
miicadelemizin eksikliklerini doldurdu, ideolojik silahlarimiz olarak ge-
listi.” (Omer Ozerturgut)

Bu bir arkadagimizin ifadesi degil, biitiin PDA Yazi Kurulunun ortak
gorlisiinlin ifadesidir. Nitekim daha once 13. sayida, “Miicadelemizin
ikinci yilina girerken” bashkli ve “Aydinlik” imzali yazida sunlar soy-
lenmistir: “Emperyalizme ve onun devrimci hareket igindeki kolu olan
oportiinizme karsi miicadelede Aydinlik, Tiirk Solu’nun ag¢tigr yoldan
yiirtidii.” (Yukaridaki ifade, kelimesi kelimesine aynist.)

“Tiirk Solu, proleter devrimci hareketin kalesiydi. Ve Aydinlik in ¢i-
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laslaryla miicadelemiz giiclii bir silaha daha kavustu. Proleter devrim-
ciler daha baslangi¢ta TURK SOLU ve Aydinlik arasinda bir gérev bo-
ligiimii oldugunu, bu dergilerin devrimci miicadelemizin farkl
ihtiyaglarma cevap verecegini kararlastirdilar.”

“TURK SOLU, Aydinhk, iggi—Kﬁyh’i ve Devrimci TIP Haberleri,
proleter devrimci hareketimizin kopmaz baglarla birbirine perginlen-
mis yayin organlaridirlar. Bu devrimci silahlarimizin namlularini boz-
maya ugrasan her caba (DOB’iin ve onun Ankara gengligi arasindaki
taraftarlarinin temsil ettigi ve yeni yeni su yiiziine ¢ikmaya baslayan
“sol” muhalefet kastediliyor. TURK SOLU’nun ... sayisindaki Kitle
cizgisi ... yazist ve Aydinlik’m 12. sayisindaki Proleter devrimci saf-
lardaki birligi pekistirelim bildirisi bu muhalefete karsi yazilmistir)
omuz omuza verilen miicadeleyle (tabii Mihri Belli ile omuz omuza)
etkisiz birakilacaktir.” (abg)

Aydinlik dergisinin, 13. sayisinin ideolojik ve politik muhtevasi
bizim i¢in ¢ok dnemlidir. Clinkii, FKF’nin Dev-Geng oldugu kurultay-
dan hemen sonra yayinlanmistir. Bu Kurultay, Mihri Belli dnderligin-
deki grubun agik olarak ve kesinlikle birbirine girdigi ve iki kampa
ayrildig1 bir kurultay oldugu i¢in gok énemlidir. Iste yukaridaki satirlar
boyle 6nemli bir sirada yayinlanan Aydinlik’ta yer almaktadir. Ayrica
13. sayinn ideolojik ve politik muhtevasina baktigimiz zaman gordii-
gimiiz sudur: Aydinlik, Dev-Geng kurultayindan zaferle ¢ikan “sol”
muhalefete karsi, yani kii¢iik-burjuva anarsizmi ve terdrizmine karst
Mihri Belli’nin sag ¢izgisine sadik.

TURK SOLU-AYDINLIK imzasini tastyan yazi sanki Mihri Bel-
li’nin kaleminden ¢ikmistir. Kemalizm tahliliyle, milliyetcilik anlayi-
styla, karsi-devrim teorisiyle, herseyiyle Mihri Belli diislincesinin
eksiksiz bir ifadesidir. “Bilimsel sosyalizm temeli tizerinde birlige dogru
TDGF Kurultayinda devrimci gengler politik bilinglerini bilediler” bas-
likl1 kurultay tahlili, ideolojik ve politik 6zii itibart ile yine, “sol” ¢izgiye
kars1 Mihri Belli ¢izgisinin savunmasidir. “Sol” ¢izgi, “Milli Cephe Po-
litikas1” konusunda, “Milli Demokratik Devrim ve Onciiliik” konula-
rinda Mihri Belli’nin sagc1 goriis agisindan elestirilmistir.

Yine ayni sayida Aydinlik, o giinlerde yaymlanmaya baslayan “Dev-
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rim dergisine devrimci selamlar "mi sunmustur. Bunlarin hepsi de Ay-
dinlik Yaz1 Kurulu'nun tamamini baglayan yazilardir. Biz burada, bu
yazilar tizerinde fazla durmay1 gereksiz sayiyoruz. Ciinkii bu yazilar,
merak eden her arkadas tarafindan kolaylikla bulunabilir ve okunabilir.
Yalniz agiklik getirilmesi gereken nokta surasidir: Aydinlik esas itiba-
riyle Mihri Belli ¢izgisine sadik kaldig1 halde; ni¢in Mihri Belli ile karst
karsiya geldi? Bunun iki sebebi vardir: 1- Birinci sebep, Mihri Belli’nin
iflah olmaz bir oportiinist, kiliktan kiliga giren bir sahtekar olmasidir.

Mihri Belli ayriliklarin iyice ortaya ¢ikmasi tizerine, bir siire her iki
tarafi da elestiren “farafsiz” bir tavir takinmistir. Havay1 koklamis ve so-
nucu beklemistir. TURK SOLU’nun ... sayisinda “Devrimci saflart goz-
bebegimiz gibi koruyalim” yazisi ve daha sonra Aydinlik’in 13. sayisinda
yayinlanan “Devrimci dayanisma (!) tizerine” yazisi her iki tarafi da
“idare etme” kurnazliginin acik ornekleridir.

Hatta Mihri Belli’nin Dev-Geng kurultay1 boyunca “tarafsiz” kaldi-
g1 ve “arabulucu” rolii oynadigini herkes bilir. Dev-Geng yonetimine
“sol” grubun hakim oldugunu goriince, kendi safindaki yol arkadasla-
rina agikg¢a ihanet etmis ve “sol”larla ilkesiz bir ittifak kurmustur. Kesin
ayriliktan sonra, Aydmlik hakli olarak, bu bloka “ilkesiz birlik cephesi”
adimni vermistir. Hatta Mihri Belli’nin 180 derecelik ¢arkina siddetle karsi
cikmuslar, kendi eski ¢izgilerine sadik kalarak Aydinlik saflarinda yer
almiglardir. Bunlar, o gilinkii miicadeleye katilan herkes tarafindan bili-
nen apacik gerceklerdir.

Mihri Belli ile Aydinlik’mn karsi karsiya gelmesinin ikinci sebebi de
bu ayriligin tohumlarinin 6teden beri mevcut olmasidir. Higbir sey bir
anda ortaya ¢ikmaz. Aydinlik ile Mihri Belli arasindaki ayrilik da bir
anda ortaya ¢ikmamustir. Ve elbette bir gecmisi vardir. Fakat bu ayrilik
ne Dev-Geng kurultay1 sirasinda ne Aydinlik’m ikiye boliinmesi sira-
sinda ne de bundan bir miiddet sonra esasa iligkin degildir.

Tekrar edelim, ideolojik ve politik muhtevas itibariyle Aydinlik,
hala Mihvi Belli ile ayni ¢izgideydi. 14. sayidir ki, Aydinlik’ta Diinya
ve Tiirkiye siitunlar1 yine Aydinlik Yazi Kurulunun hakim oldugu,
Devrimci TIP Haberleri ve Is¢i-Koylii gazetesinin o giinlerde gikan
sayilari, inkar1 imkansiz olan belgelerdir. Hatta “sol”larin sahiplik
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belgesine dayanarak, Aydinlik’a el koymalarindan sonra ¢ikan
PDA’da s6yle denilmektedir:

“Aydinlik’in politik ¢izgisini tayin eden, AYDINLIK TA DUNYA
VE TURKIYE yazilarina ve biitiin calismalarina hichir katkisi ol-
mayanlarin, “sol”larin, proleter devrimci dergimizi sadece bir dzel
miilk olarak gérmeleri, yuvarlandiklar: menfaatcilik ve firsatgulik ¢u-
kurunun en iyi kamtidwr.”

“AYDINLIK, birinci sayisindan 14. sayiya kadar izledigi ¢izgi, bu
bildiriyi imzalayan arkadaglarimizin, kollektif calismalarinin tiriiniidiir.
Aydinlik’m 15 aydir miicadelesi verilen proleter devrimci ¢izginin (1)
zaferi i¢in sonuna kadar miicadele edecegiz. (Mihri Belli ¢izgisine bag-
Ilik andi. Yazarin notu) Aydinlik, sahiplik iddia edenlerin, Mihri Bel-
li’'nin degil, “sollarin” ideolojilerinin diismanidir. Kendilerinin de
belirttigi gibi, onlar i¢cin AYDINLIK "in yakilmas: gereklidir.” (Evet, tam
bdyledir. Yazarm notu)

“Bugiine kadar Aydinlik Yazi Kurulu iginde bir azinlik olarak kalan
béliiciilere (sollarm) karst uzun zamanduwr verilen miicadeleyi kisaca
aciklamayr gerekli goriiyoruz. Aydinlik, Aydinlik’in kuruldugu sira-
larda, Aydinlik ve Tiirk Solu, arasinda bir boliinme yaratma ve Aydin-
ltk’1 bir hizip dergisi haline getirme ¢abasi ortaya ¢ikmig (bu ¢abanin
Mihri Belli’yi hedef aldig1 bilinmektedir), bastirilan bu ¢aba sinsi bir
sekilde bugiine kadar stiriip gelmigtir. Ayn1 boliicii unsurlar, Aybar-Aren
oportiinizminin gli¢hirligi ve proletarya onciiliigii konusundaki goriis-
lerini yeniden saflarimiza stirmiisler ve bu tahlilleri yayma faaliyetine
girismislerdir.”

Daha asagida, milli cephe ve proletaryanin 6nciiliigii konusunda,
Mihri Belli’nin tahlillerine sadik kalinmakta, tamamen Mihrici bir teseb-
biis olan Dev-Gii¢ savunulmaktadir. Aydinlik’in esas itibariyle Mihri
Belli ¢izgisini izledigini, bu 6rneklerden daha agik ve kesin olarak or-
taya koyabilecek bir 6rnek sanirim zor bulunur.

Oyleyse, Mihri Belli ile Aydinlik arasinda eskiden beri tohum ha-
linde olan ayriligin mahiyeti neydi? Aydinlik’in is¢i, koyli hareketle-
rine daha fazla ilgi gostermesine karsilik, Mihri Belli bunlarla hig
ilgilenmiyordu. Aydmhk’m 9. sayisiyla birlikte, Is¢i-Kéylii de yaym-
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lanmist1 ve Aydinlik Istanbul’da Devrimei Ogrenci Birligi ile ve An-
kara’da onunla ayni safta olan Miinir Aktolgalarla olan ayriligin ortaya
cikmast nispetinde, isci, kdylii hareketlerine sarildi: Bu yani1 Aydilik’in
olumlu yaniydi1 ve daha sonra nispeten dogru bir ¢izgiye oturmasi da
bundan otiirtidiir.

Fakat su nokta asla gézden kagirilmamalidir. Kitle hareketlerine egi-
lirken, onlar1 degerlendirirken bile Aydinlik Sosyalist Dergi, Mihri Belli
cizgisine sadik kalmustir. Mesela Is¢i-Koylii’niin ilk sayilarinda “sos-
yalizm” sozcligiine dahi yer verilmemistir. Clinkii gazeteyi ¢ikaran ar-
kadaslarm ifadesi aynen soyledir: “Isci-Koylii cephe (?!) gazetesidir:
Boyle bir gazetede sosyalizmden bahsetmek milli cephe bozgunculugu
ve Arencilik olur!...” Is¢i-Koylii’niin ilk sayilarin karistiranlar sik stk
“Iscilere ve kéyliilere milli biling gétiirmekten” sozedildigini gorecek-
lerdir. Ayni sey Aydinlik’ta da, hatta Dev-Geng kurultayindan sonraki sa-
yilarda bile vardir.

14 say1 tutan Aydinlik Sosyalist Dergisi’nin, onu ¢ikaran arka-
daslarin, o dergi etrafinda toplanan arkadaslarin, ISCI-KOYLU’niin
ve Devrimci TIP Haberleri’nin ortaya ¢ikist ve gelisme ideolojisi ve
politikas1 budur. Bu gercegi, boylece, oldugu gibi kabul edip etme-
mek, 6zelestiri konusunda ne kadar samimi oldugumuzun pratik ve
sasmaz bir 6l¢lstdiir.

v

15. sayida Aydinlik ikiye boliindii ve PDA’nin ilk sayis1 ile Aydinlik
Sosyalist Dergisi’nin 15. sayis1 ayr1 ayri yayinlandi. PDA, yukarida ak-
tardigimiz gibi, ilk yazida ge¢cmis proleter devrimei (!) ¢izgisine bagli-
lik and1 icerek yayina bagladi. Bu sayida elestirinin esas oklart Devrimci
Ogrenci Birligi -Miinir ¢izgisine yonelmistir. AYDINLIK 1n kapagina
“GERCEK KAHRAMAN KITLELERDIR” sloganmin yazilmasi an-
lamhidir. Yine aym sayida Mao Zedung’un “Halk I¢in Cahs” makalesi
yaymlanmustir. O giinkii politik ortamda bu yaz1, Devrimci Ogrenci Bir-
ligi vs.nin cigerine saplanan bir ok gibidir!

Bir de bu sayida Erdost’un yerine Boratav (Emek saflarindan gelen)
kurulmustur! Ve Kivilermli “Ho amca” yazisiyla arz-1 endam etmistir.
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Ve bundan sonra da Aydinlik’in daimi yazarlarindan olacaktir. Durum
sudur: Aydinlik, bir yandan, bireyci genglik hareketlerine kars1, ucundan
ucundan Mao Zedung’u kesfetmeye baslamistir. Diger yandan, hala esas
itibariyle Mihri Belli ¢izgisine sadiktir. (Bakiniz, “Yasasin PDA” ya-
z1s1 ve “Aydinlik ta Diinya ve Tiirkiye” siitununda yayinlanan “Asker-
Sivil-Aydin ziimre saflarinda miicadele siddetleniyor” yazist)

Bir yandan da ne oldugu bilinmeden, Erdost’a karsi, Arenci Bora-
tav’a sartlmustir. Yine ayriliktan sonradir ki, Yazi Kurulu'ndaki arka-
daslar Kivilcimli’nin “ne biiyiik ne degerli bir adam” oldugunu fark
etmeye baslamiglardir. Ve yine bu sayidan itibaren, Mihri Belli’nin &te-
den beri “sagct” ve “kuyruk¢u” gorisler tasidigi farkedildi! Mihri Bel-
li’nin genglige yaranmak i¢in, Aydmlik’ta (ve esas itibariyle kendi
gorislerinde), “kiigiik-burjuva kuyrukeulugu”, “takip¢ilik ideolojisi”
kesfetmesi ve saldirtya gecmesi, PDA Yazi Kurulunu, Mihri Belli 'nin
goriislerini yeniden ele almak zorunda birakt: ve PDA’da ilk sigrama o
zaman meydana geldi.

Yaz1 Kurulu, Mihri Belli’nin sag ¢izgisini dnemli 6l¢iide farketti
ve bunlari, 16. sayida ortak imza ile elestirdi. (Bakinz, “Proleter
devrimci birlik i¢in ilkesiz birlik cephesini a¢iga ¢ikartalim!”, 3, Say1
16, sayfa 241.) Bu Mihri Belli’nin Aydinlik tarafindan ilk ve etrafl
elestirisidir. Mihri Belli ile PDA Yazi Kurulu arasindaki ayriligin, ilk
yeserdigi sayidir. Fakat ayrilik, yine de kesin hale gelmemistir. Ta ki
15-16 Haziran direnisine kadar. 16.-20. sayilar, Mihri Belli, Kivil-
cimli, Boratav ve Mao Zedung goriislerinin eklektik bir tarzda bir-
lestirildigi, ¢orba edildigi sayilardir.

Bu sayilarda halk savagindan bahis yoktur! Devrimin kirlik alanlar-
dan geliseceginden, iktidarin parca parca alinmasindan s6z edilmemek-
tedir. “Sosyal emperyalizm "den bahis yoktur! Sadece zaman zaman ve
utangag bir dille ve algak sesle “modern revizyonizm ”den bahsedil-
mektedir. Proleter enternasyonalizminden bahis yoktur.

“En genis saflarla igbirlik¢i AP iktidarina karsi devrimci miica-
dele” yazis1 (Say1 17), “Baskilara karst silahimiz DEVRIMCI GUC
BIRLIGIMIZDIR” (?22!!1) yazis1 (Say1 18), 19. sayidaki Omer Ozer-
turgut imzali yazi, Mihri Belli’nin goriislerinin etkinliginin hala
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devam ettigini acikca gostermektedir. Hatta az kalsin PDA, Dev-Giig
girisimini yeniden ele alip canlandiracakti! Fakat 6lime giden bir
seyi diriltmek kolay degildi, kolay olmadi. Bu temiz emel (!) de ya-
rida kalmaya mahkiimdu ve yarida kaldi.

Mihri Belli’nin sagci teslimiyetgi goriisleri etkinligini devam et-
tirmekle birlikte gittik¢e de zayiflamistir. Onun i¢in agiktan agiga “ka-
pitalist olmayan yol’’un, daha agikgasi ilerici bir askeri darbenin
savunmasi olan goriislerden vazgecilmistir. Mesela devrimde “emek-
¢ilerin onderligi”, “milli burjuvazinin solundaki gii¢lerin hegemon-
yast” gibi safsatalardan, “demokratik devrimi ger¢eklestirmis olan bir
toplumun, mutlaka sartlar ne olursa olsun, sosyalist devrime gegecegi
soylenemez. Bunu iddia etmek bir ¢esit kadercilik olur ki, yanlistir”,
gibi Demokratik Devrim ile Sosyalist Devrim arasinda Cin seddi
¢eken agik hezeyanlarindan,

“Maocu, Kastrocu, Moskovaci yakistirmalarina cevabimiz sudur:
biz ne oyuz, ne de bu ve ne de beriki. Biz Tiirkiyeciyiz. Tiirkiye emekgi-
lerinin davasmn savunucusuyuz.” “Bugiintin savag ictenlikle ‘Tiirkiim
diyenin’ savasidir” gibi savunulmasi imkansiz soven goriislerinden,
“Proletarya partisinin ancak gergek demokraside kurulabilecegi” gibi
deli sagmalarindan vazgecilmistir.

Fakat Mihri Belli’nin Tiirkiye’deki siniflart tahlil edisi, tarihi de-
gerlendirisi, giicbirligi anlayisi daha bir miiddet devam ettirilmistir ve gi-
derek bunlar yerini Kivilcimli’ya terketmistir. Zaten Mihri Belli ve
Erdost’un “Feodalizmin hdakimiyeti” teorisinin yerini, daha dnce Kor-
kut Boratav’in “Ilkel ve carpik kapitalizm” teorisi almis bulunuyordu.

Bu donemde PDA’ya hakim olan esas anlayis sudur: Devrim, uzun
bir birikim doneminden sonra, sehirlerde genel ayaklanmalarla gergek-
lesecek ve bagariya ulagacaktir. Simdi Tirkiye “evrim asamasindadir”
(Krvilcimli’dan). Gorevimiz, is¢i sinifina “sosyalist biling” (artik milli
degil) gotiirmek ve halki orgiitlemektir. Bu arada fasist baskilara karst
devrimci giigbirligini gergeklestirmektir.

Boylece devrimin subjektif sartlar1 hazirlanmis olacaktir ve “si-
rast” gelince devrim bir samar gibi patlayacaktir! Biitiin yazilarda
bu yanlis anlayisin silinmez damgasi vardir! Aydinlik’in 19. say1-
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sinda yaymlanan “Is¢i-K6ylii Hareketleri ve Proleter Devrimci Po-
litika” baslikli benim yazimda da tamamen ayni yanlis hakimdir ve
0 yazi biitlin arkadaslarin, biitiin yaz1 kurulu tiyelerinin tasvibinden
gecmis ve begenilmistir. (Not: Ozelestiri)

Aydmlik’m Haziran 1970 tarihli 20. sayisinin kapagindaki imzalar,
bu dénemde PDA hareketinin gitgide ulastig1 noktay1 cok agik olarak
gostermektedir: “Mao Zedung, Hikmet Kivilcimli, Korkut Bora-
tav.”Arkadaglar, bunlar da agik gergeklerdir ve kim ki bu agik gergek-
leri reddeder, bunlar1 ortbas eder, bunlar1 6nemsemez, o kimse diiriist ve
samimi bir sosyalist degildir. (Not: Bundan 6nceki boliimlerin sinif mii-
cadelesine bagli olarak ele alinmamasi 6nemli bir eksikliktir.)

v

15-16 Haziran biiyiik is¢i direnisi hem is¢i sinifi miicadelesinde,
hem de sosyalist harekette biiyiik ve 6nemli degisikliklere ve sigra-
malara yol agt.

Bir kere devrimin siddetle ve zorla olacagini, bunun zorunlu ve ka-
c¢inilmaz oldugunu gosterdi. Aybar-Aren oportiinizmine ve biitlin parla-
menterist goriislere agir ve ldiiriicii bir darbe indirdi.

Halkin kurtulusu i¢in orduya bel baglamanin ne derece yanlig, sakat
bir goriis oldugunu, ordunun ve devletin gergek niteligini ortaya koydu.
Cilinkd, isci direnisi, tanklarla siingtilerle ve sikiydnetimle bastirilmigti.
Béylece Devrim dergisinin ve Mihri Belli’nin “cuntacit devrim ™ hayal-
lerine 6nemli bir darbe indirildi. (Bu darbe ayn1 zamanda Hikmet Ki-
vileiml’'nin “vurucu gii¢ teorisi ’ne de indirilmisti. Fakat bunu o sirada
herkes farkedemedi.) Ilkesiz birlik cephesi pargalandi ve Mihri Belli
aleyhtarlig1 gii¢lendi.

15-16 Haziran direnisi, ger¢cek kahramanin gergekten kitleler ol-
dugunu gosterdi ve biitiin bireyci kiigiik-burjuva akimlara agir bir
darbe indirdi.

15-16 Haziran direnisinin nispeten kolayca bastirilmasi, devrimin
ilk baslarda sehirlerde basariya ulasmayacagimi, bunun imkansiz oldu-
gunu gosterdi ve genel ayaklanma hayallerine agir bir darbe indirdi.

15-16 Haziran’dan sonra gelen ve ii¢ (1+2) ay siiren sikiyonetim en
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zor sartlarda dahi miicadeleye devam etmenin nasil miimkiin olabilece-
gini gosterdi ve legaliteye bel baglayan revizyonist orgiitlenmeye ve re-
vizyonist ¢aligma tarzina agir bir darbe indirdi.

Biiyiik is¢i direnisine katilan, sikiyonetim sartlarinda dahi miica-
deleyi devam ettiren ve kitleler arasinda ¢alisma pratigi olan arkadas-
lar, biiyiik is¢i hareketinden gereken dersi c¢ikardilar ve bu
arkadaglarin bilincinde bir sigrama oldu. Fakat bu miicadeleyi uzak-
tan izleyen arkadaslar ve Ankara PDA Yazi Kurulu {iyelerinin ¢o-
gunlugu isci hareketinden gereken dersi ¢ikartamadilar, hatta yanlis
dersler ¢ikarttilar, kolay basar1 umuduna kapildilar ve PDA saflarinda
yeni bir ¢elisme ve bir miicadele dogdu. Boylece PDA 21. sayidan
itibaren (Temmuz 1970) yeni bir déneme girdi. Simdi bu dénemi ki-
saca gozden gegirelim.

Bu dénemde, Mihri Belli’nin ve Demokratik Devrim Dernegi nin
etkilerinin esas itibariyle yikildigini, devlet konusunda, ordu konu-
sunda, sikiyonetimin sinif niteligi konusunda dogru ve devrimei go-
rliglerin savunulmaya basladigini1 goriiyoruz. (Esas itibariyle diyoruz,
¢linkii hala Mihri Belli etkileri vardir ve mesela 21. sayidaki “CHP
icindeki ileri unsurlar agik miicadeleye girmelidir " yazis1 onemli 6l-
¢lide Mihri Belli goriislerinin pisliklerini tagimaktadir.) Marksizmin
alfabesi olan bu tahlillerin benimsenmesi ve savunulmasi dahi,
PDA’nin hizla itibar kazanmasina ve giiclenmesine, diger gruplarin
¢okmesine ve gerilemesine yol agmistir.

Ote yandan, Mao Zedung’un diisiincesinin etkileri kendini daha fazla
duyurmaya baslamustir. Yine 21. sayida “Modern revizyonistler diinya
halklarimin miicadelesini nasil baltaliyorlar? ” baslikli yazida PDA,
“Modern revizyonizmin Amerikan emperyalizmiyle uzlasict ve diinya
halklarimmn kurtulus miicadelelerini baltalyyici zihniyet ve faaliyetini teg-
hir etmeyi onemli bir devrimci gorev saydigini” ilan etmistir.

Ve “Sovyet modern revizyonistlerine” (heniiz “sosyal emperyalizm”
kullanmamaktadir, ¢iinkii “sosyal emperyalizm "in mevcut oldugu go-
riistinde degildir) ilk defa acik olarak ¢atmistir. PDA giderek bu yolda
yeni adimlar atmakta, “sosyal emperyalizme ¢atmakta”, halk savagini

EEaNT

ve “iktidarin par¢a par¢a” “karlardan sehirlere dogru ele gecirilecegi
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vs...” kabul etmektedir (gergekte ise kabul eder goriinmektedir!). Bun-
lar Aydinlik’taki gelismenin bir yanidir ve olumlu yamidir.

Aydinlik’m bir de 6biir yan1 vardir: Yazi Kurulu tiyeleri Aydinlik’in
kapisini giimbiir glimbiir ¢alan Deccal’a biitiin kapilari, hatta pencere-
leri ardina kadar agmuslar ve Deccal’1 bagkdseye oturtmuslardir. Deccal
Mao Zedung’dan, Mao Zedung da Deccal’den rahatsizdir! Fakat bur-
juva politikasiyla proletarya politikacisi, burjuva diinya goriisiiyle pro-
leter diinya goriisiinii birbirine karistirmak gibi ufak (!) bir gaflete diisen
bu baylar, ciimle aleme, Mao Zedung ile Deccal’in ne de giizel anlas-
tiklarini, hem anlagmamalart i¢in ortada bir sebep bulunmadigini, Dec-
cal’in zaten 6teden beri (1967°den beri) Mao Zedung’u ¢ok sevdigini ve
onun izinden yiiriidiiglini yutturmaya kalkistilar!

Deccal’a ovgiiler diizdiiler! Deccal’in kulaklarina fisildadigi “Sos-

yalist Kurultay” mavalini ctimle aleme, Mao Zedung damgastyla oku-
maya kalktilar! Nerdeyse Deccal’in dniinde secdeye inmeyenleri, Mao
Zedung’a ihanet suguyla mahkiim edeceklerdi. (Dergide Deccal’i
okuma ve kavrama kampanyasi agtilar.) (Deccal’le beraber haykirdilar:
“Anargi yok, biiyiik derlenis”.) Durum tam anlamiyla boyleydi ve bir
kisim arkadaslarimiz Deccal’in tuzagina bile diistiiler. Ibret olsun diye,
o giin Deccal’e diiziilen 6vgiilerden uzun bir pargay1 buraya aktarmay1
gerekli buluyorum.

“(1954 yilinda), emekei halkimiz teskilatsiz ve daginikn. Isbirlikci
DP iktidarina karst orgiitlii bir miicadele yoktu. Bu durumda yapilabi-
lecek olan ve yapilmasi gereken neydi? (Ne imis, iyi dinleyin!)

Biitiin simwrly olanaklart ve hakim siiflarin olanca teroriinii goze
alarak, orgiitlii bir miicadele gerekiyordu. (Simdi Mihri Belli de boyle
bir miicadelenin (1) program taslagini hazirlamis bulunuyor. Tam da bu
yaziy1 yazan arkadaglarimiza layik bir 6rgiit!) Teskilatsiz ve daginik olan
halki teskilatlamaya ve giiclendirmeye girismek gerekiyordu. Biitiin ola-
naklardan faydalanarak (mevcut olanaklarin digina ¢ikmak gibi bir gaf-
lete (1) diismeyerek) devrimci fikirlerin ve devrimci miicadelenin tarihi
gelisimini siirdiirmek (yani siiriindiirmek) gerekiyordu.

gii¢ sartlar altinda bu gorevlerin yerine getirilmesi zorunlulugunu yan-
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sitmaktadw: Vatan Partisi programnt bugiinkii goriis ve ilkelerimizle
karsilagtirirken, 1954 sartlart ile 1970 sartlart arasindaki farklar bir
an bile gozden kagirilmamalidir.” (S. 453)

“... Vatan Partisi Tiiziigii ve Programini inceledigimizde, bashca su
noktalar goze ¢arpmaktadir:”

“ 1) Vatan Partisi tiiziigii ger¢ekten érnek bir tiiziiktiir.” (1177)...

“Bu tiiziikten, dil” (7), “tarz” (1), “meselenin ozii” () “ag¢ilarindan
ve yine kisalik” (1) agisindan biitiin “(1)” devrimcilerin 6grenecegi ¢ok
sey vardir.” (1177)

“2) Genellikle ¢ok basit ve akict bir dil, iscilerin ve kéyliilerin ko-
layca anlayabilecegi bir dil, hem tiiziigiin hem de programn iistiin” (1)
vasiflarindandir. “Yine ¢esili onerileri ve program maddelerini, is¢ile-
rin ve kéyliilerin somut meselelerinden hareketle koymakta” (reformizm
alaninda dense daha iyi olur!) “biiyiik ustalik gosterilmistir.” “Sanayi-
lesme ve is¢i ve koylii meselelerinin igsizlik ve pahalilik sorunlarindan
hareketle konulmast ¢ok iyidir!

“Ozellikle o giiniin ihtivaclari ve sartlart acisindan bu herhalde cok
onemliydi.” () (abg) (Herhalde! Yoksa Deccal bdyle yapar miydi?)
“Halk: devrimci fikirlere ve propagandaya agik hale getirmek igin zo-
runluydu.” (abg) “Ayrica, her donemde, her devrimci sosyalist, yalniz
devrimci siyasi iktidar fikri’ni (abg) degil, aym zamanda devrimci prog-
ramun biitiin yonlerini, is¢ilerin ve kéyliilerin somut meselelerinden ha-
reketle koymayr 6grenmelidir! Bu a¢idan da Vatan Partisi programindan
ogrenecegimiz ¢ok sey vardir.”

“3) Vatan partisi programi, 1954’iin ihtiyaclarina cevap veren (abg)
¢ok kisa ve ozlii bir propaganda brogiiriidiir. Kadrolarin 1954 deki bi-
ling diizeyine ve kitle iliskilerine uygun oldugunu santyoruz (abg). Ama
miicadelenin bugiinkii ulastig1 diizey agisindan, énemli eksiklikleri (abg)
de vardw: Bunlarin 1954 te de eksik oldugunu diigiinmek yanlis olabilir.”
(Ne demek!... 1954°te eksik degil, fazlaydi bile!)

“a) Bu eksikliklerin basinda, iilke ¢apinda genel bir sinif tahlili-
nin yapiimamis olmasi gelmektedir.” (Bu da mesele mi canim!) (Bu),
‘hi¢ olmaz bugiin’ bir sosyalist partinin programinda mutlaka ol-

’

malidir’
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“b) Bir diger eksik (abg) iilkemizin diinya sartlar: icindeki yerinin
konmamug olmasidwr. Kapitalist emperyalist iilkelerle iilkemiz ve ezilen
halkimiz arasindaki iligkilere ancak yer yer ve iistii kapalr bir sekilde
deginilmistir. Emperyalist somiiriiden, ancak dolayl bir sekilde bahse-
dilmigtir... Aslinda sosyalizm ve emperyalizm kelimeleri programda geg-
memektedir... (Onun da s6zii mii edilir! Deccal’in o akici (1), duru (1) ...
dili, o sihirli tislubu var ya!)

... Yine aymi sekilde biitiin diinyada dostlarimn kimler oldugu da be-
lirtilmemigtir. Bugiin yapilacak bir ¢alismada, iilkemizin diinya i¢indeki
durumunun ve diinya sartlarimn tespiti mutlaka yer almalidr. Diinya-
daki temel ¢eligsmeler konulmalidir. Devrimci hareketin diinya ¢apin-
daki dostlari ve diismanlart a¢iklanmalidi: Halkimizi bu konularda da
(abg) egitmek onde gelen gorevierimizdendir. Ama bu asla ukalaca ve
bilgi¢lik taslayan bir sekilde yapilmamalidiv: Daima Vatan Partisi prog-
ramumin basitligi, anlasirligy, ozliiliigii bize ornek olmahdir.” (1) (abg)

“c)... Gerici siyasi iktidarin suif niteligi iizerinde durulmamigtir,
aymi sekilde devrimci iktidarm simif niteligi iizerinde de durulmanugtir.
Bu da ¢ok onemli bir eksikliktir. Ama herhalde 1954 sartlarinda bunu
koymak derhal tasfiyeye yol acardi.” (abg) (Madem Deccal yazmamus,
mutlaka bir sebeb-i hikmeti vardir!!!) (S. 455-456)

“Vatan Partisi programi, halkin teskilatlandiriimasi meselesini ¢ok
onemli bir sorun olarak ele almistir. Programin her yerinde, ekonomik,
politik kiiltiivel vb. alanlarda alinacak tedbirlerin yanisira, bu tedbir-
leri gergeklestirecek olan halk teskilatlanmalarinda, Vatan Partisi tii-
ziigii ve programi, bunun yanisira emekgi yiginlar i¢inde érgiitlenme
miicadelesine girismis olan ve en kétii sartlar altinda bile emekgilerle
baglar kurmus olan bu partinin pratigi, halkin teskilatlandirilmasi me-
selesinin en dogru sekilde ele alindigini gostermektedir.(!) (abg)

Herkes, Vatan Partisi programinin, demokrasiyi ve ekonomik ba-
gimsizligr saglamak ve korumak i¢in halkin nasil tegkilatlanmasi
gerektigini, halkin yaratici giiciiniin nasil harekete gecirilecegi (!)
yolundaki énerilerini biiyiik bir dikkatle incelemelidir (111777?) (abg)
(S. 456-457)

“Su nokta iizerinde de énemle durmak gerekir: Ornegin bir TIP
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programi ve tiiziigtiniin tersine, hem de parlamenterizmin saha kalktig
giinlerde, Vatan Partisi programi halkin iimitlerinin parlamenterizme
baglanmasindan dikkatle kagimmistir (1) ... Vatan Partisi tiiziik ve prog-
rami, mevcut olanaklarla kurulan bir partinin devrimci olabilecegini
gostermektedir. Seg¢im konusunda Vatan Partisi programi, iktidara gel-
dikten sonra se¢im sisteminde yapilacak degisikliklere ve halkin me-
buslar iizerinde denetiminin nasil saglanacagina deginmistir.(!) Bu da
¢ok onemli bir sorundur.” (S. 457-458)

Evet arkadaslar, bunlar ne gramer tizerinde incelemeler yapan toy
bir edebiyat meraklisinin ne de Kivileimli’nin “Sosyalist” dergisine
mektup gonderen cahil bir tagra sempatizaninin kaleminden ¢ikmis-
tir. Bunlar1 “Mao “cu PDA dergisinin “Program Calisma Komitesi”
yaziyor.

(Mart 1971)
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CORUM ILINDE SINIFLARIN TAHLILI

Corum ve llceleri Hakkinda Genel Birka¢ Soz

Corum bir tarim bolgesidir. 1967 yilinda niifusun % 80’1 bucak ve
kdylerde yasamaktaydi ve ¢alisan niifusun % 88’1 tarim ve hayvancilik-
la mesgul olmaktaydi. Bugiin bu durum degismis olsa bile yine de tarim
ekonomisinin belkemigi olmakta devam etmektedir.

Corum bolgesinde {izerinde yasayan niifusa gore, ekilebilir toprak-
larin alan1 dardir. 1967 yilinda topraklarin dagilimi soyle idi: % 43.6
ekili, dikili yerler; % 12 orman; % 25 ise yaramayan topraklar, % 19.4
cayir ve meralar. Bugiin bu oran ekili dikili topraklar lehine, ormanlar,
cayir ve meralar aleyhine degismis olsa da, niifus da arttig1 i¢in toprak-
lar yine de dardir; bir kisim koyliilerin topraklarmi, genisletmeleri ancak
digerlerinin topraklarindan atilmalar1 ile, yani miilksiizlestirilmeleri ile
miimkiin olmaktadir.

Corum bolgesinde tahil tarimi, en bagta da bugday tarim gelir. Ekili,
dikili topraklarm % 90’dan fazlasi tahil iiretimine ayrilmistir. Bunu ¢ok
diigiik oranlarda endiistri bitkileri, baklagiller, bag-bahge ve sebze tireti-
mine ayrilan topraklar izler. Tahil ekili topraklarin % 70-80’ini bugday
ekili alanlar kapatir. Ikinci siray1 arpa alir. Bunlari mustr, piring, ¢avdar
vs... takip eder. Bu ylizden bugday satip satmadiklari, koyliilerin hangi
sinifa girdiklerinin tespit edilmesinde olduk¢a dogru ve pratik bir 6l¢tidiir.

Corum bolgesinde bugday satan bir koylii genellikle zengin bir
koyli, bugday alan bir kdyli de genellikle fakir bir koyliidiir. Bugday-
gillerin en ¢ok iiretildigi bolgeler Merkez ilge, Alaca, Sungurlu, Iski-
lip’tir. Diger baslica iiriinlerin yetistirildigi bolgeler de soyledir: Piring;
Iskilip, Bayat, Osmancik ve Kargr’da, Kizilirmak’mn gectigi yerlerde
iretilir. Meyvecilik ve sebzecilik, irmak ve derelerin sulanabilir yerleri
ile vadilerde yapilir. Hayvancilik daglik ve yaylalik bolgelerde yapilir.
En ¢ok koyun beslenir. Cayir ve meralarm gittik¢ce azalmasi yliziinden
hayvancilik gerilemektedir.
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Corum bolgesinde sanayi geridir. Belli basli sanayi isletmeleri sun-
lardir: Corum ¢imento fabrikasi, un fabrikalari, geltik fabrikalar1, kire-
mit ve tugla fabrikalar, kiiciik capta onarim yapan atelyeler ve kii¢lik
imalat evleri, Alpagut ve Dodurga linyit komiir isletmeleri. Sanayiin ge-
riligi yiiziinden, modern sanayi proletaryasi gelismemistir. Cok sayida
is¢inin ¢aligtigi iki isletme vardir: Cimento fabrikasi ve komiir isletme-
leri. Toprak sanayiinde (kiremit ve tugla) toplam olarak ¢ok sayida isci
calistyor, fakat bunlar bir siirii igletme arasinda dagilmig durumdadir.

Corum bolgesinde ticaret DP iktidar1 doneminden beri hizla yaygin-
lagmaktadir. Kasabalardan sonra kendi halinde yasayan kdylerde ticari
hayatin i¢ine itildiler. Kdyliilerin kendi el zanaatlar1 ¢oktii ve ¢cokmeye
devam ediyor. Koyliiler, hergiin biraz daha artan dl¢iide, ihtiyaglarin
kasaba ve sehir pazarlarindan temin etmek zorunda kaliyorlar. Kendi
tirlinlerini de pazarlara gotiiriiyorlar. Bu yolla biitiin varliklar1 emper-
yalizm ve bilyiik sermaye sahipleri tarafindan talan ediliyor.

Bu talana vurguncu ve tefeci tiiccarlar da ortak oluyor ve hizla pa-
lazlantyorlar. Ticaretin ¢ercevesi igersine giren toprak da ufak bir azin-
ligim elinde toplantyor. Ote yandan sehir ve kasabalarda da el zanaatlari
ve imalatgilik yikiltyor, onun yerini emperyalist tekellerin ve biiyiik ser-
maye sahiplerinin mamullerinin saticiligi (yani ticaret) aliyor. Bu ko-
nulara ilerde yeniden donecegiz.

Corum bolgesinde biiyiik toptanc, ithalatci, ihracat¢1 pek yoktur.
Yaygin olan perakende ticarettir. Toptan ticaret islemi az miktarda Mer-
kez ilgede vardir, o da merkezi Istanbul, izmir, Ankara, Samsun olan
biiylik toptanci ve ithalatgilarin birer bas bayiligi diizeyindedir. 1967°de
oto parcast ithal eden bir firma varmis. Bugiin, bu sayida bir miktar
artma olsa bile dnemli degildir.

Corum bolgesinden disart satilan maddelerin baginda bugday ve un
gelmektedir; daha sonra ¢imento gelir. ilin aldig1 maddelerin cogu En-
diistri Maddeleri ile Besin Maddeleri’dir. Baslica getirildigi iller Istan-
bul, Ankara, izmir, Samsun’dur. 1k turfanda sebze ise Ankara aracihig1
ile Cukurova’dan sonra siras1 ile Carsamba, Amasya illeri ile, Marmara
ve Ege Bolgesi’nden gelmektedir. Bunlar1 Corum bolgesindeki ticaret
burjuvazisinin durumunu kavratabilmek i¢in belirtiyoruz.
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Alaca ve Sungurlu Bélgesinde Simiflar ve Siif iliskileri
A- Koylerde Siiflar
Swniflari Birbirinden Nasu Aywdetmeli?

Alaca ve Sungurlu’nun kéylerinde siniflari birbirinden ayirdetmek
icin, koyliilerin sahip oldugu toprak biiyiikliigii, yalniz basina bu, dogru
bir 6l¢ii olabilir mi? Olamaz. Ciinkdi, ilk 6nce, zengin koyliiler kendi
topraklari izerinde degil, diger koyliilerin topraklarini da isleyerek zen-
ginlesmektedir. Tkincisi, tarimda gittikge artan 6l¢iide modern ziraat alet-
lerine, ticretli iggiiciine, glibrelemeye, sulamaya vs. bagvurarak bir kisim
koyliiler, kiiciik bir toprak pargasi lizerinde de zenginlesebilmektedirler
ve bu yonde hizl bir gelisme vardir.

Ucretli isgiiciine bagvurma smiflar1 birbirinden ayirdetmek icin bir
6lcii olabilir mi? Olabilir. Fakat bu dl¢ii pratik degildir. Clinkii isgiiciine
diizensiz olarak bagvurulmaktadir. Kimin ne kadar is¢i ¢aligtirdigini bil-
mek zordur.

O halde 6l¢ii ne olmah? Olgii, kdyliilerin sahip oldugu toprak bii-
yiikligii ile birlikte sahip oldugu ¢eki hayvani (6kiiz, beygir) sayisi ve
traktor, pulluk vs. gibi iiretim araglart olmalidir. Bu, oldukca dogru ve
pratik bir 6l¢iidiir. Mesela 100-150 doniimden fazla topragi ve bir trak-
torii olan bir kylii genellikle zengin bir kdyliidiir. Ote yandan, geki hay-
vant olmayan veya bir ¢ift 6kiizili olan ve topragi 50 doniimden az olan
bir kdyli genellikle fakir bir koyliidiir.

Simdi ¢alistigimiz Alaca ve Sungurlu kdylerinde siniflar ve simf'ilis-
kileri tizerinde duralim.

1- Yoksul ve Topraksiz Koyliiler

Bunlar genellikle ya topraksiz ya da ¢ok az topraga sahiptirler.
75 ¢inige kadar tohum ekilen topraga sahip olanlar bu gruba girerler.
(Bir ¢inik yarim tenekedir. Bir donlime ortalama iki ¢inik tohum eki-
lir) Kurak ve verimsiz topraklarda bu sinir yiiz ¢inige ulasir. Bir kis-
minin bir ¢ift dkiizii, karasabani1 vardir, birka¢ koyun, tavuk vs.
beslerler. Bu gruba giren koyliiler, istinasiz bahar ve yaz aylarinin
biiylik ¢ogunlugunu insaatlarda is¢ilik yaparak gegirirler. Bir kismi,
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hali vakti yerinde koyliiler ise azaplik, tirpancilik, harmancilik, ay-
lik¢ilik vs. yapar. Cobanlik yaparlar.

Bir ¢ift dkiize sahip olanlarmn bir kismi orta halli kdyliilerin topragini
da ortagina eker. Bunlar ancak bir ¢ift 6kiizlin isleyebilecegi kadar top-
rag1 ortak ekebilirler. Yoksul kdyliiler arasinda ortakeilik yapanlarin sa-
yis1 gittikce azalmaktadir. Bir kismi topragimi hali vakti yerinde
koyliilere ortaga vermektedir. Ortak¢iligin bu sekli gittikge yayginlag-
maktadir. Dolagtigimiz kdylerin ¢ogunda durum boyledir. Yoksul kdy-
lilerin bir kismi da, hali vakti yerinde koyliilere (6zellikle traktor
sahiplerine) topragini para ile stirdiirmektedir.

Zamanla bunlarin ¢ogu sehre (en ¢ok Ankara’ya) goemekte ve ge-
ride kalan kiigliciik topragini da satmaktadir. Son yillarda toprak sati-
sinda bir ylikselme olmustur. Satilan topraklarin biiylik ¢ogunlugunu
yoksul koyliilerin sattigin1 6grendik. Yoksul koyliiler arasinda toprak
satin alan yok denecek kadar azdir. Son yillarda Tarim Kredi Koopera-
tifleri koyliilere borgla sun’i giibre vermistir. Giibreyi en az kullananlar
ya da hi¢ kullanmayanlar yoksul koyliilerdir.

Koylerden go¢ edenlerin sayisinda son yillarda artis olmustur. Go¢
edenlerin ¢gogunlugu yine bu gruptandir. Kapicilik, is¢ilik, bulasikeilik,
hademelik gibi iglerde calismaktadirlar. Stirekli bir i bulmak igin can at-
makta, fakat bulamamaktadirlar. Ankara’nin ve Corum’un gecekondu
bolgelerini bunlar doldurmaktadir. Hepsi Almanya’ya gitmek istiyor.
Bir¢ogu yazilmus, fakat bir tiirlii siralar1 gelmemistir. Bu iste de riigvet
dondiigii icin, riigvet verebilecek durumda olanlar bunlarin siralarini el-
lerinden almaktadirlar. Iglerinden bazilar riisvet yedirebilmek icin va-
rin1 yogunu titketmistir.

Tarim Kredi Kooperatiflerinin verdigi kredilerden yoksul kéyliilerin
payma diisen para giiliing denilecek kadar azdir (250 lira civarinda).
Kooperatif, krediyi tarlaya ve miilke gére vermekte ve karsiliginda koy-
liilerin tarlalarini ipotek etmektedir. Bu yilizden yoksul ve topraksiz koy-
liler ya hi¢ kredi alamiyorlar ya da ¢ok az kredi alabiliyorlar.

Bunlarin hemen hepsi isgilik yaparak kazandiklar para ile yiyecek
bugday satin alirlar. Colugunun ¢ocugunun giyecegini, okul egyasini ve
diger acil ihtiyacin1 kargilarlar. Karsilayamayanlar, varlikli koyliilere,
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hisim ve akrabalara, sehirdeki diikkanctya, pirtictya (manifaturaci) borg-
lanirlar. Borg faizleri yiiksektir, (aylik % 8, yillik % 60-70). Pirticilar
borca verdigi malin fiyatini birkag misli arttirir.

Pazarda en az alig veris yapanlar yoksul koyliilerdir. Fakat yine de
oldiiriicii pahalilik bunlarin hayatini ¢ekilmez hale getirmektedir. Yok-
sul koyliilerin ¢ocuklar1 a¢ kalma tehlikesi ile karsi karsiyadir. Onun
icin daha kiiciik yaslarda ¢cocuklarini azap olarak, ¢irak olarak, garson
vs. olarak caligmaya gondermektedirler. Bunlar ¢ocuklarini ya hig ev-
lendiremezler ya da binbir giigliikle ve yillarca ¢aligarak biriktirdikleri
parayi elden c¢ikararak evlendirebilirler. Evlerini yenileyemezler veya
binbir giicliikle borglanarak yenileyebilirler. Ozellikle kavak ve sogiit
yetismeyen ova kdylerinde ev yaptirmak ¢ok giictiir.

Devlet dairelerinde islerini yiiriitemezler. Devlet dairelerine gitmek
bunlar i¢in cehenneme gitmek gibidir. Yoz ve riisvet¢i memurlar ve ka-
rakollardaki gorevliler en fazla baskiy1 ve en kotii muameleyi yoksul
koyliilere yaparlar. Yoksul kdyliiler, varlikli koyliiler tarafindan ticretli
isgiicii ve borg faizi yolu ile, kasaba ve sehirlerdeki tefeci ve vurguncu
tiiccarlar tarafindan, biiylik sermaye sahipleri tarafindan ve ingaatlarda
ticretli iggiicii yolu ile miiteahhitler tarafindan somiiriiliirler.

2- Orta Koyliiler

Bunlar kendi iglerinde de asagi, orta ve iist olmak iizere ayrilirlar.
Asag orta halli kdyliiler; Alaca ve Sungurlu bolgesinde, topragin ve-
rimli olup olmamasina gore genellikle 75-150 ¢iniklik topraga ve bir
cift okiize sahiptirler. Bircogu, bir ka¢ davar ve bir inek besler. Kendi ih-
tiyaclarinin diginda hayvan beslemezler. Bunlar yakin zamanlara kadar
tarlalarini igleyerek gecinirlerdi. Fakat tarimin hizla ticaret alanina gir-
mesiyle birlikte bunlarin durumu sarsildi. Gelirleri giderlerini karsila-
yamaz oldu. A¢ik vermeye, bor¢lanmaya bagladilar. Aciklarmi ve
borglarmi kapatabilmek i¢in ek igler yapmak zorunda kaldilar.

Bunlar kural olarak ticretli isgiiciine bagvurmadiklar1 gibi, kendileri
gittikge artan olgiide isgiiglerini satarlar ve yoksul koylii haline gelirler.
Asagi-orta halli koylii ailelerinden bir veya birkag kisi bahardan hasat za-
manina kadar ingaatlarda veya benzeri yerlerde iscilik veya ustalik yapar.
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Traktorlerin yayginlasmasindan beri bunlarin bir kismu tarlalarini para ile
traktorlere siirdiirlip amelelik yapmay1 daha kazangl bulmaktadirlar. Yok-
sul koyliilerden sonra tarlalarini en ¢ok ortaga verenler ve satanlar bunlar-
dir. Sehirlere gogenler yoksul kdyliilerden sonra en ¢ok bunlarin arasindan
cikiyor. Ziraat Bankasi kredilerinden ve Tarim Kredi Kooperatifleri nin
giibrelerinden yoksul koyliilerden sonra en az bunlar yararlanir.

Iclerinde bugday satan hemen hemen yoktur. Hatta bir kism1 bugday
satin alir. Bunlarin pazarlarla iliskisi yoksul kdyliilere nispetle daha faz-
ladir. Bu yiizden vurguncu ve tefeci-tiiccarlar tarafindan daha fazla ve
daha genis 0Ol¢iide somiiriliirler. Sulak yerlerde tarlasi olanlar patates,
sogan, fasulye vs. satarak bir parca acigini kapatabilirse de, bu gruba dahil
olan kdyliiler uzun miiddet durumlarini koruyamiyor ve gittikge agliga ve
sefalete siirlikleniyor, yoksul koylii ya da proleter saflarina katiliyorlar.

Orta halliler ve yukari-orta halliler bir miktar somiiriide bu-
lunsalar bile kendileri de vurguncu ve tefeci-tiiccarlar tarafindan so-
mirilmektedirler. Orta halli kdyliiliik hizla parcalanmakta, ufak bir
kismi zenginlesirken ¢cogunluk gittikce daha kotii gegim sartlarina
yuvarlanmaktadir.

Yukari halli kéyliiler genellikle bir ¢ift beygire veya iki ¢ift dkiize
sahiptirler. Bunlar, yiyeceginden arttirdig1 bir miktar bugday satabilir.
Bunun yaninda sebze, meyva, iiziim gibi seyler satabilirler.

Orta koyliilere gore, “Paranin hig¢ bereketi yok™tur. Bir anda ceple-
rindeki {i¢ bes kurusun tiikkendigini goriiverirler ve hayrete diiserler.
“Koyliiniin iirlinii para etmemektedir” ve “ne alsalar ates pahasma”dir.
Banka kredilerinden de sikayetcidirler. “Banka kredileri bir yaraya mer-
hem olmamaktadir.” Cok kazanmak i¢in: “Insanin ya ¢ok topragi ol-
mal1 ya da biiyiik sermayesi.” Yeni bir zam, bir vergi, paranin degerinde
bir diisiis veya diigiin yapmak, ev yapmak, bilinmeyen bir zarara ugra-
mak, bunlarin durumunu allak bullak etmektedir.

Niifus hizla ¢ogaldigi i¢in bunlarin ¢ogunlugunun gelecegi ka-
ranliktir. Tarlalar yeni yetisen ¢ocuklar arasinda boliistildiigiinde, her
birine ancak bir “sogan tarlas1” diisecektir. Bu yiizden orta koyliiler,
cocuklarimi binbir giigliikle okutmaya veya bir meslek sahibi yap-
maya c¢aligirlar.
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I¢lerinde kosusu (ift hayvani) olanlarin bir kismi ortakg¢ilik yapar,
kosusu olmayanlar topragini ortaga (ortakgiya) verir.

Fakat cogunlugu kendi isler. Karasaban ve 6kiiz, bundan ii¢ bes y1l
once ¢ok yaygindi. Son yillarda orta halli kdyliilerin birgogu topragini
traktore para ile siirdiiriiyor. Artan vaktinde de gidip is¢ilik yapiyor. Sa-
dece traktoriin siiremedigi bayir yerleri karasabanla siiriiyor. Durumu
daha 1yi olanlar yavas yavas saplarini da traktore ¢ektirip dovdiirityor-
lar. Durumu kétii olanlar, yine bir ay doven siirmek zorunda kaliyor.

Cilinkii traktoriin lizerinde donecegi sap, ¢ok miktarda olmalidir. Bu
yiizden durumu kotii olan orta ve yoksul kdyliiler, tarlay1 varlikli koy-
lillere, ortaga vererek ya da satarak bu iskenceden kurtulmaya g¢alisi-
yorlar. Bunlarin birgogu Almanya’ya gitmek i¢in yazilmis, sira
beklemektedir. Bir cogu gitmek istedigi halde sira gelmeyecegini diisii-
nerek yazilmamistir. Yoksul ve asagi-orta koyliiler buralarda koyliiliigiin
cogunlugunu meydana getirmektedir.

3- Zengin Koyliiler

Bunlar topragin verimliligine gore; 300 ciniklik veya daha fazla top-
raga sahiptirler. Fakat toprak biiyiikligii, zengin kdyliileri ayirdetmek
i¢in iyi bir 6l¢iit degildir. Bazen daha az topraga sahip zengin koyliiler
bulundugu gibi, mesela 300 ¢iniklik (yani 300 ¢inik tohum ekilebilecek
biiyiikliikte) topraga sahip olan orta koyliiler de vardir. Zengin koyliileri
orta kdyliilerden ayiran kistas, bunlarin topraklarmin yani sira, mii-
kemmel ziraat aletlerine de sahip olmalaridir. Bunlar genellikle bir trak-
tore, bir bigerdovere, bir patosa, bir ¢ift beygir veya katirla beraber bir
cift okiize veya bunlardan birkagina sahiptirler.

Sungurlu’ya bagl (K) kdyiinde 11 traktor sahibi vardir. Bunlarin
topraklar1 400 ¢inik civarmda tohum alir, bir kismiminki daha biiyiiktiir.
Kendi topraklarindan bagka 2-5 ailenin topraklarini ortak ekerler. Koyde
bir patos vardir ve traktdr sahiplerinden birine aittir. Son yillarda satilan
topraklarin ¢ogunu zengin koyliiler almistir. Sattiklar toprak ¢ok azdir.
Onu da, daha elverisli yerden toprak satin almak veya kasabalarda veya
sehirde daha kazangli baska bir is tutmak igin satarlar.

(M) kdyiinde, traktdr sahibi 4 aile var. Ikisinin toprag: genis; ikisi-
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ninki daha az. Orada da bir patos sahibi vardir. Ayn1 adamin traktorii de
var. Bunlar kendi topraklarindan bagka 3-5 ailenin topraklarim ortak
ekiyorlar. En ¢ok topragi zengin koyliilerin tist kesimleri satin almustir.
Bunlar ortakeiliktan baska para ile yoksul ve orta koyliilerin toprakla-
rint1 isler, saplarini tasir ve doverler.

Traktor sahipleri uzak koylerin topraklarini da ortak ekmektedirler.
Mesela (K) kdytindeki traktor sahipleri (M) kdyliniin topraklarini; (C),
(D), (S), koylerindeki traktor sahipleri (C) kdyiiniin topraklarini ortak
ekiyorlar. (E) kdyiinden bir traktor ve patos sahibi, (F) kdylinden 400 te-
nekelik toprag: ortak ekmistir. Zengin kdyliiler yoksul ve orta koyliile-
rin topraklarini ortak igledikten baska onlardan satin almakta ve gittikce
topraklarini biyiitmektedirler.

Topraklarinda azap, tirpanci, harmanci, vs. olarak aylik ve mevsim-
lik is¢i ¢alistirmaktadirlar.

Bir kisim zengin koyli, tarimin yani sira ticaret ve nakliyecilikle
de mesgul oluyor. Biz en ¢ok saman ve meyva (6zellikle elma ve
portakal) ticaretine rastladik. Kamyon sahipleri onbes kurusa aldik-
lar1 saman1 Dogu Karadeniz bolgesinde otuz kirk kurusa satiyorlar.
Adana ve Amasya bolgelerinden yiikledikleri portakal ve elmalar
kilosu yiiz ila ikiyliz kurusa satiyorlar ve kamyonlarla biitiin kasa-
balarin pazarlarini dolasiyorlar.

Bazi zengin kdyliilerin, kasabalarda bir diikkani veya Ankara, Sun-
gurlu, Corum’da bir veya birkag arsas1 vardir. Zengin kdyliilerin bir
kism1 zamanla koyti terketmekte, sehire yerlesmektedirler. Sehire yer-
lesenlerin bazilar1 topragini ortaga vermekte, bazilari para ile islettir-
mekte, bazilari da satmaktadirlar. Bazi varlikli koyliiler, arsa
spekiilasyonu yolu ile iyice zenginlesmislerdir.

Zengin koyliller, Ziraat Bankasi’nin kdyliilere verdigi kredinin ve
giibrenin en ¢ogunu alirlar. Buna karsilik tarlalar1 bankaya ipotek edilir.
Bir kismi, yoksul ve orta kdyliilere faizli borg verir veya para faizsiz,
tarla icarsiz olmak {izere yoksul ve orta kdyliilerin topraklarini isler.
(Borg genellikle {iriin olarak degil de para olarak geri alinir.) Alaca ve
Sungurlu bolgesinde en ¢ok bugday1 zengin koyliiler satar.

Ayrica sulak bolgelerde sebze yetistirip satanlar da vardir. Zengin
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koyliiler de kendi aralarinda yukarti, orta ve asag1 olmak iizere ti¢ ke-
sime ayrilirlar. Zengin koyliilerin yukari kesimi, genellikle kasabalarda
oturur; ve tarimin yani sira ticaretle mesgul olanlarmin ¢ogu bu grup-
tandir. Zengin koyliiler i¢inde en ¢ok krediyi bunlar aliyor. Isgiiciine en
¢ok bunlar bagvurur. Bigerdover sahipleri, birkag traktore birden sahip
olanlar, hem traktérii hem patosu olanlar, topraklar: 500 doniimden fazla
olanlar bu gruba girer.

Sungurlu’nun kodylerinde bu gruba girenlerden bazilart sunlardir:
Akgakoyun kdyiinden Musa ve Arif Yiice: traktorleri ve patoslari vardir.
Topraklar1 1500 doniim civarindadir. Sungurlu’da apartmanlart vardir.

Evci koyiinden Rifat Sartyiice ve kardesleri: topraklar: 1000 doniim
civarindadir. Traktorleri, apartmanlart ve diikkanlar1 vardir. Sun-
gurlu’daki fira ve ekmek fabrikasina ortaktirlar.

Kirankigla kdyiinden Haci Nuri: Topragi 2000 doniim civarmdadir.
Traktorii, Tiirk Petrol benzin satis istasyonu, apartmani vardir. AP ilce
bagkanidir. Yorga koylinden Memis Tatlisu: 1000 doniim civarinda top-
rag, traktorii, Ankara’da bir apartmanda hissesi vardir. Hissesinin tu-
tar1 2.000.000 lira civarindadir.

Tugcu kdyiinden Siikrii Bulur: 1500 doniim civarinda topraga, bir
traktore ve bir kamyona sahiptir. Tugcu kdyiinden Ali Ocakli: Toprag
1000 doniim civarindadir. Bir traktorii, Sungurlu’da apartmani ve ma-
nifatura magazasi vardir. Alaca’nin Biiylikcamili kdylinden biri, bir
motor degirmenine sahiptir. Kendisi Ankara’da oturuyor ve miiteahhit-
lik yapiyor. 1970 yilinda kdyden 100.000 liralik toprak satin almustir.
Bu sahsin motor degirmenini, bir traktore ve bir patosa sahip olan bir
baska aile kira ile isletmektedir.

Bunlarm hepsi de, topraklarini ortaga vermeden kendileri isletmek-
tedir. Topraklar1 parga pargadir. Yani biiyiik ciftlikler halinde degil, ayr
tarlalar halindedir. Ciinkii hepsi de topraklarini sonradan satin alarak ge-
nisletmislerdir. Zengin kdyliilerin daha asag1 kesimleri, Almanya’ya git-
mek icin yazilmuglardir. iclerinde gidip gelenler vardr.

Zengin koyliilerin 6zellikle asagi ve orta kesimleri bir yandan tic-
retli isgiicii ve borg faizi yolu ile yoksul orta halli koyliileri somiirtir-
ken, 6te yandan kendileri de emperyalist tekellerin, biiyiik sermaye
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sahiplerinin ve daha zengin koyliilerin baskis1 ve somiiriisii altindadir-
lar. Bankalara faiz 6derler. Yedek parca, benzin ve mazot fiyatlarinin ve
diger tiiketim mallarinin pahaliligindan sikayetgidirler. Zengin koyliile-
rin yukar1 kesimleri ise, genellikle biiyiik sirketlerin bayiligini, miimes-
silligini yapmaktadirlar.

Biiyiik Ciftlik Sahipleri

Inceledigimiz bolgede eski biiyiik miilkler, niifusun artmasi ve alim-
satim yiiziinden siirekli olarak par¢alanmis ve kii¢ililmiistiir. Bugiin baz1
yerlerde tarlalar o hale gelmistir ki artik daha fazla boliinmesi imkan-
sizdir. Sahiplerini doyuramaz hale gelen bu kiigiik toprak parcalari, bir
stiredir yeniden zengin kdyliilerin elinde birikmektedir. Biiyiik Ciftlik-
lere gelince, bunlarin ¢ok azi ayakta kalabilmistir. Biz iki tanesini bili-
yoruz: Haydar Bey’e ait Teberik Ciftligi ile Alaca’da oturan Sahin
Kafkas’a ait Hiiseyin Gazi Ciftligi.

Haydar Bey, eski DP milletvekillerinden ve Yassiada mahkiimlarin-
dan Doktor Hac1 Ali Dede Karginoglu’nun babasidir. Bunlarin iki ¢ift-
ligi varmig; Geven ¢iftligi cok onceleri Geven koyliilerine satilmas.
Fakat yillarca sonra kdyliilerin isledigi topraklara yeniden sahip ¢iktilar.
Hac1 Ali Bey’in kardesi avukat Selim Bey koyliileri mahkemeye verdi.
Ciftligin kendilerine ait oldugunu mahkemede “ispat” (!) etti ve davay1
kazandi. Pesinden kdyliilere o giine kadar islediklerinin bedelini tazmin
icin dava agt1 ve onu da kazanmak {iizereydi ki fena halde kaybetti.
Geven koyliilerinin intikami1 kursun olup Alaca meydaninda Selim Bey’i
delik desik etti. Boylece davay1 Geven koyliileri kazandi. Bir daha da
kimse cesaret edip topraklar1 kdyliilerin elinden almaya kalkisamadi.

Kiilah, Gicili, Celebibey, Ekmekei; Tahirabad kdyleri ile sinir olan
Teberik Ciftligi ise hala Haydar beyin elinde koyliileri ortake ve ticretli
is¢i olarak insafsizca soymanin ve kdlelestirmenin aracidir. Hiiseyin
Gazi Ciftligi, simdiki sahibi tarafindan bir bagkasindan satin alinmustr.
Teberik Ciftliginden daha kiigiiktiir. Ciftligi, bicerdoveri ve traktorii ile
sahibi igletiyor. Genis 0lgiide ticretli isgilicline bagvuruyor. Ayrica bol
miktarda kavak fidani yetistirip satiyor.

Ciflik sahiplerinin yanindan zengin kdyliilerin yukar1 kesimi de
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bugiin karsi-devrim safindadirlar. Zengin kdyliilerin yukari kesimleri;
yoksul ve orta koyliileri borglandirarak yiiksek faizler sizdiriyorlar. Ayni
zamanda i¢lerinden ticaretle mesgul olanlar, emperyalist tekellerin ve
biiylik sermaye sahiplerinin bayiligini, temsilciligini alarak onlarin bir
pargasi haline geliyorlar.

Bunlarm devlet dairelerinde, bankalarda, gerici partiler lizerinde genis
etkileri ve itibarlar1 var. Kdyliilerin devlet dairelerine dnemli bir isleri
diistiigiinde 6nce bunlara bagvuruyorlar. Zengin kdyliilerin yukart kesimi
bir yandan bulunduklart yerlerde emperyalizmin dayanagi oluyor; &te
yandan, isgliciinii insafsizca somiirdiikleri, yiiksek faizlerle yoksul ve orta
koyliileri borglandirdiklari i¢in yari-feodal bir karakter tasiyorlar.

Almanya’ya Is¢i Olarak Gidip Gelenlerin Durumu

Bunlarin, Almanya’da dislerinden tirnaklarindan artirdiklari paralar
Tiirkiye’ye gelir gelmez deger kazaniyor; gidip donenlere, yoksul ve
orta koylii kitlesine nispetle bir ferahlik sagliyor. Bunlar, paralar ile ya
sehir ve kasabalarda arsa, ev, diikkan satmn aliyorlar, ya birkag ortak bir-
lesip bir kamyon veya traktor satin altyorlar, ya da baska bir ticari ige ati-
liyorlar. Bu nisbi ve gecici ferahlik, hemen biitiin koylii kitlesinde
Almanya’ya gitmek istegini kamgiliyor. Koyliiler Almanya’ya karila-
rin1 ve kizlarini da génderiyorlar.

Iclerinden bir kismi arsa spekiilasyonu, faizcilik, ticaret vs. yoluyla
zenginlesse bile (bu da elbette genis koyli kitlelerinin daha ¢ok yok-
sullagmasi pahasina olabilir), gergekte bunlarin ¢ogunlugu igin hayat
seviyesindeki nispi yiikseklik gegicidir. Ciinkii paranin degerindeki sii-
rekli diistisler, fiyatlardaki siirekli yiikselisler ve emperyalist tekellerin
ve bilyiik sermayenin ezici rekabeti, onlarm kiiciik sermayelerini kisa za-
manda eritecektir.

Koy Ogretmenlerinin Durumu

Son dort bes yil iginde Alaca ve Sungurlu ¢evresinde arsa satin alma
furyasi basladi. Birgok varlikli kdylii gibi 6gretmenler de bu akimin di-
sinda kalamadilar. Pek ¢ok 6gretmen, maasindan arttirip biriktirdigi pa-
ray1 arsaya yatirdi. Hatta bazilari aralarinda birlesip kooperatifler
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kurdular. Kooperatif araciligiyla aldiklar arsalar1 aralarinda paylastilar.
Bu yolla sermayesini birkag yiiz bin liraya ulastiranlar oldu. Bazilar bir-
kag katl1 apartman diktirdi. Bazilar1 6gretmenligi birakip ticarete atildi
(nakliyecilik, kirtasiyecilik gibi). Hatta bes on gretmen birlesip bir tugla
fabrikasi bile kurdular.

Fakat kitlesi itibariyle kdy 0gretmenlerinin durumu yukari orta halli
koyliilerden daha iyi degildir. Koyliiler eskiden 6gretmenleri kendileri-
nin {stiinde imtiyazli bir tabaka olarak goriirlerdi; 6gretmen olmak
onemli bir mevki iggal etmek sayilirdi. Simdi durum degismistir. Zengin
koylilerin goziinde 6gretmenlik eski itibarini yitirmistir. Bunlarin bazi-
lar1 cocuklarini 6gretmen yapmaya bile razi olmuyor. Yoksul ve asag
orta koyliiler i¢in 6gretmenlik hala itibarl1 ve rahat bir meslektir. Hemen
hepsi ¢ocuklarini Hasanoglan Ilkégretmen Okulu giris imtihanlarina so-
kuyorlar. Koy 6gretmenlerinin menfaati bugilin devrimden yanadir. Zaten
mahalli gericilerin en ¢ok saldirisina ugrayanlardan biri de bunlardir:

B- Kentte Siniflar

1- Sanayi Proletaryasi

Alaca ve Sungurlu’da gelismis bir sanayi olmadig1 igin, sanayi pro-
letaryas1 da yok gibidir. Corum’daki is¢ilerin durumundan daha 6nce
s0z ettik. Sungurlu’da toplu halde en ¢ok is¢i ¢alisan yer 20 iscinin ¢a-
list1ig1 ekmek fabrikasidir.

2- Zanaat ve Imalat Iscileri

Zanaatkar ¢iraklari, tamirhane ve imalathane ¢iraklari bu gruba gi-
rerler. Tezgahtarlar, sofor muavinleri, kapicilar, otel katipleri, temizlik
iscileri, hammallar, lokanta ve ¢ayevi garsonlari, ayakkabi boyacilari
da bu gruba dahil edilebilir. Bunlarin ¢ogu ¢evredeki yoksul koyliilerin
ve sehir yoksullarinin ¢ocuklaridir. Ciraklarin, garsonlarin ve sofor
muavinlerinin yag ortalamalar1 yirminin altindadir. Bunlar yorucu is-
lerde hemen hemen karin tokluguna g¢aligirlar. Bagka bir is bula-
madiklar1 ya da tutamadiklari i¢in bugilinkii yar1 a¢ ve perisan hayata
katlanmaktadirlar.
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Bunlar kismen yanlarinda ¢alistiklari ustalar ve kiiglik patronlar ta-
rafindan, bilyiik dlgiide ise ustalar1 ve kii¢lik patronlar1 da somiiren em-
peryalist tekeller, biiylik sermaye sahipleri ve vurguncu ve
tefeci-tiiccarlar tarafindan somiiriilmektedirler. Daginik ve orgiitsiiz-
diirler. Her gecen giin sayilar1 artmaktadr. iclerinden bir kismi ustasin-
dan 6grendigi meslege atilmakta, bir kismi i bulma umuduyla bilyiik
sehirlerin yolunu tutmakta, bir kismi da issiz kalip ayaktakimi (liimpen
proletarya) saflarma katilmaktadirlar.

Hepsinin menfaati devrimden yanadir.

3- Sehir Yoksullar: (Yar: Proleterler)

Bunlar genellikle kii¢iik miktarda sermayeye, topraga veya baska
bir miilkiyete sahip olmakla birlikte, bu miilkiyet {izerinde karinlarini
doyuramayan ve ek olarak ¢aligmak zorunda kalan kimselerdir. Bunlar
kasabalarin ¢evresindeki bag, bahge ve tarlalalarda, insaatlarda iscilik
yaparlar. Cocuklarini hizmetgi, ¢irak olarak calistirirlar. Yoksul koylii-
lere benzerler. Sungurlu’da oldukg¢a kalabalik bir grup teskil eden ¢al-
gicilart ve Corum’da bir mahalle teskil eden ¢ingeneleri de bu gruba
dahil etmek gerekir. Sehir yoksullarinin sayis1 her gecen giin artmak-
tadir. Hepsinin menfaatleri de devrimden yanadir.

4- Ayak Takimi (Liimpen Proletarya)

Bunlar issiz gli¢siiz takimidir. Bir giin ¢alisip bes giin bos dolasirlar.
Hirsizlik, yankesicilik, fahiselik, fedailik vs. yaparlar. Kaynaklar1 sehir
ve koy yoksullari ile el zanaatlari iscileridir. Egitilebilirlerse devrim saf-
larina katilirlar. Kolayca karsi-devrimin aleti de olabilirler. Alaca ve
Sungurlu’da yeni kurulmakta olan Ulkii Ocaklari'nin parali askerligini
yapmaktadirlar.

5- Sehir Kiiciik Burjuvazisi

Bunlar zanaatkarlar ve kiigiik tacirlerdir. Aydinlarin bir kismi, 6g-
renciler ve serbest meslek sahipleri de bunlara dahil edilmelidir.

a) Zanaatkarlar: Bunlar kendi kiigiik ve basit iiretim araglar iize-
rinde kendileri de galisarak iiretim yapan kimselerdir. Hemen hepsinin
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yaninda bir veya iki tane ¢irak ¢alisir. Fakat esas olarak kendi emekleri
ile gecinirler. Durumlart orta koyliilere benzer. Demirciler, bakircilar,
kalaycilar, nalbantlar, dogramaci, insaat ustalari, zanaatkar terziler, do-
kumacilar, dikici ve kunduracilar, ¢ilingirler, sobacilar, tenekeciler, za-
naatkar berberler, elektrik¢iler, motor ve oto tamircileri... bu gruba
girerler. Baslicalarinin durumunu kisaca gézden gegirelim.

Demirciler: Kaynak isleri ¢iktiktan ve bunlarm imal ettigi mallar,
hirdavatgilar tarafindan biiyiik sehirlerden getirilmeye basladiktan sonra
durumlari bozulmustur. Bazilarmin kaynak makinasi vardir ve bunlarin
durumu daha iyidir. Demirciler hirdavatcilardan ham demir ve sac alir-
lar. K6ten demiri, saban burnu, kazma, kiirek, tirpan tamir ederler. Trak-
tor romorklerine parga, nal, mih, vs. yaparlar. Daha 6nce demircilerin
yaptig1 ¢ivi, tirpan, civata, mentese, ingaat aletleri ve tarim aletleri...
simdi hirdavatcilar tarafindan Istanbul’daki toptancilardan getiriliyor.
Sungurlu’daki demircilerin bir kismi igini birakarak Almanya’ya git-
migtir. Sayilar1 azalmaktadir.

Bakarailar: Sungurlu’da zanaatkar bakirc1 yani dogme bakir yapan
hemen hemen kalmamistir. Bunlarin yerini hazir bakir saticilart almis-
tir. Saticilar Istanbul’daki toptancilardan bakirla birlikte aliiminyum ve
¢inko kap da getiriyorlar. Corum’da zanaatkar bakirct hala yaygindir.
Cilinkii bakircilik Corum’da gelismis ve yerlesmis bir zanaat dalidir.

Kalayecilar: Aliiminyum kaplar ¢iktiktan sonra durumlart sarsil-
mugstir. Coklarmin diikkani kisin agilmaz. Yazlar1 kdyde calisirlar. Kalay
cok pahalidir. Kilosu pesin 90 ila 110 lira, veresiye 140 liradir. Sungur-
lu’da kalay1 hirdavatgilardan satin alirlar. Bakir tacirleri hesabina ¢ali-
sanlar da vardir. Bunlar kalay1 bakir tacirlerinden alir, onun sattig
kaplar1, kalaylar ve kazancinin yarisini da ona verir. Sungurlu’da 40-50
kalayci vardir. Sayilar gittikce azalmaktadir.

Nalbantlar: Okiizlerin ve beygirlerin yerini giderek traktorlerin al-
mast bunlarin miisterilerini ve dolayistyla sayilarim azaltmaktadir. Sun-
gurlu’da bir tek nalbant kalmistir. Hanlarin 6nlerinde ¢alisirlar. Aynca
demircilerden aldiklar1 nali ve mih satarlar.

Dogramacilar: Motor ve hizira sahip olan bigki ve kerestecileri bun-
lara dahil etmiyoruz. Ciinkii bunlar esas olarak kendi ¢aligmalar ile degil,
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yanlarinda ¢alistirdiklar ticretli usta ve is¢ilerin isgiiclinii somiirerek ge-
cinirler. Dogramacilar, keresteyi hizar sahiplerinden aliyorlar. En ¢ok ih-
tiyag sahiplerine, az miktarda da mobilyacilara mal imal ediyorlar.
Sungurlu’da bunlarin sayisi 8-10’dur. Sayilari azalmaktadir. Ciinkii mo-
bilya tacirlerinin toptancilardan getirdigi hazir mal bunlarin imalatinin
yerini altyor. Ayrica betonarme binalar yaygimlasti81 i¢in isleri de azaliyor.

Ingaat Ustalar: Bunlarin durumlari da daha iyi degil. Cogu miite-
ahhitlerin yaninda ¢alisir ve insafsizca somiiriiliirler. Biiyiik yapilarda tag
duvar azaldig1 i¢in bazilar1 kalip¢i, kaplamaci vs. olarak ¢aligirlar. Bir
kism1 kéylerde ve sehirlerde gecekondu yapiminda ¢alisirlar. Ufak bir
kismi da ingaat miiteahhitlerinin yaninda kalfa, taseron olarak ¢alisir.

Zanaatkar Terziler: Miisterilerinin ¢ogunlugu kdyliilerdir. Biitiin
sermayeleri bir iki dikis makinasi ve iplikten ibarettir. Ipligi tuhafiyeci-
lerden ve manifaturacilardan alirlar, makinay1 Singer acentalarindan alir-
lar. Parcalar Istanbul’dan getirilir, gok pahalidir. Sayilari azalmaktadir.
Bunlarin yerini hazir elbiseciler almaktadir. Ciinkii koyliilerin ¢ogun-
lugu hazir elbise almaktadirlar. Bir zanaatkar terzi (ag¢ yatip gii¢ kalka-
r1iz) dedi. Iglerinde durumu iyi olan ¢ok azdir. Manifaturaciliga
gecebilenlerin durumu iyilesmektedir.

Dokumacilar (Mutaflar): Hemen hemen kalmamustir. Corum’da
tek tiik kilim dokuyuculari vardir. Bunlarin yerini mobilya tacirleri al-
maktadir.

Dikici ve Kunduracilar: Sungurlu ve Alaca’da kundura imal eden
yoktur. Corum’da varsa bile azalmis olmasi ihtimali kuvvetlidir. Kiiglik
kuliibelerde calisan tamirciler vardir. Bir kismu ¢ok ilkel aletlerle ¢ali-
sir. Bir kismimin dikis makineleri vardir. Bunlarin yerini Istanbul, Bursa,
[zmir, Samsun ve Iskilip’te toptancilardan alip getiren hazir ayakkabi
tiiccarlari almustir.

Cilingir: Sungurlu ve Alaca’da hemen hemen kalmamustir. Fabrika
imali hazir mal onlarn yerini almistir. Hazir malin ticaretini Sungur-
lu’da hirdavatgilar yapryor. Corum’da heniiz ¢ilingir ¢oktur. Anahtar, fi-
rinl soba vs. yaparlar. Onlarin da sayisi azalmaktadir.

Zanaatkar Sobacilar: Sungurlu ve Alaca’da ¢ok azdir. Sact hirda-
vatcidan alirlar ve sacdan imal ederler. Teneke soba satin alan azaldig:
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i¢in bunlara tamir igi gelmemektedir. Yerlerini hazir soba saticilari al-
mistir. Sungurlu’da bir kistm manifaturacilar ipragaz ve soba da sati-
yorlar. Buzdolabi, ipragaz, elektrik siipiirgesi, ¢elik masa, camasir
makinast, biitan gaz firinlar1 saticilart soba da satiyor. Bunlardan ilerde
bahsedecegiz.

Tenekeciler: Hemen hemen kalmamustir. Is bulamamaktadirlar.
Sungurlu’da sadece iki tane kalmistir. Hacilara ibrik satarlar ve lehim is-
leri yaparlar. Durumlart ¢ok kotiidiir, karmnlarmi zor doyururlar.

Zanaatkar Berberler: Gelirleriyle giderleri asagi yukar1 denktir.
Sungurlu’da 15-20 berber vardir. Hepsi ¢alisir. Thtiyaglar1 olan sabun,
bigak, kolonya vs. yi Sungurlu’daki diikkancilardan alirlar. Sayilarinda
artis olan az sayida zanaatkardan biri de berberdir. Cilinkii bunlarin
yaptiklari igin hazir olarak alinip satilmasia imkan yoktur. Sungur-
lu’da berberlerden bir tanesi faizcilik de yapmaktadir. Fakat bu istis-
nai bir durumdur. Corum’da kadin berberi ve kuaforlerin durumlari
bunlardan ¢ok iyidir.

Elekrikei: Sungurlu’da sayilari ¢ok azdir. Durumlar1 normaldir. Co-
rum’da Elektrik Santralinde ve ¢imento fabrikasinin santralinde olan
elektrikci ihtiyacindan dolay1 sayilar1 daha fazladir. Ayrica yeni yapilan
insaat ve evler arttig i¢in elektrikc¢i sayis1 artabilir. Sanat enstitiisii me-
zunlannin birgogu bu meslege yonelmektedir.

Motor ve Oto Tamircileri: Durumlart simdilik normaldir. Sungur-
lu’da sayilar1 5-6 tanedir. Parcay1 Sungurlu’daki acentalardan alirlar.
Parcalarin pahalihigindan sikayetcidirler. Corum’da rémork, kamyon ka-
roseri ve torna isleri yaptiklarindan durumlar1 daha iyidir. Yanlarinda
is¢i ¢alistirmalarina ragmen oto tamirciligi belirli bir tecriibe ve ustalik
gerektirdiginden kendileri de ¢alisir. Biiyiik parcalart Ankara ve Istan-
bul’dan getirirler.

Bir biitiin olarak bakildiginda zanaatkarlar, cogunlugu itibariyle yok-
sullagmakta ve bir kesimi de yok olmaktadir. (Yok olmalar biiytik ser-
maye sahiplerinin, emperyalist tekellerin ve biiyiik tiiccarlarin
vurgunlarina dayanamamalar1 yiiziindendir.) Ancak ¢ok kii¢iik bir kesi-
min durumu normaldir ya da normalin {izerindedir. Bunlar banka kredi-
lerinden yararlanamazlar. Bugiin hepsinin menfati devrimden yanadir.
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b) Kiig¢iik Tacirler (Kii¢iik Esnaf): Bunlar kendi kiigiik diikkanla-
rini isleten, pek az sayida yardimcilari olan veya hi¢ yardimcilar: olma-
yan kimselerdir. Kiigiik capta ticaret yapan bakkallar, kii¢iik capta sebze
saticilari, kahveciler, kasaplar, kiigiik capta nakliyecilik yapanlar, ko-
sulu faytoncular, kosulu arabacilar, hazir elbisecilerin alt kesimleri, fi-
rincilar, seyyar saticilar (pazarcilar), fotografcilar, kiiciik capta deri ve
kosele ticareti yapanlar (tabaklar), itriyatcilar bu gruba girerler.

Bunlar Alaca, Sungurlu ve Corum’da genellikle 2. ve 3. elden satig
yapan veya satin aldig1 mallar1 daha biiyiik tacir ve toptancilara vs. dev-
reden kiiglik sermaye sahipleridir. Bunlar, yani durumlar1 zengin koy-
lillerden daha asagi olan kiigiik tacirler, Sungurlu ve Alaca’da ¢ok
kalabalik degildirler. Bunun ¢esitli sebepleri vardir. Birincisi tacirler ge-
nellikle ist-orta halli kdyliiler, zengin koyliiler ve durumu daha iyi olan
zanaatkarlar arasindan ¢ikmaktadir.

Ikincisi de ticarete atilanlar, ticarete atildiktan sonra ABD emper-
yalizminin ve biiyilik sermaye sahiplerinin mamullerini biiyiik sehir-
lerden kasabalara tagiyarak vurguncu ticaret karlar saglayarak kismen
tefecilige ve kismen de yiizde yiiz gibi biiyiik karlarla veresiyecilige el
atarak biiyiik koylii kitlesinin ve zanaatkarlarinin sefalete siiriiklenmesi
pahasina fazla zenginlesmektedirler. Ticarete atilanlarin sayilarinin son
yillarda artmasi da bu yiizdendir. Simdi kiigiik tacirlerin durumunu ki-
saca ele alalim.

Kiiciik Capta Ticaret Yapan Bakkallar: Makarna, piring, seker,
peynir, zeytin, zeytinyagi, sana, tama, vita, tuz, biber, baharat, iiziim,
boyali seker, findik, findik i¢i, ceviz, ceviz i¢i, lokum, fasulye, merci-
mek, bulgur, sehriye, nohut, ¢ay; sigara, kibrit, sabun, soda, lili-tursil,
kina, boya, cakmak, bigak, cakmaktasi, saat kordonu, siiptirge, pilit, kilit,
tarak vs. satarlar. Sungurlu’da kirtasiyeci olmadigi igin kirtasiye malla-
rin1 da bunlar satarlar. Bunlar mallar1 Ankara, Samsun, Istanbul gibi
biiyiik sehirlerdeki toptancilardan ya da sehirdeki toptancidan alir, pe-
rakende satarlar.

Sungurlu’da en az yiiz bakkal vardir. Cogunun durumu normaldir,
normal bir orta koylii gibidir, ya da daha iyidir. Normal olarak % 20 kar
ederler. Veresiye verdiklerinde kar oran1 % 50-60’a kadar ¢ikar. Bunlar
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arasinda veresiye pek yaygin degildir. Iglerinde dal budak sarip zengin-
lesenler vardir. Sayilar artmaktadir. Corum’da hemsehrilerine harman
ve pancar zamanina veresiye verenler vardir.

Manav ve Sebzeciler: Yerli sebze ¢ikincaya kadar epey para kaza-
nirlar. Sungurlu’da turfanda sebzeyi Ankara halinden komisyoncudan
alirlar ve kismen haldeki komisyoncu kabzimal tarafindan somiiriiliir-
ler. Corum’da manavlarn hepsi komisyoncudan alirlar. Komisyoncu-
lar turfanda sebze ¢iktiginda kamyonlari ile kendileri getirdiginden daha
biiylik karlar elde ederler.

Ayrica yerli sebze ¢iktiginda biitiin koyliilerin sebzeleri komisyon-
cunun elinden gegerek manavlara dagilir. Bu yolla da epeyce kar eder-
ler. Komisyoncular, manavlara araci olarak ve iireticileri somiirerek
keselerini doldururlar. Manavlar da tiiketicilerin sirtindan kazang saglar.
Sungurlu’da manav ve sebzeci 50 civarindadir. Durumlari normal bir
orta koyliiden daha iyicedir. Bazilar1 kamyon sahibi oldugu i¢in diger se-
hirlerin pazarlarmi da dolagirlar. Bunlarin durumu gittikge iyilesiyor.

Kahveciler: Sungurlu’da bunlarin sayisi otuz civarindadir. 3-5 ara-
sinda isci galistirirlar. Icar 6derler. Malzemeyi bakkallardan sekeri ka-
sabanin tek toptanci sekercisinden alirlar. Kahveyi igletenlerin durumu
normal bir orta kdylil gibidir.

Kasaplar: Bunlarin kii¢iik bir kisminimn durumu zengin kdyliiden
daha iyidir. Cogunlugun durumu ise yukart orta halli kdylii ve zengin
koylii gibidir. Iglerinde kiract olan da, mal sahibi olan da vardir. Mali pa-
zardan, genellikle koyliilerden alirlar. Bunlar kdyliileri kismen somii-
rlirler. Tliccardan ¢ok nadir olarak mal alirlar. Etten baska pastirma,
sucuk yaparlar, cemen satarlar. Bir iki is¢i ¢alistirirlar, kendileri de ¢a-
ligtrlar. Sungurlu’da on kasap vardir. iglerinden bir tanesi digerlerinden
sekiz tanesine bedeldir. Zengin olan ayni zamanda besicilik de yap-
maktadir. Fazla karla veresiye verirler. Bazen ¢alinmis veya kagak hay-
van keserler. Durumu kétiilesen pek yok, sayilari artiyor.

Kiiciik Capta Nakliyecilik Yapanlar: Kamyonu olup da birkag
ortak olanlarin durumlari pek iyi degildir. Bunlar arasinda sermayesi en
biiylik olan genellikle arabaya tek bagina sahip olur. Fakat yedek parca,
benzin, mazot vs. parast yetistirmek i¢in iyice sikintilara katlanirlar. Ara-
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baya bir bagina sahip olanlar da eger ayrica tarimla veya ticaretle ug-
ragmiyorlarsa, gegcimlerini ancak temin ederler. Sofor ¢alistirirlar.

Ehliyet almak isteyen kamyon sahipleri en az ii¢ bin besyiiz lira riis-
vet 6demek zorunda kalmaktadir. Bunlar ¢esitli ambarlardan mal alip
tagirlar. Bunlarin arasinda ticaretle ugrasanlarin durumu daha iyidir.
Amasya’dan, Adana’dan portakal, elma getirip pazar pazar dolasirlar.
Bir kismu kdyliilerden bugday alip un ve makarna fabrikalarina satarlar.
Nakliyecilerin ¢ogu {ist ve orta halli ve zengin kdyliilerin arasindan ¢1-
karlar. Sayilar1 artmaktadir.

Kosulu Faytoncular ve Kosulu Arabacilar: Atlarmin yem ihtiya-
cin1 ve kendi ihtiyaglarini ancak karsilarlar. Sungurlu’da kosulu araba-
cilarin sayist olduk¢a ¢oktur. Hammallarin yerini bunlar almigtir.
Corum’da triportorler (li¢ tekerlekli motorlu tasiyici) faytonlarin ve esek
arabalarinin yerini almaktadir.

Firmeailar: Alaca ve Sungurlu’da sayilart azdir. Caligtirdiklart isci
say1s1 besi gegmez. Kendileri de ¢aligirlar. Unu un fabrikalarindan alir-
lar. Sungurlu’da ekmek fabrikasi kurulduktan sonra firmci azalmistir.

Seyyar Saticilar (Pazarcilar): Sattiklar1 mallan toptancilardan ve
tireticilerden alirlar. Bazilar1 sadece bulunduklar1 kasabada pazar giin-
lerinde satis yaparlar. Bazilari diger sehir ve kasabalari da dolagir. Bazi
bakkallar pazarcilik da yapmaktadir. Bu durum Corum’da yaygindir.
Pazar yerlerinde tezgah sahipleri kdyliilerin malini tartar ve bundan be-
lirli bir yiizde alirlar.

Fotografcilar: Eski su fotografcilari silinmek iizeredir. Simdi eski
makinelerin yerini yenileri aldi. Corum’da fotograf makinast ticareti de
yaparlar. Okullar agildiginda ve diigiinlerde kazanglar artar. Bunlarin
durumu genel olarak orta koyliilere benzer.

Ayakkabi Saticilari: Ayakkabi saticilarinin bazilarinin durumu
gayet iyidir. Liiks ayakkabi satarlar. Eski ayakkab1 yapiciligindan gelip
de simdi ayakkab1 satanlarin durumu daha kétiidiir. Sogukkuyu lastik
vb. ayakkabi satarlar.

Kiiciik tacirlere bir biitiin olarak bakildiginda bunlarin da durum-
larinin esas itibariyle zanaatkarlardan farkli olmadigi goriiliir. Fark
suradadir ki, bunlarin igerisinde gelisip serpilen'er zanaatkarlara nis-
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petle daha fazla, silinip yok olanlar daha azdir. Fakat bunlarin da
fazla boliinmesi, bir kesimin zenginlesirken diger kesiminin yoksul-
lagmas1 kaginilmazdir.

Kiigiik tacirler, kismen daha biiyiik ticaret sermayesinin, bilyiik 61-
ciide ise emperyalist tekeller ve biiyiik sermaye sahiplerinin baskisi al-
tindadir. Ote yandan kendileri de yanlarinda ¢alistirdiklari yardimetlarmi
(ticretli isglicti yoluyla), durumu daha kotii olan diger ticaret ve zanaat er-
babini ve kdyliileri (Ticaret kar1 ve bir miktar tefeci faizi saglayarak) so-
miiriirler. Cok az kredi alabilirler. Hepsinin menfaati devrimden yanadir.

6- Orta Burjuvazi

Bunlarin durumu zengin koyliilere benzer. Esas itibariyle ge¢imle-
rini licretli iggiicii yoluyla temin ederlerse de kendileri de ¢alisirlar. Em-
peryalist tekeller ve biiylik burjuvazinin baskisi altindadirlar. Orta
burjuvazi de kendi i¢inde asagi orta ve yukari kesim olmak iizere lige ay-
rilir. Orta burjuvazi, imalatcilardan tefeci olmayan fabrika sahiplerin-
den ve sirket ortaklarindan ve orta-ticaret burjuvazisinden meydana
gelirler. Bunlarin durumunu kisaca ele alalim.

a) imalatcilar: Pik dokiimciileri, mozayik, biiz, biriket imalatgilari,
ziraat aletleri, oto ve traktdr karoseri imalatgilari, oto lastik kaynakeilart,
levha bakir ve bakir kap imalatgilari, karyola, somya, hali, seker, gazoz,
soda, lastik imalatcilari, bigki ve keresteciler bu gruba girerler.

Bunlarm bir kism1 emperyalist tekellerin ve biiyiik sermayenin teh-
didi altinda silinmistir, bir kismi silinme tehlikesi ile kars1 karsiyadr,
pek az1 bir parca gelisebilmektedir. Mesela mozayik, biiz, biriket ima-
latgilarmin yerine bunlar1 Ankara ve Istanbul’daki toptancilardan ge-
tiren fayans vs. tacirleri aliyor. Ziraat aletleri imali hemen hemen
silinmis ve onun yerini hirdavatgilar ve temsilcilikler (acentalar) almig
durumda. Sungurlu’da oto karoseri imal eden yok; rémork yapan bir
kisi var. O da demiri hirdavatgidan, tekeri acentadan, keresteyi hizar-
cidan aliyor. Corum’da rémork imalati biraz daha geligsmis ve yaygin-
dir. Amerikan kolalar1 heryeri istila edeli beri gazoz ve soda
imalatcilarinin durumu sarsildi.
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Levha bakir ve bakir kap imalati kazalarda gerilemistir, bunlarin ye-
rini yapilmig bakir kap ticareti almaktadir. Fakat Corum’da bakircilik
oteden beri yerlesmis ve gelismis bir meslek oldugundan, orada eski iti-
barin1 koruyabilmektedir. Corum’da dégme bakir, torna ile bakir kap
yapilir, eski bakirlar toplanip levha bakir haline getirilir. 15-20 is¢inin
caligtigr 8-10 bakir fabrikasi var. Sahipleri Istanbul’a, Yozgat’a, To-
kat’a... toptan bakir satarlar. Bunlarn perakende satis magazalar da var-
dir. En ¢ok 5-6 is¢i ¢alistiran diger imalatgilara gore bunlarm durumu
daha iyidir. Lastik ayakkab, karyola, somya, hal1... Imalati gerilemistir,
yerini ticaret almistir ve almaktadir.

Sungurlu’da durumu heniiz iyi olan {i¢ pastirma imalat¢isi var. Bun-
lar ayn1 zamanda kasap. Hayvam genellikle koyliilerden alirlar. Kadin
is¢i calistirirlar ve karsiliginda ¢ok kere “kemik” verirler. Seker imalat-
¢ilarinin durumu da nispeten iyidir. Sungurlu’da bir, Corum’da birkag
tane var. Bunlar, helva, lokum ve recel de yapar satarlar. Koy bakkalla-
rina kismen de sehirdeki kiiglik bakkallara satarlar.

Bigki ve kerestecilerle degirmen sahipleri de imalatgilara dahil edi-
lebilir. Bicki ve keresteciler yanlarinda ticretli is¢i ve usta ¢aligtirirlar.
Keresteyi dogrudan dogruya orman isletmelerinden, metrekiipii 300 li-
raya alip 700 il1a 1000 liraya satarlar. Sungurlu’da 6 bigkici ve keresteci
vardir, bazilari apartman ve han sahibidir.

Degirmen sahiplerine gelince, bunlarin i¢cinde durumu hem oldukga
iyi olanlar vardir (bunlar motor degirmeni sahibidir), hem de gittikce
kotiilesen vardir (bunlar su degirmeni sahibidir). Motor sahipleri mazot
ve parga pahaliligindan yakinirlar. Ayrica her ikisi de un fabrikalarmin
tehdidi altindadirlar.

Genel olarak imalatgilar orta burjuvazinin asag1 kesimini meydana
getirirler. Bunlarin pek azinin durumu iyidir. Az miktarda kredi alabi-
lirler. Cogunlugunun menfaati bugiin devrimden yanadir. Ayni1 zamanda
devrimden korkarlar.

b) Tekelci Olmayan Fabrika Sahipleri ve Diger Kiiciik Pat-
ronlar: Un ve ekmek fabrikasi sahipleri, tugla ve kiremit fabrikalari
sahipleri, kii¢iik ingaat miiteahhitleri bu gruba girerler. Bunlar imalat-
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cilara kiyasla daha varliklilardir. Orta burjuvazinin orta ve iist kesimi-
ne dahildirler. Buralarda calisan isciler daginik ve az oldugu i¢in in-
safsizca sOmiiriiliirler fakat bu kiigilk fabrika sahipleri ve
miiteahhitlerin kendileri de belli 6l¢lide emperyalist tekellerin ve
biiyiik sermayenin tehdidi altindadir.

¢) Orta Ticaret Burjuvazisi: Bunlar genellikle Ankara, Istanbul,
Izmir, Samsun... gibi biiyiik sehirlerdeki toptancilardan mal alir, cok
kere perakende bazen da toptan satis yapan tacirlerdir. Bunlar daha 6nce
de belirttigimiz gibi genellikle yukari-orta ve zengin kdyliiler arasindan
zanaatkarlarmn st kesimi arasindan ¢ikmuslardir. Bir kismu da 6teden
beri ticaretle mesgul olanlardir. Birgogu kisa zamanda ticari vurguncu-
luk, yiiksek karlarla veresiyecilik ve faizcilik sayesinde zenginlesmis-
lerdir. Bunlarin daha ufak bir kesimi emperyalist tekellerin ve biiyiik
tekelci igletmelerin bayiligini, temsilciligini alarak onlarin bir pargasi
bir uzantist haline gelmislerdir.

Orta ticaret burjuvazisi, cogunlugu itibariyle orta burjuvazinin yukari
kesimine dahildir. Ancak kii¢iik bir azinlig1 bunun disindadir. Bunlarin
durumu zengin kdyliilerin yukart kesiminin durumuna benzemektedir.
Ciizdanlarinin kabarmasi genis koyli kitlelerinin sefaleti ve zanatkar
imalatcilarin silinmesi pahasina olmaktadir. Iratilar genellikle bunla-
rin arasindan ¢ikmaktadir. Hani, hamamu, oteli, apartmani vs. olanlar
genellikle bunlardir.

Demir tacirleri, elektrik malzemesi tacirleri, ingaat malzemesi ve
tarim aletleri tacirleri, cimento, bakir, mutfak esyasi tacirleri; manifatu-
racilar; cam, dikis makinasi, karyola, somya, hali, mobilya tacirleri; buz-
dolabu, ipragaz, elektrik siipiirgesi, ¢celik masa, camasir makinasi, demir
soba tacirleri; tiftik ve yiin tacirleri, hazir ayakkabi saticilarinin bir kismu,
toptanci bakkallar, tuhafiyeciler, yumurta tacirlerinin bir kismi, toptan
seker tacirleri, zahireciler, tiiccar terzilerin bir kismi, miiteahhitlerin ve
celeplerin bir kismi, bazi lokanta sahipleri, otobiis sahipleri, sarraflar,
eczahane sahipleri, sinema, han, hamam isletenlerin bir kismi, baz1 kir-
tasiyeciler, av tiifekleri saticilari, nakliye sirketleri, komiir tacirleri... orta
ticaret burjuvazisine dahildirler.
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Demir Tacirleri (Hirdavatcilar): 1967 yilinda Corum ticaret oda-
sma kayith olanlarin sayisi 40 civarindadir... Sungurlu’da 4 tanedirler.
Bunlar demir ve sagtan baska tarim aletleri, elektrik malzemeleri, ingaat
malzemeleri de satarlar. Bunlar, demircileri, tenekecileri, ¢ilingirleri,
tarim aletleri ve ingaat malzemesi imalatcilarini perisan ettiler. Durum-
lar1 zengin koyliilerin yukar kesimleri gibidir. Istanbul’dan toptanci-
lardan alip perakende satarlar. Yiizbin liradan az sermayesi olan hemen
hemen yoktur. Kismen veresiye verirler.

Bakar Tacirleri: Hazir bakirla birlikte aliiminyum kap ve mutfak
esyalar1 da satarlar. Sungurlu’da dort kisidir. Kendilerinin kalaycilar1 da
vardir. Bazilar1 bakir kaplarin kalin yerlerine demir sokarak agirlastirir.
Bunlar Sungurlu’da dovme bakir yapan zanaatgilari iflasa siiriiklemis-
lerdir. (Corum’da dévme bakir imalatinin yaygin oldugunu daha 6nce
belirttik.) Giderek sayilar artabilir. Corum’dan ve baska yerlerden top-
tan alip perakende satarlar.

Manifaturacilar: 1967 yilinda Corum ticaret odasina kayitli olan-
larin sayist 162°dir. Sungurlu’da ticaretle ugrasanlar i¢inde durumu en
iyi olanlardir. Istanbul’dan biiyiik toptancilardan alip kdyliilere, terzi-
lere ve diger esnafa satarlar. En kii¢tigii yiizbin lira ile ise baslar. Sun-
gurlu’da sayilar1 otuz kirk kadardir. I¢lerinde bes alt1 tanesi milyonerdir.
Koyliilere en ¢ok bunlar veresiye verirler! (Harman sonu veresiyesi).

Yiizde yiize yakin kar elde ederler. Ihtiyaci olanlara, motor, katir
alan koyliilere % 5-10 faizle borg verirler. Biiylik ¢ogunlugu zenginles-
mektedir. I¢lerinde hamam, apartman sahibi olanlar, Ankara ve Istan-
bul’da evleri ve daireleri olanlar, kasabada topragi olanlar oldukca
fazladir. Bir kismmin 6zel arabasi vardir. Cogu haci, hocadir. Birbirle-
rine imza vererek istedikleri kadar kredi alabilirler. Buna ticari kredi
denir ve karsiliginda mallar1 ipotek edilmez. Cogunlugu itibariyle orta
burjuvazinin yukari kesimine girerler. Sungurlu’da cam ve dikis maki-
nas ticaretini de bunlar yapar. i¢lerinde demir soba ve ipragaz satanlar
da vardir. Corum’da sirf cam tacirleri de vardir.

Karyola, Somya, Hali ve Mobilya Tacirleri: 1967 yilinda Corum
ticaret odasinda sekiz hali taciri, iki mobilya taciri kayitlidir. Bugiin Sun-
gurlu’da biitlin bunlarin ticaretini ayn kisiler yapiyor. Sayilar1 bes altt
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civarmdadir. Imalatcilar silip siipiirmiisler, dogramacilarin durumunu
sarsmislardir. Istanbul’dan, Kayseri’den, Nigde’den, Iskilip’ten... top-
tancilardan ve kismen de fireticilerden alip dogrudan koyliilere, me-
murlara, esnafa satiyorlar. Ayrica koltuk, sandik, konsiil, gardrop, yastik,
kilim, sandalye vb. de satiyorlar. Bunlar 6zellikle diigiin yapanlara har-
man sonuna veresiye verirler. Veresiye i¢in normal kardan hari¢ en az %
20 kar koyarlar. Cok kredi aliyorlar.

Buzdolab, Elektrik Siipiirgesi, ipragaz, Celik Masa, Camasir
Makinasi, Biitangaz Firinlar Saticilart: Bunlar Corum’un en zengin-
leri arasindadir. Corum’da elektrik malzemesi, motosiklet, bisiklet, tri-
portdr (li¢ tekerlekli motorlu vasita) satarlar ve milangaz, ipragaz
bayilikleri de yaparlar. Sayilar1 10 civarindadir. Sungurlu’da buzdolabi
satan 3 kisi digerlerini satan 6-7 kisi vardir. Bazilari ayda 1000 lira verip
hesap defteri tuttururlar. Mali Istanbul’dan temsilciliklerden alirlar. Co-
gunlukla taksitle satarlar ve biiyiik karlar ederler.

Toptanci1 Bakkallar: Bunlar kdy bakkallarma ve kismen de sehir
ve kasabalardaki daha kiigiik sehir bakkallarina toptan satig ve ayrica
perakende satig yaparlar. Sungurlu’da toptanci bakkal iki tanedir. Co-
rum’da toptanci bakkal daha fazladir. Sermayeleri yarim milyon ile bir
milyon arasindadir. Bunlar haghas ve mermi kagak¢iligi da yaparlar. Ve-
resiyecilik pek yaygin degildir. Daha kii¢iik bakkallarn iginde, hamami
ve 7-8 kamyonu olanlar vardir.

Hazir Ayakkabi Saticilary: Sungurlu’da 7 tanedir. Dikici ve kun-
duracilari, lastik ayakkabi imalatg¢ilarini zor duruma diisiirmiislerdir.
Samsun’dan, Iskilip’ten, Istanbul’dan toptancilardan alir, perakende
satarlar.

Tuhafiyeciler: Ug bes yil icinde ortaya ¢iktilar. Sayilari artmaktadir.
Bazilar1 manifatura ve birlikte yiiriiyor. Genellikle iyi kredi alirlar. Ve-
resiye pek yaygin degildir.

Toptan Seker Tacirleri: 1967’ de Corum ticaret odasina kayith olan-
larin say1s1 8°dir. Sungurlu’da 1 tanedir. Onun durumu {izerinde ileride
duracagiz. Corum’da toptan seker ticaretini toptanci bakkallar yiritiir.

Tiiccar Terziler: Bunlarin durumu tiiccar hazir elbisecilerden daha
iyidir. Istanbul’dan kumas ve malzeme getirirler. Elbise diktikten
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bagka kumasg ve malzeme de satarlar. Bunlardan Sungurlu ve Alaca’da
yoktur. Corum’da vardir.

Zahireciler: 1967°de Corum ticaret odasina kayitli olanlarin sayist,
126’s1 6zel 2’si tiizel olmak tizere 128’dir. Bugiin Sungurlu’da zahire-
cilerin sayist 25-30 civarindadir. Zahireciler genellikle zengin koyliiler
arasindan ¢ikar. En ¢cok bugday, daha sonra arpa, nohut, mercimek alir
satarlar. Koyliilerden topladiklari zahireyi Yayla ve Nuh makarna fab-
rikalarina ve un fabrikalarina verirler. Bazi zahirecilerin pazardan za-
hire toplayan adamlar1 vardir. Bunlar once telefonla makarna ve un
fabrikalariyla anlasirlar, ne kadar bugdaya ihtiyaclari oldugunu ve kag
liradan alacaklarini 6grenirler; sonra kendi aralarinda kdyliilerin pazara
getirdigi bugdaya en ¢ok kag lira 6deyeceklerini kararlastirirlar.

Geg vakitlere kadar bekleyen koylii ¢aresiz kalip bunlarin istedigi
fiat1 kabul eder. Zaten daha fazla beklese fazladan kazanacagi paray1
belediyeye yer iicreti olarak 6demek zorunda kalacaktir. Toprak Mah-
sulleri Ofisi genellikle tiiccarlardan daha ucuza satin aldigi i¢in zahire-
sini pazara getiren koyli, tliccara satmak zorundadir. Yoksul ve asagi
orta halli koyliilerin satin aldig1 zahire, tiiccarlarin satin aldig1 zahireye
nisbetle azdir.

Eskiden koyliiler zahirelerini teneke veya ¢inik hesabiyla satarlard.
5-6 yildir onun yerini kantar hesabi aldi. Koyliiler kantar hesabina uzun
zaman aligamadilar, bircok kere vurguncu tiiccarlar tarafindan aldatil-
dilar. Hala da aldatiliyorlar, ¢linkii tiiccar satin aldig1 zahireyi kendi kan-
tarcisina tarttirtyor, kantarlar ise mutlaka hileli oluyor ve tiiccar her
kantarda 20-30 kilo ¢aliyor. Sungurlu’da zahirecilerin en kiigiigiiniin 50
bin lira sermayesi var. Iglerinde yarim milyon lira sermayesi olanlar da
var. Corum’da bazilar1 un fabrikasina ve birka¢ kamyona sahip. Zahi-
reciler biiyiik krediler alirlar. I¢lerinde ciftcilik edenler de vardir. Bazi-
larinin koylerinde topragi vardir. Sayilart artmaktadir.

Insaat Miiteahhitlerinin Bazilari: Bunlar ikinci, ticiincii derece-
den miiteahhitlerdir. Biiylik miiteahhitlerin islerinin bir par¢asini, dev-
let islerini ve kii¢iik insaat islerini alirlar. Ozellikle devlet islerinde
palazlanirlar. Miiteahhitlerin sermayeleri biiyiidiikkge vurgunlar da
biiyiir. Insaat isgilerini insafsizca sémiiriirler ve bu soygundan bir cok
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miiteahhit, sermayelerinin bilyiikliigiine gore pay alir. Ayn1 zamanda bu
karlar1 paylasma konusunda biiyiik miiteahhitlerle kii¢iikler arasinda ce-
lisme vardir ve daima kiiciikler biiyiiklerin tehdidi altindadir.

Miiteahhitler, genellikle mithendislerden ve fen memurlarindan olur-
lar. Sungurlu’da palazlanmus iki {i¢ miiteahhit vardir. Bunlardan biri
Sungurlu 6zel idare binasinin ihalesini 650.000 liraya alip 90 giinde
500.000 liraya mal etmisir. Miiteahhitler ¢cimentoyu Corum’daki fabri-
kadan, demiri Karabiik’ten alirlar. Esas itibariyle insaat is¢iligi yapan
yoksul koyliileri somiiriirler.

Celeplerin Bazilari: Sungurlu’da celep sayis1 20-25 tanedir. Koy-
lerden hayvan toplay1p getirenlere gelik¢i denir. Kdyler pazara agilmaya
basladigindan beri bunlarm sayist azalmistir. Celepler hayvam koylii-
lerden, gelik¢ilerden ve besicilerden alirlar. En ¢ok Et-Balik Kurumuna,
sonra kasaplara satarlar. Bir kismz1 besi de yapar. Besi i¢in gereken yemi
yem tacirlerinden, Tarim Kredi Kooperatiflerinden alirlar, fabrikalardan
kiispe getirirler.

Celeplerin bir kismi1 orta burjuvazinin asagi kesimine, hatta kiiglik
burjuvaziye dahildir. Bir kismi ise orta burjuvazinin {ist kesimine girer.
Mesela Sungurlu’da celeplerin i¢inde 100-200 hayvan satin alan vardir.
Bazilarmin ¢obanlari ve bakimcilar1 vardir. Banka kredisini ¢ok alirlar
(en az alan 5.000 lira, normal alan 15.000 lira). Kismen veresiyecilik
yaparlar, sayilar1 gogalmaktadir.

Cimento Tacirleri: 1967’ de Corum Ticaret Odasi’na kayitli olan-
larin say1s1 35°dir. Simdi ¢ogalmistir. Bunlarin hemen hepsi zengindir.
Fabrikadan 730 kurusa alip agiktan karaborsa yapar ve 12.5 liraya sa-
tarlar. Insaat sahiplerine ve diger ihtiyagc sahiplerine bazen ¢imento fab-
rikasinin kapisinda devrederler. Istif¢ilik yaparlar. Sungurlu’da ¢imento
satisini ticaret odasi, belediye ve ¢imento fabrikasi hissedar1 olan bir
kisi yapiyor. Komiir tacirleri de bunlara benzer. (Komiirtin tonunu 80-
90 lira alip, 200-220 liraya satarlar.)

Otobiis Sahipleri: Genellikle zengin kdyliiler arasindan palazla-
nanlar otobiis sahibi olmuslardir. Otobiislerden ¢cogu birkag kisinin ortak
malidir. Bunlar Corum, Alaca ve Sungurlu’da iki ii¢ yazihanede top-
lanmiglardir. Birbirleriyle siki rekabet halindedirler. Her yazihanenin si-
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lahli fedaileri vardir. Aralarinda 6liime kadar varan ¢atismalar olmustur.
Alaca’da Cem yazihanesine bagl otobiisler Alevilere, Hattusas yaziha-
nesine bagl otobiisler Stinnilere aittir. Hattusas sahipleri, Alaca’nin en
zenginleri olup, ¢ogu haci hocadir ve gericiligin bagini cekmektedirler.
Cem yazihanesi hem Alevilerin karargahi, hem de TiP ilge teskilati du-
rumundadir. Yazihaneler bir iki kisinindir. Bunlar otobiis sahiplerinden
yiizde on alirlar. Ayrica simsar ¢alistirirlar.

Sarraflar: 1967°de Corum Ticaret Odasina kayitl olanlarin sayisi
yedidir. Bugiin sadece Sungurlu’dakilerin sayisi sekizdir. Yiiziik, tepe-
lik imal ederler, saat satarlar. Mal1 Istanbul’dan biiyiik sarraflardan ge-
tirirler. Sungurlu’da birinin sermayesi milyonu askindir, digerlerinin
sermayesi yiizbin ila besyiiz bin arasindadir. Yanlarinda 25-30 lira haf-
talikla kalfa ¢aligtiranlar vardir. Bunlar toprak ve apartman sahibidir.

Eczahane Sahipleri: 1967°de Corum Ticaret Odasi’na kayitl olan-
larmn sayist 5°dir. Simdi artmigtir. Sungurlu’da 3 tanedir. Hepsinin du-
rumu da iyidir. Ozel arabalar1 vardir. Yanlarinda ikiser kalfa ve ¢irak
calistirirlar. flaglan ecza depolaridan alir, parasmni sattiktan sonra dder-
ler. Iglerinde ecza deposu sahibi yoktur.

Lokanta Sahipleri: 1967 yilinda Corum Esnaf Dernekleri Birligine
bagli olanlarin sayisi 89’dur. Bugiin daha fazladir. Sungurlu’da on ci-
varindadir. Yanlarinda 4-5 tane usta ig¢i ve garson ¢alistirirlar. Cogu
icarcidir. iki tanesi besi yapiyor. Lokantacilarin durumlar zengin kdy-
liler gibi veya daha iyidir. Kendileri de ¢aligir. Corum’da biiyiik lokan-
talarda, lokanta sahipleri ¢calismaz. Sayilar1 ¢ogaliyor.

Ciftciler: Sehir ve kasabalardaki ¢iftgiler de koylerdeki gibi yoksul,
orta ve zengin olmak {izere ayrilirlar. Yoksullar daha azdir. Kasabalarda
ciftcilik yapanlarin miilkleri genellikle genistir. Mesela Sungurlu’da 200
donlimden fazla topragi olan birgok ¢iftci vardir. Bunlardan sekiz tane-
sinin topragi 500 ila 1000 doniim arasindadir. Corum’da gift¢ilerden biri
milyonerdir. (C6p Usiik’iin Hasan)

Sinema, Otel, Han, Hamam Isletenler: Bunlarm hemen hepsi de
zengindir. Corum’da iki sinemaya sahip olan birisi milyonerdir ve ge-
ricilerin basin1 gekmektedir. Bunlar genellikle bagka islerin yanisira bu
isle de mesgul olurlar.
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7- Biiyiik Burjuvazi

Corum, Alaca, Sungurlu gibi kii¢iik sehir ve kasabalarda genellikle
biiyiik burjuvazinin kendisi degil, dallar1 ve kollar1 bulunur: Banka ve
sigorta subeleri, bayilikler, temsilcilikler, bolgenin 6zelligine gore de-
gisen cesitli igletmeler, devlete ait isletmeler, satis magazalar1 vs...

Tiirkiye’de biiyiik sermaye tekellesmistir ve “devlet cihazi tekel-
lerin tabiiyetine girmistir.” Ote yandan Tiirkiye’de biiyiik burjuvazi
isbirlik¢i karakter tasir, ¢iinkii emperyalist tekellerin, yani emperya-
list ililkelerin kapitalistlerine hizmet eden ve bunlar tarafindan des-
teklenen bir siniftir.

Corum, Alaca ve Sungurlu’da emperyalist tekellerin ve biiyiik bur-
juvaziye ait isletmelerin dallar1 ve kollar1 sunlardir: Oto, kamyon ve
traktor temsilcilikleri, akaryakit (mazot, benzin, gaz) bayilikleri, ¢esitli
bagli isletmeler, kooperatifler, sigorta sirketleri, ¢imento fabrikasi, lin-
yit igletmeleri vs.

Emperyalist tekellerin ve biiyiik burjuvaziye ait isletmelerin dallar
ve kollar1 gogu kere orta burjuvazinin {ist kesimleri ile (6zellikle ticaret
burjuvazisiyle) birlesmis durumdadir. Temsilcilikler, bayilikler onlara
verilmistir. Sungurlu’daki durumu gézden gecirelim:

Fiat traktorii Sungurlu Temsilciligini Tarim Kredi Kooperatifi ve
Seref Koylii isimli biri yapmaktadir. Seref Koylii zengin biridir. Trak-
torii Istanbul temsilciliginden aliyor ve her traktdrden en az bes bin lira
kazaniyor. TKK traktorii Ziral Donatim’dan altyor. Ayrica traktor lastigi,
giibre, tohum, yem ve tarim aletleri satiyor.

MAN, BMC, Dodge, Ford... oto kamyon temsilciligini Sungur-
lu’nun milyonerlerinden biri olan Evliya yapmaktadir. Bu adam 88.000
lira vergi veriyor. Eskiden bir tiiccar. CHP doneminde gazyag: bayii
imis. Ayrica lokantas1 var ve Istanbul’a toptancilara ve ihracatcilara
kamyon dolusu tilki, tavsan, kurt derileri, tiftik, yapagi, ¢ekirdek alip
gonderir. Tarim aletleri ve oto lastigi satar. (Zaten TKK, Seref Koyl ve
Evliyalardan baska oto lastigi satan yoktur.) Kesme seker bayiidir. Biitiin
bakkallara, sekercilere, kahvecilere sekeri o satar. Petrol Ofisi mazot ve
gaz bayiidir. Traktor, kamyonet, otobiis ve degirmen sahiplerine mazot
ve gazi o satar. Petrol Ofisi benzin satis istasyonu vardir.
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Shell mazot bayii Sungurlu’nun diger bir milyoneri olan Uzar-
lar’dir. Bunlar ayrica, oto parcasi, buzdolabi, camasir makinasi, ipra-
gaz vs. satarlar. Uzarlar’ Shell benzin satig istasyonu vardir. Lokanta
ve bakkaliyeleri vardi, bakkaliyeyi dagittilar. Daha dnce soziinii ettigi-
miz ikibin donlim toprak sahibi ve AP ilge baskan1 Hac1 Nuri, simdi bir
de TP benzin satis istasyonu kurmustur. Sungurlu’nun milyonerlerin-
den olan manifaturaci Ulusallar’in simdi bir de BP benzin satis istas-
yonlar1 vardir. Sungurlu-Corum yolu iizerindeki Mobil Benzinligi
Ulusoy firmasina, Shell benzinligi zengin bir koyliye aittir.

Ote yandan, banka kredilerinin biiyiik gogunlugunu zengin kdy-
lillerin ve gehir orta burjuvazisinin st kesimleri, 6zellikle tacirler
(manifaturacilar, zahireciler, hirdavatcilar, tuhafiyeciler, halici ve mo-
bilyacilar, ¢cimento ve komiir tacirleri, sebze komisyonculari, yedek
parga, buzdolabi, camasir makinasi, vs. saticilar1) alirlar. Bunlarin
6nemli bir kismu1 daha 6nce de belirttigimiz gibi veresiyecilik, faiz-
cilik, tefecilik de yaparlar.

Devlet dairelerinde en itibarl ve niifuzlu kisiler bunlardir. Bun-
lar arasindan adamini bulamayan kdéyliilerin isleri imkani yok yiirii-
mez. Gerici partilerin 6nemli mevkileri, belediye reislikleri vs.
bunlara aittir. Milletvekili adaylar1 ya bunlardir, ya bunlarin tasvip et-
tigi kisilerdir. Bunlar, emperyalizmin ve biiyiik sermaye sahiplerinin
tagradaki dayanaklardir.

8- Tefeciler, Faizciler, Veresiyeciler, Istifci Karaborsacilar,
Komisyoncular

Bunlar asalak takimdar.

Tefeciler: Tefeciler deyince, genellikle sikintiya diisen iireticilere
borg para verip, karsiliginda lireticilerin {iriiniine yok pahasina el
koyan ticaret erbabi anlagilir. Alaca ve Sungurlu bolgesinde {izerinde
tefecilik yapilacak iirtin pek olmadig: i¢in (findik, siit, tiitiin, ayci-
cegi vs. gibi) tefeciligin bu sekli pek goriilmez. En ¢ok yetigen tiriin
bugdaydir. Bugday {izerinde, boyle bir sey olup olmadigini arastirdik,
olmadigini soylediler. Daha sonra en ¢ok satilan iiriinler iiztim, pan-
car tohumu ve sulak yerlerde yetisen patates, sogan, fasulye vs.dir
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Bunlar1 (pancar tohumu harig) pazarda tliccar veya tiiketici alir. Yani
borca karsilik elkoyma olay1 yoktur, varsa bile 6nemsizdir.
Faizciler: Faizciler ihtiyaci olan kisilere yiiksek faizlerle borg
verirler. Aylik % 5-6 bazen % 10. Borg senedine, alinan para degil,
O0denme siiresinin sonunda faiziyle birlikteki tutar1 yazilir. Kargili-
ginda, bor¢lunun, tarlasi veya bagka bir miilkii ipotek edilir. Alaca ve
Sungurlu ¢evresinde yaygin olan budur. Bu da bir nevi tefeciliktir.

Kimler faizcilik yapar? Birincisi, bu isi meslek edinmis olan kim-
seler yapar. Bunlar ¢esitli sekillerde biriktirdikleri paralarini faize
vererek havadan binlerce lira saglarlar. Bunlarin ig¢inde {i¢-besbin li-
ras1 olanlar bulundugu gibi, bir kag¢ yiizbin liras1 olanlar da vardir.
Bunlar hem koylerde, hem de sehir ve kasabalarda bulunur. Mesela
Sungurlu’da bir arzuhalci, bir igsiz ve toprak sahibi agiktan agiga fa-
izcilik yapmaktadir. Borcunu 6demeyen borglu, ipotek ettirdigi evini,
topragini kaybetmektedir.

Ikincisi, faizciligi baska meslegin yanisira yapanlar vardir. Bun-
lar koylerde ¢ogunlukla yukari orta halli kéyliiler ve zengin koylii-
lerdir. (Ozellikle zengin koyliilerin {ist kesimleri) Sehir ve
kasabalarda, kiigiik ve orta tacirler ¢esitli 6l¢iilerde faizcilige bulas-
miglardir. Faizcilerin i¢inde, dedigimiz gibi az parasi olanlar da var-
dir. Bunlar faize ¢ok para veremezler ve faizle ge¢imlerini ancak
temin edebilirler.

Bunlar evlerini kiraya verir gibi, paralarini faize verirler. Halki
asil soyanlar biiyiik faizcilerdir. Bunlar bir kisiye 10.000, 20.000 lira
gibi biiylik miktarda para verir ve ¢ok yiiksek faiz alirlar. Faizciligin
baska sekilleri de vardir. Biri, “para faizsiz, tarla icarsiz” diye bi-
linen sekli. Borg veren faiz almaz, buna karsilik bor¢lunun topragin
isler ve Uriiniinii kaldirir. Ta ki bor¢ ddeninceye kadar. Bir bagkasi
“para faizsiz, ev icarsiz” diye bilinen sekil. Ev sahibi, kiracidan belli
bir miktar para alir, bu parayi isletir. Kiraci ¢iktiktan sonra parasini
geri verir.

¢) Veresiyeciler: Veresiyeciler, sattiklart malin parasini sonradan
alirlar, fakat malin fiatina nispetle biiyiik 6l¢iide arttirirlar. Bazen 2-
3 misli arttig1 olur. En ¢ok veresiyecilik yapanlar manifaturacilar,
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hali, mobilya, karyola, kilim tacirleri, tuhafiyeciler, buzdolabi, ¢a-
masir makinasi, elektrik siipiirgesi, ipragaz, mobil gaz, radyo, pikap
vs. saticilaridir. Kiiciik bakkallar, kasaplar vs. arasinda da veresiye-
cilik vardir, fakat bunlarinki digerlerinin yaninda 6nem tasimaz. En
cok veresiye ve taksitle alanlar ise kdyliilerdir. (Harman veresiyesi,
pancar veresiyesi).

Istifci ve Karaborsacilar: Cimento, demir, baz1 yiyecek mad-
deleri... tacirleri, sattiklart malin fiyatinin artacagini tahmin ettikleri
zaman, malin satisin1 durdurur ve istif ederler. Malin fiyat1 arttig
zaman piyasaya siirerler ve bilyilik vurgun vururlar. Bunun yiikiinii de
en ¢ok sehir ve kdy yoksullari, orta koyliiler ve sehir kiigiik burju-
vazisi ¢geker. Sigara gibi ufak seyler satan kiigiik karaborsacilar da
vardir. Digerlerinin yaninda bunlarinki pek 6nem tagimaz.

¢) Komisyoncular: Nakliyecilikte, emlak ve hayvan alim sati-
minda, sebze ve meyva alim satiminda, yaygindir. Bunlarin i¢inde
en ¢cok vurgun vuranlar Corum Hali’ndeki sebze komisyoncularidir.

Ozetleyelim

1950’lerden itibaren dnce sehir ve kasabalar, sonra da kdyler
hizla ticaretin i¢ine girdiler. Emperyalist tekellerin ve biiyiik sermaye
sahiplerinin mamulleri sehir ve kasabalarin pazarlarini istila etti. Ta-
rimin, ticaret alanina girmesi ile, kdyliilerin, zengin ve yoksul koy-
liller olarak boliinmeleri hizland1 ve bu bdliinme hala devam ediyor.
Zengin koyliilerin 6zellikle tist kesimleri, ticarete, arsa spekiilasyo-
nuna, tefecilige de el atarak sermayelerini arttirmaya basladilar. Bun-
lar emperyalizmin ve biiylik sermaye sahiplerinin koyliik alanlardaki
dayanagi oldu.

Sehir ve kasabalarda el zanaatlar1 ve imalat¢ilik can ¢ekisirken,
emperyalizmin ve biiyiik sermaye sahiplerinin mamullerine dayanan
ticaret alabildigine yayild1 ve gelisti. Ticarete atilan zengin koyliiler
ve zanaatkarlarin Uist kesimleri ile eski ticaret erbabinin bir kismi
vurguncu ticaret karlar ile, % 100 karlar saglayan veresiyecilikle,
faizcilikle, istifcilikle, bankalarin kredi vs. destegi ile zenginlestiler.
Orta burjuvazinin iist kesimini meydana getiren tacirler, emperyalist
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tekellerle ve biiyiik sermaye sahipleriyle bayilikler ve temsilcilikler
vasitasiyla sarmas dolas oldular ve bu siire¢ hala devam ediyor. Bun-
lar da emperyalizmin ve bilyilik sermaye sahiplerinin sehir ve kasa-
balardaki dayanagi oldular.

Biitlin bunlar kii¢iik tiretici kitlelerin, kdyliilerin ve sehir kiigiik
burjuvazisinin genis kesimlerinin iflasa, sefalete, acliga, siiriiklen-
meleri ve miilklerinden edilmeleri pahasina olmustur ve olmaktadir.
Hatta orta burjuvazinin bir kesimi de (6zellikle imalat¢ilar) gittikce
yoksullagmaktadir. Biitlin bu siniflar ve ziimreler ise basini is¢i sini-
finin ¢ektigi demokratik halk devriminin sehir, kasaba ve koylerdeki
dayanagidir.

(PD Aydinhik, Say1 37-38, 6-13 Nisan 1971)
(Mehmet Altun, Ali Mercan, Adil Ovalioglu ile birlikte)
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SAFLARIMIZDAKI SOL OPORTUNIZM SAG
HATALARIMIZIN CEZASIDIR

Yoldagslar,

Oraya kendim gelemedigim i¢in bu pusulacigi gonderiyorum.

Oraya gelemeyisimin birinci sebebi, burada ortaya ¢ikan aksiliktir.
Eger zamaninda diizeltemezsek, pratik faaliyetimizi genis dl¢iide ak-
satabilir. Ikinci sebebi ise, oraya gelmenin herhangi bir fayda sagla-
mayacagina, aksine tartigmalari normal seyrinden ¢ikartip belki de
zararl bir yola sokacagi konusunda, bende uyanan kanaattir. Bu kanaat
de surdan vardir.

Bugiine kadar, ne zaman hareketimizin hatalarina kars: bir elestiri
yoneltmigsem, her seferinde bir arkadasimizin biitiin yoldaslik sinirla-
rin1 agan diismanca saldirilariyla karsilastim. Gegen giin saflarimizda
ortaya ¢ikan “sol” oportiinizmin elestirisiyle ilgili metni tartigirken yine
ayni sey oldu. Sosyalist kurultay ve legal parti kurma kararmi elestir-
mem lizerine, arkadas bana biiyiik bir hiddetle “oportiinist” ve “sabotor”
ithamim yapistirdi. Bunu da gozoniine alarak yazili bir metin gonder-
meyi daha uygun buldum.

Yoldagslar,

“Sol” oportiinizmin elestirisiyle ilgili olarak, benim belirtilmesini
gerekli gordiiglim noktalar sunlardir. Bunlarin ortaya ¢ikmasinda esasl
iki etmen vardir. Birincisi kadrolarimizin hemen tamaminin kii¢iik-bur-
juva aydinlardan olugmasi ve bunlarin bir kisminin sikiyonetimin baski
ve terorii sartlarinda bir takim ““sol” laflarin arkasina gizlenerek gergekte
smif miicadelesinden, disiplinli calismadan kagmalari. ikincisi de daha
once iglenmis olan ve hala kesinlikte diizeltilmemis olan sag oportiinist
hatalar. Elestiri metninde birinci nokta lizerinde duruluyor. Fakat ikinci
nokta tamamen unutuluyor.
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Ben bu noktanin da sokulmasini istiyorum. Cesitli defalar, konus-
malar sirasinda da “sag hatalarin sol hatalara yol agtig1” noktasina do-
kundum. Bir kisim arkadaslar boyle bir seyin olmayacagini sdylediler.
Oysa biitiin komiinist hareketler bu meseleyle yiizyiize gelmislerdir.
Lenin “Sol Komiinizm Bir Cocukluk Hastalig1” kitabinda, “sol oportii-
nizmin sag oportlinizmin cezasi oldugunu” belirtir. Mao Zedung “CKP
icinde sag hatalari diizeltirken sol hatalara diisiildiigiinii” sOyler.
Demek ki bu mesele diinyanin gelmis gegmis iki bityiik ve sanl komii-
nist partisi iginde ortaya ¢ikmis ve ¢ozlime baglanmis bir meseledir.

Simdi daha 6nce islenmis olan ve kesinlikle diizeltilmemis olan sag
hatalarin neler olduguna gegiyorum. Bu konuda da fikirlerimi daha 6nce
gerek ikili konugmalarda gerekse bilyiik toplantilarda bilyiik bir sami-
miyetle ve sahsima diisen hatalari da 6rtbas etmeden ortaya koydum ve
bundan sonra da bu isi daha etrafli ve sistemli olarak yapmaya devam
edecegim. Bumesele bir ¢dziime baglanincaya kadar bunu yapmak sart-
tir. Aksi halde liberalizmin dogup yayginlagmasina, ilkesiz bir birlik,
yani kof bir birlik dogmasina yol agariz.

Yoldaglar,

Soziinii ettigimiz sag hatalar nedir? Bunlar genel hatlartyla ve 6zet
olarak, teoride Mao Zedung fikirleriyle sag revizyonist goriislerin (esas
olarak tilkemizde Mihri Belli ve Hikmet Kivilcimli tarafindan savunu-
lan goriislerin) bagdastiriimasi, drgiitlenmede (birkag bilyiik sehrin mer-
kezini ve legal dergi faaliyetini esas alan) legalizm, pratikte “kendi
gliclerimize dayanarak™ ve “insiyatifi elde tutarak”™ yiiriitiilen ihtilalci
bir faaliyet yerine “demokratik ittifaklara” (yani burjuvaziye) bel bag-
layarak ve inisiyatifi onlara birakarak (bu diger hatalardan tabii olarak
dogan bir sonugtur) yiiriitiilen teslimiyetgi ve uzlagici bir faaliyet. Ger-
cekleri dobra dobra sdylemekte sayisiz faydalar vardir.

Soylediklerimiz kafadan uydurulmus faraziyeler degil, i¢inde ya-
sadigimiz ve bugiin kotii sonuglarini etimizde hissettigimiz gercekler.
Bir diisiinelim biz Mihri Belli ile ayrildiktan sonra (6ncesini saymi-
yorum) ne gibi faaliyetlerde bulunduk. Onceleri bir gazete ve derginin
(hatta bir ara Devrimci TIP Haberleri de vard1), daha sonra bir gaze-
tenin ve bir derginin yazilmasi, basilmasi1 ve dagitilmast... Biitiin faa-
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liyetimizin belkemigi buydu iste. Ve hatta bu faaliyete kendimizi o
kadar kaptirmistik ki, “ne kadar ¢ok yaym organimiz olursa o kadar
giiclii olacagimizr” diistiniiyorduk.

Ve ilkesiz birlik cephesini “bir dergi dahi ¢ikaramazlar” diye kii-
ciimsliyorduk. Biitlin drgiitlenmemiz, bu “legal dergicilik” faaliyetini
giiclendirmeyi amacgliyordu ve ona yonelmisti. Yaz1 kurullari, redaksi-
yon komiteleri, muhabirler, teknik kadrolar, hemen hepsi... (Her biiro-
nun en 6nemli gorevi, gazete ve dergiye yazi yazmak ve onu kendi
caligma alaninda dagitmakti.)

Hatta bizim “parti” adin1 verdigimiz drgiitlenme bile dergicilik faa-
liyetine hizmet eden tali bir unsurdu. En degerli kadrolarimiz, dergi faa-
liyeti alaninda kendi giinliik hayatini siirdiiriiyordu. Yine bu faaliyetler
esas itibariyle Ankara ve Istanbul’da ve kismen de Izmir’de yogunlas-
mistl. Simdi bir arkadas kalkar da, “hayir boyle bir sey asla olmadi”
derse, o arkadag ya samimi degildir, ya da hafizasi kaybetmistir.

15-16 Haziran is¢i direnisini takibeden sikiyonetim giinlerinde eski
dergicilik faaliyetini az ¢ok asan, az ¢ok kendi kuvvetimize dayanan, az
cok ihtilalci ve az ¢ok illegal bir faaliyete girdik, daha dogru bir ifadeyle
sartlarin zorlamastyla bdyle bir faaliyete itildik. (Ozellikle de Istan-
bul’da) Bu herseye ragmen iyi bir seydi. Ve eski hatalardan arinip bu
yolda ilerlememiz gerekirdi. Sunu da belirtelim ki, hareketimizin en
giiclii donemi de bu donem olmustur. Fakat 6yle olmadi. Sikiydnetimin
gevsemesiyle birlikte faaliyetimiz de gevsedi. Gizli ¢alisan gruplar agiga
cikt1, sonra bunlar Is¢i-K&ylii biirolar seklinde iyice mesrulasti. Hepi-
miz dergiye dondiik.

Ve tam bu sirada “sosyalist kurultay” sian atildi. Ve tam bu sirada
haftalik derginin yeniden yayinlanmasi karari alindi. Ve tam bu sirada
“Isci-Koylii calisma komiteleri kuralum” sian yayildi. Arkadaslar, bun-
lar tesadiifi seyler degildir. Bunlar bir sinif i¢glidiisiiniin, bir sinif tavri-
nin sartlar1 elverigli goriir gérmez kendini ortaya koymasidir. Bu simif
meselesine gegmeden Once, yukaridaki siarlarin ve kararlarin neden yan-
lis oldugu tizerinde duralim. Ciinkii bu, birinci sikiyonetimle biraz sar-
silan eski ¢alismalarin yeniden restore edilmesiydi. Legalizmin ve
burjuvazinin demokrasi agkina glivenmenin bir ifadesiydi.
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Daha uzun bir miiddet “demokratik ortamin” devam edecegi ve bu
arada legal bir partinin say1siz faydalar saglayacagi s6yleniyordu ve sa-
yisiz faydalarin basinda, yine legal bir yayin organi olan, yani halkn si-
miflarin miisadesi ile ¢ikan Isci-K&ylii gazetesinin dagitim ve satisi
geliyordu. Sorumlu bir arkadas o giinlerde, bir tartismada o giin aynen
sOyle demisti: “Eger legal bir parti kurmazsak bir ay sonra Is¢i-Kéy-
lii 'yii ¢tkartamayiz.” Bu arkadas ilelebet Is¢i-Koylii’yii ¢ikaracagini mi
santyordu, bilmiyorum. Haftalik bir derginin rolii ise sosyalist kurultay
cagrilarini daha sik tekrarlamak olacakti.

“Isci-Koylii ¢alisma komiteleri” neydi peki? Merak eden arkadaslar
bu konudaki yaziy1 tekrar okusun! Bu komitelerin gorevi dergi ve ga-
zeteyi okumak, elestirmek, bunlara yazi yazmakti ve baska bir sey de-
gildi. Her bir Is¢i-Koylii ¢alisma komitesi, “bir yazi kurulu gibi
¢alismalr” deniyordu. Bunlar yakin zamana ait seylerdir ve hafizasin
biraz zorlayan her arkadasin hatirlayabilecegi seylerdir. Oysa bazi ar-
kadaslar hos olmayan gercekleri unutmus goriiniiyor ve “Isci-Koylii ca-
lisma komitelerine” bir baska amag atfediyorlar!

Arkadaglar, biitiin bunlar sag hatadir ve hem de, biitlin diinya ¢a-
pinda devrim sartlarinin (yani silahli miicadele sartlarinin) ¢ok elveris-
li oldugu ve ayrica lilkemizde, halk kitlelerinin, devrimei miicadelenin
kabardig1, hakim siniflarin siddetli ve derin buhranlara diistiigli donem-
lerde isledigimiz hatalardir. Bunlarin Mao Zedung fikirleriyle ne gibi
bir ilgisi vardir? Mao Zedung ¢izgisi, bugiin, bizim sartlarimizda, si-
lahli halk savas ¢izgisidir. Ve meselenin esasi budur. Peki biz halk sa-
vasini neyle ve nasil yliritmeyi diistiniiyorduk?

Yazi kurullartyla mi? Is¢i-Koylii ¢alisma komiteleriyle mi? Yoksa
hakim smiflarin istedigi zaman kapatabilecegi gazetede attigimiz slo-
ganlarla m1? Bu sloganlar ne gibi bir 6rgiitlenmeyle ve pratik ¢caligmayla
hayata uygulanacakt1? Ben boyle bir 6rgiitlenme ve boyle bir pratik faa-
liyet bilmiyorum, bilen arkadaslar sdylesinler! Ayibimizi 6rtmek igin at-
tigimmiz parlak ve keskin sloganlar, bizi “dedigi baska yaptig1 bagka” bir
grup haline getirmekten baska bir ise yaramadi. Ve halk kitleleriyle bir-
lesmek ve kaynasmak kesinlikle miimkiin olmadi.

Zaman bitmek {izere oldugundan kisa kesmek zorundayim. En son
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bu elestirilere kulak asmayan ve bildigi yolda direten sag ¢izgi, sikiyd-
netimden on giin kadar dnce, “legal bir parti kurmak” kararim alarak,
hatay1 doruguna ulastirdi. (Ayn1 giinde iki revizyonist grup daha, Mihri
Belli ve Hikmet Kivilcimli da legal parti hazirligi igersinde idiler.) Si-
kiyonetim kapiya dayandigi bir donemde komiinist bir hareketin ala-
cagi kararlar herhalde legal bir partiden gok bagka seyler olmaliydi. Oyle
olmadi ve siktydnetim biitiin siddetiyle bastirdig1 zaman, kelimenin tam
anlamiyla hazirliksizdik.

Bazi arkadaslar aceleyle alinmis bir iki tedbiri biiyiitiiyorlar ve bize
“bak iste biz gereken tedbiri daha dnce aldik, siz hi¢ bir sey yapmadi-
niz” diyorlar. Bu kendi kendimizi aldatmak olur, arkadaglar! Hi¢ bir
ciddi tedbir ve hazirhigimiz yoktur ve abartilan tedbirler 6zel olarak bize
yonelecek bir gerici saldirilar karsisinda, yerle bir edilebiliriz. (Ayrica bir
onderin boyle konugmaya hi¢ bir zaman hakk: yoktur, ¢iinkii o, hareke-
tin bir pargasindan degil biitiiniinden sorumludur.)

Biitiin yukarida siraladigimiz hatalari, belli bir simif i¢glidiisiine ve
smif tavrina baglamistik. Bu i¢giidii “burjuva i¢glidiisii”, bu tavir “bur-
juva smuf tavridir”. Ve hareketimiz esas itibariyle burjuva icinde kdk
saldigindan, onlarin sagladig1 imkanlar, vs.ye yaslandigindan, yukari-
daki hatalar ka¢inilmazd.

Saflarimiz burjuva hayat tarzina, burjuva aligkanliklarina siki sikiya
bagli unsurlarla doluydu ve esasen bizzat yiiriittiiglimiiz faaliyet, bu faa-
liyetin muhtevasi, bu unsurlar saflarimiza toplamisti. O faaliyet, yani
legal dergi faaliyeti, hakim smiflarin bir darbesiyle ortadan kalkinca,
bugiin ortada pek az arkadasla kaldik ve devrimci (kelimenin gercek an-
lamiyla devrimci) bir faaliyetin orgilitlenmesine giristigimizde kadro bu-
lamiyoruz.

Durum budur, sonug budur. Ve hatanin dogmasinda ve bityiimesinde,
saflarimizdaki her ferdin, her bireyin su veya bu 6l¢iide pay1 olmakla bir-
likte, esas sorumluluk Merkez Komitesinindir. Bugiin tahribatin doza-
jim alabildigine arttirmis olan “sol oportiinizm”, bu hatalara tepki olarak,
bunlarin bir cezasi olarak dogmus ve biiylimiistiir. Bu nokta son derece
onemlidir. Ayn1 hatalari tekrarlamayacagimizin tek garantisi, bu nokta-
nin kavranmasidir. Ve bu husus, mutlaka, “sol”” oportiinizmin elestiril-
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digi metinde yer almalidir. Bu metinde bir 6zelestiri yayinlanmasa bile,
sag hatalarin bir 6zeti verilebilir ve verilmelidir. Bu hatalarin bir 6ze-
lestirisinin ayrica yapilacagi sdylenebilir ve sdylenmelidir.

Kemalizm konusunda, metindeki goriislere katilmiyorum. Kema-
lizm daha kurtulus savasinin i¢indeyken emperyalizm ve feodalizm ile
uzlasmaya ve karsi-devrimciligi temsil etmeye baslamistir. Halka ve ko-
miinistlere algak¢a diismanlik gilitmiis ve onlardan gelen her hareketi
gaddarca ezmistir.

Mao Zedung’un “Yeni Demokrasi” kitabinda aldig1 dipnotunda, Sta-
lin de bundan bahsediyor. Ayrica Sunurov’un kitabindaki bilgiler son
derece Ogreticidir. Mustafa Kemal’in “tam bagimsizlik ilkesi” pratikte
(1938’¢ kadar ki iktidar doneminde) goriildiigii gibi, emperyalizme tes-
limiyet, yar1 somiirgeciligi seve seve kabullenmesidir. Mustafa Kemal’in
Sun Yat-Sen ile kiyaslanmasi dogru degildir. Olsa olsa Can Kay-Sek’le
kiyaslanabilir.

Zaman bitti. Selamlar.

Haydar Firat
(Antep, 29 Agustos 1971)
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KURECIK BOLGE RAPORU

Bugiine kadar faaliyet gosterdigimiz alan K nahiyesidir. Nahiye, 21
koyii i¢ine almaktadir. Baglh oldugu ile uzaklig: 70, ilgeye uzakligi 25
km.’dir. Dogu Anadolu’nun merkezini Orta ve Bati Anadolu’ya bagla-
yan karayolu bu nahiyeden gegmektedir. Toroslar’in dogu kollar1, Nur-
hak daglar1 izerinden bu nahiyenin topraklarina kadar, yiiksek tepeler ve
daglar halinde sokulmaktadir. Nahiye genellikle daglik ve tepeliktir;
daglar ve tepeler ¢iplaktir.

Diiz alan1 ¢ok azdir. Daglik yapiya uygun olarak, kdyler dagmik ola-
rak kurulmugtur. Ayni kdyiin bir ucundan diger ucuna, bazi yerlerde yii-
rliyerek bir saatte ancak varilabilir. Genellikle evler, tarlalarin yanina
konmustur ve ayni soydan olanlarin evleri birbirine yaklasik olup bir
mahalle olusturmaktadir. Davari olanlarin, evden ayri olarak yaylalarda
agillar1 vardir. Agil sahipleri yaz giinleri buralara ¢ikarlar. Faaliyet gos-
terdigimiz bolgenin cografi yapisi ve yerlesme durumu boyledir.

1. BOLUM
EKONOMIK, TOPLUMSAL VE SiYASIi DURUM

A) Smiflan Birbirinden Nasil Ayirdedebiliriz:

Bolgede simiflari birbirinden ayirdetmeye yarayacak 6l¢li nedir?
Sahip olunan toprak biiyiikliigii mii, hayvan sayis1 mi, yoksa drnegin
armut agaci sayisl mi, yoksa bagka birsey mi?

Once sunu belirtelim: Bu bolgede smiflar heniiz kesin ¢izgilerle bir-
birinden ayrilmis degildir. Ege’de ve Trakya’da gordiigiimiiz gibi koy-
lileri tcretli isglicti yoluyla somiiren zengin koyliilere (kdy
burjuvazisine) pek rastlanmaz.

Genel bir yoksulluk kdyliilerin biiyiik bir ¢ogunlugunu (tahminen
% 90’dan fazlasini) kasip kavurmaktadir. Bunlarin i¢inde durumlari gok
kotii olanlar, gorece biraz daha iyi olanlar vb. elbette bulunmaktadir.
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ikinci olarak sunu belirtelim: Bu bolgede, Urfa, Mardin ve Di-
yarbakir ovasinda goriildiigii gibi, koyliileri yaricilik, ortakeilik, angarya
ve benzeri yollarla somiiren toprak agaligi bulunmamaktadir. Koyliiler
genel olarak “6zgiir” kii¢lik tireticilerdir.

Ugiincii olarak sunu belirtelim: Toplumsal iiretimin higbir yiizii,
heniiz ciddi bir gelisme gostererek esas haline gelmemistir. Yani ne tarla
tarimi, ne hayvancilik ve hayvan iirinleri tarimi, ne meyvecilik, esas tire-
timi olusturmaktadir. Bunlarin hepsi birarada ve agag1 yukari ayni 6lciide
yiiriitiilmekte ve ayn1 dneme sahip goriinmektedir. Bunlarin iginde, gorece
tarla tarimi1 ve koyun, keci iizerine yapilan hayvancilik 6n plandadir, fakat
bu alanlarda (ne birinde, ne 6tekinde) ciddi bir gelisme heniiz yoktur. Bu
yiizden de siniflari biribirinden ayirdetmek i¢in ne toprak biiytikliigii, ne
de hayvan sayis1 tek baglarina dogru bir 6l¢ii olugturmaktadir.

Arazinin daglik olmasi yliziinden, topraklar verimsiz, kira¢ ve ba-
yirdir; traktdr ve biger-dover gibi modern araglart kullanma hemen
hemen olanaksizdir, ensantif tarim yoktur. tarla tariminin gelisip top-
lumsal tiretimin esas yonii haline gelmemesi arazinin bu elverissiz du-
rumundan ileri gelmektedir. En verimli topraklarda bile verim bire besi
seyrek olarak gegmektedir. Bu yiizden, ¢cogu kere 100 doniimden fazla
toprag1 olan aileler bile ge¢imini saglayamamakta, ig-gilicli satmaya zo-
runlu kalmaktadir. Oyle aileler vardir ki, topragi 200 doniime ulastig
halde, ge¢imini gii¢ bela saglayabilmektedir. Hatta, calistig1 topraktan
verdigi emegin karsiligini alamadig: icin, bu topraklarin bir kismini
kendi istegiyle terketmekte, ekip bigmemektedir.

Arazinin tarima elverigsizligi, verimsizligi yiiziinden, birinci olarak
topraga fazla deger verilmemekte, varlikli koyliilerin elinde toprak top-
lanmasina dogru bir gelisme pek olmamaktadir (oluyorsa bile son derece
yavas olmaktadir); toprak alim-satimi, kiracilik, ortak¢ilik yaygin, ciddi
(en 6nemli) bir sorunu olusturmamaktadir. Yoksul ve orta kdyliilerin
borca karsilik tarlasin1 vermesi, go¢, evlenme vb. nedenlerle tarla satist
olmaktadir; fakat bu, belirttigimiz gibi, hi¢ degilse bugiin, zenginlerin
elinde esasli bir toprak toplanmasina yolagmamustir. Go¢ eden yoksul ai-
lelerin bir kism1 topragini satmadigi gibi, ortaga vb. de vermeyip bom-
bos birakmaktadir.
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Arazinin elverissizligi, ikinci olarak, traktor, biger-dover, patos gibi
teknik araglarin ve ilag, giibre gibi tarim girdilerinin tarimda genis 6l-
ciide kullanilmasina, bu yolda esasli bir gelismeye engel oluyor. K na-
hiyesine bagl kdylerden, bildigimiz kadariyla sadece birinde bir patosla
bir traktor vardir. Az miktardaki elverisli arazilerde bagka yerlerden ge-
tirilmek yoluyla, traktor ve patos kullanildig1 olmaktadir; fakat bu hig-
bir zaman biiyiik 6l¢iilere ulasmamaktadir. (Traktoriin doniim ticreti 10
lira, patosun saat {icreti 50 lira).

Ilaglardan sadece kor hastaligina karsi tohum ilaglar1 kullaniliyor
(kilosu 10 lira) ve az miktarda da giibreleme yapilmaktadir (kilosu
110 kurus).

Tarla tarimi, esas olarak tahil (bugday) tarimidir. Buna ragmen, bug-
day satan aile hemen hemen yoktur; satin alan aile ise, koyliilerin anla-
timina goére % 99’a yakindr.

Tarla tariminin yaninda 6nem tasiyan diger bir ziraat dali hayvanci-
liktir. En ¢ok beslenen hayvan koyundur, ikinci olarak kegi gelir. Fakat,
hayvancilik da, tarla tarimi gibi, ticaret amaciyla yapilan, gelismis, ege-
men bir liretim dal1 haline gelemedigi i¢in, kdyliilerin sahip oldugu hay-
van sayist da, yalniz basina smiflar1 birbirinden ayirdeden bir dlgiit
olmamaktadir. Bir yanda biiylik siirii sahipleri, diger yanda bu siiriilerin
bakiminda vs. su veya bu sekilde ¢alisan yari-proleterler ve proleterler
seklinde belirgin ve kesin bir ayirim heniiz olusmamistir.

Gergi, varlikl olanlarm bir kismi, daha ¢ok koyun ve keciye sahip-
tirler ve yoksullarin genel olarak koyun ve kegileri ya ¢cok azdir, ya da
hi¢ yoktur; fakat, koyun ve kegileri kabarik olanlar arasinda da yoksul
olanlar, isgiliclinii satanlar ¢oktur ve yine hi¢ koyunu, kecisi olmayan
veya ¢ok az olan aileler i¢inde de varlikli olanlar vardir. Ayrica, koylii
ailelerinin birgogu su veya bu 6l¢iide koyun ve kegiye sahiptirler. Bu
nedenlerle, siniflart birbirinden ayirdederken, sahip olunan koyun ve
keci sayisina bakmak gereklidir ama yeterli degildir.

K nahiyesinde 6nem tastyan bir diger gelir kaynagi, armut agag-
laridir. Tarlalarda ve bayirlarda bol miktarda armut agaci vardir ve
koyliiler bunlarin meyvelerini toplayip satmaktadirlar. Fakat 6zel ola-
rak bu isle ugrasan; armut bakimiyla, onun yetistirilmesi, iyilestiril-
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mesi, veriminin artirtlmasiyla vs. ugrasan hemen hemen yok gibidir.
Armut agaglar iki yilda bir meyve vermekte ve koyliiler ne bulur-
larsa onu toplamaktadirlar. Hatta armut agacglarinin bir kismi kesilip
yakacak olarak kullanilmaktadir. Bu nedenlerle, sahip olunan armut
agaci sayisi da siniflar1 birbirinden ayirdetmek de tek basina bir dlgiit
olmamaktadir.

O halde, siniflar1 birbirinden ayirmakta kullanacagimiz 6l¢iit nedir?
Sahip olunan ekilip-bigilir toprak miktari, sahip olunan hayvan sayisi
ve sahip olunan armut agaci sayisi, bunlarim tigli birden siniflari birbi-
rinden ayirdetmekte dogru bir dlcii olabilir. Fakat, bu pratik ve kulla-
nigh bir dl¢iit degildir. Bu yiizden biz, bunun yerine bagka bir 6lgiit
kullanmay1 daha dogru bulduk. Bir kdylii ailesinin yillik geliri, o aile-
nin hangi sinifa dahil oldugu hakkinda oldukg¢a dogru bir diisiince ver-
mektedir ve bunu hesaplamak, yukardakileri (toprak miktarini, hayvan
say1sini, armut agaci sayisini) hesaplamaktan ¢ok daha kolaydir.

Dordiincii olarak sunu belirtelim: Ticaret, koyliilerin yasamina
hergiin biraz daha fazla girmektedir. K&yliilerin en temel gereksinim
maddeleri, hergiin artan 6lgiilerde pazardan karsilanmaktadir. Idarenin
yerini lamba, ocagi yerini soba, elle dokunan ¢ul, ¢uval, yastik ve ki-
limin yerini pazardan alinanlar almigtir ve almaktadir. Radyo, teyp,
pikap, saat birgok eve girmistir. Cay, bir sliredir normal tiiketim mad-
deleri arasinda yer almaktadir. Sebze gereksinimi, genis 6l¢lide pazar-
dan karsilanmaktadir. Eksik kalan yiyeceklik bugday pazardan alintyor
vs. vs. El zanaatlar1 gerilemekte ve ¢okmektedir. Ote yandan, koyliile-
rin Girettigi tiriinlerin bir kismu da, yine her giin artan dlgiilerde pazara ta-
sinmaktadir. Kdyliilerin pazarda en ¢ok sattiklar seyler, hayvan (koyun,
keci) ve armuttur.

Bunlarin yanisira, bazi hayvan iiriinleri de (yiinden yapilan kege,
yag, peynir gibi) az miktarda satilmaktadir. Bu ne anlama gelir? Bu,
koyliilerin, hergiin artan 6lciilerde, ticaret sermayesi tarafindan somii-
riildiikleri, iflasa ve sefalete siirtiklendikleri anlamina gelir. Koyliiler,
bir yandan pazardan gereksinimlerini saglarken, araya giren tacirler ta-
rafindan, diger yandan da, kendi ellerindeki mallari satarken hayvan ve
armut tacirleri tarafindan somiiriilmektedirler.
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Koyliilerin arasinda az ¢ok varlikli olanlar, ellerinde gereksinim faz-
las1 parast olanlar genellikle ticarete atilmaktadirlar. Emperyalist tekel-
lerin ve isgbirlik¢i sermayedarlarin mallari, yiiksek ticaret karlarryla
koyliilerin eline gegmektedir. Ote yandan, rnegin armudun kilosu kdy-
lilerin elinden 60-75 kurusa alinmakta, pazarda 200-350 kurusa kadar
satilmaktadir. Bu olay genis yoksul kdyliilerin daha ¢ok iflasa siiriik-
lenmesine, yoksullasmasina ve ig-giiciinii daha ¢ok satmasina, proleter-
lesmelerine yol agmaktadir.

Besinci olarak sunu belirtelim: Gelirleri gereksinimlerini karsila-
maya yetmeyen koyliiler, yine gittik¢e artan olciilerde borglanmakta-
dirlar. Bankalar, pek kii¢lik bir azinlig1 olusturan varlikli kdyliilerin
disindakilerine ¢ok az kredi veriyor veya hi¢ vermiyor. Bunlar, elinde
parasi olan bir kisim varlikli kdyliilere borglanmak zorunda kaliyorlar.
Borg faizi ayda ortalama % 5°dir. Y1lda % 60 eder. ikinci y1l, borg dden-
medigi takdirde faizin de faizi isliyor. Bu yiiksek faiz karsilig1, bir avug
faizciyi hizla yiikseltirken, faizli bor¢ alan, almak zorunda olan koyli
kitlelerini de gitttikge batirtyor, bir daha higbir zaman altindan kalka-
mayacagi agir bir yiikiin altina sokuyor; bunlarmn ocaklarini sondiirii-
yor, ellerindeki her seylerini (topraklarini, hayvanlarini, evlerini vb.)
kaybetmelerine yolagiyor.

Altinci olarak sunu belirtelim: Yiiksek ticaret karlar1 ve borg faiz-
leriyle somiiriilen, iflasa ve sefalete siiriiklenen koylii kitlesi; bunlarm
cogunlugu, “gurbetci” olmaktadir. Koyliilerin ¢ogu, Antep’te, Adana’da,
Istanbul’da ve Antakya’da insaat isciligi, hamallik, dilencilik ve en ok
da seyyar saticilik (isportacilik) yapmaktadirlar. (Gidenlerin yaklagik %
80’1 igportacidir) Sézii gecen yerlerde (8zellikle Antep ve Istanbul’da)
K nahiyesine bagli kdyliilerden yiizlerce igportaci vardir. Yine eli ig tutan
bir y1gin koylii Almanya’ya gitmistir; birgogu gitmek i¢in sira bekle-
mektedir. Ornegin 60 hanelik bir kdyden 120 kisi Almanya’dadir. 200
hanelik bir kdyden 200 kisi Almanya’dadir. Ortalama her aileden bir
kisi Almanya’dadir.

Yine, koyliilerin birgogu, dzellikle yoksullar, Antep, Adana, Is-
tanbul ve Malatya’ya go¢ ediyorlar. Go¢enlerin sayist oldukga artma
gostermistir.
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B) Siniflar ve Bunlarin Devrime Kars1 Tutumlari:

Simdi gesitli smiflari tek tek ele alalim:

Tarim proletaryasi: Tarim proletaryasi, yukarida agikladigimiz ne-
denlerle olusmamustir. Kéyde gegimini saglayacak higbir miilkiyeti ol-
mayanlar, genellikle gdgmektedir (Antep’e ve Istanbul’a) Gégmeyen
cok az sayidaki aileler ise, 5-10 evin siiriistinii otlatmakta, yani ¢oban-
lik yapmaktadir. Bunlari, tarim proleterleri sayabiliriz (kendi koyunla-
rint otlatan bir kisim orta kdyliiler disinda). Bolgenin en yoksullar
bagskalarinin siirtisiinii otlatan ¢obanlardir. Bunlarin yillik gelirleri 4-5
bin lira dolaymdadir. Buna ek olarak, sadece ¢obanin yiyecek ekmegini
vb. de ¢obanlik ettigi aileler sirayla saglamaktadir.

Bolgemizdeki ¢obanlar, genellikle en devrimci unsurlardir. Bunlar,
silahli miicadelenin en atesli savunucularidir. Sinan Cemgil ve arka-
daglarini beslemekten, ¢ogu, komandolarin baski ve zulmiine ugramas,
karakollarda dayaga ¢ekilmistir. Fakat, cobanlar saglam bir seklide da-
yanmuslar, egilip biikiilmemislerdir. Ayrica, Sinan’larin yerini sdyleme-
leri halinde kendilerine ytiksek paralar s6z verilmistir, yiyecek ekmegini
zor bulan, cebi bes kurus para gérmeyen bu insanlar, para karsilig1 al-
calmayi da duraksamasiz reddetmislerdir. Bunlar, araziyi ¢ok iyi tani-
maktadirlar. Askeri haritalarm almadigi bircok magarayi, gizlenme
yerini vs. bunlar biliyor. Cobanlarin koylii silahli miicadelesine ¢ok
biiytik katkist olacaktir.

Yoksul Kdyliiler: Yillik gelirleri 5-15 bin lira arasinda degisen ai-
leler genellikle bu sinifa girerler. (Ailedeki birey sayisinin azalip ¢ogal-
masi bu sinir1 biraz degistirebilir.) Koyl niifusunun ¢ogunlugunu bunlar
olustururlar. Yoksul kdyliilerin arazileri genellikle bayir ve taslik yer-
lerdir. Diiz ve verimli yerlerde arazisi olanlar, faizcilerden aldiklar1 borca
kars1 rehin ettikleri bu verimli topraklari, borglarim 6deyemediklerinden
faizcilere terketmislerdir. Suni giibreden yararlanamadiklar1 i¢in verim
yildan yila azalmaktadir. (Hayvan giibresini odun yerine tezek olarak
yakmaktadirlar.)

Yoksul kéyliilerin hepsi mevsimlik gurbetgidir. Antep, Istanbul,
Adana gibi sehirlerdeki igportacilik, insaat is¢iligi, hamallik, dilencilik
yapan K...’lilerin ¢ogunlugunu bu siniftan olanlar olusturuyor.
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Yoksul kdyliilerin bir kismu daha varliklr ailelerin topraginda ortak-
cilik yapar. Toprak sahibi, tarla ve tohumluk (bider) verir. Ortaket ise,
tarlay1 eker, biger, iiriinii kaldirir. Hasat sonu bugday ve saman yari ya-
riya bolistlir.

Bir kisim yoksul kéyliiler de ekin bigme zamani bagkalarimin (yukari
orta kdyliilerin ve varlikli kdyliilerin) tarlalarini bigerler. Karsilik olarak
tarlaya ekilen tohum kadar (bider kadar) bugday alirlar.

Sehirlere gocenlerin ¢ogunlugunu bunlar olusturuyor. Bunlar 6zel-
likle Antep’te, hamallik, odun kiriciligi, un fabrikalarinda is¢ilik vs. yap-
maktadirlar. Almanya’ya gidenlerin de ¢ogunlugu yoksullardir. Kdyliiler,
“eger Almanya olmasaydi, cogu acindan oliirdii” demektedirler.

Yoksul koyliiler, Ziraat Bankasi’ndan ve Tarim Kredi Kooperatifle-
ri’nden yararlanamiyorlar. 200 lira kredi alabilmeleri i¢in epey ter dokiip
bir siirii kapt agindirmalar1 gerekir. Cogu hi¢ kredi alamaz. Giin geg-
tikge yasama kosullar zorlastigindan, bu bor¢larin 6demeleri ayr bir
dert oluyor. Ug-bes yerel faizciye, bakkallara vs. bor¢lu olmayan yok-
sul kdylii hemen hemen yoktur. Toprag: ve hayvani olmayan yoksul
koyliilere faizciler de borg vermiyor.

Bu tabaka, devrime ve silahli miicadeleye gii¢lii bir istek duymak-
tadir; her tiirlii reformist ve burjuva goriislere dudak biikmektedir. Koy-
likk bolgelerde dayanacagimiz esas gii¢ bunlardir. Bunlarin yazgisi ve
kurtulusu, proletaryanin yazgisi ve kurtuluguyla kesin olarak ve kop-
maz bir sekilde birlesmistir.

Orta Koyliiler: Yillik gelirleri 15 bin liray1 gegen aileler, genellikle
bu gruba girerler. Bunlar, ya gorece iyi topraklara sahiptirler, ya 50-60
davara sahiptirler ya da hem bir parga iyi topraga, hem de bir miktar ko-
yuna sahiptirler. Bir kismimin iki 6kiizii, bir veya birkag inegi, bir esegi
veya katir1 vardir. Bir kisminin ise topragi ve davart az oldugu halde
(veya hi¢ olmadig1 halde), elinde bir miktar parasi vardir. Ozellikle Al-
manya’ya gidip donenlerin, dolmuscularm, nahiyede bakkallik yapan-
larin ve benzerlerinin durumu bdyledir.

Bunlar da orta koylii sayilirlar. Bunlari bir boliimii faizle para
verir, bir boliimii sehirde arsa vs. satin alir, bir boliimii ticarete atilir.
Orta koylii aileleri gokluk bakimindan yoksul koyliilerden sonra ge-
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lirler. Fakat bunlarin sayis1 yoksullarin yaninda pek az kalir. Alman-
ya’ya gidip donenlerin aileleri, dnceden yoksul koylii iken, orta koylii
saflarina ge¢cmislerdir ve bu durum orta kdyliilerin sayisinda bir ytik-
selme yaratmistir.

Orta koyliiler, genellikle tarlalarinda kendileri ¢aligirlar. Yoksul-
lar1 galigtiranlar da vardir, ama bu hi¢bir zaman biiytiik dlgiilere ulas-
maz. Davar sahiplerinden birkag aile birleserek bir ¢oban tutarlar, az
bir kism1 da davarini kendisi otlatir. Yine topragi az olan bazi orta
koyliiler kendilerinden daha varlikli olan orta ve zengin koyliilerin
topraginda ortakgilik yapar.

Orta koyliiler, Ziraat Bankasi’ndan ve Tarim Kredi Kooperatiflerin-
den yeterince yararlanamiyorlar. Sahip olduklar1 toprak oraninda 500-
1000 lira arasinda kredi alabiliyorlar. Giibreden yeterince
yararlanamiyorlar, kendilerine ¢ok pahaliya maloluyor. Bu yiizden bir-
cogu yerel faizcilere bor¢ludur. Durumlar gérece iyi olanlar, faizli borg-
lar1 az olanlarla hi¢ olmayanlardir. Bunlar, her yil bir miktar gereksinim
fazlasini bir kenara koyabiliyorlar.

Bir kisim orta kdyliilerin yillik gelirleri daha fazla oldugu halde, fa-
izli borg¢lar1 da o dlgiide fazla oldugu i¢in bunlarin durumu, geliri daha
az fakat borgsuz orta kdyliilerden daha kétiidiir. Ornegin bir koylii baska
bir yerdeki topragindan 35 bin lira yillik gelir saglamustir. Fakat bu aile
70 bin lira faizli borg altindadir. Bu yiizden durumlart, yillik geliri 15-
20 bin lira arasinda olan borgsuz bir aileden daha kotiidiir.

Orta koyliilerin de cogu kis aylarinda Antep, Adana ve Istanbul’da
igportacilik yapmaktadir. Orta koyliiler arasinda, hamallik, odun kiri-
cilik, insaat is¢iligi, dilencilik yapan yoktur. Bu isler yoksul kdyliilere
diismektedir.

Artan hayat pahaliligi ve yasam kosullarmin zorlasmasindan 6tiiri,
orta koyliilerin ¢gogunlugunu olusturan alt kesimi gittikge yoksullas-
maktadir; azinlik olan iist kesimi ise zengin koyliilere yamanmaya ¢a-
lismaktadir.

Yoksul kdyliilerle, orta kdyliilerin alt kesimi, bolgede, koyli niifu-
sunun ezici ¢ogunlugunu olusturmaktadir.

Orta koyliilerin alt kesimi devrime isteklidir. Kendi kurtulusunun si-
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lahli miicadele ile olacag1 gergegini giin gectikge daha derinden hisse-
diyor ve kavriyorlar. Reformcu goriislere kuskuyla bakiyorlar.

Orta koyliilerin iist kesimi de devrime sempati duyuyor. Yalniz bu
kesim, is¢i ve koyliilerin, silahli miicadele ile bagariya ulasabilecegine
pek olasilik vermiyor. Bunlar, ¢cogu kere burjuva reformculuguna ka-
piliyorlar. Ordudaki subaylardan bizim tarafimizi tutanlarin bulunup
bulunmadigini cok merak ediyorlar ve onlara bel bagliyorlar. Egemen
smiflari, oldugundan giiclii, halki da oldugundan zay1f goriiyorlar. Bu
tiir gortisler, ozellikle zengin koyli saflara katilma sansi yiiksek olan-
lar arasinda yaygindir. Ilerde, devrim dalgasi biiyiiyiip kabarinca, orta
kdoyliilerin bu kesimi de kararsizliktan arinmis olarak devrim saflarina
katilacaklardir.

Zengin Koyliiler: Bunlarin yillik gelirleri, genellikle 40-50 bin li-
ranin Ustiindedir. Bir kisminin yillik geliri 100 bin lira dolaymdadir.
Zengin koylillerin sayisi ¢ok azdir. Biitiin koylii ailelerine orani % 1’1
gecmez.

Genellikle oturduklari kéylerin en verimli topraklart bunlarin elin-
dedir. Sebzelige ve bostanliga elverisli sulu yerlerin ¢ogu da bunlara ait-
tir. Cogunun 50’den fazla, bir kismmin ise 100’{in iistiinde davar1 vardir.
Yine hepsinin elinde en az 20-30 bin liradan baslamak {izere para-ser-
maye mevcuttur. Bazilarinin topragi ve hayvani az olmakla birlikte, para
sermayesi fazladir; bazilarmin ise para sermayesi azdir, fakat topragi ve
hayvani fazladir.

Arazisi diiz olanlar, topraklarini traktor ve pullukla kendileri adina
isletirler. Bir kismi, topragini yoksul ve orta koyliilere ortaga ektirirler.

Zengin koyliilerin bir kismu ticarete atilmistir: Sehirlerde arsa, diik-
kan vs. sahibidir; yiin, tereyagi, peynir, ¢cokelek vs. satar; kacakeilik
yapar. Bolgenin en biiyiik afyon kacakgisi, para sermayesi en fazla olan
bir zengin koyliidiir.

Zengin koyliiler glibreden, Ziraat Bankasi1 ve Tarim Kredi Koopera-
tifi kredilerinden genis 6l¢tide yararlanabiliyorlar.

Yerel faizciler, zengin koyliiler arasindan ¢ikmaktadir. Zengin
koylilerin bir kismi, elindeki para sermayeyi yoksul ve orta koyliilere
(hatta zengin kdyliilerin asag1 kesimine) yliksek faiz oranlariyla ve-
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rerek, sermayelerini kabartmaya caligiyorlar. Bolgenin yoksul ve
asagi-orta durumdaki kdyliilerini iligine kadar somiirenler, bunlarin
ocaklarini sondiirenler, faizcilik yapan zegin kdyliilerdir. Bunlarmn bir
kisminin % 3-4 oraniyla devlet bankalarindan para ¢ekip, koyliilere %
60 faiz oraniyla vererek palazlandigini bizzat koyliiler anlatmaktadir.
Yine de bunlar, Ege ve Trakya bolgesindeki tefecilerle karsilastirildi-
ginda zay1f kalirlar.

En gii¢liilerinin sermayesi ancak 250 bin lira dolayindadir. Bunlarin
Batidaki tefecilerden bir farki daha vardir: Batidakiler, borca ve faize
karsilik, tiitiin, pamuk, ay ¢icegi, siit ve benzeri liriinlere el koyduklari
halde; bunlar borcu ve faizini para olarak geri alirlar. Ancak para olarak
odeyemeyenlerin topragimi ve davarini gaspetmektedirler. Cilinkd bol-
gede, pazarda deger tasiyan ve bol miktarda alic1 bulan belli bir {iriiniin
iretimi gelismis degildir.

Devrimei diisiinceler bolgeye her giin artan bir hizla yayildigindan,
ilerdeki silahli miicadelenin kan kokusunu hisseden zengin koyliilerin
bir kismi, geleceklerini garantiye almak i¢in, ayrica devrimei miicade-
leyi hararetle destekleyen yoksul ve orta koyliilerin bugiinkii baskisin-
dan kurtulmak icin, devrime sempati duyduklarini, kursunlanan
devrimcilere gozyasi doktiiklerini uygun bir dille belirtme gereksini-
mini duyuyorlar.

I¢lerinden devrime kars1 olanlar agik¢a tavir takinmiyorlar. Dolayl
yollardan karst ¢ikiyorlar: “Hiikiimete kars1 ¢ikilir mi1? Cikarsan iste
bdyle olur” diyorlar. Bunlar, koyliilerin baskisindan korktuklari igin bol-
gede faaliyet gosteren devrimcileri ihbar edemiyorlar.

Ortadakiler ise, “Bu isin olacagini hi¢ aklim kesmiyor. Fakat su 6len,
iskence goren genglere yazik oldu. Cocuklar1 kandirip atese siirdiiler”,
diyorlar. Bunlarin ¢cogunun diisiincelerine gore, gencleri kandirip atese
siiren de Ismet Pasa’dur.

Devrimci miicadelemizin ileri asamasinda, bunlardan bir kismi (zen-
gin koyliilerin alt kesimi), emekliye emekliye devrim katarmin pesinden
stirliklenecek; bir kismi tarafsiz pozlarla durumu idare etmeye calisa-
cak, ¢cok az bir kismu ise (6zellikle bilyiik faizciler) agik¢a devrimin kar-
sisinda yer almak zorunda kalacaktir.

202



Toprak agalar1: Bolgede bugiinkii durumda toprak agaligi yoktur.
Koyliilerin anlattigina gore, eskiden “aga” adi verilebilecek bazi kim-
seler varmis. Fakat, bunlarmn koyliiler tizerindeki baski ve somiiriisi,
biiylik toprak miilkiyetinden daha ¢ok, bunlarin ekonomi dis1 zorundan,
zorbaligindan, dini otoritesinden, agiret ileri geleni olmalarindan (bunun
yant1 sira ekonomik gii¢lerinden) ileri gelmektedir.

Bunlar, bulunduklar1 kdyde bir ¢esit yerel despottur; kdyliilerin elin-
deki tirliniinii, begendigi bir esyasini, hatta karisini zorla elinden alirlar,
onlari kendi 6zel islerinde karsiliksiz olarak veya karin tokluguna dile-
dikleri gibi ¢alistirirlar, istediklerini askere gondermezler, istemedikle-
rini gonderirler.

Simdi bile, ¢evredeki kdyler bunlarin ismi ile anilmaktadir: ...usag
gibi. Bu “aga”lar ve onlardan agaligi devralan ¢ocuklar1, kdyliilerin mii-
cadelesi ile ve kendi aralarindaki rekabet ve asiret kavgalariyla birer
birer ortadan kalkmstir. En son aga kalintis1 da, 1956 yilinda yine re-
kabet yiiziinden, bagka bir “aga” tarafindan 6ldiiriilmiistir.

Boylece bu bolgede agalik tarihe karismustir. Simdi, bu “aga”larin
cocuklar1, yakilart vardir, ama koyliiler tizerinde hicbir otoriteleri kal-
mamistir; ayrica ekonomik bakimdan da diger koyliilerden farklari yok-
tur. Buna ragmen hala kendi kendilerine “agalik” taslamaktadirlar,
bobiirlenmekte, koyliilere ve devrimei miicadeleye kiiglimseyerek bak-
maktadirlar. Fakat, kimsenin onlar taktig1 yoktur.

C) Bolgedeki Simif Miicadelesi ve Koylii Kitlesinin
Siyasi Bilin¢ Diizeyi:
Simdi sdzkonusu bdlgede koyliilerin yiiriittiigii sinif miicadelesini
ve biling diizeylerinin ne durumda oldugunu gézden gegirelim.
Faaliyet gosterdigimiz alanin devrimci ge¢misi, Osmanlilara kadar
uzaniyor. Yagl koyliilerden edindigimiz bilgilere gore, Osmanli diize-
ninin son yillarinda kdy agalarinin ve Osmanli devletinin zorbaligina
kars1 isyan eden kirk kadar koylii, daglara ¢ikarak geteler olusturmus-
lardir. Cetecilerin hepsi de agalar tarafindan ezilen, yoksul kdyliilerdir.
Kendi kapisinda hizmet ettikleri siirece, aga bunlar askere aldirma-
mustir; ne zaman ki bunlar agalara boyun egmeyi reddetmisler, o zaman,
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agalar bunlari, “asker kagagidir” diye devlet gii¢lerine ihbar etmisler-
dir. Ceteler zaman zaman agalarin evlerine baskinlar yapmaislar, kendi-
lerine yapilan zorbaligin hesabini sormuslardir, bir yandan da devlet
giiclerine kars1 direnmislerdir.

Kurtulus Savasi’ndan sonra “aga”larin halkin tizerindeki baskisi
devam ediyor. Ozellikle yoksul kdyliiler, agalarin kirbaci altinda baba-
larindan miras aldiklar kdlelik meslegini devam ettiriyorlar. Agalar ve
devlet, yoksul halki ezmede birbirleriyle yarig ediyorlar. Bu zuliim yok-
sul kdyliilerin sabir tagini gatlatiyor. Koyliilere zorbalik eden agiret ileri
gelenleri, koyliilerin devlet baskisindan duydugu 6fkeyi ve hosnutsuz-
lugu zaman zaman kendi amaglar1 i¢in kaldirag olarak kullaniyorlar.

Ornegin, Cumhuriyet’in ilanindan sonra bélgede bir isyan oluyor.
Isyanin basim Kasimusag1 koyiiniin sahibi ve asiret ileri gelenlerinden
olan Kasimoglu Mehmet Ali diye biri ¢ekiyor. Kasimoglu 4-5 koyiin
halkini pesine takarak bagimsizligini ilan ediyor. Devlet giigleri bolgeyi
sarinca, ancak iki saat dayanabiliyor. Kasimoglu’yla ii¢ arkadasi Ela-
z1¢’da idam ediliyor, geri kalan halka da iskenceler yapiliyor.

Cumbhuriyet doneminde, daha 6nce de belirttigimiz gibi, kdyliilerin
miicadelesiyle ve asiretler arasindaki catigmalar nedeniyle “aga”lar birer
birer ortadan kalkiyor. 1950’1lerde “aga”larin kokii tamamen kaziniyor.

Ozellikle, 1967°den beri kirlik bolgelere yayilan devrimei kivilci-
min tutusturdugu noktalardan biri de, faaliyet gosterdigimiz alandir.
Bolge koyliileri, demokratik haklar1 ugruna birgok miting ve yiirliytis
diizenlemis, haykirdigi devrimci sloganlarla egemen smiflarin yiiregine
korku salmistir. Hatta bu eylemlerden dolay1 bir kisim koylii onderleri
hapisleri boylamustir.

Yurtsever gengligin verdigi sehitlerden ikisi buralidir. Bu iki yurtse-
ver gencin Oliim, halkin sinif kinini iyice koriiklemistir. Ayrica Sinan
ve arkadaglarinin egemen siniflarin zorba giicleri tarafindan hunharca
kursunlanmasi da halki derinden etkilemistir.

Bolgede devrimci diisiinceler, devrim ve silahli miicadele arzusu, si-
yasi biling, umulmadik 6l¢lide yayilmis ve gelismistir.

Bolgedeki 21 kdyden 5-6 tanesi Siinni, geri kalanlari ise Alevidir.
Alevi koyliilerin hemen hepsinde dinci baskilarin etkisi sifira indiril-
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mistir. Daha 20 yil 6nce, halkin siiriinerek ayagini 6ptiigli dedelerin
hali simdi yiirekler acisidir. “Devrimei degilim” diyen dedeyi bulmak
olanaksizdir. Bunlarin ¢evrenin baskisiyla devrimei gegindigini halk
bildiginden, onlar1 sahtekarlar olarak goriiyor ve sdzlerine pek saygi
gostermiyorlar.

Siinni kdylerde, dinin etkisi hala kuvvetle devam ediyor, hacilarin,
hocalarin, gerici din adamlarinin, koyliiler izerindeki gerici etkileri hala
ayakta duruyor. Bolgede, Siinniler genellikle tutucu ve gerici, Aleviler
ise ilerici ve devrimci bir rol oynuyorlar. Bunun nedenleri tizerinde bu-
rada durmayacagiz.

Yalniz sunu belirtelim ki, yerel gericiler ve devlet giigleri, kdyliile-
rin sinif miicadelesini Alevi-Siinni ¢atismasina dokerek soysuzlastir-
mak icin ellerinden geleni yapiyorlar; Aleviler aleyhine Siinnileri
kiskirtmaya ve bdylece ezilen ve somiiriilen koyliileri birbirine diisiir-
meye c¢alistyorlar; 6zellikle gerici din adamlari, “devrimciligi”, “kizil-
baglik” olarak damgaliyorlar, “baksana hep kizilbaslar bu diigiinceleri
tastyor, bu is kizilbashgm ta kendisidir” diye koyliileri sahtekarca al-
datmaya calistyorlar ve ne yazik ki hala emekg¢i Siinnilerin ¢ogunlugu
da buna alet ediliyor. Fakat Alevi halk genellikle bundan etkilenmiyor.
Bunlar, “Stinnilik, Alevilik, Kiirtliik, Ttirkliik diye ayirim yapmak yan-
listir, bu kavga yoksul-zengin kavgasidir, kimden olursa olsun biitiin
yoksullarin birlesmesi sarttir” diyorlar.

Faaliyet gosterdigimiz 21 kdyden, 20 tanesi Kiirt tiir, Alevi kdyle-
rin hepsi de Kiirt’tiir. Fakat bolgede Kiirt milliyet¢iliginin en kiiglik
bir belirtisine bile rastlamak olanaksizdir. Tersine, egemen siiflarin
zorla “Tiirk’lestirme” politikas1 epey basar1 kazanmis ve Kiirtler ara-
sinda bile “Tiirk milliyet¢iligi”nin bas gdstermesine yol agmistir. Hal-
kin ¢ogunlugu, yoksul Kiirt ve Alevi oldugu i¢in yiizyillardan beri tiglii
bir baskinin (ekonomik, ulusal ve dini baskilarin) boyunduruguna ko-
sulmuslardir.

Baskilarin bas uygulayicist olan egemen smiflarin zorba devlet giici,
halkta korku yaratmay1 da bir 6l¢iide basarmistir. Bu korku 6zellikle
yaslilarda kendini gosteriyor ve bunlar, silahli miicadele s6zkonusu
olunca agir1 ¢ekinceli davraniyorlar. Kasimoglu ve Dersim ayaklanma-
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larinin bastirilmasinin ve bundan sonra ezilen halka vahsice iskence
edilmesinin de bu asir1 ihtiyatlilikta pay1 vardar.

Burada olumsuz bir nokta olarak sunu da belirtmeliyiz: Bir kisim
koyliilerin Almanya’ya gitmis olmasi, diger bir kisminin da gitme
umudu, bdlge halkinin devrimei 6fkesini az da olsa yatistirmustir. Ote
yandan yoksul koyliilerin ve 6zellikle yoksul kdylii genglerinin hemen
hemen hepsi silahli miicadele diisiincesinde birlesiyorlar. Bunlar ara-
sinda, her seylerini feda edip silahli miicadeleye hemen katilmaya hazir
olanlar da var.

Tlkokul dgrencileri ve az ¢ok konusmay1 beceren 4-5 yasindaki co-
cuklar bile kendilerini devrimci goriiyorlar, bozuk Tiirkgeleriyle “dev-
rimeiyim”, “sosyalistim” diyerek sol yumruklarini havaya kaldirtyorlar.

Geng kadinlarin, gelin ve kizlarin ¢ogu devrimei miicadeleye giiclii
bir sempati duyuyorlar. Silahli miicadelenin 6zlemini gekiyorlar. Olen
devrimci gengler icin agitlar sdyleyip, gozyaslar1 dokiiyorlar. Bolgede
faaliyet gosteren arkadaslar1 sevgi ve saygiyla bagirlarina basiyorlar.
Hatta bir kisim geng kizlar, ilerde katilmayi diisiindiigi silahli miicade-
leye engel olusturmamasi i¢in, evlenmeyi bile diistinmiiyorlar.

Bolgede devrimci hareketimizin heniiz yeni etkinlige basladig1 bu
donemde bile, devrimci diigiincelerin yoksul halk arasinda nasil kok
salip yeserdiginin yiizlerce somut 6rnegini gérmek olasidir.

D) 1. Béliimiin Ozeti ve Sonuglar:

Faaliyet gosterdigimiz bolgenin bellibash ekonomik, toplumsal
ve siyasi ozellikleri sunlardir:

1) Bolgede ticari kapitalizm, 6zellikle son yillarda hizli bir gelisme
gostermis, emperyalist tekellerin ve igbirlik¢i biiylik sermayedarlarin
mallar1 kdylere kadar sokuldugu gibi, kdyliilerin mallari da her giin artan
Olgiilerde pazara taginir olmustur. Bu gelisme, koyliilerin, emperyalist te-
keller, isbirlik¢i burjuvalar ve bir y1gin araci tiiccarlar tarafindan insaf-
sizca sOmiuriilmesine, iflasa ve sefalete siiriikklenmelerine yol agmustir.

2) Ote yandan, iiretimde toplumsal isbdliimii heniiz gergeklese-
memistir; yani bir yanda isgiicil satin alan toprak veya siirii sahipleri-
nin diger yanda isgiiclinii satarak geginen is¢ilerin ve yari-ig¢ilerin
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bulundugu sistem gerceklesememistir. Ozellikle pazar igin iiretim ya-
pilan bir {iretim dali heniiz yoktur. Kapitalizm, ¢ok geri ve ilkel bir
diizeydedir. Zengin koyliiler yeni olugsmaktadir ve bunlar da, koyli
kitlesini ticretli isgiicii yoluyla degil, faizli bor¢ yoluyla somiirmekte
ve bu yoldan palazlanmaktadir.

3) Bolgenin yoksul ve orta halli kdyliileri, ekonomik baskinin ya-
ninda, ayrica ulusal ve dini bakimlardan da baski altindadir. Koyliiler
yillardir, her ii¢ alandaki baskiya kars1, yigit¢e karst koymus ve 6nemli
miicadelelerden gegmistir.

4) Yiiksek ticaret karlar1 ve borg faizleri ile iligine kadar soyulup s6-
miiriilen genis koylii kitlesi (yoksul ve orta halli koyliiler, hatta zengin
koyliilerin asagi kesimi) Demokratik Halk Devrimi’nin gliglerini olus-
turmakta ve hizla devrimei miicadelenin saflarinda yerlerini almakta-
dirlar. Faizciler, bir kisim zengin kdyliiler, vurguncu tacirler, gerici din
adamlari, yoz, riisvet¢i ve zorba memurlar, daha dolayli olarak isbirlik¢i
biiylik sermayedarlar ve ABD emperyalizmi, kdyliilerin diigmanlaridir-
lar ve karsi-devrim saflarin1 olusturmaktadirlar.

5) Etkinlik gosterdigimiz bolgede, yerel otorite hemen hemen yok
gibidir. Urfa, Mardin, Diyarbakir’in ovalik bolgesinde oldugu gibi, yerel
gericilerin, koyliiler lizerinde baski uygulayacak 6zel giiclerine ve fe-
dailerine rastlanmaz. Gericiler, kdyliiler tizerindeki egemenliklerini,
dogrudan dogruya devlet otoritesine (jandarma, komando ve polis 6r-
giitiine, askeriyeye) dayanarak devam ettiriyorlar. Bu yiizden, iktidarin
ele gecirilmesi i¢in “sinif diigmanlarinin imhasi1” politikasi, bu bolgede
esas politika olamaz. Tktidar miicadelesi, dogrudan dogruya devlet giic-
lerine kars1 (yani merkezi otoriteye kars1) ytiriitiilmek zorundadir.

2. BOLUM
BOLGEDEKI DEVRIMCi FAALIYET

A) Burjuva ve Kiiciik Burjuva flerici Gruplarin
Bolgedeki Faaliyetleri ve Etkileri

Bu gruplardan higbiri bolge koyliileri arasinda, ciddi, kalic1 ve esash
bir devrimei faaliyet yiirlitmemistir.
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Tiirkiye Isci Partisi’nin se¢im soylevleri disinda, herhangi bir faali-
yet olmamistir ve zaten sadece burada degil, bagka yerlerde de durum
aynidir. Eskiden TiP’e énemli dlgiilerde oy ¢iktig1 halde, simdi koylii-
ler arasinda TIP’in etkisi hemen hemen sifirdir,

TiP’in etkisinin yikilmastyla birlikte, gengler araciligiyla koyliiler
arasinda Mihri Belli goriisleri yayilmaya baglamistir. Mihri Belli gru-
bunun da, bdlgede ciddi ve kalici bir faaliyeti olmamistir. Ne propa-
ganda, ne ajitasyon, ne de orgiitlenme alaninda... M.B. nin kendisi,
bolgeye birkag kere gelip gitmis, birkag koyliiyle temas etmis, fakat on-
lara devrimci subaylarim pek yakinda darbe yapacagini miijdelemekten
(") bagka birsey yapmamistir. Bir seferinde koyliilere, “askeri bir dar-
benin an meselesi oldugunu” sdylemis ve “gece radyolarimin basindan
ayrilmamalarin” Onermistir.

Mihri Belli grubuna bagh diger genglerin bolgedeki faaliyeti de, ara
sira mitinge ¢cagirmaktan ve gelip gegici ve reformcu propaganda faali-
yetlerinden olugmaktadir. Koyliileri silahli miicadele i¢in drgiitlendirme
akillarindan bile gegmemistir. Bu bakimdan M. Belli grubunun bir ha-
reket olarak pek bir etkileri olmamakla birlikte, diislincelerinin etkisi
hala belli ¢evrelerde belli 6l¢iilerde vardir, fakat bu etki kolayca silinip
yok edilebilecek cinstendir.

Kivileimli grubunun higbir faaliyeti ve etkisi yoktur.

Bolgede, halkin en yakindan tanidigi ve etkilendigi hareket
THKO’dur, dzellikle de Sinan Cemgil grubudur. 1971 ilkbaharinda bol-
genin daglarna gelip, kendi deyimleriyle “kir gerillasi”n1 baslatmalari,
daglarda a¢ kalmalari, sogukta yatmalar1, hatta bu yolda {i¢ 6lii verme-
leri, silahl1 miicadeleye bilyiik bir 6zlem duyan halki derinden etkile-
migtir ve kedere bogmustur.

Koyliiler Cemgil ve arkadaslarinin hareketini silahli miicadeleye
duyduklar1 6zlemin somut bir ifadesi olarak gérmiistiir. Halkin ¢o-
gunlugu Cemgil ve arkadaslarinin kendileri i¢in 6ldiigiinii diistinmek-
tedir. Bu yaz, bir ihtiyarin 6liimi tizerine toplanan kdy kadinlari, 6liiyti
firsat bilerek, aksama kadar Sinan, Niyazi, Battal ve Cevahir {izerine
agit yakip gozyasi doktiiler. Simdiye kadar ¢ocuklarin birgoguna Sinan
ismi konmustur.
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Bununla beraber THKO’nun da halk iizerindeki etkisi uzak bir sem-
patiden olusmaktadir ve bu sempati orgiitlii ve kalic1 bir hale getirilmis
degildir. THKO’nun &rgiitlenmesi zaten belirli ve disiplinli bir 6rgtit-
lenme degil, anarsist bir drgiitlenmedir. Ne tlizligii, ne programi vardir,
ne de saflarma katilanlardan ideolojik bir birlik istemektedirler. Grup-
larna katilan herkesi kendilerinden ve orgiit iiyesi saymaktadirlar. Boyle
bir drgiitlenme, bdyle bir birlik elbette kalict olmaz ve olamamustir.

Halkin ¢ogunlugunun Deniz-Sinan grubuna duydugu sempati, bun-
larin orgiitiine ve siyasi ¢izgisine duyulan bir sempati degil, genel ola-
rak devrime ve silahli miicadeleye duyulan sempatidir. Onlarin orgiitiine
ve siyasi ¢izgisine baglilik gosterenler, ii¢-bes kdylilyii gegmez. Ayrica
THKO hareketinin kesin yenilgisi birgok koyliiniin kafasina, bunlarin
tutugu yolun yanlis oldugu bilincini yerlestirmistir. Genglik igindeki ta-
raftarlarinin ¢ogu kararsizliga diigmiis ve baska saflara gecmistir.

Bolgenin ileri durumdaki kdylii devrimeileri, Sinan’larm halkin dii-
stincesini almadan ise giristigini, halktan gizlendigini, boyle davran-
makla hata ettiklerini soyliiyor. Halkin ¢ogunlugu su diisiincede
birlesiyor: Dagda magaralarda degil, kdylerde kalacaklardi. Kdylere
yerlesip, gizlice ¢alisarak halka fikir vereceklerdi. Halk da silahli mii-
cadeleye hazir duruma geldikten sonra baglanacakt.

Koyliilerin bazilari, “yardim edelim, gerekirse biz de katilalim”
diisiincesiyle kendilerini giinlerce aramis, bulamamaslar, bulanlara
ise Sinan ve arkadaglar1 “bizimle goriismeyin, daha iyi olur” diye
uyarida (!) bulunmuslar. Koyliiler, onlarin bu tutumlarini da dogru
bulmamaktadirlar.

Koyliilerin elestirileri tamamen dogrudur. Sinan ve arkadaglar1, ger-
cekten de halktan kagmuslardir. Kitleler iginde en ufak bir faaliyetleri,
onlar1 miicadeleye katmak i¢in en ufak ¢abalari olmamigtir. Sadece bir-
kag¢ eve ekmek saglamak ve yatmak i¢in ugramislardir. Koyliilerden
saglanan yardim, tamamen koyliilerin kendi ¢abalariyla gergeklesmis-
tir. Bunun nedeni nedir? Bunun nedeni Sinan ve arkadaglariim ideolo-
jik ve siyasi ¢izgilerindeki sakatliktir; onlarin burjuva subaylariin
darbesine ve burjuva reformculuguna bel baglamalaridir.

Bunlar, koyliilerin ve is¢ilerin silahli miicadelesiyle degil, subay-
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larin darbesiyle devrimin (1) basariya ulasacagimi diisiiniiyorlardi. Ken-
dileri de sadece boyle bir darbeye ortam hazirlayacaklardi. Bu yiizden
de koyliileri orgiitlemeye ne gerek goriiyorlardi, ne de gereksinim du-
yuyorlardi. Yine bunlarin drgiitsel bakimdan bagliliklar1 olmasa bile,
ideolojik bakimdan en ¢ok begendikleri ve benimsedikleri ¢izgi M.
Belli’nin revizyonist, reformcu ¢izgisiydi. Bir¢ok olay, bunlarin pra-
tik faaliyetlerden tutun da 12 Mart Muhtirasi {izerine silah birakma
tartigmalarina ve mahkemelerdeki ifadelerine kadar her sey bu soyle-
diklerimizi dogrulamaktadir.

Su noktay1 kavramakta da yarar vardir: Bu derece kitlelerden kopuk
bir hareket bile, egemen siniflarin zorba giiglerine kars1 silaha sarilmig
oldugu i¢in, halki etkileyebiliyor, onun sevgisini kazanabiliyor.

THKP-THKC’nin sézkonusu bolgede belli bir faaliyeti ve etkisi
yoktur. Sehirde bir ¢aligmalari olup olmadigini bilmiyoruz. Fakat 6zel-
likle genglik i¢inde faaliyet gostermeleri olasilig giiclidiir. Cilinkii se-
hirdeki liseli gengler ve bir kisim aydinlar arasinda gorece etkili
olduklar1 goriilmektedir.

B) Komiinist Hareketimizin Bolgedeki Faaliyet ve Etkisi

Bolgeye, ilk arkadas ... aymnda gonderildi. Daha o6nce de, bolgede
birkag propaganda gezisi yapilmisti. Ayrica birkag kisiyle mektuplasili-
yor, baz1 koyliilere I-K gazetesi gonderiliyordu. Kéyliilerin biiyiik go-
gunlugu, en ileri unsurlarin bir kism1 da dahil, ¢esitli akimlari, komiinist
hareketle burjuva ve kiigiik burjuva kliklerini birbirinden heniiz ayira-
muyor, hepsine ayni gozle bakiyordu. Daha dnceki miting ve gosterilere
katilmus, adi sik sik duyulan ve ¢esitli akimlarin ayriliklarindan haber-
dar bir kisim koyliiler ise, genellikle bizim hareketimizin karsisinda yer
almiglardi. Sehir i¢inde, genclik arasinda, hemen hemen tamamen tec-
rit edilmistir. Bunda bizim hatalarimizin pay1 oldugu gibi, bize karsi ¢1-
kanlarin simif karakterlerinin de pay1 vardir.

Bolgeye, kalic1 bir faaliyet yiiriitmek iizere gonderilen ilk arkadas,
daha once de s6z konusu bolgede kalmisti: Fakat ne ilk sefer, ne de
sonradan gonderildiginde ciddi bir faaliyet yiiriitebilirdi. Bunda, hem
arkadasin kisisel eksikliklerinin, deneyimsiz ve insiyatifsiz olusunun,
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hem de hareketimizin kdyliik bolgelerdeki faaliyetin yiiriitiilmesinde
belli bir eylem programina ve perspektife sahip olmamasinin, ayrica
o giinlerde verilen gorevleri kontrol olanagindan biiyiik 6l¢lide yoksun
olmasinin pay1 vardir.

Bolgeye ikinci arkadas, Temmuz basinda gonderildi. Hemen pe-
sinden, yeni gonderilen arkadasla, bir gen¢ koylii arkadas orgiitlendi.
[lk arkadas zaten orgiitliiydii. Boylece ii¢ kisilik bir komite olusturuldu
ve bolgedeki faaliyetin tamamindan bu komite sorumlu kilind. ilk ar-
kadas sekreter olarak atandi ve kendisine neler yapacagi genel hatla-
riyla birkag kez ayrintili olarak anlatildi. Fakat verilen gorevler yine
zamaninda kontrol edilemedi. Bunun nedeni, gérevleri kontrol etmesi
gereken arkadagin, kadro yetersizligi yiiziinden bir y1gin isi iistlenmek
zorunda kalmasidir.

Bolgede Agustos’a kadar belli bir faaliyet yiiriitiilemedigi sonradan
anlasildi. Nedenleri sunlardir: 1) Her li¢ arkadagin da koyliiler arasinda
gizli calismada deneyimsiz ve inisiyatifsiz olusu. Gizliligi, kendini kit-
leden saklamak seklinde anlamalar1. 2) Sikiydnetimin ilkbaharda bol-
geye yaptig1 baskinin koyliiler ve arkadaslar lizerinde yarattig1 olumsuz
etki. 3) Hareketimizin verilen gorevleri denetlemeyisi, arkadaslara za-
maninda talimat verme ve bunlar1 denetleme olanaklarinin sinirlilig.

Bolgede bu ii¢ arkadasla ciddi bir faaliyet yiiriitilemedigi belirle-
nince daha deneyimli bir arkadasin bolgeye gonderilmesine karar ve-
rildi. Agustos basinda ilk arkadas, bolgeden alinip baska bir yere
gonderildi. Tkinci arkadas bir siire yalmz kald1. Bu arkadasin da bolge-
den alinmasi diistiniilityordu. Fakat sonradan vazgegildi. Ciinkii tek ba-
sina kalan arkadas, kendi inisiyatifi ve ¢abasiyla hatalari alt etmis,
bolgede bir siiril ileri koyliiyle bag kurmustu. Arkadasin bu faaliyeti,
hem kendisini gelistirmis, hem de ¢evresini genisleterek bolgede ba-
rinma ve yerlesme olanaklarmi artirmaist.

Arkadas, bolgeye gonderilen devrimci yayinlari, Safak gazetesini,
koyliiler arasinda genis l¢iide dagitmig. (Daha dnce, gizlilik geregi ola-
rak (!) en ileri koyliilerden yaymlari sakladiklarini da sonradan 6gren-
dik.) Bir y1g1n, saglam, kararli kavrayish ve yetenekli yoksul koyliiyle
iliski kurmus, bunlarin sevgi ve sempatisini kazanmasti.
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Calismanin bu ilk adimindan sonra, daha deneyimli bir arkadas bol-
geye gonderildi. Bundan sonra, ¢alismalar yeniden gézden gecirildi ve
hatalar belirlendi. En 6nemli hata suydu: Arkadaslar, Tiirkiye’de gergcek
komiinist hareketi temsil ettigimizi, burjuva ve kiigiik burjuva klikle-
riyle aramizdaki ayriliklari kitlenin anlayacagi bir dille anlatmay1 biiylik
oOlclide ihmal etmislerdi. Gergi propaganda faaliyetinin her aninda, ha-
reketimizin genel politikasini, genel olarak ortaya koymuslard.

Fakat, diger revizyonist ve maceraci klikleri, bunlarin canalici hata-
larini, agik, kesin ve kararl bir dille, kliklerin isimlerini de anarak eles-
tirmemislerdi. “Simdilik, ayriliklar1 kavramaya kitlelerin politik bilinci
yetmez” diye diisiiniiyorlardi ve boyle diistinmekle gercekte kitlelerin
gerisinde kaliyorlardi. Ciinki, bizim elestirdigimiz bir¢ok noktay1, koy-
liiler, hatalarin derin teorik temellerini kavrayamamakla birlikte, pratik
sonuglarina bakarak kavramiglar ve bunlar her firsatta ortaya koyuyor-
lardi. Bu hata yiiziinden saglam unsurlar, hareketimize kesin olarak ka-
zanilamamis ve Orgilitlenememisti.

Bu hata diizeltildi. Simdi, koyliiler ve aydinlar arasinda hareketimi-
zin politikasini kavrayan ve kesinlikle benimseyen taraftarlarimiz var
ve bunlarm sayisi gittikge artiyor. Bunlardan bir arkadas yakinda 6rgiit-
lendi, birkag¢ tanesi de orgiitlenmeye hazir durumdadir. Yine bir¢ok
koylii, cesitli sekillerde hareketimizin hizmetine sokulmustur. Ornegin
bulusma ve yazigsmalarda adreslerinden yararlaniyoruz; ¢esitli yaynlar
ve gizlenmesi gereken seyleri evlerinde sakliyoruz; cesitli yaynlar
onlar araciligtyla bagkalarma ulastirtyoruz; bir boliimiine bir grup or-
giitlemeleri, gizli yayinlar birlikte okumalar1 gérevini veriyoruz; ken-
dimiz genis 0l¢iide kdyliilerin yardimiyla barintyoruz vs. vs.

Bugiine kadarki faaliyetimizle bolgedeki en ileri koyliileri asag1 yu-
kar1 belirlemis durumdayiz; iyiyi kotiiden, cesuru korkaktan, fedakari
bencilden, agz1 siki olan1 gevezeden, inangliy1 inangsizdan, ¢aligkani tem-
belden, algakgoniillityii 6viingecten, yetenekliyi yeteneksizden vs. belli
olciilerde ayirmis durumdayiz; kimlerden nasil yararlanabilecegimizi,
kimlere ne 6l¢lide giivenebilecegimizi, yine belli dl¢iilerde biliyoruz.

Oniimiizdeki giinlerde sunlar1 yapacagiz: 1) ileri ve giivenilir un-
surlar1 6zel olarak egitip, bunlari, yeteneklerine ve hareketin gereksi-
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nimlerine uygun diisen gorevler etrafinda 6rgiitleyecegiz. 2) Heniiz hak-
kinda yeterli kantya varamadigimiz kisileri, ¢esitli gorevler vererek de-
neyecegiz. 3) Heniiz tanima olanag1 bulamadigimiz ileri, glivenilir ve
koyliiler arasinda “sayginlik’ sahibi koyliileri (6zellikle yoksul koylii-
leri) tanty1p, hareketimizin bir pargasi haline getirmeye ¢alisacagiz. 4)
Hareketimiz s6z konusu bolgede belli bir gelisme diizeyine ulastiginda,
faaliyet sahamizi, yeni bir alana dogru genisletecegiz.

Sehir merkezinde, bugiine kadar belli bir faaliyetimiz olmamus, ola-
mamugtir. Orada gengligi orgiitlemek tizere gelmesini istedigimiz arka-
dasin durumu hakkinda hala bir haber alamadik. Daha 6nce sehir iginde
gorevlendirmeyi diisiindiiglimiiz kisi, her seyi yliziistii birakip kacti.
Sehir i¢inde orgiitlii durumda bir arkadas var. Bu arkadas, daha 6nce
kendisine onerilen bir gorev karsisinda gevseklik ve kararsizlik gosterdi.

Daha sonra kendisiyle kararlastirilan bir goriismeye gelmedi. Daha
sonra ise hem gorevlerin ¢oklugu yiiziinden, hem de arkadasin polisce
cok taninmis birisi olmasinin yarattig1 sakinca yiiziinden kendisiyle
goriisme olanagi bulunamamustir. 11k firsatta bu arkadasin durumu da
kesin bir ¢dzlime baglanacaktir. Ya kendisine bir gorev verilecek, ya
da gevseklik ve kararsizlik gostermeye devam etmesi halinde orgiitle
ilisigi kesilecektir.

Sunu da ekleyelim: Koyliik bolgede yiiriittiglimiiz faaliyet sehir
merkezini de etkilemistir. Bolgemizdeki koylerden, liseye giden yiize
yakin 6grenci, hareketimizden etkilenmis ve bizim ¢izgimize yakinlik
ve sempati gostermeye baslamistir. Ayrica, koyde tanidiklarimiz ara-
ciligiyla, sehirde genis olanaklar yaratma firsati dogmustur. Genglik
arasindaki tecrit zinciri kirtlmistir. Simdi, sehir iginde bizim saflari-
miza kayan potansiyeli drgiitleyecek ve hareketimizin diger kesimle-
riyle iletisimimizi saglayacak deneyimli bir arkadasa acil olarak
gereksinimimiz vardir.

C) ikinci Béliimiin Ozeti ve Sonug

Genel olarak diinyada, 6zel olarak da tilkemizde devrimci miicadele
hizla gelismektedir. Ulkemizde, biiyiiyen ve derinlesen ekonomik ve si-
yasi bunalim, silahli miicadelenin objektif kogullarini yaratmis ve ol-
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gunlastirmis durumdadir. Bolgemizde silahli miicadele i¢in kosullar
daha da elveriglidir. Sinan ve arkadaslarinin yenilgisi, sikiyonetimin
baski ve zorbalig1 halk: biraz sindirmekle birlikte, en dogru devrimei
diisiincelerin filizlenmesi kosullarini da yaratmistir.

Simdi, halk su gercegi her giin daha iyi kavriyor: “Burjuva su-
baylariyla veya halktan kopuk kii¢iik bir aydin grubuyla devrim ya-
pilamaz. Somiiriilen ve ezilen halkin bizzat silaha sarilmas1 gerekir.
Devrim, ¢ok iyi hazirlanmay1 gerektiren, biiyiik 6zveriler isteyen agir
ve ciddi bir istir.”

Eger bir komiinist hareketin tasimas1 gereken niteliklere sahip olur
ve bunlari siirekli olarak korursak, hareketimizin hizla biiyliytip gelise-
cegine, halk kitleleri arasinda dal budak salip koklesecegine derinden
inantyoruz. Clinkii halk tava gelmis toprak gibidir, bizler de saglam ve
yesermeye hazir tohumlar olmaliyiz.

(Ekim 1971)
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TURKIYE'DE MILLI MESELE

1. Milli Meselede Safak Revizyonizminin Tezleri

“Feodal agalarla ittifak kuran biiyiik burjuvazi, Kiirt halkina
karsi da milli baski ve eritme politikast uyguladi.” (Program Taslagi,
Madde 10)

“Yurdumuzda yagayan 6 milyon niifuslu Kiirt halki burjuva ve top-
rak agast iktidarlarin agir milli baski ve eritme politikasina karsi mii-
cadele bayragimi kaldirdi. Amerikanct iktidarlarmm Kiirt hallkin
vildirmak igin giristigi en agwr zuliim ve iskencelere gogiis gerdi. Kiirt
halkinin demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderini tayin
icin giristigi miicadele hizla giiclenmektedir. Tiirkiye 'nin biitiin ig¢i ve
koyliileri bu miicadeleyi destekliyor. Tiirkiye halklarini birbirine diis-
man etmek ve ezmek amacini giiden emperyalizmin wkgilik politikast
iflas etmekte ve halklari devrim yolunda birlestiren baglar saglamlas-
maktadir.” (Program Taslagi, Madde 25)

“Hareketimiz, Kiirt hallinin kendi kaderini tayin ve isterse ayri bir
devlet kurma haklani tamdigim agiklar.”

“Hareketimiz... Kiirt halkinin kaderinin Kiirt is¢i ve koyliilerinin
menfaatleri yoniinde tayin edilmesi icin ¢aligir.”

“Hareketimiz, Tiirkiye 'nin iki kardes halkinin demokratik halk cum-
huriyeti i¢inde esit haklara sahip olarak birlesmelerine yonelen bir si-
yaset izler.”

“Hareketimiz, Tiirk ve Kiirt halklarinin devrimci birligi ve kardesli-
gine diismanlik giiden her milliyetten gerici hakim siniflarla ve onlarn
béliicii politikalariyla miicadele eder.” (Program Taslagi, Madde 52)

“Marksist-Leninist hareket, Kiirt halkimn kendi kaderini tayin hak-
kinin en tavizsiz savunucusudur ve ayni zamanda Kiirt halkinin kaderi-
nin Kiirt ig¢i ve koyliilerinin menfaati yoniinde tayin edilmesi icin
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miicadele edecektir. Bununla beraber, Marksist-Leninist hareket, Tiir-
kiye 'nin iki kardes halkinin, demokratik halk cumhuriyeti icinde esit
haklara sahip olarak birlestirilmelerine yonelen bir siyaset izleyecek-
tir.” (12 Mart’tan Sonra Diinyada ve Tiirkiye’de Siyasi durum, s. 74)

“Kiirt halkinin kendi kaderini tayin hakkin tavizsiz olarak savuna-
cagiz.” (agy, s. 72)

“Kiirt halkimin kendi kaderini tayin hakka [sonradan kurtulusu], yok-
sul koyliilere dayanan toprak devrimi miicadelesinden ve emperyalizme
kars1 miicadeleden koparilamaz.” (agy, s. 73)

“Kiirt halkina karst yiiriitiilen milli diismanlik ve eritme politikasi...”
(Kiz1l Siyasi Iktidar Kurulmas1 Meselesi Uzerine)

“Kiirt halkina uygulanan milli baskilarla miicadele...” (agy)

“Kiirt halkinin kaderinin tayin hakkini savunmaya israrla devam et-
meliyiz.” (agy)

Eski adiyla Proleter Devrimeci AYDINLIK (PDA), yeni adiyla Safak
revizyonizminin yeni dénemde, yani 26 Nisan 1971 sikiyonetiminden
beri milli meselede ileri siirdiigii tezlerin hemen hepsi bunlardir. Milli
meselede sikiyonetim Oncesi izlenen ¢izgi iizerinde durmuyoruz. Ciinki
o déonemde koyu bir Tiirk milliyet¢iliginin, Mihricilikten miras azgin
bir hakim ulus milliyet¢iliginin hiikiim stirdiigii, hareketle ilgisi olan
hemen herkesin malumudur. Simdi, milliyet¢iligin daha ince ve alda-
tict bigimleri gelistirilmistir ki, buglin miicadele edilmesi ve ciiriitiil-
mesi gereken bunlardir.

Bu tezler tizerinde duralim:

2. Milli Baski Kime Uygulaniyor?

Safak revizyonizmine gore milli baski, Kiirt halkina uygulanmak-
tadir. Bu, milli baskinin ne oldugunu anlamamaktir. Milli baski, ezen,
somiiren ve hakim milletlerin hakim siniflarinin, ezilen bagimli ve uyruk
milletlere uyguladigi baskidir. Tiirkiye’de milli baski, hakim Tiirk mil-
letinin hakim smiflarmin, sadece Kiirt halkina degil, biitiin Kiirt mil-
letine, sadece Kiirt milletine de degil, biitiin azinhk uyruk milliyetlere
uyguladigi baskidir.

Halk ve millet ayn1 seyler degildirler. Halk kavramu, bugiin genel ola-
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rak is¢i sinifini, yoksul ve orta halli kdyliileri, yari-proleterleri ve sehir
kiiciik-burjuvazisini kapsar. Geri iilkelerde, halk smiflarina bir de em-
peryalizme, feodalizme ve komprador kapitalizmine karsi, demokratik
halk devrimi safinda yer alan milli burjuvazinin devrimci kanad girer.

Oysa millet, hakim siniflar da dahil, biitiin sinif ve tabakalari i¢ine
alir. “Millet |veya ulus); dil, toprak, iktisadi yasant birliginin ve ortak
kiiltiir biciminde beliren ruhi sekillenme birliginin hiikiim siirdiigii,
tarihi olarak meydana gelmis istikrarl bir topluluktur.” (Stalin)

Aynu dili konusan, ayni toprak iizerinde oturan, iktisadi yasanti bir-
ligi ve ruhi sekillenme birligi iginde olan biitiin sinif ve tabakalar, mil-
letin kapsamina dahildirler. Bunlarin i¢inde devrimden menfaati olan,
devrim safinda yer alan sinif ve tabakalar oldugu gibi, devrime diis-
man olan ve devrimle karsi-devrim arasinda bocalayan smnif ve taba-
kalar da vardur.

Halk, her tarihi donemde devrimden menfaati olan, devrim safinda
yer alan simif ve tabakalar1 ifade eder. Halk, belirli bir tarihi donemde or-
taya ¢ikan ve sonra yok olan bir topluluk olmay1p, her tarihi ddnemde
mevcut olan bir topluluktur. Oysa millet, kapitalizmle birlikte, “kapita-
lizmin yiikselme ¢agi”nda ortaya ¢ikmustir; sosyalizmin ileri bir asa-
masinda yok olacaktir.

Halkin kapsami, her devrim agamasinda degisir. Oysa milletin kap-
sami, devrim agamalarina bagl degildir.

Bugiin Kiirt halki kavramma Kiirt ig¢ileri, Kiirt yoksul ve orta halli
koyliileri, sehir yari-proleterleri, sehir kii¢iik burjuvazisi ve Kiirt burju-
vazisinin demokratik halk devrimi saflarina katilacak olan devrimci ka-
nadi girer. Oysa Kiirt milleti kavramina, bu sinif ve tabakalardan bagka,
Kiirt burjuvalarimin diger biitiin kesimleri ve Kiirt toprak agalar1 da girer.

Baz1 ¢okbilmis akildaneler, toprak agalarinin milletten sayilamayaca-
g1 iddia ediyorlar. Hatta bunlar Kiirt bolgesinde toprak agalarinin mev-
cut olmast sebebiyle Kiirtlerin heniiz bir millet teskil etmedigi kerametini
de yumurtluyorlar. Bu, korkung bir demagoji ve safsatadir. Toprak agalar
ayni ortak dili konusmuyor mu? Ayni toprak iizerinde oturmuyor mu? Ayni
iktisadi yasanti birligi ve ruhi sekillenme birligi i¢inde bulunmuyor mu?

Hem sonra milletler, kapitalizmin gelismesinin son sinirina ulagma-
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styla degil, kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikarlar. Kapitalizmin bir iil-
keye, bir bolgeye belli dl¢iilerde girmesiyle ve o iilkede, o bolgede pa-
zarlan belli 6l¢lide birlestirmesiyle, millet olmanin diger sartlarim bir
arada tastyan topluluklar artik millet haline gelmis sayilirlar. Eger dyle
olmasaydi, kapitalist gelismenin sinirli oldugu biitiin geri iilkelerdeki ve
bolgelerdeki istikrarli topluluklari milletten saymamak gerekirdi.

Cin’de 1940’lara kadar oldukga kuvvetli bir feodal pargalanma mev-
cuttu; bu mantiga gore Cin’de daha 6nce milletlerin varligini kabul et-
memek gerekirdi. 1917 Devrimi’ne kadar Rusya’nin genis kirlik
bolgelerinde feodalizm kuvvetle mevcuttu; bu anlayisa gore Rusya’da
milletlerin varligini kabul etmemek gerekirdi.

Tirkiye’de mesela, Kurtulus Savasi yillarinda bugiinkiinden ¢ok
daha kuvvetli olarak feodalizm mevcuttu; bu anlayisa gore o yillarda
Tiirkiye’de higbir milletin var olmadigini kabul etmek gerekirdi. Bugiin
diinyanin iktisaden geri ve ezilen bolgelerinde ve iilkelerinde, Asya’da,
Afrika’da, Latin Amerika’da degisen dlciilerde feodalizm mevcuttur;
bu anlayisa gore, iktisaden geri bolgelerde ve iilkelerde milletlerin var-
ligin1 kabul etmemek gerekmektedir.

Kiirtlerin bir millet olusturmadigini ileri siiren tez, besbelli ki bagtan
sona sagmadir, gerceklere aykiridir ve pratikte de zararhdir. Zararhdir
¢linkii, boyle bir tez, ancak ezen, somiiren ve hakim milletlerin hakim
smiflarmin igine yarar. Onlar bdylece ezilen, bagimli ve uyruk milletlere
uyguladiklart milli baskiy1 ve zulmii, kendi lehlerine olan biitiin imti-
yazlar ve esitsizligi hakli ¢ikaracak bir gerek¢e bulmus olurlar. Boy-
lece proletaryanin, milletlerin esitligi ugruna, milli baskilarin,
imtiyazlarin vs... kalkmas1 ugruna yiiriitmesi gereken miicadele suya
diigmiis olur. Milletlerin kendi kaderini tayin hakki suya diismiis olur.

Emperyalistlerin, geri milletleri somiirgelestirmesi, onlarin igigle-
rine burnunu sokmasi, kendi kaderini tayin hakkini algak¢a ¢ignemesi,
“onlarin bir millet teskil etmedigi” gerekgesiyle mesrulastirilmis olur.
Aym sekilde, cok milletli devletlerde, hakim milletin uyruk milletler
iizerindeki her tiirlii zulmii ve zorbaligr mesrulastirilmis olur. Toprak
agalarinin bulunmasi halinde milletten s6z edilemeyecegini iddia eden-
ler, emperyalizmin ve hakim milletlerin borusunu 6ttiirmektedirler.
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Tiirkiye’de Kiirtlerin bir millet teskil etmedigini iddia edenler, Tiirk
hakim siniflarinin borusunu 6ttiirmektedirler. Bilindigi gibi Tiirk hakim
smiflar1 da Kiirtlerin bir millet olmadigni iddia etmektedir. Bunlar, Tiirk
hakim siniflarmim imtiyazlarini savunmak suretiyle ¢esitli milliyetlere
mensup emekei halk kitleleri arasindaki giiveni, dayanigsmay1 ve birligi
alcakca sabote etmektedirler.

Coziilmemis bir feodalizm sartlarinda yasayan bir topluluk, elbette
millet olarak nitelendirilemez. Ama bugiin diinyanin neresinde boyle
bir feodalizm mevcuttur? Kapitalizm daha 19. ylizyilin sonunda ve 20.
yiizy1ilin baginda ezilen Dogu Avrupa’nin, Asya’nin, Afrika’nin, Latin
Amerika’nin hayatina sessizce girmis oralarda ulus capinda pazarlari
bir 6l¢lide birlestirerek iktisadi yasant1 birligini saglamis, milletlerin te-
sekkiiliine yol agmig bulunuyordu. Bugiin millet haline gelmemis kabile
topluluklar1, diinyanin baz1 bélgelerinde ve ¢ok smirl bir alanda mev-
cuttur ki, bunlar, s6z edilmeye degmeyecek kadar azdir.

Ozetlersek;

Tiirkiye’de Kiirtlerin bir millet teskil ettigi, gozi, azgin Tiirk sove-
nizmiyle karartilmamis olan herkesin kabul edecegi tartisilmayacak
kadar ag1k bir gergektir. Kiirt iscileri, yoksul ve orta halli kéyliileri, yari-
proleterleri, sehir kiigiik-burjuvazisi, biitiin Kiirt burjuvazisi ve toprak
agalar1 Kiirt milletinin kapsamina dahildirler.

Milli bask: sadece Kiirt halkina degil, Tiirk hakim simiflariyla her
bakimdan kaynasmis bir avug biiylik feodal bey ve tic-bes biiyiik burjuva
harig, biitiin Kiirt milletine uygulanmaktadir. Kiirt is¢ileri, kdyliileri, sehir
kii¢tik-burjuvazisi, kii¢iik toprak agalari milli baskidan ac1 ¢gekmektedir.

Hatta milli baskilarin esas hedefi, ezilen, bagimli ve uyruk milletin
burjuvazisidir. Ciinkii hakim millete mensup kapitalistler ve toprak aga-
lar, tilkenin biitiin zenginliklerinin ve pazarlarinin rakipsiz sahibi olmak
isterler. Devlet kurma imtiyazlarini ellerinde tutmak isterler. Diger dil-
leri yasaklayarak, pazar i¢in son derece gerekli olan “dil birligi ni sag-
lamak isterler. Ezilen milliyete mensup burjuvazi ve toprak agalari, bu
emellerin oniine 6nemli bir engel olarak dikilir. Ciinkii o da kendi pa-
zarma kendisi sahip olmak, bu pazar1 diledigi gibi kontrol etmek, maddi
zenginlikleri ve halkin isgiiciinii kendisi somiirmek ister.
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Iki milletin burjuva ve toprak agalarim birbirine diisiiren giiclii eko-
nomik etkenler bunlardir; hakim millete mensup burjuva ve toprak sa-
hiplerinin ard1 arkas1 kesilmeyen milli baskilara girismesi buradan gelir;
milli baskilarin, ezilen ulusun burjuva ve toprak agalarina da yonelmesi
buradan gelir.

Bugiin fasist sikiydnetim, Diyarbakir hapishanesini Kiirt burjuvalari-
nin ve kii¢iik toprak agalarinin sdzciisii demokrat Kiirt aydinlariyla, geng-
leriyle doldurmustur. Bugiin kiiciik toprak agalar1 ve bir kisim Kiirt din
adamlar da zindanlardadir. Veya zindanlara tikilmak i¢in aranmaktadir.

Bir avug biiylik toprak agasina, onlarin yaltak¢ilarina ve lig-bes
biiyiik burjuvaya gelince: Bunlar 6teden beri Tiirk hakim simiflariyla it-
tifak kurmuslardir. Her tiirlii imtiyaz, Tiirk hakim smiflari gibi bunlara
da aciktir. Ordu, jandarma ve polis bunlarin da hizmetindedir. Kemal
Burkay soyle diyor:

“Feodal beyler, eski hiikiimranlik iddialarin: terketmigler, yani onlar,
artik bazi kiiciik kralliklarin tek hdkimi olma inat¢iligini birakmiglar, buna
karsilik burjuvaziyle ekonomik ve politik alanda igbirligi kurmuslar. Aga-
lar, aga-dedeler, hatta seyhler ticaret yapryorlar, topraklarini traktorle
isletiyorlar, banka kredilerinde aslan payr onlarin. Enciimen azasi, bele-
diye bagkani, mebus, bakan da oluyorlar. Partiler, onlarm avuglarinda.

Simdi ‘Kiirdistan Emirligi’ davast giiden bir Seyh Sait yok, ama mec-
lislerde grup sozciiliigii filan yapan ‘dogent seyhler’ var... Simdi, Der-
sim daglarmda hiikiim ferman bir Seyit Riza yok; ama ayni daglardan
cikan ve once Iskenderun’a, oradan da Italya’ya Amerika ya sevk edi-
len krom madeninin ulasimindan énemli miktarda komisyon alan bir to-
runu var. Ve dogulu feodalite kalintilar: simdi biirokrasiyle rahat
anlagryorlar; o giinden bu yana kravata ve fotr sapkaya alistilar.””

Kemal Burkay’in belirttigi seyler, biiylik toprak agalar ve lig-bes
biiylik burjuva ve bunlarmn yaltakgilari i¢in dogrudur ama, onun goster-
mek istedigi gibi, biitiin ‘“‘feodal kalintilar” i¢in ve biitiin Kiirt burju-
vazisi i¢in asla dogru degildir. Kiigiik toprak agalarmin ve Kiirt
burjuvalarinin ¢ok biiyiik bir kismi, Tiirk hakim siniflarinin milli bas-
kisina maruz kalmaktadirlar. Bunlar, hatta biiyiik Kiirt feodal beylerinin
de baskisina maruz kaliyorlar. Bir avugluk biiyiik toprak agalar, kiiclik
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toprak agalarindan zorla ve baskiyla biiyiik haraglar aliyor. Kiigiik top-
rak agalarinin ve Kiirt burjuvazisinin, bilyiik feodal beylere ve bunlarin
yaltakeilarina 6fkelenmesi, iste bu iki sebebe dayantyor.

Bizzat Kemal Burkay’m bunlara gosterdigi tepki de burdan geliyor.
Kemal Burkay, “Tiirk burjuvalariyla” tamamlasan ‘“‘feodal kalintila-
rin”” disinda, homojen bir “Dogu halk: "ndan s6z ediyor. Bunlarin i¢ine
Kiirt burjuvalarinin ve kiigiik toprak agalarmnin da girdigini ustalikla
gozden saklayarak (“Dogu halkiyla seyh, aga, aga-dede ve isbirlik¢i
burjuvalar gibi tutucu unsurlar disindaki tiim halki kastediyorum ™).

Boylece, Kiirt proletaryasiyla, yari-proletaryasiyla ve yoksul ve agagi
orta halli kdyliileriyle Kiirt burjuvalar ve kiiciik toprak agalar arasin-
daki ¢eliski de goz ard1 edilmis oluyor. Kiirt burjuvazisinin ve kiiciik
toprak agalarmin kendi smif emelleri, proleter, yari-proleter unsurlarin
ve yoksul kdyliilerin emelleriyle bir ve ayn1 gibi gosterilmis oluyor.

Simdilik 6zet olarak sunu belirtelim ve gecelim: Kiirt is¢ileriyle,
yari-proleterleriyle, yoksul ve orta kdyliileriyle, sehir kii¢iikk-burjuvazi-
siyle birlikte Kiirt burjuvazisi ve kii¢iik toprak agalari da milli baskiya
maruzdur. Ve Kiirt milli hareketinin saflarin1 bu simiflar teskil ediyor.
Milli baskilara kargsi birlesen bu saflardaki her bir sinifin elbette ken-
dine has emelleri ve hedefleri de var. Biz bunlardan neyi, nereye kadar
destekleyecegimizi ilerde belirtecegiz.

Safak revizyonistleri, milli baskinin sadece Kiirt halkina uygulandi-
gt ileri siirmekle su iki yanlstan birine diismektedir: Ya bu KURT
HALKI ifadesi dogru olarak kullanilmakta, biitiin Kiirt burjuvazisi ve
kiiciik toprak agalar1 bunun i¢ine dahil edilmemektedir; bu takdirde Kiirt
burjuvalarina ve kiiciik toprak agalarina uygulanan milli bask: gozler-
den saklanmakta; bu baski dolayl olarak tasvip edilmekte, boylece Tiirk
milliyetciligi ¢izgisine diisiilmektedir; ya da Kiirt halki kavramina yan-
l1s olarak biitiin Kiirt burjuvazisi ve kii¢iik toprak agalari da dahil edil-
mektedir; bu takdirde milli baskinin yaninda bir de sinifsal baski altinda
olan Kiirt halk tizerindeki katmerli baski gozlerden saklanmakta, milli
hareketle sinif hareketi, bir ve ayni sey gibi gosterilmekte, bdylece Kiirt
milliyetcilerinin ¢izgisine diigiilmektedir.

Ayrica, Kiirt milletinin diginda da, bir ulus teskil etmeyen azinlk
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milliyetler vardir ve bunlar tizerinde de dillerini yasaklamak vb. sek-
linde milli bask1 uygulanmaktadir. Safak revizyonistleri bu noktay1 ta-
mamen bir kenara birakiyorlar.

3. Milli Baskinin Amaci Nedir?

Safak revizyonistlerine gore milli baskinin amact “Kiirt halkini yil-
dumaktir. “Amerikanci iktidarlar, agwr zuliim ve iskencelere Kiirt hal-
ki yildirmak igin girismistir.” (abg) Elbette Amerikanci iktidarlarin
bir amaci da, Kiirt halkini yildirmaktir. Hatta onlarin Tiirk halki ve genel
olarak Ttrk, Kiirt, Ermeni, Rum, Arap, Laz vs. vs. biitlin Tiirkiye halki
iizerindeki baskilarmin amaci da halk: yildirmaktir. Ama milli baskinin
amac1 bu mudur? Oyle olsayd1 Kiirt burjuvazisine ve kiiciik toprak aga-
larma yapilan baski nasil izah edilebilirdi? Kiirt¢eyi yasaklamanin ne
anlami kalird1?

Eger dyle olsaydi, Amerikanci iktidarlarin Tiirk halkina uyguladig:
baskiyla Kiirt halkina uyguladigi bask: arasinda ne fark kalirdi? Ciinkii
Amerikanci iktidarlar, Ttirk halkini da yildirmak istiyorlar ve bu amagla
ona da agir zuliim ve iskencelere girisiyorlar. Sikiydnetim mahkeme-
leri, ylizlerce devrimci Tiirk is¢isiyle, koyliisiiyle, aydiniyla dolu. 15-
16 Haziran olaylarindan sonra, yiizlerce Tirk ig¢i polis tarafinda
hunharca iskencelere ugratildi. Toprak isgal eden Tiirk koyliilerinin ka-
rakollarda pestili ¢ikarildi. Onderler zindanlara tikild:.

O halde Amerikanci iktidarm amaci, “KURT HALKINI yildir-
mak”tan ibaret degildir. Bu, biitiin gerici iktidarlarin, milliyetine bak-
maksizin biitiin emekgilere karst uyguladigi politikadir. Onun Gtesinde,
sadece “Kiirt halki” degil, biitiin Kiirt milleti (bir avug biiyiik feodal bey-
ler harig), sadece “yildirmak” i¢in degil, ayn1 zamanda daha esasl bir
amaci gergeklestirmek i¢in de “zuliim ve igkencelere ” ugratilir. Bu amag
nedir? Bu amag, en genel ifadesiyle {ilkenin biitiin pazarlarinin maddi
zenginliklerinin rakipsiz hakimi olmaktir. Yeni imtiyazlar edinmek, eski
imtiyazlar1 en son sinirina kadar genisletmek ve kullanmaktir.

Bunun i¢in hakim ulusun burjuvalari ve toprak agalar, iilkenin siyasi
siirlarini muhafaza etmek yolunda, ayr1 milliyetlerin yasadig bolgele-
rin iilkeden kopmasini her ne surette olursa olsun engellemek yolunda
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bilyiik ¢aba gosterirler. Ticaretin en genis dlgiide gelisebilmesi i¢in ge-
rekli sartlardan biri de dil birligidir. Bu amagla hakim ulusun burjuva-
lar1 ve toprak agalari, kendi dillerinin biitiin iilkede konusulmasin
isterler ve hatta bunu zorla kabul ettirmeye ¢alisirlar.

Stalin yoldasin ifadesiyle “pazara kim héikim olacaktir?” Meselenin
ozl budur, “Milli birlik”, “devletin iilkesi ve milliyetiyle béliinmez bir-
ligi ve biitiinliigii”, “toprak biitiinliigii” siarlari, burjuvazinin ve toprak
agalarinin bencil ¢ikarlarinin, “pazar ”a kayitsiz sartsiz hakim olma ar-
zularinin ifadesidir.

Stalin yoldas sunu da ilave ediyor:

“Ama is her zaman pazarda bitmez. Miicadeleye, ‘zorbalik ve aktif
savunma’metotlaryla hakim ulusun yari-feodal, yari-burjuva biirokra-
sisi de gelir katilir... ‘Giigler’ birlesmekte ve ezilen ulus burjuvazisine
karsi bir siirii kisitlayici tedbirlerin uygulanmasi baglamaktadiy, kisaca
bir siire sonra soysuzlasarak baski bicimine biiriinen tedbirler... Miica-
dele iktisadi alandan siyasi alana aktarilr.

Gezi ozgiirliigiiniin kasitlanmasi, dilin konusulmasina karsi ¢ikarilan
engeller, secim haklarimin kisitlanmasi, okul sayisinin azaltilmasi, dini
orfve adetlerin uygulanmasina karsi ¢ikarilan engeller vb., rakibin ba-
sma yagmaya baglar. Hi¢ siiphe yok ki, bu gibi tedbirler hakim ulusun
burjuva simiflarmnn ¢ikarlarina yaramakla kalmaz, aym zamanda belirli
amaglar da giider. Hakim biirokrasinin kast amaglar.” (Marksizm ve
Milli Mesele, s. 25)

Hakim ulusun burjuvazisinin ve toprak agalarinin “pazar” igin,
hakim biirokrasinin “kast amaglart” igin uyguladigi milli baskilar, de-
mokratik haklarin gaspina ve kitle katliamlarma (yani jenoside = soy-
kirima) kadar uzanir. Tiirkiye’de jenosidin de bir¢ok 6rnekleri vardir.

Azinlik milliyetlerin emekgilerine yapilan baski, boylelikle katmerli
bir nitelik kazanir. Birincisi, sinifsal amaclarla, daha ¢ok somiirmek ve
siif miicadelesini bastirmak i¢in emekgilere yapilan sinifsal baski;
ikincisi, yukarda belirttigimiz amaglarla, yani milli amaglarla azmnlik
milletin ve milliyetlerin hemen biitlin siniflarina uygulanan milli baski.

Komiinistler, bu iki baskiy1 birbirinden ayirdetmek zorundadirlar.
Clinkii mesela, Kiirt burjuva ve kiiciik toprak agalari ikinci gesit baskiya

223



kars1 ¢ikarken, birinci gesit baskiya taraftardir. Biz ise, her iki baskiya da
karstyiz. Milli baskinin ortadan kalkmasi igin, Kiirt burjuva ve kiigiik
toprak agalarinin miicadelesini destekleriz; ama 6te yandan, sinifsal bas-
kinin ortadan kalkmasi i¢in onlarla da miicadele etmek zorundayiz.

Safak revizyonistleri, milli baskiyla sinifsal baskiy1 bir ve ayni sey
gibi gostermektedir. Iki ihtimal vardir: Ya Safak revizyonistleri halk kav-
rami i¢ine Kiirt burjuvazisini ve toprak agalarini katmamakta, bu kav-
rami1 dogru olarak kullanmaktadir; o takdirde, Kiirt burjuva ve kii¢lik
toprak agalarinin milli baskiya karst miicadelesinin demokratik muhte-
vasini inkar etmek gibi Tiirk milliyet¢iliginin isine yarayacak sonuca
varmaktadirlar.

Ya da, Safak revizyonistleri, yanlis olarak, Kiirt burjuvazisini ve
kiiciik toprak agalarin1 da halk kavrami iginde diistinmektedir; o tak-
dirde, Kiirt burjuvazisine ve kiigiik toprak agalarina kars Kiirt is¢ileri-
nin ve diger emekgilerin miicadelesini goz ardi etmekte, Kiirt
milliyetciliginin degirmenine su tasimaktadirlar. ikisinden biri! Her iki
halde de, Tiirk ve Kiirt emekgilerinin birligi baltalanmakta, miicadelesi
zarar gormektedir.

Kiirt halkina yapilan sinifsal baskiyla Kiirt milletine yapilan milli
baskiy1 birbirinden ayirmak son derece dnemlidir. Yukarda belirttigimiz
gibi, bu iki baskinin mahiyetleri, bicimleri baska baska oldugu gibi,
amagclar1 da bagka bagkadir.

4. Emperyalizmin Irkcihik Politikasi, Yerli Hikim Simiflarin
Irkeilik Politikasi

Safak revizyonistleri, iki farkli seyi, emperyalizmin 1rk¢ilik politi-
kastyla yerli hakim smiflarin irk¢ilik politikasini birbirine karigtirmak-
tadir. “Tiirkiye halklarini birbirine diisman etmek ve ezmek amacin
giiden emperyalizmin wk¢iltk politikasr’ndan bahsetmektedir. Emper-
yalizmin, “Tiirkiye halklarimi birbirine diisman etmek ve ezmek” iste-
digi, bu algcak emeller i¢in her firsattan, her imkandan yararlanmak
istedigi agiktir. Ama bu emelleri i¢in bizzat kendisinin irk¢ilik politikasi
giittiigii, sadece sagmadir.

Tiirkiye’de wrkeilik politikast, yerli hakim siiflarin politikasidir; bur-
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Jjuvazinin siyasi bakimdan en geri kesimlerinin ve feodalizmin politika-
sidir; feodal ve feodal-burjuva egilimidir. Bu karakterinden dolay1 1rk-
cilik politikasi, tutarli burjuva demokratizminin bile diigmanidir.
Tiirkiye’de bu akimin en asir1 temsilcisi, Hitler taslagi Tiirkes ve onun
partisidir. AP, MGP, CHP ve benzer partilerde wrkeilik politikasi, taraf-
tarlig1 cok kuvvetli olarak mevcuttur.

Irkeilik politikasi diger millet ve milliyetleri, feodal sopayla ezme,
sindirme, yok etme politikasidir. Tiirkiye’de Kiirt ulusuna ve diger azin-
lik milliyetlere kars1 irkgilik politikasi glidenler, iste bu feodal ve feodal-
burjuva siniflar ve onlarin siyasi partileri, iktidarlaridir. Emperyalizm,
menfaatlerine elverdigi yerde, bu siniflarin irk¢ilik politikasmi kigkartir
ve destekler; menfaatlerine elvermedigi yerde bu politikanin karsisina
cikabilir.

Mesela Tiirkiye’de hakim olan, Tiirk hakim siniflarini kendisine
baglamis olan ABD emperyalizminin Tiirk irk¢iligini kériiklemekte ve
desteklemekte menfaati vardir ve bu gorevini (!) seve seve ve fazlasiyla
yaptyor. Mesela Sovyet sosyal-emperyalizmi bugiin Tiirkiye’ye hakim
olmadig1 i¢in, Tiirk irk¢iligimin karsisindadir, ama Pakistan’da Bengal-
des irk¢iligini sahlandirmakta katiyen tereddiit etmemektedir.

Tiirkiye’de ise yarin, biitiinliine sahip olamazsa, par¢ayi koparmak
iizere ve milletlerin kendi kaderini tayin hakkini ya da ezilen milletin
kurtulus miicadelesini destekleme maskesi altinda, kendi denetiminde
gerici bir Kiirt milliyetgiligini ya da irk¢iligini desteklemeyeceginin hig-
bir garantisi yoktur.

Emperyalizmin bizzat giittiigii irk¢ilik politikasi ise bambagkadir.
Fasist Hitler kdpeginin, Alman rkinin diinyada en {istiin 1rk oldugu,
diinyaya hitkmetmek i¢in yaratildig1 zirvalari, ABD emperyalizminin
ve Sovyet sosyal-emperyalizminin giittiigii “biiyiik devlet sovenizmi”,
diinyanin ezilen halklarin1 ve milliyetlerini kiiglimsemeleri ve onlarin
icislerine hayasizca burunlarini sokmalari, miidahale etmeleri; emper-
yalizmin 1rk¢ilik politikasinin tezahiirleri de iste bunlardir.

Safak revizyonistleri, sapla samani birbirine karistirmistir. Tiirk
hakim siniflarinin rk¢ilik politikasini gézden saklamakla Safak reviz-
yonistleri kimi kurtarmak istiyor?
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Irke¢ilik disardan sokulan bir sey degildir, ama digsardan desteklene-
bilir. Irk¢iligin dayandigi sosyal smiflar ve ziimreler vardir. Emperya-
lizm, isine geldigi zaman ve yerde bu siniflarn 1rk¢ilik politikasini
kigkirtir ve destekler. Bu smif ve ziimreler sadece Tiirkler arasinda degil,
Kiirtler arasinda da vardir ve yukarda da degindigimiz gibi hig siiphe-
niz olmasin, emperyalizm, isine geldigi anda onu kigkirtmakta ve des-
teklemekte de hig tereddiit etmeyecektir.

Bu sebeptendir ki, irk¢iliga karst yiiriitilecek miicadele, her seyden
once bu smif ve ziimrelere kargi yiiriitiilecek miicadeledir; proletarya
hareketinin en énemli gorevlerinden biri, bunlari emekgi halka teshir
etmektir; bunun yaninda ve buna bagl olarak, emperyalizmin bizzat
giittigii irkeilik politikasini da teshir etmektir; cesitli uluslarin arasindaki
rkeilig nasil ahlaksizea kiskirttigini ve destekledigini de teshir etmek-
tir; emekgiler arasinda “demokratizmin ve diinya is¢i hareketinin ulus-
lararas1 kiiltiiriinii” yaymaktir.

Bu nedenlerle iflas eden, iflas etmesi gereken ve tamamen iflas ede-
cek olan sadece “emperyalizmin wrk¢ilik politikas1” degil, emperyaliz-
min ve yerli gericiligin rk¢ilik politikasidir.

Yukardaki harika formiilasyon, sadece yerli irk¢ilarin isine yarar. Bir
de proletaryanin miicadele bilincini karartmaya...

5. Tiirkiye’de Milli Baskimin Sampiyonlar: ve Onlarin Sug
Ortaklarn

Ulkemizde milli baskmin asil sampiyonlari, komprador nitelikteki
Tiirk bilyiik burjuvazisi ve toprak agalar1 sinifidir. ABD emperyalizmi,
bunlarin milli baski politikasini ve 1rkeilik politikasini desteklemekte
ve kigkirtmaktadir. Ama ayni suca, yani milli baskilara, daha sinsi ve
daha ince metotlarla, milli karakter tasiyan Tiirk orta burjuvazisi de is-
tirak etmektedir. Lenin yoldasin deyimiyle bunlar:

“Biitiin siyasi meselelerde oldugu gibi diller meselesinde de [tabii
milli meselenin her alaninda] bir elini (agik¢a) demokrasiye uzatan ve
oteki elini (arkalarinda) gericilere ve polis ajanlarina uzatan ikiyiizlii
bezirgdnlar gibi davranmaktadirlar.”

Dogan Avcioglu’na, Ecevit’e ve biitlin oportiinistlerimize, M. Bel-
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li’ye, H. Kivileimli’ya bakin! Lenin’in bu tanimina nasil da uyuyorlar.
Bunlar, bir yandan iktidarin elindeki feodal sopaya, bunun ise yarama-
yacagmu ileri stirerek karsi ¢ikarken, 6te yandan milli baskinin daha ince
ve kibar metotlarini tavsiye etmekten kendilerini alamiyorlar. D. Avci-
oglu feodal sopay1 simsiki kavramis, azgin ve fanatik Tiirk sovenistle-
rinin dahi savunmaya cesaret edemedigi komando zulimlerini, “Bir
Komando Subayr Anlatiyor” (Devrim Gazetesi) baslikli igreng tefri-
kayla miidafaaya kalkisti. Bu zulmii sdyle savunuyor:

“Kadinlart askerler aramaktadir: Kadinlarin aranmasinda dedek-
tor kullanilmaktadr: Agalarm disinda, koyliilerin herkesin gozii oniinde
doviildiikleri dogru degildir. Soyundurma ve toplu olarak halki yerlerde
stiriindiirme iddialar: asisizdw: Ancak yat-kalk talimleri yaptirilmistir:
Ayrica bazi yerlerde silahlar ve kanun kagaklari teslim edilmeyince siip-
heli kigilerin, etkili bir yol olan karisinin ve kendilerinin soyundurulup
teshir edilecegi tehdidiyle korkutuldugu dogrudur. Fakat tehdidin ote-
sinde bir sey yapilmanugtir.”

D. Avcioglu ve benzerlerinin bu kaba sovenizmine ve igreng sug
ortakligma karsilik, M. Belli ve benzerleri daha gizli (ama yine de asi-
kar) bir Tiirk milliyet¢iliginin (Marksizm-Leninizm’le maskelenmeye
caligilan bir milliyet¢iligin) bayragini olanca giiciiyle yliksek tutmakta
ve bunu “sosyalistlerin tarihi gorevi” saymaktadir. Tiirkes’in irke¢i-tu-
ranc1 fasizminde bile “olumiu” bir yon bulan M. Belli, Kiirt mesele-
sinde soyle diyor:

“Tiirkiye 'de etkin topluluklar igin ve ézellikle Kiirtler igin ana dil ve
kiiltiir egitimlerinin, merkezi, laik, devrimci bir cumhuriyet maarifi yo-
netiminde olmaswn gerekli gordiigiimiizii belirttik... Tarihi koklere da-
yanan Tiirklerle Kiirtler arasindaki kardesligin, Tiirkiye’de ulusal
birligin, Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiiniin hangi bicimde olursa
olsun baltalanmasi, hem Tiirklerin, hem Kiirtlerin gercek cikarlarina
aykirt sonuclara varir ve diinyanin bu bélgesinde emperyalizmin du-
rumunu giiclendirir.” (abg)

Bu, hakim millet sovenizminin ta kendisi degil midir? S6zde milli-
yetlerin esitliginden yana gorliniip, gercekte devlet kurma imtiyazini sa-
dece Tiirklere tantyarak, Kiirtlerin devlet kurma hakkii “ulusal birlik”,
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“toprak biitiinliigii” gibi demagojik burjuva sloganlari ile ortadan kaldir-
mak en adi bir tarzda milliyetler arasindaki esitsizligin ve Tiirk burjuva-
zisinin imtiyazlarinin savunuculugunu yapmak degil midir? Sosyalistler,
herhangi bir ulus Iehine en ufak bir imtiyaza, bir esitsizlige dahi kargidir-
lar. Oysa Tiirkiye’de ulusal devlet kurma bugiine kadar bir ulusun, Tiirk
ulusunun bir imtiyazi olagelmistir ve durum halen de boyledir.

Biz komiinistler, hi¢bir imtiyazi savunmadigimiz gibi, bu imtiyazi da
savunmayiz, savunmuyoruz. Kiirt milletinin devlet kurma hakkini olanca
glicimiizle savunuruz ve savunuyoruz. Biz bu hakka sonuna kadar say-
giliy1z; biz, Tiirklerin Kiirtler iizerindeki (ve bagka milliyetler {izerindeki)
imtiyazli durumlarini desteklemeyiz, biz kitlelere bu hakki tereddiitsiiz
tanimay1 6gretiriz, devlet kurma hakkinin herhangi bir ulusun tekelinde
imtiyaz olmasini reddetmeyi 6gretiriz. Lenin yoldas sunu diyor:

“Eger uluslarm ayrilma hakkr sloganini ileri siirmez ve onu sa-
vunmazsak, o zaman ezen ulusun sadece burjuvazisinin degil, ama feo-
dal derebeylerinin ve despotizminin de oyununa gelmis oluruz.”

Bizim milli karakterdeki orta burjuvalarimiz ve sosyal oportiinistle-
rimiz, bir yandan imtiyazlara karstymis gibi bir poz takinirken, 6te yan-
dan ve sinsice Tiirk burjuvazisi lehine mevcut imtiyazlara dort elle ve
kiskanglikla sariliyorlar. Bu ikiyiizli bezirganlar, bir ellerini (agik¢a)
demokrasiye uzatirken, 6teki ellerini (arkalarinda) gericilere ve polis
ajanlarina, azgn ve fanatik Tiirkes milliyetciligine, feodal irk¢iliga uza-
tryorlar, onlarla sug¢ ortakligi yapiyorlar.

Milli baskinin sadece Kiirt halkina uygulandigi ne kadar yanligsa,
milli baskiy1 sadece komprador burjuva ve toprak agalar iktidarinin uy-
guladig1 da o kadar yanlistir. Milli karakterdeki Tiirk orta burjuvalar: ve
onlarm temsilcileri (Dogan Avcioglular, ilhan Selguklar, onlarmn izinde
yiirliyen bilumum Tiirk milliyetcileri), bunlardan en ufak bir farki olma-
yan oportiinistlerimiz (M. Belli, H. Kivilcimli, Aren-Boran oportiinistleri
ve daha sinsi olan Safak revizyonistleri) milli baskinin uygulanmasinda
Tiirk komprador burjuvazisinin ve toprak agalarinin sug ortaklaridir.

Bunlarin sinsi milliyetgiligiyle de miicadele edilmeden, Tiirk isci-
leri ve emekgileri lizerinde, bu milliyetciligin izleri de silinmeden ¢esitli
milliyetlere mensup isciler ve emekgiler arasinda, karsilikli giiven, bir-
lik ve dayanigma saglanamaz.
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6. “Halk Hareketi” ve Milli Hareket

Milli baskinin sadece Kiirt halkina uygulandigini, milli baskinin
amacinin Kiirt halkini yildirmak oldugunu iddia eden Safak revizyo-
nistleri, milli baskilara kars1 gelisen Kiirt milli hareketini de, halk ha-
reketi olarak gormektedir. “Kiirt halki, agir milli baski ve eritme
poltikasina karsi miicadele bayragini kaldvwnugtir”. “Kiirt halkinin, de-
mokratik haklar, milliyetlerin egitligi ve kendi kaderini tayin icin giris-
tigi miicadele...”

Oysa halk hareketiyle milli hareket bambagska seylerdir. Halk hare-
keti, her tarihi donemde, ezilen kitlelerin, kendilerini ezen yukardaki si-
niflara kars1, hem kismi talepler ugruna, hem de bizzat yonetici siniflari
devirmek icin giristikleri miicadelenin adidir. Halk hareketi, ezilen Kit-
lelerin sinif hareketidir. Tarihin ilk donemlerinden beri halk hareket-
leri vardir. Halk hareketleri, emperyalizm ¢aginda ve “emperyalizmin
toptan ¢okiige, sosyalizmin biitlin diinyada zafere ilerledigi” ¢agimizda
proletaryanin bilingli dnderligiyle birlesmekte, kitlelerin sémiirtiden ve
zuliimden kesin kurtulugsuna dogru ilerlemektedir.

Oysa milli hareket, birinci olarak, simirlari belli bir tarihi alana yerles-
mistir. Lenin yoldagin isaret ettigi gibi Bati Avrupa’da milli hareketler, agag
yukari 1789 ile 1871 arasinda, oldukga belli bir dénemi kapsar. “Iste bu
donem, milli harveketler ve milli devietlerin kurulus donemidir”. Dogu Av-
rupa’da ve Asya’da ise milli hareketler, ancak 1905 yilinda baglamistir.

Ikinci olarak, milli hareketlerin tabii egilimi, milli devletlerin ku-
rulmas1 yoniindedir. 1789-1871 doneminin sonuna dogru Bat1 Avrupa,
yerlesik bir burjuva devletler sistemine doniismiistiir; ve bu devletler
(frlanda haric) kural olarak, milli biitiinliigii olan devletlerdir (Lenin).
Dogu Avrupa’da ve Asya’da 1905’lerde baslayan milli hareketlerin tabii
egilimi de, yine milli devletlerin kurulmasi yoniindedir.

“Rusya’da, Iran’da, T iirkiye 'de, Cin’de devrimler, Balkan savas-
lar... Dogu’da bizim donemimizin diinya olaylart zincirini bunlar tes-
kil eder. Ve bu olaylar zincirinde milli bagimsiziga ve milli biitiinliige
sahip devletler kurma yéniinde (abg), koca bir dizi (altini ¢izen Lenin)
burjuva-demokratik milli hareketin belirdigini gérmemek i¢in insan kor
olmaldir...” (Lenin)
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Nigin, milli hareketlerin tabii egilimi milli devletlerin kurulmas1 yo-
niindedir? Ciinkdi, milli hareketler kapitalizmin gelismesiyle birlikte or-
taya ¢cikmustir. Ve kapitalizmin ihtiyaglarini karsilamaya yonelmistir.

“Biitiin diinyada kapitalizmin feodal diizene karsi nihai zaferinin sag-
landigr donem, milli hareketleri de birlikte getirmistir. Meta iiretiminin
tam bir zafer kazanabilmesi i¢in, burjuvazi, i¢ pazari ele gecirmek zo-
rundadi. Bundan bagska, siyasi diizeyde birlesmis, halki tek dil konugan
topraklara ihtiyag vardwr: bu topraklar iizerinde o dilin geligip edebiyatta
yer etmesini dnleyen biitiin engeller ortadan kaldwilmis olmahdr.

Dil insanlar arasinda en onemli iligki aracidir. Dil birligi ve dilin
hi¢chir engelle karsilasmadan gelismesi, ¢agdas kapitalizmin gerektir-
digi capta gercekten serbest ve yaygin bir ticaret igin, halkin ayri sinif-
larda serbestce ve yaygin olarak gruplasmasi igin,; ve nihayet pazarla
biiyiik ya da kiiciik her bir miilk sahibi arasinda ve saticiyla alici ara-
sinda stki bir bagin kurulabilmesi igin en onemli sartlardir”

“Dolayisiyla her milli hareketin tabii egilimi, milli devletlerin ku-
rulmast yoniindedir. Cagdas kapitalizmin ihtiyaglarint en iyi bu devlet-
ler karsilar. En koklii ekonomik etkenler bu yonde isler ve o yiizden
biitiin Bati Avrupa igin, hatta biitiin medeni diinya i¢in milli devlet, ka-
pitalist donemin tipik ve normal devletidir.”

“Karisik milletlerden meydana gelen devletler (milli devletlerden
ayri olarak ¢ok milletli devletler diye bilinen devletler), ‘her zaman’i¢
yapilar: su ya da bu nedenlerle anormal ya da az gelismis (geri) dev-
letlerdir.” (Lenin, UKTH)

Ugiincii olarak, milli hareket “éziinde her zaman burjuvazisinin
damgasini tagimakta ve her seyden once burjuvazi igin yararl, onun ta-
rafindan ozlenilir bir hareket olmaktadwr.” (Stalin)

Stalin yoldas sdyle demektedir:

“Her yandan stkistirilan ezilen ulusun burjuvazisi, tabii harekete geger.
Kendi halkina hitap eder ve kendi ozel davasin biitiin halkin davasiymg
gibi gostererek biitiin avaziyla ‘vatan’diye bagirmaya bagslar. Kendi va-
tandaglar’ arasinda, ‘vatan’ i¢in bir ordu toplar ve ‘halk’ bu ¢agrilara
her zaman kayitsiz kalmaz. Burjuvazinin bayrag ¢evresinde toplanir. Yu-

’

karidan gelen baski onu da ezer ve hosnutsuzluguna sebep olur.’
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“Ve iste ulusal hareket boyle baslar. Ulusal hareketin giicii, bu ha-
rekete ulusun genig tabakalarimin, proletarya ile kéyliilerin katilma de-
recesiyle orantilidir.”

Stalin yoldas, ulusal harekete, iscilerin ve koyliilerin hangi sartlar
altinda katildiklarini tahlil ettikten ve “bilingli proletaryamin denenmis
olan kendi bayrag: vardr ve onun, burjuvazinin bayrag: altinda safa
girmesinin geregi olmaz” dedikten sonra soyle devam ediyor:

“Yukardaki séylediklerimizden ¢ikan agik sonug sudur ki, yiikselen
kapitalizm sartlarinda ulusal savas, burjuva siniflar arasindaki bir sa-
vastir. Bazen burjuvazi ulusal harekete proletaryay: da siiriikleyebil-
mekte ve o zaman ulusal hareket goriiniigte [altim ¢izen Stalin], ama
yalniz goriiniiste, bir ‘genel halk hareketi’ karakteri kazanmaktadir: Ama
bu hareket oziinde [altini ¢izen Stalin] her zaman burjuvazinin damga-
s tasumakta ve her seyden once burjuvazi igin yararli ve onun tara-
findan ozlenilir bir hareket olmaktadir.” (Stalin, Marksizm ve Milli
Mesele, s. 24-25-26).

Stalin yoldagin da hemen ekledigi gibi “bundan, proletaryanin, mil-
liyetlerin ezilmesi politikasina karsi savasmamasi gerektigi sonucu asla
¢tkarimamalidir.” Hayir, bundan ¢ikarilacak sonug, halk hareketi ile
milli hareketin bir ve ayn1 sey olmadigidir.

Ozetlersek, halk hareketi, ezilen ve sémiiriilen yigmlarim sinif hareke-
tidir. Ve 6ziinde, her zaman ezilen kitlelerin damgasini tagimaktadur; her ta-
rihi dénemde vardir ve bugiin halk hareketleri, sinif bilingli proletaryanin
onderligiyle birleserek, demokratik halk devrimleriyle ve sosyalist dev-
rimlerle Kitlelerin nihai kurtuluglarini gergeklestirmeye yonelmistir.

Milli hareketler, yiikselen kapitalizm sartlarinda ortaya ¢ikmigtir. Ba-
tr’da 1789 ile 1871 arasinda bir belli tarihi dénemi kapsar; Dogu Avru-
pa’da ve Asya’da 1905’lerden sonra baslamistir ve halen yer yer devam
etmektedir; milli hareketler 6ziinde her zaman burjuvazinin damgasini ta-
simaktadir ve her milli hareketin tabii egilimi, kapitalizmin ihtiyaclarma
en iyi cevap veren milli biitlinliigii olan devletlerin kurulmasi yoniindedir.

Bugiin Tirkiye Kiirdistan’inda “hizla gii¢lenmekte” olan hareket,
hem Kiirt burjuvazisinin ve kiigiik toprak agalarinin basini ¢ektigi
Kiirt milli hareketidir, hem de ezilen ve somiiriilen Kiirt is¢i ve koy-
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lilerinin, gittikge komiinist bir dnderlikle birlesme istidadi gosteren
smif hareketi yani, halk hareketidir.

Birincisi, sadece Tiirk hakim siiflarmin milli baskilarini ortadan kal-
dirmaya ve ayni1 zamanda Kiirt burjuvazisinin ve toprak agalarinin “i¢
pazart” ele gecirmesi amacina yoneldigi halde; ikincisi hem Kiirt burju-
valarinin ve toprak agalarinin somiirii ve baskisina, hem de milli baskiya,
milliyetlerin ezilmesi politikasina karst yonelmistir. Safak revizyonist-
leri, karakteri ve amaglar1 yoniinden birbirinden tamamen farkli bu iki
hareketi, “halk hareketi” ad1 altinda bir ve aymi sey gibi gostermektedir.

7. Dogu Avrupa ve Asya’da Milli Hareketlerin Gelismesi

Dogu Avrupa’da ve Asya’da milli hareketlerin, ancak 1905’lerde
baslamis oldugunu ve bu hareketlerin tabii egiliminin de, milli devlet-
lerin kurulmas1 yoniinde oldugunu belirttik. Dogu Avrupa’da ve Asya’da
milli hareketlerin basladigi donem, emperyalizmin tesekkiild, ticaretin
uluslararasi bir nitelik kazanmasiyla, milletlerarasi sermayeyle, millet-
lerarasi is¢i sinifi arasindaki ¢eliskinin 6n plana ¢iktigi donemdir.

1905’lerden Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarna kadar gegen siire
icinde, Dogu Avrupa’da ve Asya’da milli devletler (bir kisminda ¢ok
milletli devletler) tesekkiil etmis, somiirgeler, genel olarak sdzde ba-
gimsiz hale gelmislerdir. Gergekteyse, bagimliligin yeni bir bigimi yay-
ginlik kazanmus, somiirge {ilkelerin yerini, yari-somiirge iilkeler almustir.

1917 Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi, biitiin diinyada burjuva dnder-
liginde eski tip devrimler donemini kapamus, proletarya 6nderliginde yeni-
demokratik devrimler donemini ve sosyalist devrimler donemini agmis
bulunuyordu. Burjuvazi, biitiin diinyada halk hareketlerinden korkar hale
gelmistir. Bu ylizden, Dogu Avrupa’da ve Asya’da milli hareketler, so-
miirge yapiy1 yari-somiirge yapiyla degistirmekten ileri gidemediler; yari-
feodal yapry1 ise oldugu gibi muhafaza ettiler. Burjuvazi ve toprak agalar
smiflan ittifak kurarak emperyalizmle igbirligine giristiler.

Ikinci Diinya Savasi’nin sonunda Cin’de yeni-demokratik devrimin
basariya ulagsmasi, Dogu Avrupa iilkelerinde proletarya 6nderliginde anti-
fagist halk cephelerinin iktidari ele gecirmesi, bunlarin demokratik halk
diktatorliigiinden, durmaksizin proletarya diktatorliigiine ve sosyalizmin
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ingasina ge¢meleri, emperyalizmin gerilemesi, biitiin bunlar, geri iilke-
lerdeki burjuvaziyi devrimden daha ¢ok korkar hale getirmistir.

Emperyalizmin toptan ¢okiise, sosyalizmin biitiin diinyada zafere
ilerledigi bu yeni donemde milli hareketlerin durumu sudur:

Yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde milli ve demokratik devrimin
tamamlanmasi gorevi, yani emperyalizmin ve feodalizmin tamamen ve
kesinlikle tasfiyesi gorevi, artik proletaryanin smnif hareketinin omuzla-
rindadir. Burjuvazi, artik kendisinin tarihi gorevleri olan bu gorevleri
basaracak giicte ve yetenekte degildir. Sadece milli burjuvazinin bir ka-
nadi, devrimei kanadi, proletarya onderligindeki birlesik halk cephe-
sinde bir miittefik olarak yer alabilir. O da durmaksizin yalpalayarak,
bocalayarak. Cagimiz i¢in genel, yaygin ve tipik olan durum budur.

Ote yandan, hala devam eden az miktardaki eski somiirgelerde ve
cok milletli devletlerde ezilen, bagimli ve uyruk milletlerin burjuvalar
ve bir kisim toprak agalari, milli baskilara karsi ve milli devletler kurma
amaci ile milli hareketlere girismektedirler. Gerek somiirgelerdeki ve
gerekse uyruk milletlerdeki bu milli hareketler, eski donemin ¢agimiza
devrettigi, yaygin olmayan ve cagimizi karakterize etmeyen ama yine de
Marksist- Leninistlerin ele almak zorunda olduklari birer vakiadirlar.
Bu iki tip ulusta da milli hareketlerin dogal gelisme egilimi, milli dev-
letlerin kurulmasi yoniindedir. Kesin bir sey varsa, o da, bu milli hare-
ketlerin ilerici ve demokratik bir muhteva tagidigidir.

Ama 6te yandan, kesin bir bagka sey de, buralardaki milli hareket-
lerin ister ayri bir devlet kurmakla sonuglansin, ister bagka sekillerde
sonuglansin, milli ve demokratik devrimi tamamlayamayacagidir. Bu
uluslarda da emperyalizmi ve feodalizmi silip siiplirmek gorevi, yine
proletaryanin sinif hareketinin omuzlarindadir. Bu iki tip ulusta da pro-
letarya hareketi, bir yandan milli ve demokratik devrimi tamamlama
gorevinin kendi omuzlarinda oldugunu bilmeli, 6te yandan da burjuva
milli hareketinin ilerici ve demokratik muhtevasini desteklemelidir.

Tiirkiye bugiin ¢ok milletli devletlerden biridir. Ve Tiirkiye’de sa-
dece Kiirtler bir ulus teskil ederler. Bu bakimdan da, Tiirkiye komii-
nistleri agisindan, milli meselenin esasini (tamamini degil) Kiirt meselesi
teskil eder. Simdi, Kiirt milli hareketinin gelismesine goz atalim.
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8. Kiirt Milli Hareketi

Tiirkiye’de milli hareketler heniiz yeni ve sadece Kiirt hareketinden
ibaret de degildir. Daha Osmanli toplumu ¢6kmeden 6nce baglamis ve
bugiine kadar devam edegelmistir. Bulgarlar, Yunanlilar, Macarlar, Ar-
navutlar, Kiirtler, Ermeniler, Araplar, Yugoslavlar, Romenler... Osmanl
devletinde hakim ulus olan Tiirk ulusuna kars1 defalarca ayaklanmuslar,
tarih, Kiirt hareketinin disindaki milli hareketleri belli bir ¢6ziime bag-
lamigtir. Bugiin Tiirkiye simirlari iginde hala bir ¢6ziime baglanmamig
olan milli hareket, Kiirt hareketidir.

Tiirkiye’de milli hareketin tabii egilimi de, daima milli biitiinligi olan
devletlerin kurulmasi yoniinde olmustur. 19. ylizyilin sonunda ve 20. yiiz-
yilin baginda Dogu Avrupa’nin ve Asya’nin hayatina sessizce giren kapi-
talizm, bu bolgelerde milli hareketleri deprestirmistir. Tiirkiye sinirlari
icindeki diger milliyetler meta {iretiminin ve kapitalizmin geligsmesi 6l-
ciisiinde Tiirkiye’den koparak ayr1 milli devletler i¢inde (veya ¢ok milletli
devletler iginde) orgiitlenmislerdir. 1915°de ve 1919-20’de kitle halinde
katledilen ve topraklarindan siiriilen Ermenilerin hareketi miistesna.

Lozan Antlagmasi, Kiirtleri ¢esitli devletler arasinda pargaladi. Em-
peryalistler ve yeni Tiirk hiikiimeti, Kiirt milletinin kendi kaderini tayin
hakkn1 ¢igneyerek, Kiirt milletinin kendi egilimini ve istegini hige sa-
yarak, sinirlari pazarlikla tespit ettiler. Boylece Kiirdistan bolgesi iran,
Irak ve Tiirkiye arasinda boliindii.

Burada bir noktay1 daha belirtelim: Kiirdistan’in Lozan Antlagsma-
styla kendi kaderini tayin hakki cignenerek parcalanmasi, elbette
tarihi bir haksizliktir. Ve Lenin yoldasin bir bagka vesileyle soyledigi
gibi, haksizlig1 durmadan protesto etmek ve biitiin hakim siniflar1 bu
konuda ayiplamak, komiinist partilerin gorevidir. Ama béyle bir hak-
s1zligin diizeltilmesini programina koymak akilsizlik olur. Ciinkii bu-
giiniin meselesi olma niteligini ¢oktan kaybetmis bir siirii tarihi
haksizlik drnekleri vardir.

“Sosyal gelismeyi ve sinif miicadelesini dogrudan dogruya kostekle-
mekte devam eden bir tarihi haksizlik” olmadiklar siirece, komtinist par-
tiler bunlarin diizeltilmesini saglamak gibi, is¢i sinifinin dikkatini temel
meselelerden uzaklastirici bir tutuma giremezler. Yukarda isaret ettigimiz

234



tarihi haksizlik, artik giiniin meselesi olma niteligini ¢oktan yitirmistir,
“sosyal gelismeyi ve sinif miicadelesini dogrudan dogruya kiosteklemek”
gibi bir mahiyet tasimamaktadir. Bu nedenle komiinistler, onun diizeltil-
mesini istemek akilsizligini ve basiretsizligini gosteremezler.

Bu noktayi belirtmemizin sebebi, Program Taslag1 lizerindeki tar-
tismalarda bir arkadasin Kiirdistan bolgesinin birlestirilmesini programa
koymak yolundaki istegidir. Ttrkiye’de komiinist hareket ancak Tiir-
kiye smirlart igindeki milli meseleyi en iyi, en dogru ¢6ziime bagla-
makla yiikiimliidiir. Irak ve Iran’daki komiinist partileri de, milli
meseleyi kendi iilkeleri agisindan en dogru ¢oziime kavustururlarsa, s6z
konusu tarihi haksizligin hi¢bir degeri ve dnemi kalmayacaktir.

Biitiin Kiirdistan’in birlestirilmesini programimiza koymamiz, bir
de su agidan sakattir: Bu, bizim tayin edecegimiz bir sey degildir. Kiirt
milletinin kendisinin tayin edecegi bir seydir. Biz, Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakkini, yani ayr1 bir devlet kurma hakkini1 savunuruz.
Bu hakki kullanip kullanmayacagini veya ne yonde kullanacagini Kiirt
milletinin kendisine birakiriz. Bu nokta iizerinde ilerde tekrar duracag-
mizdan, gegiyoruz.

Tiirkiye’nin Lozan Antlagmastyla tesbit edilen sinurlart icinde de
Kiirt milli hareketi devam etmistir. Zaman zaman ayaklanmalar olmus-
tur. Bunlarm en &nemlileri 1925 Seyh Sait Isyan1, 1928 Agr1 Isyan,
1930 Zilan isyan ve 1938 Dersim Isyanidir. Bu hareketlerin “milli” ka-
rakterlerinin yaninda, bir de feodal karakterleri vardir: O zamana kadar
kendi baslarina hiikiimran olan feodal beyler, merkezi otoritenin bu hii-
kiimranhgi tehdit etmeye baglamasi iizerine, bu otoriteyle ¢atigmuglardir.

Feodal beyleri merkezi otoriteye bagkaldirmaya iten esash etken
budur. Kiirt burjuvazisinin “kendi” i¢ pazarina hakim olma arzusu ile
feodal beylerin kendi baslarina hiikiimranlik arzusu, Tiirk hakim smif-
larmin elinde tuttugu merkezi otoriteye karsi birlesmistir. Koyl kitle-
lerinin genis Olgiide bu hareketlere, katilmalarinin sebebi ise, amansiz
milli baskilardir. Stalin yoldagin belirttigi gibi, milli baski politikasi,

“Halkin genis tabakalarimin dikkatini, sosyal meselelerden ulusal
meselelere, proletaryanin ve burjuvazinin ‘ortak’ meselelerine dogru
cevirir. Bu da, ‘¢ikarlar harmonisi’ yalanini yaymak i¢in proletaryanin
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[ve kdyliilerin] sumif ¢ikarlarini értbas etmek i¢in, is¢ileri [ve koyliileri]
manevi bakimdan kolelestirmek igin elverigli ortami yaratir.”

Biitiin bu sebepler feodal Kiirt beylerini, geng Kiirt burjuvalarini ve
aydimlarmi, Kiirt kdyliilerini, yeni devletin hakimi olan Tiirk burjuvala-
rina, toprak agalarina ve onlarla beraber hareket eden hakim biirokrasiye
kars1 birlestirdi. Yeni devletin hakimleri olan Tiirk burjuvalar ve toprak
agalar1, her alanda 1rk¢ilig1 yaymaya ve diriltmeye girismislerdi. Tarihi
yeni bastan kaleme alarak, biitiin milletlerin Tiirklerden oldugu gibi 1rke1
ve sagma bir teori icat etmislerdi.

Biitiin dillerin kaynag1 da Tiirk¢eydi (!) Giines Dil Teorisi bunu is-
patlamak i¢in uyduruldu. Tirkler efendi milletti (ger¢ekte “efendi”
olanlar, Tiirk hakim smiflartydr): Azinliklar ona itaate mecburdu. Tiirk-
¢eden baska dil konugmak yasakti. Azinlik milliyetlerin biitiin demo-
kratik haklar1 gaspedilmisti. Onlara her tiirlii eziyet ve hakaret mubahti.
Kiirt olanlara asagilayici sifatlar takiliyordu. Tiirk is¢i ve koyliileri ara-
sinda bir Tiirk sovenizmi yaratilmaya ¢alisiliyordu ve bunda az ¢ok da
basarili olunmustu.

Biitiin lilke capinda uygulanan “orfi idareler”, Dogu’da katmerli bir
sekil aliyordu. Kiirt bolgesi sik sik “askeri yasak bélge” ilan ediliyordu
vs. vs... Biitlin bunlarin, hakim millet sovenizmine bir tepki olarak, ezi-
len ulus milliyetgiligini gliclendirmesi kagmilmazdir. Kiirt kéyliilerini,
kendi milliyetinden burjuvalarim ve feodal beylerin safina itmesi kag1-
nilmazdir. Biiyiik cogunlugu Tiirkge dahi bilmeyen Kiirt halki, 6zellikle
Kiirt koylileri, kendilerini bir somiirge valisi gibi ezen, zulmeden, asa-
gilayan bu yeni idarenin memurlarina, dogal olarak siddetli bir tepki
gosteriyordu.

Koyliilerin bu hakli tepkisi zorunlu olarak feodal Kiirt beylerinin ve
Kiirt burjuvalarmin tepkisiyle birlesti. Kiirt isyanlari1 boyle dogdu. Ko-
miinistler bu isyanlarin zulme, milletleri ezme politikasina, esitsizlige,
imtiyazlara kars1 yonelen ilerici ve demokratik yanini destekler; ama
feodal beylerin kendi baslarina hilkiimranlik saglamak istemesine veya
burjuvazinin kendi Gistiinliikleri ugruna miicadelesine de karsi ¢ikarlar;
higbir milletin burjuva ve toprak agalari sinifinin imtiyazim ve tstiinlii-
giinli savunmazlar.
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O donemlerde TKP yanlis bir politika izledigi igin, Tiirk hakim si-
niflarinin milli baski politikasini kayitsiz sartsiz destekledi. Kiirt koy-
lilerinin milli baskilara duydugu kuvvetli ve hakli tepkiyi proletarya
onderligiyle birlestirmek yerine, Tiirk burjuva ve toprak agalarinin pe-
sine takildi, boylece de iki milliyetten emekgi halkin birligine biiyiik
zarar verdi. Kiirt emekgileri arasinda Tiirk ig¢ilerine ve koyliilerine karst
giivensizlik tohumlar sagti.

Kiirt isyanlarinin yeni Tiirk devleti tarafindan vahsice bastirilmasini
ve pesinden yapilan kitle katliamlarini feodalizme karsi yonelmis “ile-
rici”, “devrimci” bir hareket diye alkislayanlar, sadece ve sadece iflah
olmaz hakim ulus milliyetcileridir. Béyleleri, yeni Tiirk devletinin sa-
dece feodal Kiirt beylerine saldirmadigini, ¢oluk-cocuk, kadin-erkek
biitiin Kiirt halkina da vahsice saldirdigini, onbinlerce koyliiyii katletti-
gini gérmezlikten geliyorlar.

Boyleleri, yeni Tiirk devletinin bu katliamlar1 yaparken, kendisine
kars1 ¢itkmayan feodal beylere candan dostluk gosterdigini, bunlara des-
tek oldugunu ve bunlar gii¢lendirdigini unutuyorlar. Boyleleri, Kiirt
koyliilerini ayaklanmaya iten sebeplerle Kiirt feodal beylerini ayaklan-
maya iten sebep arasindaki son derece 6nemli farklilig1 gérmezlikten
geliyorlar. Bir de, Seyh Sait ayaklanmasinin arkasinda Ingiliz emper-
yalizminin parmagi oldugu iddiasiyla, Tirk hakim siniflarmin milli
baski politikasini savunmaya yeltenen sdziimona “komiinistler” var.

Biz burada Ingiliz emperyalizminin parmagi olup olmadigimi tar-
tigmayacagiz. Boyle bir iddiayla milli baski politikasinin savunulup
savunulmayacagini tartisacagiz. Seyh Sait isyanmnin arkasinda Ingiliz
emperyalizminin parmaginin oldugunu varsayalim. Bu sartlarda bir
komtinist hareketin tumumunun nasil olmasi gerekir? Birinci olarak,
Tiirk hakim siniflarmin Kiirt milli hareketini zorla bastirma ve ezme
politikasina kesinlikle kars1 ¢ikmak, buna karsi aktif bir sekilde mii-
cadele etmek, Kiirt milletinin kendi kaderini kendisinin tayin etmesini
istemek, yani ayr1 bir devlet kurup kurmamaya bizzat Kiirt milletinin
karar vermesini istemek.

Bu, pratikte disardan miidahale edilmeksizin, Kiirt bolgesinde genel
oylama yapilmasi, ayrilma veya ayrilmama kararmin bu yolla veya buna
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benzer bir yolla bizzat Kiirt milleti tarafindan verilmesi anlamima gelir.
Kiirt hareketini bastirmak i¢in yollanan biitiin askeri birliklerin geri ¢ekil-
mesi, her tiirlii miidahalenin kesinlikle 6nlenmesi, Kiirt milletinin kendi
gelecegi hakkinda kendisinin karar vermesi, komiinist hareket birinci ola-
rak bunun i¢in miicadele eder ve Tiirk hakim siniflarinin bastirma, ezme,
miidahale, politikasini kitlelere teshir eder, ona karsi aktif olarak savasirdi.

Ikincisi, ingiliz emperyalizminin milliyetleri birbirine diisiirme poli-
tikasini, bunu her milliyetten emekgi halka, bunlarin birligine verdigi za-
rar1 kitlelere teshir eder, Ingiliz emperyalizminin miidahale, igislere
burnunu sokma politikastyla aktif olarak savasird1. Ugiinciisii, Kiirt ulu-
sunun ayrilmasini, “bir biitiin olarak sosyal gelismenin ve sosyalizm i¢in
proletaryanin sinif miicadelesinin menfaatleri a¢isindan yargilar”, biz-
zat ayrilmay1 destekleme veya desteklememe yolunda bir karara varirdi.

Eger ayrilmamay1 proletaryanin sinif menfaatlerine uygun bulu-
yorsa, Kiirt is¢ileri ve koyliileri arasinda bunun propagandasini yapardi;
ozellikle Kiirt komiinistleri, kendi halki arasinda birlesmenin propa-
gandasini yapardi ve milli baskilara kars1 miicadeleyi toprak agalarinin,
mollalarin, seyhlerin, vb. durumunun giiclenmesiyle bagdastirma gaba-
sinda olanlara kars1 miicadele ederdi.

Buna ragmen Kiirt ulusu ayrilma yoniinde karar verirse, Tiirk ko-
miinistleri buna razi olur, ayrilma isteginin karsisina zor ¢ikarma egi-
limleriyle kesinlikle miicadele ederdi. Kiirt komiinistleri ise Kiirt is¢i ve
emekeileri arasinda “birlesme”nin propagandasini yapmaya, emperya-
list miidahaleyle miicadeleye Kiirt feodal beyleriyle, seyhlerle, molla-
larla, burjuvazinin milliyet¢i amaglartyla miicadeleye devam ederdi.

Eger komiinist hareket, Kiirt ulusunun ayrilmasinin proletaryanin
simif menfaatleri agisindan faydali olacagina karar verirse, mesela ay-
rilma halinde Kiirt bolgesinde devrim imkani artacaksa, o takdirde biz-
zat ayrilmay1 savunurdu; hem Tiirk is¢i ve emekgileri arasinda, hem de
Kiirt isci ve emekgileri arasinda ayrilmanin propagandasini yapardi.
Her iki halde de, Tiirk isci ve emekgileriyle Kiirt is¢i ve emekgileri ara-
sinda sicak ve samimi baglar dogardi. Kiirt halki, Tiirk halkina ve ko-
ministlere biyiik bir gliven ve dostluk duygusu beslerdi. Halklarin
birligi pekisir, devrimin basarist daha da kolaylasirdi.
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Ingiliz emperyalizminin, Seyh Sait hareketinde parmag1 oldugunu
iddia ederek Tiirk hiikiimetinin, Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hak-
kini ¢ignemesini, kitle katliamlarina girismesini vs. hakli ve ilerici gos-
termeye calsanlar, bir kere daha tekrarlayalim, iflah olmaz Tiirk
sovenistleridir. Bugiin, Amerikanci fasist generaller getesinin en ko-
pekge savunucusu ve tayin edilmemis akil hocast Metin Toker’in de, o
giin Kiirt ulusuna reva goriilen katliamlar1 hakl ¢ikarmak igin “Ingiliz
emperyalizmi parmag:” isnadina sarilmasi, ibret vericidir.

Fagist iktidarlarin bile agik¢a savunma cesareti gosteremedikleri ko-
mando zuliimlerini algak¢a savunmaya yeltenen Dogan Avcioglu’nun da
ayni iddiaya sarilmasi, yine ibret vericidir. Bir milletin kendi kaderini
tayin hakki, emperyalizme alet olduklari veya olabilecekleri iddiasiyla
kisitlanamaz veya ortadan kaldirilamaz; boyle bir iddiayla bir milletin
“ezilmesi ve gadre ugramasi” savunulamaz. Kald1 ki, s6z konusu do-
nemde bizzat Tiirk hiikiimeti, Ingiliz ve Fransiz emperyalistleriyle is-
birligi halindedir. Proletaryanin milli meseledeki temel siari, her sart
altinda aynidir:

“Bir millet ya da bir dil igin imtiyaza hayir! Bir milli azinligin en
ufak bir ol¢iide dahi olsa ezilmesine ya da gadre ugramasmna hayiwr!”
(Lenin)

Devam edelim:

Tiirk hakim smiflarinin milli baskilar1 giintimiize kadar stiriip gel-
migtir. Ve hala devam etmektedir. Buna paralel olarak Kiirt milli hare-
keti de stiregelmistir. Ve hala devam etmektedir. Su farkla ki, bir kisim
Kiirt feodal beyleri, Tiirk hakim siniflarinin safina gegmistir. Sayilari
son derece sinirlt bazi Kiirt biiyiik burjuvalari, Tiirk hakim smiflarmim
safina gegmistir. Kiirt burjuvazisi bir hayli gliclenmis ve Kiirt milli ha-
reketi lizerindeki feodal etki nisbeten zayiflamistir. Bugilin Kiirt milli
hareketinin bagini, bir hayli gliclenmis olan Kiirt burjuvalari, bunlarin
ideolojisini benimseyen aydinlar ve kiiciik toprak agalar1 cekmektedir.

Bunun yaninda, Kiirt is¢i ve koyliileri de, Kiirt burjuvalarmin ve top-
rak agalarmin niifuzundan ge¢mise nisbetle biraz daha siyrilmig bulu-
nuyor. Kiirt iscileri, yoksul koyliileri ve aydnlari arasinda
Marksist-Leninist fikirler kok salmaya baglamistir ve hizla yayilmakta-
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dir. Bu sartlar altinda, Tiirkiye komiinistlerinin Kiirt milli hareketi kar-
sisindaki tutumlari ne olmalidir? Simdi bu noktaya gegiyoruz ve bu ko-
nuda Safak revizyonistlerinin yanlis ve halklarin birligine zarar veren
cizgilerini de sergileyecegiz.

9. Kiirt Milli Hareketinin Demokratik Muhtevasi

Kiirt milli hareketi genel bir demokratik muhteva tasir. Clinkii bir
yoniiyle ezen ulusun hakim siniflarinin zulmiine, zorbaligina, imtiyaz-
larmna, bencil ¢ikarlarina karsi yonelmistir. Milli baskinin kaldirilmasi,
milliyetler arasinda esitligin saglanmasi, hakim ulusun hakim siniflari-
nin imtiyazlarinin kaldirilmast, dil iizerindeki yasaklamalarin ve sinir-
lamalarin son bulmasi, her alanda uluslar arasinda esitligin ve ulusal
devlet kurma hakki esitliginin taninmasi, biitiin bunlar demokratik ve
ilerici taleplerdir.

Stalin yoldas sdyle diyor:

“Gezi 6zguirliigiiniin kisitlanmalarindan, se¢im haklarindan yoksun
birakilmalarindan, ulusal dilin kullaniimasina karsi ileri siiriilen en-
gellerden, okul sayisimin azaltilmasindan ve baska baski tedbirlerinden,
isciler, burjuvazi kadar, hatta daha da fazla aci cekmektedirler. Boyle bir
durumun etkisi, ancak bagiml uluslarin proletaryasimin manevi giicle-
rinin serbestce gelismesini frenler. Toplantilarda ve kongrelerde, ana
dilini konusmasina izin verilmezken, okullar: kapatilirken, Tatar ya da
Yahudi is¢inin tam olarak gelistiginden ciddiyetle soz edilemez.”

Yine Stalin yoldasin su sdzlerini bir kere daha okuyalim:

“Milliyetci baska politikasi, halkan genis tabakalarimin dikkatini, sos-
val meselelerden, simif miicadelesi meselelerinden ulusal meselelere,
proletaryamin ve burjuvazinin ‘ortak’ meselelerine gevirir. Bu da, ‘¢i-
karlar harmonisi’ yalanini yaymak i¢in, proletaryanin simif ¢ikarlarmi
ortbas etmek icin, iscileri manevi bakimdan kélelestirmek icin elverisli
ortami yaratwr: Ve boylece biitiin uluslarin is¢ileri arasinda birligi kurma
gorevi karsisinda ciddi bir engel dikilmis olur.”

Hatta milli baski politikasi, bagimli uluslar1 ezmekle de yetinmiyor,
cok kere uluslari birbirine karsi kigkirtma politikasina doniisiiyor. Boy-
lece, ¢esitli milliyetlere mensup emekgiler arasinda kin ve diismanlik
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tohumlari ekilmis oluyor. Iscileri ve emekgileri boylece “bélen” ve bir-
birlerine diigiiren hakim ulusun hakim smiflari, daha kolay hiikkmetme
imkanina kavusuyor.

Ezilen ulusun milli hareketi, bir yoniiyle de hakim ulusun milli bask1
politikasina yoneldigi i¢indir ki, ¢esitli milliyetlere mensup isgiler ve
emekgciler arasinda birligin saglanmasina, ezilen ulusun iscilerinin ve
emekgeilerinin manevi giiglerinin serbestce gelismesine ve bunu engel-
leyen kosteklerin kaldirilmasina hizmet eder.

Lenin yoldas, sunu belirtiyor:

“... Her ezilen ulusun burjuva milliyetciligi, zulme karst yonelmis
olan genel demokratik muhteva tasir ve bizim, ulusal imtiyazlar: sag-
lama egiliminden bunu kesin olarak aywdederek... kayitsiz sartsiz des-
tekledigimiz iste bu muhtevadir.”

Fakat hicbir milli harekette, o milletin burjuvazisinin ve toprak aga-
larmin talebi, milli baskinin kaldirilmasi ve milliyetlerin esitligi tale-
biyle sinirli kalamaz. Simdi bu noktaya gelelim:

10. Kiirt Milli Hareketi icinde, Burjuvazinin ve Kiiciik
Toprak Agalarimin Milliyetciligi Gii¢lendirmeyi Hedef Alan
“Olumlu” Eylemi

Genel olarak her milli harekette ve 6zel olarak Kiirt milli hareke-
tinde, burjuvazinin asil amaci kendi tistiinliiklerini saglamaktir. Pazara
hakim olmaktir; bolgesindeki maddi zenginlikleri vs... kendi tekeline
almaktir. Kendi lehine esitsizlik ve imtiyazlar saglamak, kendi ulusal
gelismesini garantiye almaktir. Burjuvazi ve milli harekete katildig 61-
clide toprak agalar1, kendi lehine esitsizlik, kendi lehine imtiyaz isterler.

Baska milletlerin demokratik haklarin1 kendi lehine gaspetmek
ister. Kendinden daha zayif ve gii¢siiz olanlara milli bask1 uygulamak
ister. Milletlerin proleterlerini ulusal ¢itlerle birbirinden ayirmak,
kendi milliyetinden olan proleterlerin ve diger emekgilerin, kendi
milliyet¢i emellerini kayitsiz sartsiz desteklemesini saglamak ister.
Proletaryanin ve demokratizmin uluslararasi kiiltiirii yerine, kendi
ulusal kiiltiiriinii gegirmek, ulusal kiiltiirinii (yani hakim olan bur-
juva kiiltlirtint) gelistirmek, proletaryay1 ve emekgileri ulusal kiil-
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tiirle beslemek ve kendi sinif emellerini kayitsiz sartsiz destekgileri
haline getirmek ister.

Burjuvazi ve toprak agalar zorla 6ziimleme disindaki, milliyetlerin
kaynagmasi yoniindeki tarihi egilime, yani kendiliginden 6ziimlemeye
direnir; ulusal farkliliklarin kendiliginden silinmesine direnir; bir dev-
let icindeki her milliyetten proleterlerin aym orgiitler icinde birlesmesine
direnir; proleterleri milliyetlerine gore birbirinden ayirmak, kendi mil-
liyetinden olan proleterleri sinif orgiitleri yerine “milli orgiitler” iginde
ve kendi sinif amaglar1 dogrultusunda birlestirmek ister.

Bugtin, Kiirt milli hareketi i¢ginde genel demokratik muhtevanin ya-
ninda yukardakilere benzer milliyetciligi gii¢lendirmeyi hedef alan ge-
rici emelleri gormemek miimkiin degildir. Bu emeller, Kiirt milli
hareketinin basini ¢geken burjuvazinin ve toprak agalarmin emelleridir.

Safak revizyonistleri, Kiirt milli hareketi i¢indeki burjuvazinin ve
toprak agalarinin milliyet¢iligi giiglendirmeyi hedef alan “olumlu” ey-
lemini tamamen bir yana birakmustir. Safak revizyonistlerine gore Ttir-
kiye Kiirdistani’nda gelisen hareket, ilerici ve gerici yanlartyla bir milli
hareket degil, “milli baski ve eritme politikasina kars:” “demokratik
haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi kaderlerini tayin () igin” ylri-
tiillen tamamen ilerici bir halk hareketidir.

Boylece Safak revizyonistleri, Kiirt burjuvazisinin ve kiigtik toprak
agalarinin milliyet¢i ve anti-proleter emellerine ve ¢abalarma destek ol-
makta, Kiirt proletaryasini ve emekgilerini, Kiirt burjuvazisinin ve kii¢iik
toprak agalariin pesine takarak, iki halkin birligini baltalamaktadir.
Safak revizyonizminin Tiirk milliyetcisi ¢izgisi, Kiirt milliyetciligiyle
uzlagmistir.

Ozetlersek, her milli harekette oldugu gibi Kiirt milli hareketinin de
iki niteligi vardir:

Birincisi, Tiirk burjuva ve toprak agalarinin milli baskilarina, imti-
yazlarina, devlet kurma imtiyazina, zulmiine ve zorbaligina kars1 yo-
nelmis, genel demokratik muhteva.

Ikincisi, Kiirt milliyetciligini giiclendirmeye, bdylece Kiirt burjuva
ve toprak agalarmin iistiinliik ve imtiyazlarini gerceklestirmeye yonelen
gerici muhteva.
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11. Siif Bilingli Tiirkiye Proletaryasinin Kiirt Milli Hareketi
Karsisindaki Tutumu Ne Olmahdir?

Her seyden 6nce sunu belirtelim ki, milliyeti ne olursa olsun bilin-
¢li Tiirkiye proletaryasi, burjuva milliyetciliginin bayragi altinda yer al-
mayacaktir. Stalin yoldagin ifadesiyle:

“Bilingli proletaryanin denenmis olan kendi bayragi vardwr ve onun,
burjuvazinin bayragi altinda safa girmesinin geregi olamaz.”

ikinci olarak, milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tiirkiye proletar-
yast, is¢i ve koyli yiginlarini kendi bayragi etrafinda toplamaya caliga-
cak, biitiin emek¢i simiflarin sinif miicadelesine onderlik edecektir.
Tiirkiye devletini kendine temel alarak, Tiirkiye i¢indeki biitiin uluslar-
dan iscileri ve emekgileri ortak simif orgiitleri iginde birlestirecektir.

Ugiincii olarak, milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tiirkiye proletar-
yasi, Kiirt milli hareketinin Tiirk hakim siniflarinin zulmiine, zorbali-
gma ve imtiyazlarina yoénelen, her tiirlii milli baskinin kalkmasini ve
milletlerin esitligini hedef alan genel demokratik muhtevasini kesinlikle
ve kayitsiz sartsiz destekleyecektir. Diger ezilen milliyetlerin ayn1 yon-
deki hareketlerini kesinlikle ve kayitsiz sartsiz destekleyecektir.

Dérdiincii olarak, milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tiirkiye prole-
taryast, ¢esitli milliyetlere mensup burjuvazi ve toprak agalarinin kendi
istlinliikleri ve imtiyazlari igin yiiriittiikleri miicadelede tamamen ta-
rafsiz kalacaktir. Bilingli Tiirkiye proletaryasi, Kiirt milli hareketi igin-
deki Kiirt milliyetciligini giiclendirmeye yonelen egilime asla destek
olmayacaktir; burjuva milliyetciligine asla yardim etmeyecektir; Kiirt
burjuvalarinin ve toprak agalarinin kendi Gistiinliikleri ve imtiyazlar1 i¢in
giristikleri miicadeleyi kesinlikle desteklemeyecektir; yani, Kiirt milli
hareketi i¢indeki genel demokratik muhtevayi desteklemekle yetinecek,
onun dtesine gegmeyecektir.

Meselenin daha iyi kavranabilmesi igin, Lenin yoldastan genis ak-
tarmalar yapmamizi okuyucularm hos gérecegini umariz.

Lenin yoldas soyle diyor:

“Milliyet ilkesi, burjuva toplumunda, tarihi bakimdan ka¢inilmaz ve
zorunlu bir ilkedir ve bu toplumu ele alan bir Marksist, milli hareketle-
rin tarihi mesruiyetini kesin olarak kabul eder. Ama bu kabul edigin bur-
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Jjuva milliyet¢iliginin savunma bi¢imini almamast i¢in o, milli hareket-
lerde ilerici olarak ne varsa (abg) ancak onu desteklemekle yetinmelidir;
oyle ki, proleter bilinci, burjuva ideoloji tarafindan karartilmig olmasin.”

“Feodal uyusukluktan ¢ikan yiginlarin uyanisi, ilerici bir seydir,
nasil ki bu yiginlarin halkin egemenligi ugruna, ulusun egemenligi ug-
runa her tiirlii ulusal baskiya karsi miicadelesi de ilerici bir seyse, Mark-
sistin en kararli ve en tutarli demokratizmi, milli meselenin biitiin
yonlerinde, mutlak savunma gorevi, buradan gelmektedir. BU OZEL-
LIKLE OLUMSUZ BIR GOREVDIR (abg). Proletarya, milliyetciligi
desteklerken asirt davraniglara gidemez. Ciinkii daha ilerde, milliyetci-
ligi giiclendirmeyi hedef tutan burjuvazinin olumlu eylemi baglar.”

“Her tiirlii feodal boyundurugu kirmak, uluslara karsi her tiirlii bas-
kiya, uluslardan biri ya da dillerden biri igin her tiirlii imtiyaza karst
ctkmak, demokratik bir gii¢ olarak proletaryamin mutlak gorevidir, milli
kavgalarla karartilan ve geciktirilen proleter sinifinin miicadelesinin
mutlak ¢ikarmadir. Ama kesin olarak simirlandirilnis olan ve simirlar
belli tarihi bir alana yerlestirilmis bulunan ¢er¢evenin édtesinde burjuva
milliyet¢iligine yardim etmek proletaryaya ihanet ve burjuvazinin saf-
larina gegmek olur. Burada ¢ok kere ¢ok ince olan bir simr vardir..”

“Ulusal boyunduruga karsi miicadele mi? Evet, elbette. Her tiirlii
ulusal gelisme i¢in, genel olarak ‘ulusal kiiltiir " i¢in miicadele mi? El-
bette ki hayw..”

“Burjuva milliyetciliginin ilkesi, genel olarak, milliyetin gelisme-
sidir (abg), burjuva milliyet¢iliginin tekelci karakteri buradan gelir.
Sonu olmayan ulusal kavgalar buradan dogar. Proletarya ise her hangi
bir ulusun ulusal geligimini savunmak séoyle dursun, yiginlar: bu gibi
hayallere karst uyarir (abg), kapitalist degisim igin en genis 0zgiirliigii
savunur ve zorla éziimleme ya da imtiyazlara dayanan éziimleme di-
sinda, uluslarin 6ziimlenmesini olumlu karsilar...”

“... Proletarya, burjuva milliyet¢iliginin gelismesine destek olamaz;
tersine o, ulusal farkliliklarin silinmesine ve uluslararasi engellerin yikil-
maswma, milliyetler arasimdaki baglart saglamlagtiran her seye, uluslarmn
birbirleriyle kaynasmasmna yardim eden her seye destek olur. Baska tiirlii
davranmak, gerici milliyet¢i kii¢tik-burjuvazinin yamnda yer almak olur.”
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Yine Lenin baska bir yerde sunlari séyliiyor: “... Burjuvazi, her zaman
kendi ulusal taleplerini 6n plana siirer. Bunlar kesinlikle ileri siirer. Ama
proletarya icin bu talepler, sinif miicadelesinin ¢ikarlarma baghdir. Teo-
rik bakimdan, belirli bir ulusun bagka bir ulustan ayrilmasimin ya da bu
ulusun bir baska ulusla esitliginin, burjuva-demokratik devrimi tamam-
layip tamamlayamayacagini énceden kestirmek imkansizdir.

Her iki halde de proletarya igin onemli olan sey, kendi sinifinin ge-
lismesini garantiye almaktir. Burjuvazi icin énemli olan sey, bu gelis-
meyi baltalamak ve ‘kendi’ ulusunun amaglarini proletaryaninkilerden
one almaktiv. Onun igin proletarya, kendi kaderini tayin etme hakkinin
taminmast istegini, deyim uygun diiserse, olumsuz yoniiyle yetinir ve hig-
bir ulusa, bagka bir ulusun swraindan iistiinliikler garanti etmeye, bu ko-
nuda taahhiitlerde bulunmaya kalkismaz.”

“Bu, pek ‘pratik’bir davranig olmayabilir;, ama gergekte bu, miimkiin
olan ¢oziimlerin en demokratik olanimin bagarilmast igin, en iyi garanti-
dir. Proletarya sadece bu garantilerin geregini duymaktaduw;, her ulusun
burjuvazisi ise, baska uluslarin durumu ne olursa olsun (baska uluslarin
zararma olsa da), kendi ¢ikarlarinin teminat altina alinmasin ister.”

Lenin devam ediyor:

“Ezilen uluslarm burjuvazisi, taleplerinin ‘pratik’ oldugu iddiastyla
proletaryayi, 6zlemlerini kayitsiz sartsiz desteklemeye ¢agiracaktir...

“Proletarya, bu ¢esit pratikligin karsisindadwr. Proletarya, esitligi
ve ulusal devlet kurma hakka esitligini tanirken, biitiin uluslarin prole-
terlerinin birligine pek biiyiik deger verir ve her ulusal talebi, her ulu-
sun ayrima  hakkini  is¢ilerin - siif  miicadelesi  agisindan
degerlendirir...”

“... Isciler icin 6nemli olan, iki akimin ilkelerini ayirdetmektir.
Eger ezilen ulusun burjuvazisi, ezen burjuvaziye karsi savasirsa, biz,
her zaman ve her durumda, herkesten daha kararli olarak bu savas-
tan yanayiz. Clinkii biz zulmiin en amansiz ve en tutarl diismanlariyiz.
Ama ezilen ulusun burjuvazisi, kendi dz burjuva soven milliyetciligi-
nin ¢tkarlarini savunuyorsa, biz ona karsiyiz. Ezen ulusun imtiyazla-
rina ve zulmiine karst savasiriz, ama ezilen ulusun kendisi icin
imtiyazlar saglama yolunda ¢abalarina destek olmayiz.”
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“Eger uluslarin ayrilma hakki sloganmni ileri siirmez ve onu savun-
mazsak, o zaman egen ulusun sadece burjuvazisinin degil, ama feodal
derebeylerinin ve despotizminin de oyununa gelmis oluruz...”

“... Her ezilen ulusun burjuva milliyet¢iligi, zulme karsi yonelmis
olan genel bir demokratik muhteva taswr ve bizim ulusal imtiyazlar sag-
lama egiliminden bunu kesin olarak ayirdederek... kayitsiz sartsiz des-
tekledigimiz iste bu muhtevadir...

“... Miicadelemizde belirli bir devleti kendimize temel olarak aliyoruz,
o belirli devlet icindeki biitiin iilkelerden [uluslardan olmal -1.K.-] is¢i-
leri birlestiriyoruz, biz hi¢ bir ozel ulusal gelisme yolunu savunamayiz, biz
biitiin miimkiin olan yollardan sinif hedefimize dogru yiiriiyoruz.”

“Ama biz, her tirlii burjuva milliyet¢iligine karsi savagmazsak,
biitiin uluslarin is¢ileri arasinda esitlik ugruna miicadele etmezsek, o
hedefe dogru yol alamayiz...”’

“... Her tiirlii devlet imtiyazina ve ulusal imtiyazlara karsi ve biitiin

’

uluslarm kendi ulusal devletlerini kurmada hak esitligi ugruna giinliik
ve bilin¢lendirme ve propaganda gorevini... Bu gorev, (su anda) milli
meselede bagslica govevimizdir, ¢iinkii biz demokrasinin ve biitiin ulus-
larin proleterlerinin esit olarak ittifakinin ¢ikarlarini ancak boyle sa-
vunabiliriz.”

“Is¢i stmifinin ve onun kapitalizme karst miicadelesinin ¢ikarlari,
biitiin uluslar is¢ilerinin tam dayanigmasini ve en siki birligini gerek-
tirmektedir, bu ¢ikarlar her milliyetten burjuvazinin soven politikasina
kars1 siddetle karsi koymayr emreder. Onun igin Sosyal-Demokratlar
[komiinistler -1.K.-], eger uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkini
yani ezilen ulusun ayrilma hakkini reddederlerse ya da ezilen uluslarin
burjuvazilerinin biitiin ulusal isteklerini desteklerse, proletaryanin si-
yasi ¢izgisine karsi gelmis olurlar ve is¢ileri burjuvazinin politikasina
boyun egmeye yoneltirler.

Ucretli iscinin, Rus olmayan burjuvazi degil de, baslica Rus burju-
vazisi tarafindan somiirtilmesi ya da Yahudi burjuvazisi degil de, Po-
lonya burjuvazisi tarafindan sémiiriilmesi vb. hi¢ de énemli degildir.
Smf ¢ikarlarimt anlayan iicretli is¢i, Rus kapitalistlerinin devlet imti-
yazlarina oldugu kadar, Polonyali ya da Ukraynali kapitalistlerin, dev-
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let imtiyazlarina kavustuklar: zaman, diinya yiiziinde cenneti kuracak-
lart yolunda vaadleri karsisinda da kayitsizdir...

“Her iki durumda da is¢iler somiiriileceklerdir. Ve somiiriiye karst
basarryla miicadele edebilmek icin, proletarya her tiirlii milliyet¢ilikten
armmis olmalidir; o, eger deyim uygun diiserse, ¢esitli uluslarin burju-
vazileri arasinda tistiinliik ugruna siiregelmekte olan miicadelede mut-
lak olarak tarafsiz kalmalidw. Eger, herhangi bir ulusun proletaryast,
‘kendi’ milli burjuvazisinin imtiyazlarim en hafif sekilde de olsa des-
teklerse, bu kaginilmaz olarak, oteki ulusun proletaryasi arasinda gii-
vensizlik yaratacaktir; is¢ilerin uluslararast smif dayanigmasini
zayiflatacak, onlart bélecektir ve boyle bir duruma sevinecek olan,
ancak burjuvazi olacaktir ve...”

Tekrar edelim:

Kiirt milli hareketi, ezilen bir ulusun, hakim bir ulusun hakim smnif-
larina kars1 miicadelesi olarak ilericidir ve demokratik bir muhteva tagir.
Biz bu demokratik muhtevay1 kesinlikle ve kayitsiz sartsiz destekleriz.
Tiirk burjuvazisi ve toprak agalart lehine her tiirlii imtiyazlara ve esit-
sizlige kars1 (devlet kurma hakki imtiyazi da dahil) kararli ve amansiz
olarak miicadele ederiz. Kiirt milli hareketinin bu yoldaki taleplerini de
kayitsiz sartsiz destekleriz.

Fakat 6te yandan, Kiirt burjuvazisinin ve kiigiik toprak agalarinin
gerici ve milliyet¢i emellerine karst da miicadele ederiz. Tiirk hakim si-
niflar1 lehine her tiirlii esitsizlige ve imtiyaza, milli azmliklara yonelen
her tiirlii baski ve zulme karsi miicadele ederken; milli azinlik burjuva
ve toprak agalarmimn milliyet¢i emelleriyle de miicadele edilmezse, bu
kez bir bagka milliyetgilik, Kiirt milliyet¢iligi gliclendirilir; Kiirt prole-
taryasmnin sinif bilinci, burjuva milliyetciliginin sisleriyle karartilir; Kiirt
iscileri ve koyliileri milliyetgiligin kucagna itilir; Kiirt is¢i ve emekgi-
leriyle Tiirk is¢i ve emekgileri arasindaki birlik ve dayanigma baltalanir.

Safak revizyonistleri, i¢inde farkli unsurlarm yer aldig: Kiirt milli ha-
reketini, homojen bir “Kiirt halk:” hareketi olarak takdim etmekle, bu ha-
reketi bir biitiin olarak ve tamamen ilerici gostermekle, nereye kadar ve
hangi bakimlardan ilerici oldugunu, nereden sonra ve hangi bakimlardan
burjuvazinin ve toprak agalarinmn gerici emellerinin basladigimni gésterme-
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mekle (daha dogrusu bunlar arasinda bir ayirim yapmamakla), yukardaki
tam da toprak agalarmin ve burjuvazinin isine yarayacak sonuca variyor.

Boylece, genel olarak Tiirkiye proletaryasi ve 6zel olarak Kiirt pro-
letaryasi aleyhine, Kiirt burjuva ve toprak agalarina taviz veriyor! Yarin,
Kiirt burjuva ve toprak agalarinin “olumlu eylemi’”” daha kuvvetle ken-
dini hissettirdigi zaman Safak revizyonistlerinin ne yapacagini merak
etmekteyiz. Ama ne yapacaklari daha bugiinden bellidir! Ttirk milliyet-
cilerinin saflarina kayitsiz sartsiz iltihak edeceklerdir.

Su noktayi da belirtelim: Komiinistler, ezilen bir milletin milliyetgi-
ligiyle hakim bir milletin milliyet¢iligi arasinda, kiiciik bir milletin mil-
liyetciligiyle biiyiik bir milletin milliyetgiligi arasinda daima ve mutlak
bir ayirim yaparlar.

Lenin yoldas bu konuda sunlari sdylityor:

“Bu ikinci tiir milliyet¢ilik konusunda [kiiciik bir milletin milliyetci-
1igi] bizim; bir biiyiik milletin fertlerinin tarihi pratikte éteden beri yap-
madigimiz zorbalik kalmamuistir. Ustelik biz hi¢ farkinda olmadan
zorbalik yapar, ona buna hakaret ederiz...”

“Iste bunun i¢indir ki hékim ya da, denildigi gibi ‘biiyiik’ milletlerin
(valniz zorbalikta biiyiik, yalniz kabadayilar olarak biiyiiktiirler oysa)
enternasyonalciligi, milletlerin egitligini bicimde gozetmek olmamal
sadece, hatta hakim milletin, biiyiik milletin sessizligi olmalidir. Boy-
lece, pratikte var olan esitsizlige karst bir denge saglanmis olacaktir.
Kim bunu anlamiyorsa, milli mesele karsisinda gergek proleter tutu-
munu kavramamis demektir; hayat goriigii hala esasta kiigiik-burjuva-
dwr ve bu nedenle mutlaka burjuva hayat goriisiine kayacaktir.”

Lenin yoldas sdyle devam ediyor:

“... Milli haksizlik kadar proleter sumif dayanismasimin gelismesini ve
gliclenmesini geciktiren hi¢chir sey yoktur; bir milletin ‘gocunan’ fertleri
her seyden ¢ok, esitlik konusunda ve sirf ihmalden otiirii ya da latife olsun
diye dahi olsa bu esitligin ¢ignenmesi, kendi proleter yoldaslarinca ¢ig-
nenmesi konusunda hassastirlar. Iste bunun icindir ki, milli azinhklara taviz
verme ve hoggoriiyle davranma hususunda yetersiz kalmaktansa, agir1 git-
mek daha iyidir.” (Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 383-384)

Safak revizyonistlerinin yaptigi, Lenin yoldasin savundugu sey
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midir? Hayir, asla! Safak revizyonistleri, bugiin esas olarak Tiirk milli-
yetcisi bir ¢izgi izliyorlar, Tilirk hakim smiflarinin imtiyazlarini savu-
nuyorlar; ileride gorecegimiz gibi Kiirt milletinin kendi kaderini tayin
hakkin1 algake¢a ve bir yigin demagojiyle ¢igniyorlar; Tiirk sovenizmi-
nin temsilcilerini kendilerine bayrak ediyorlar.

Onlarin yaptigi sey, Lenin yoldasin savundugu seyden tamamen
farklidir. Onlar, bir yandan hakim millet milliyetcisi bir ¢izgi izlerken,
Ote yandan da Kiirt is¢i ve emekgileriyle Kiirt burjuva ve toprak agalari
arasindaki ¢izgiyi siliyor, Kiirt burjuva ve toprak agalarmin goriis agi-
sinda yer aliyor. Bu, hakim ulus milliyet¢iligine karsi, milli azinliklara
taviz verme ve hosgoriiyle davranmada agir1 gitme degil; hakim millet
milliyet¢isinin azinlik milletin is¢i ve emekgilerine karsi, azinlik mille-
tin somiiriicti siiflarinin milliyetci emellerini desteklemedir.

Bir bagka nokta da sudur: Safak revizyonistleri, “Kiirt halkinin” “agir
milli baski ve eritme politikasina kars1”, ““demokratik haklar, milliyetlerin
esitligi ve kendi kaderini tayin icin” miicadele ettigini sdylemektedir.

Kiirt halkinin kendi kaderini tayin i¢in miicadele etmesi demek, Kiirt
halkinin, hakim siniflar1 devirerek demokratik halk iktidarimi kurmak
icin miicadele etmesi demektir. Ciinkd, halk kendi kaderini ancak dev-
rim yaparak tayin edebilir. Milli meselenin ele alindigi bir yazida, Kiirt
halkinin devrim i¢in miicadele ettigini sdylemek, dogrusu ¢ok kivrak
bir zeka gerektirir (1)

Eger Kiirt milleti kastediliyorsa, o zaman Safak revizyonistleri sunu
sOylemis oluyorlar: Kiirt milleti ayrilmak i¢in miicadele etmektedir.
Ciinkdi, bugiinkii zoraki birlik sartlarinda Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin i¢in (dikkat edilsin, tayin hakki icin degil) miicadele etmesi, sadece
ve sadece ayrilmak i¢in miicadele etmesi anlamina gelir.

Her milli hareketin genel egiliminin, milli biitiinligii olan devlet-
ler kurulmasi yoniinde oldugunu, meta {iretiminin ve kapitalizmin ih-
tiyaclarmi en iyi bu devletlerin karsiladigini, en giiclii ekonomik
etkenlerin bu yonde isledigini daha dnce belirtmigtik. Kiirt milli hare-
ketinin genel egilimi de, elbette milli biitiinliigii olan bir devlet kurul-
masi yoniindedir. Fakat genel egilimi baska seydir, bir milli hareketin
formiile ettigi somut istekler bagka seydir.
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Somut istekler, bu genel egilime aykir1 diismezler. Fakat her milli
hareket bu genel egilimi, yani ayri bir devlet kurmayi kendisine somut
hedef olarak da segmeyebilir. Bu durumu etkileyen sayisiz faktorler var-
dir. Devlet ¢apindaki ve uluslararasi plandaki kuvvet iligkileri, lilke
icinde degisik milliyetlere bagli burjuvalarin ve toprak agalarinin men-
faat hesaplar1, milli baskinin karakteri, taktik endiseler vb..., bir milli
hareketin formiile ettigi somut hedefleri, biitiin bu faktorler tayin eder.
Bu nedenle, her yerde milli hareketlerin genel egilimi, ulusal biitiinligii
olan devletler kurma yoniinde oldugu halde, milli hareketlerin formiile
ettigi somut talepler bagka bagka olur.

Sozii Stalin yoldasa birakalim:

“Besbelli ki ulusal hareketin muhtevasi, her yerde ayni olamaz! Bu
muhteva, hareketin formiile ettigi degisik taleplere baghdir. Irlanda’da
hareket bir tarum karakterine biirtiniir; Bohemya’'da ‘dil’ karakterine
biiriiniir; bir yerde insan haklarinda esitlik, vicdan 6zgiirliigii istenir; bir
baska yerde ‘kendinden’ memurlar ya da kendinden bir meclis ugruna
savagilir.”

Tiirkiye’de Kiirt milli hareketi, heniiz ayrilma talebini agik¢a for-
miile etmis degildir. Bugiin Kiirt milli hareketinin agik¢a formiile ettigi
talepler, Kiirtce’nin okuma, yazma ve konusmada serbest birakilmast,
radyoda Kiirtce yaymlar yapilmasi, “milli kiiltiir "in (gergekte Kiirt bur-
juva ve toprak agalarinin kiiltiiriiniin) serbest¢e yayilmasini kostekle-
yen engellerin kaldirilmasi, asimilasyon politikasina son verilmesi,
Kiirtge egitim yapan okullarin olmasi, kendi kaderini tayin hakkinin ta-
ninmast vb... dir.

Yukarda saydigimiz ¢esitli nedenler, Kiirt milli hareketinin bizzat
ayrilma talebini agikca formiile etmesine engel olmaktadir; Kiirt halki-
nin degil ama, “Kiirt milletinin kendi kaderini tayin i¢in” miicadele et-
tigini s6ylemek, bu sebeple hi¢ degilse bugiin dogru degildir. Biz bunu
sOylerken, Kiirt burjuva ve kiigiik toprak agalari arasindaki giiclii ay-
rilma arzusunu da gézden uzak tutmuyoruz. Fakat bu istek, milli hare-
ketin acik bir talebi haline gelmemistir diyoruz. Bugiin mesela Kuzey
Irlanda’daki milli hareket, bizzat ayrilma talebini agikca formiile et-
mistir. Mesela gegmiste Tiirkiye’de Kiirt milli hareketi, bizzat ayrilma
talebiyle ortaya ¢ikmustir vs...
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Bugiin Kiirt milli hareketinin ayrilmay1 agik¢a formiile etmemis ol-
masl, yarmn da etmeyecegi anlamina gelmez. Fakat iki ulusun burjuva ve
toprak agalar siniflar1 arasinda gesitli uzlasmalar da miimkiindiir; bunu
da aklimizdan ¢ikarmayalim. Nitekim Irak’ta Barzani hareketi kismi bir
ozerklikle yetinmistir. Ayrica Kiirt milli hareketinin bir kanadi ayrilmay1
savunurken, bir bagka kanada aksini de savunabilir. Bu nedenlerle heniiz
dereyi gormeden pagay1 sivamayalim.

12. Tiirk Isci ve Koyliileri Uzerindeki Hakim Ulus
Milliyetciliginin Etkilerini inkar Etmeyelim

Safak revizyonistleri, “Kiirt halkinin (1) miicadelesini [ “milli baski
ve eritme politikasina kars1” miicadeleyi, “demokratik haklar, milliyet-
lerin esitligi ve kendi kaderini tayin i¢in” miicadeleyi| Tiirkiye’nin
biitiin is¢i ve koyliileri destekliyor” diyorlar (abg).

Burada somut gercek siislii ciimlelere feda edilmistir. Once bir kere
su hatay1 diizeltelim: “Tiirkiye 'nin biitiin is¢i ve koyliileri” bir yana, Tiir-
kiye’nin sinif bilincli proletaryasi1 dahi “kendi kaderini tayin icin”
miicadeleyi (tayin hakki i¢in miicadeleyi degil) her sart altinda destek-
lemez; ayrilmay1 ancak her somut durumda proletaryanin sosyalizm i¢in
yiiriittiigii miicadelenin menfaatine uygun diistiigii zaman destekler, de-
gilse, Kiirt milletinin ayrilma istegine saygi gosterir ve ayrilmalarina
razi olur, ama ayrilmay1 aktif olarak desteklemez. Bu noktaya ilerde
gene donecegiz.

Ote yandan, “Tiirkiye nin biitiin is¢i ve kéyliileri "nin bugiin Kiirt
milletinin en hakli ve ileri isteklerini dahi destekledigini iddia edemeyiz.
Bu, sadece arzu edilen bir seydir ama, ne yapalim ki, gergek degildir.
Tiirk is¢i ve koyliilerinin bilingleri, Tiirk hakim siniflar tarafindan mil-
liyetcilik ideolojisiyle genis 6lciide karartilmigtir. Hakim ulus milliyet-
ciligi, degil koyliilerin, proleterlerin en ileri unsurlarinin bile gozlerini
az ¢ok karartmistir.

Yani dzellikle Tiirk komiinistlerinin 6niinde Tiirk milliyet¢iligini
yikmak gorevi, is¢i ve koyliileri burjuva milliyetciliginin her tiirlii ka-
lintilarindan temizlemek gorevi vardir. Bu gérevi ihmale veya dnemse-
memeye yol acacak her tespit, siif miicadelesi agisindan sadece
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zararhidir. Lenin yoldagin Rusya i¢in sdyledigi su sozler, bizim i¢in de
ayni Ol¢iide gecerlidir:

“Simdi bile ve herhalde daha uzun bir zaman i¢in, proleter demok-
rasisi (ona tavizde bulunmak anlaminda degil, onunla miicadele etmek
anlaminda), Rus kéyliisiiniin soven milliyetciligini hesaba katmak zo-
rundadr” (Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, s. 127)

Safak revizyonistleri bu gercegi hesaba katmamakta, komiinist hare-
ketin Tiirk milliyetgiligiyle miicadele etmek gérevini unutturmaktadirlar.

13. Halkin Kendi Kaderini Tayin Hakki, Ulusun Kendi
Kaderini Tayin Hakki

Safak revizyonistleri, Marksizm-Leninizm’in milli meseleyle ilgili
en temel ilkelerini tahrif etmis ve igcinden ¢ikilmaz hale getirmislerdir.
En temel ilkelerden biri olan “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” il-
kesini, “halkin kendi kaderini tayin hakki” seklinde tahrif etmislerdir.
“Halkin kendi kaderini tayin hakki” ile “uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki”, tamamen farkl seylerdir.

Birincisi, halkin iktidarda bulunan gerici siniflari devirmesi, iktidari
ele gecirmesi, devletin hakimi olmasi, yani kisacasi devrim yapmasi
hakk1 anlamina geldigi halde, ikincisi, milletin ayr1 bir devlet kurma
hakki anlamina gelir. Safak revizyonistleri Kiirt halkinin devrim yapma
hakkin1 tanidiklarini ilan ediyorlar (1) Ve milli meseleyi de boylece hal-
letmis oluyorlar (!) Bravo dogrusu.

Ibret verici olan sudur ki, halkin kendi kaderini tayin hakk1 formii-
lasyonu, bir zamanlar Buharin tarafindan Lenin yoldasa kars1 savunul-
mus ve Lenin yoldas tarafindan da elestirilmistir. Lenin yoldasin
Buharin’e cevabini aktaralim:

“Milli mesele hakkinda da ayni seyi séylemek zorundayim. Burada
da yoldas Buharin, olmasini istedigi seyi olanla karistrnugtir. Milletle-
rin kendi kaderlerini tayin hakkini tamimamaliyiz diyor. Bir millet, pro-
letarya ile birlikte burjuvazi demektir. Biz proleterler hor gérdiigiimiiz
burjuvaziye kendi kaderini tayin haklkini nigin taniyalim? Bu iki gey bir-
biriyle mutlak surette bagdasmaz! Miisaadenizle, bugiin fiilen varolanla
bagdasw. Bunu yok ederseniz, sonug swrf hayal olur .” (abg)

252



“... ‘Ben yalniz emekgi siniflarin kendi kaderlerini tayin hakkini ta-
mimak istiyorum’ diyor yoldag Buharin. Bu demektir ki, sen Rusya dan
baska hig bir iilkede basarilmamugs olan bir seyi tanimak istiyorsun. Gii-
liing sey.” (RKP-B 8. Kongresine Sunulan Parti Programi Uzerine Ra-
pordan, Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 277- 278)

Bugiin Tiirkiye’de “Kiirt halkimin kendi kaderini tayin hakki m,
kendi ifadesiyle “israrla” savunan Safak revizyonistleri, sadece “gii-
liin¢” olmuyorlar, ayn1 zamanda korkung bir hakim ulus milliyet¢iligi-
nin de en usta teorisyenleri oluyorlar. Bugiin Tiirkiye’de devlet kurma
hakki1, hakim Tiirk ulusunun bir imtiyazidir. Kiirt ulusunun ayri bir dev-
let kurma hakki zorla elinden alinmustir.

Komiinistler hi¢bir ulusal imtiyazi savunmazlar. Milletler arasinda
mutlak esitligi savunurlar; kapitalizm sartlarinda milletlerarasinda mut-
lak esitligin olamayacagini elbette bilirler; ama buna ragmen yine de
teoride de kalsa ¢esitli milliyetten is¢ilerin ve emekgilerin birligini sag-
lamak ig¢in, her tiirlii milli imtiyaza ve esitsizlige karsi ¢ikarlar; olabil-
digi kadar en tutarli, en genis, en ileri demokratizmden yana ¢ikarlar.

Safak revizyonistleri ne yapryorlar? Kiirt halkina devrim yapma hak-
kin1 bahsederek (!) Kiirt milletinin devlet kurma hakkini ortadan kaldi-
riyorlar. Hakim Tiirk ulusunun devlet kurma imtiyazini algakca ve
sinsice savunma yolunu tutuyorlar. “Giiliing” olanin yaninda “korkung”
olan sey budur!

14. Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki Ayr1 Bir Devlet
Kurma Hakkindan Bagka Bir Sey Degildir

Safak revizyonistleri, “... kendi kaderini tayin ve isterse ayri bir dev-
let kurma hakki” demek suretiyle, “kendi kaderini tayin hakkini”, ayr
bir devlet kurma hakkindan bagka bir sey olarak goriiyorlar. Yukardaki
ifade ancak su sekilde dogru olurdu: “... kendi kaderini tayin hakkini,
yani ayr1 bir devlet kurma hakkini...” Ciinkii kendi kaderini tayin hakki
zaten ayr1 bir devlet kurma hakkidir.

Kendi kaderini tayin hakkinin ayr1 bir devlet kurma hakkindan baska
bir sey olmadigini Lenin yoldas defalarca belirtmistir:

“Uluslarin siyasi kaderlerini kendilerinin tayin etmesi meselesinin
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yani (abg) bunlarm tamamen ozgiir ve demokratik yoldan ayrilmalari ve
bagimsiz devlet kurmalari meselesinin ¢oziime baglanmasi...” (Ulusla-
rin Kaderlerini Tayin Hakki, s. 12)

“Demek ki, eger biz uluslarin kendi kaderlerini tayin etmesi kavra-
minin anlamint hukuki tamimlamalarla cambazliklar yaparak ya da
soyut tamimlamalar ‘icat ederek’ degil de, ulusal hareketlerin tarihi ve
iktisadi sartlarmt inceleyerek ogrenmek istiyorsak, varacagimiz sonug,
kacinilmaz olarak, uluslarin kendi kaderlerini tayin etmesinin, o ulus-
larin yabanci ulusal biitiinlerden siyasi bakimdan ayrilma ve bagim-
stz bir ulusal devlet kurmalart anlamina geldigi sonucudur.”(abg)

“Daha asagida, uluslarin kendi kaderlerini tayin etme hakkini, dev-
let olarak ayri varlik hakkindan bagska bir anlamda kullanmanin nicin
yanlis olacaginin (abg) baska sebeplerini de gorecegiz.” (age, s. 55)

“... Marksistlerin programindaki ‘uluslarin kendi kaderlerini tayin
etmeleri’ilkesi, tarihi-iktisadi balkimdan, siyasi kaderlerini tayin etme,
siyasi bagimsizlik, ulusal bir devletin kurulmasindan baska bir anlama
gelemez...” (abg) (age, s. 59)

“... Uluslarin siyasi kaderlerini tayin etmeleri hakkinin, ayrilma ve
bagimsiz bir ulusal devlet kurma hakkindan baska bir anlama geleme-
yecegi...” (age, s. 86)

“Bosanma serbetligini savunan bir kimseyi, aile baglarini ytkmak
istemekle sugclamak ne kadar ahmak¢a ve ne kadar ikiyiizliice bir dav-
ranissa, uluslarin kendi kaderlerini tayin etme ézgiirliigiinii savu-
nanlar da yani ayrilma ézgiirliigiinii savunanlart da [abg], ayrilmay
tesvikle su¢lamak, o 6l¢iide ahmakga ve ikiyiizlii bir davranistir... Kapi-
talist devlette, uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkini, yani ulus-
larin ayrilma hakkini [abg] reddetmek, egemen ulusun imtiyazlarini ve
demokratik metotlara karsi polis yonetim metotlarim savunmaya egit-
tir.” (age, s. 87- 88)

“... Sosyal-Demokratlar, eger uluslarin kendi kaderlerini tayin etme
hakkini, yani ezilen ulusun ayrilma hakkini [abg] reddederlerse...”
(age, s. 89)

“Ilk once sunu belirtelim ki, ‘uluslarin kendi kaderlerini tayin etme
hakki’ konusunda Rus Sosyal-Demokrat literatiirii ve ne kadar yetersiz
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olursa olsun, bu literatiir, gene de sozkonusu hakkin, uluslarin ayrilma
hakki anlamina geldigini acgikca ifade eder.” [abg] (age, s. 114)

“Okuyucu, programi kabul eden Partinin Ikinci Kongresinde, ulus-
larin kendi kaderini tayin etme hakkinin ‘ancak’ ayrilma hakki anla-
mina geldigi (abg) konusunda iki ayri goriis bulunmadigini gérecektir.”
(age, s. 118)

“Genel olarak Marksizmin teorisi bakimindan uluslarin kendi ka-
derlerini tayin etme hakki meselesi hi¢ bir zorluk arzetmez. 1896 Lon-
dra kararlarina, ya da uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkinin
sadece ayrilma hakkr anlamina geldigi gercegine... [abg] ciddi olarak
kimse karst gelemez.” (age, s. 125)

“... Her tiirlii burjuva milliyet¢iligine karst ve ozellikle Rus milliyet-
ciligine karsi miicadele etmek, sadece genel olarak biitiin uluslarin tam
hak esitligini tamimakla yetinmemek, fakat ayni zamanda bagimsiz, dev-
let kurmada da hak esitligini, yani uluslarin kendi kaderlerini tayin et-
mede, ayrilmada hak egitligini [abg] tanmimak...” (age, s. 128)

“Partinin Birinci Kongresi'nin (1898) kararlarindan mekanik ola-
rak devralinan -ki bu kongre de, bunu Uluslararasi Sosyalist Kongresi-
nin kararlarmdan ariyet olarak almisti- bu karar tartismalardan da
anlagildig gibi 1903 Kongresinde tipki Sosyalist Enternasyonal’in an-
ladig1 bigimde yorumlanmistir, yani uluslarin kendi siyasi kaderlerini
tayin etme hakkinin, uluslarin siyasi bagimsizhk dogrultusunda kendi
kaderlerini tayin etme hakk olarak.

Boaylece, topragini ayirma hakki anlamini tagiyan uluslarin kendi
kaderini tayin etmeleri formiilii [abg], belirli bir devlet organizmasi
icinde bu devletten ayrilmayan ya da ayriima isteginde olmayan milli-
yetlerle ulusal iligkilerin diizenlenmesi meselesini kapsamaz.” (age, s.
129, Nasata Rabogaya Gazeta’dan VI. Kossovski’den aktaran Lenin).

“Besbelli ki Bay VI. Kossovski, 1903 Ikinci Kongresinin tutanakla-
rimi elinin altinda bulundurmaktadr ve uluslarin kendi kaderini tayin
etme teriminin gercek (ve biricik anlamini) [abg] pek iyi anlamakta-
dwr.” (Lenin, age, s. 129)

Lenin’in bu, itiraza meydan vermeyecek kadar agik ifadelerine rag-
men, hala kavramlar allak bullak etmenin sebebi nedir? Marksist lite-
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ratiiri boylesine i¢inden ¢ikilmaz bir hale sokmak, bir ¢orbaya cevir-
mek, biiytik bir kabiliyet ister dogrusu!

Bir yandan milletin kendi kaderini tayin hakk: kasla géz arasinda
halkin kendi kaderini tayin hakkina doniistiiriiliiyor (halkin kendi kade-
rini tayininin, halkin devrim yapmasindan bagka bir anlama gelmedi-
gini gordiik, ¢linkli halkin ayr1 bir devlet kurma hakkini kazanmasi
ancak gericileri devirmekle miimkiindiir), 6te yandan kendi kaderini
tayin hakki, ayri bir devlet kurma hakkindan bagka bir sey sayiliyor.

Kavramlarm gergek anlamini yerine koyarsak Safak revizyonistleri
sunu demis oluyorlar:

“Hareketimiz, Kiirt halkinin [devrim] ve isterse ayr1 bir devlet kurma
hakkini tamdigimi agiklar!”

Iste bir Marksist- Leninist hareketin milli meseleye getirdigi sahane
¢ozliim (!) Bu ¢6ziimiin (!), hakim Tiirk ulusunun mevcut devlet kurma
imtiyazini savunmaktan bagka bir anlama gelmedigi agiktir.

15. “Kendi Kaderini Tayin”, “Kendi Kaderini Tayin Hakkt”

“Kendi kaderini tayin” ile “kendi kaderini tayin hakki” farkli sey-
lerdir. “Kendi kaderini tayin” veya “kendi kaderini tayin etme” ay-
rilma, ayr1 bir devlet kurma anlamia gelir. Oysa, “kendi kaderini
tayin hakki” biraz 6nce de isaret ettigimiz gibi ayrilma hakki, ayri bir
devlet kurma hakki anlamima gelir. Komiinistlerin her sart altinda ve
kayitsiz sartsiz savunduklari sey, “kendi kaderini tayin hakkir” yani ayr
bir devlet kurma hakkr’dir.

“Kendi kaderini tayin hakki” ile “kendi kaderini tayin” veya baska
bir deyisle “ayri bir devlet kurma hakki” ile “ayr1 bir devlet kurma” asla
birbirine karistirlmamalidir. Komiinistler birincisini her sart altinda sa-
vunduklari halde ikincisini sartlara bagli olarak savunurlar. Lenin yolda-
sin ifadesiyle, komiinist hareket bu ikinci sorunu, “her dzel meselede
somut olarak, bir biitiin olarak sosyal gelismenin ve sosyalizm i¢in prole-
taryanin sinif miicadelesinin menfaatleri agisidan yargilar ve tayin eder”.

Lenin yoldas, “uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki"m, bogsanma
hakkina benzetir. Bogsanma hakki her sart altinda ve kayitsiz sartsiz sa-
vunuldugu halde, bizzat bosanma meselesi, bilindigi gibi bazi sartlarda
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savunulur, bazi sartlarda ise savunulmaz. Bosanma hakkini tanimadan,
ailenin birligi nasil zoraki bir birlik olursa, “kendi kaderini tayin hakki”
taninmadan da, milliyetlerin birligi zoraki bir birlik olur. Karsilikl1 gii-
vene, goniilliiliige dayanan bir birlik olmaz. Karsilikli diismanliga ve
cebire dayanan, kof ve ¢iiriik bir birlik olur.

Komiinistler, boyle bir birligi savunamazlar; her milliyetten emekei
halk arasinda karsilikli glivene, dostluga, goniilliiliige dayanan saglam bir
birlik olmasini isterler ve savunurlar. Yine komiinistler, genel olarak
biiyiik devletler halinde orgiitlenmis olmayi, kiiciik kiiciik devletler ha-
linde orgiitlenmis olmaya tercih ederler. Clinkii genis bir alana kurulmus
biiyiik devletler, sinif miicadelesi agisindan, genis ¢apta iiretim yapilmasi
acisindan ve sosyalizmin insasi agisindan daha elverigli sartlara sahiptir.

Fakat komiinistler, belirttigimiz gibi, biiyiik devletler halinde 6rgiit-
lenmenin, milliyetler iizerinde baskiya ve zora dayanmasina kesinlikle
karsidirlar. Milliyetler arasindaki birlik, goniilliilige ve karsilikli gii-
vene dayanan bir birlik olmalidir. Iste, uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkini, kayitsiz sartsiz savunma gérevi buradan gelir.

Peki, boyle onemli bir prensip meselesinde Safak revizyonistlerinin
tutumu nedir? Halkin devrim yapma hakkini (!) savunmak, milletlerin
kendi kaderini tayin hakkini ¢ignemek. Ustelik, “Kiirt halkinin kendi
kaderini tayin hakki, yoksul koyliilere dayanan toprak devrimi miicade-
lesinden ve emperyalizme karsi miicadeleden koparilamaz” diyerek
kendi kaderini tayin hakkini da sartlara bagliyorlar.

Unutmayin ki, bu sagma climle, Safak revizyonistlerinin milli mese-
leye getirdigi ¢coziimdiir(!) Revizyonistler, elestiriler lizerine “kendi kade-
rini tayin hakki"nn yerine, “kurtulusu” sdzcigiinl gecirmek zorunda
kalmiglardir ama bu, onlarm milli meselede hakim ulus milliyet¢iligini sa-
vunmaya devam etmelerine asla engel degildir ve zaten engel olmamustir.

Safak revizyonistleri soyle diyorlar:

“Hareketimiz... Kiirt halkinin kaderinin Kiirt isci ve koyliilerinin
menfaatleri yoniinden tayin edilmesi [abg] i¢in ¢alisir:”

Neresinden baksaniz yanliglarla dolu bir ifade! Bir kere daha tekrar-
layalim ki, her seyden dnce “Kiirt halkinin” degil, “Kiirt milletinin” den-
mesi gerekir. Ciinkdi, Kiirt halkinin kendi kaderini tayin etmesi meselesi,
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milli meseleyle ilgili bir sey degildir, tartistigimiz konuyla alakasi olma-
yan bir seydir. Ayrica Kiirt halki kendi kaderini tayin ederse, bu elbette
“Kiirt ig¢i ve koyliilerinin menfaatleri yoniinde” olur. Baska bir yonde
olmas1 imkansizdir, ¢iinkii bir halkin kendi kaderini tayin etmesi, o hal-
kin kendi devrimei devletini kurmasi demektir. Bir halk, kendi devrimci
devletini kuracak, yani kaderini tayin edecek ve bu, “is¢ilerin ve koylii-
lerin menfaati yoniinde” olmayabilecek (!) Bu diipediiz sagmalamaktir.

“Kiirt halkinin kaderinin... tayin edilmesi” deniliyor. Bu ifade, bir
baska yonden daha sakattir. “Kaderinin... tayin edilmesi” degil, “kendi
kaderini kendisinin tayin etmesi”. Besbelli ki, “Kiirt hallkinin kaderi-
nin... tayin edilmesi” ifadesi, “tayin etme” isinin, disaridan yapilmasi
anlamini tagir. Kendi disindaki bir giictin, Kiirt halkinin kaderini ¢iz-
mesi anlamina gelir. Safak revizyonistleri, milli meseleyi arap sagina
cevirmislerdir. “Uluslarin kendi kaderini tayin hakki” kavraminda ile-
rici olan, devrimei olan, dogru olan ne varsa hepsinin 1rzina ge¢misler-
dir. Bu kavrami, akil almaz ¢arpitmalarla hakim ulusun burjuvalarinin
ve toprak agalarinin igine yarayacak bir sekle sokmuslardir.

Yukardaki ifadede, “halk” sozctigii yerine “millet” sdzciigii kon-
mus olsaydi, ifade yine de su iki sakatlig1 devam ettirirdi: Ciimle, “ha-
reketimiz, Kiirt [milletinin] kaderinin Kiirt ig¢i ve koyliilerinin menfaati
yoniinde tayin edilmesi icin ¢alisir” sekline girerdi ki, bu takdirde de
yine, birinci olarak Kiirt milletinin kaderinin tayini isi, kendisi eliyle
degil de, “hareketimiz” (!) eliyle yapilmis olurdu. Boylece, milli mese-
leden en 6nemli sey, milletin kendi kaderini tayin hakki, milletin elin-
den alinmig, bu temel ilke algakca ¢ignenmis olurdu.

Yukardaki ciimle su anlama gelirdi: “Hareketimiz”, “Kiirt is¢i ve kdy-
lillerinin menfaati yoniinde” ayr1 bir Kiirt milli devletinin kurulmasi igin
calisir. Besbelli ki bu ifade, devlet kurma hakkini milletin elinden alip
“hareketimiz” denilen seyin eline vermektedir. Ikinci olarak, bir komii-
nist hareket, bir milli devlet kurulup kurulmamasi meselesini asla prog-
rama almaz; ayr1 bir milli devlet kurulmasi konusunda asla pesin hiikkiim
vermez. Komiinist hareket, yukarda da belirttigimiz gibi, “milletin kendi
kaderini tayin hakkinin” garantisini verir ve bunu programina koyar. Ay-
rilip ayrilmama meselesinde somut sartlara gore bir karara varir.
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Safak revizyonistleri, sonug itibariyle, genel olarak milletin kendi
kaderini tayin hakkini, 6zel olarak da Kiirt milletinin kendi kaderini
tayin hakkini fiilen yok etmislerdir. Bunu yok ettiniz mi de, “uluslarin
esitligi” prensibinden geriye kocaman bir sifir kalir; elinizi hakim ulu-
sun sadece burjuvazisine degil, polis seflerine, fasist generallerine de
dostca uzatmis olursunuz.

16. Tiirkiye’nin Sinif Bilincli Proletaryasi, Kiirt Milletinin
Ayrilmasini Ne Zaman Destekler, Ne Zaman Desteklemez?

Hangi milliyetten olursa olsun, sinif bilingli Tiirkiye proletaryasi,
Kiirt milletinin ayr1 bir devlet kurmasi meselesine devrimin gelismesi,
giiclenmesi agisindan bakar. Eger Kiirt milletinin ayr bir devlet kur-
mast, Tiirkiye Kiirdistan’inda proletarya onderliginde demokratik halk
devriminin gelismesi ve basariya ulagmasi imkanini artiracaksa, hangi
milliyetten olursa olsun, sinif bilingli Tiirkiye proletaryasi bizzat ayril-
may1 destekleyecektir. Eger ayrilma, Tiirkiye Kiirdistan’inda proletarya
onderliginde demokratik halk devriminin gelismesini ve basariya ulas-
masini geciktirecekse, zorlastiracaksa, hangi milliyetten olursa olsun,
smif bilingli Tiirkiye proletaryast ayrilmay1 desteklemeyecektir.

Ulkemizde gelisen komiinist hareketin Kiirdistan’da koyliiler ara-
sinda hizla kok saldigini, toprak devrimi miicadelesinin hizla gelisip ya-
yildigini, devrimei hareketin Kiirdistan bdlgesinde, Bati bolgesine
nisbetle daha hizli gelistigini diistinelim. Bu sartlar altinda Kiirt bolge-
sinin Tirkiye sinirlar1 iginde kalmasi, bu bolgede sadece hakim Tiirk
ulusunun burjuva ve toprak agalarinin devletinin ¢ikardig1 engellerle
devrimin kosteklenmesine vs... yol agacaktir.

Veya Kiirt bélgesinde cesitli alanlarda Kizil siyasi iktidarlarin dog-
dugunu diistinelim ve Bati’da devrimin ¢ok daha yavag bir tempoyla
gelistigini diisiinelim. Bu sartlar altinda yine, Tiirk hakim sinflarinin ve
bunlarin devletinin baskisi, Dogu’da gelisen devrimi geciktirecek, kds-
tekleyecektir. Bu takdirde Dogu’nun ayrilmasi, devrimin gelismesini
hizlandiracak, gii¢lendirecektir.

Bu durum, Bati ve Dogu’daki devrimin gelismesini de hizlandira-
rak, Ortadogu’nun diger iilkelerindeki devrimin gelismesini de elbette
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etkileyip hizlandiracaktir. Boyle bir durumda, hangi milliyetten olursa
olsun, smif bilingli Tiirkiye proletaryas1 Kiirt milletinin ayrilmasIni,
Kiirdistan’da hizla gelisen devrimin daha hizli gelisme imkanlarina
kavusmasini ister ve savunur.

Ote yandan, eger Tiirkiye nin diger bolgelerinde devrim daha hizla
gelisiyorsa, Kiirt bolgesindeki gelisme daha yavagsa, Kiirdistan’in ay-
rilmasi, bu bolgede devrimin gelismesini daha da yavaslatacaksa, feo-
dal beylerin, seyhlerin, mollalarmn vs... hakimiyetini gliglendirecekse,
Dogu’daki devrimci miicadele, Bati’nin desteginden mahrum kalarak
zayif diisecekse, bu takdirde hangi milliyetten olursa olsun, sinif bilin-
cli Tiirkiye proletaryasi ayrilmay1 desteklemeyecektir. Eger Tiirkiye’de
devrim bagartya ulastiktan sonra Kiirt burjuvazisinin 6nderliginde bir
ayrilma hareketi bag gosterirse, hangi milliyetten olursa olsun sinif bi-
lingli Tiirkiye proletaryasi ayrilmay1 desteklemeyecektir vs...

Bu soyledigimiz seyler, elbette faraziyeye dayanmaktadir. Fakat ko-
miinist hareketin hangi sartlarda ayrilmay1 savunacagini, hangi sartlarda
ayrilmanin aleyhinde bir tutum takinacagini kavramak bakimimdan, bu
faraziyeler iizerinde durmanin da bilyiik faydalar1 vardir. Ayrica bu fa-
raziyeler gercege aykiri, olmasi imkansiz seyler de degil, gercege uygun,
olmas1 miimkiin seylerdir.

17. Kiirt Milleti Ayrilmaya Karar Verirse, Simif Bilingli
Tiirkiye Proletaryasi Nasil Davranacaktir?

Ayrilma halinde iki durum s6zkonusu olabilir:

Birincisi, ayrilmanin, yukarda belirttigimiz gibi devrimin geligmesini
olumlu yonde etkilemesi durumudur ki, bu takdirde mesele basittir. Her
milliyetten smif bilingli Tiirkiye proletaryasi, ayrilmay1 kesinlikle sa-
vunur ve destekler.

Ikincisi, ayrilmanin, devrimin gelismesini olumsuz yonde etkilemesi
durumudur. Boyle bir durum varsa ve buna ragmen Kiirt milleti ayril-
mak istiyorsa, smif bilingli Tiirkiye proletaryasi ne yapacaktir? Sozlii
tartismalarda bu soruya Safak revizyonistlerinin verdigi cevap sudur:
Zor kullanmak dahil, her metoda bagvurarak ayrilmay1 engellemek.

Ayni soruya hareketimizin verdigi cevap sudur: Komiinistler boyle
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bir durumda zor kullanmayi kesinlikle reddederler. Kiirt is¢ileri ve emek-
cileri arasinda “birlesme” lehinde propaganda yiiriitmekle birlikte, ay-
rilma isteginin Oniine asla zor ¢ikarmazlar. “Milletlerin kendi kaderlerini
tayin hakki’m1 tammak, bir millet bu hakki kullanmak, yani ayrilmak is-
tedigi zaman, onun Karsisina asla engel ve gii¢liik ¢ikarmamak demektir.

Komiinistler, Kiirt milletinin ayr1 bir devlet kurup kurmayacag ka-
rarini tamamen ve kesinlikle Kiirt milletine birakir. Kiirt milleti isterse
ayr bir devlet kurar, istemezse kurmaz. Buna karar verecek olan bas-
kalar1 degil, Kiirt milletidir. Komiinistler, bir milletin ayrilma isteginin
oniine kendileri asla engel ¢ikarmayacagi gibi, burjuva ve toprak aga-
larnin hilkiimetinin engel ¢tkarma, zor kullanma girisimleriyle de aktif
olarak miicadele eder. Her tiirlii dis miidahaleye karsi miicadele eder.

Eger Kiirt proletaryasi ve emekgileri ayrilmanin devrimi zayiflataca-
ginin bilincinde ise, o zaten birlesmek yolunda elinden geleni yapacaktir;
bilincinde degilse, onun adina disardan miidahaleye kimsenin hakki1 yok-
tur. Digardan miidahale, zor kullanma, ayrilma isteginin 6niine engel ¢1-
karma hangi gerekceyle olursa olsun, “uluslarin kendi kaderini tayin
hakki’na bir tecaviizdiir. Boyle bir tecaviiz, is¢ilerin ve emekgilerin bir-
ligini baltalar, birbirine giivenini sarsar, milli diigmanliklar1 koriikler,
sonug olarak, uzun vadede proletaryanin davasina biiyiik zararlar verir.

Sovyetler Birligi’nde devrim basartya ulastiktan sonra (31 Aralik
1917°de) Finlerin ayrilmak istemesi iizerine Bolsevikler, hi¢ tereddiit
etmeden ayrilmaya razi olmuslardir. Eger Finler ayrilmasayd: ve Fin-
landiya SSCB iginde bir halk cumhuriyeti olarak orgiitlenseydi, bu el-
bette daha iyi bir seydi. Ama Fin ulusu ayrilmak istiyordu. Bu durumda
ya ayrilmaya razi olmak, ya da istegi zorla bastirmak gibi son derece
zararl bir yol tutmak gerekiyordu.

Bolsevikler ayrilmaya razi oldular, ayrilma isteginin dniine en kiigiik
olglide bile olsa higbir engel ¢ikarmadilar. Bu tutum gerek Fin halkinin,
gerekse Sovyetler Birligi’'ndeki devrimin menfaatine olmustur. Bu
tutum, Fin ig¢i ve koyliilerinin Sovyet proletaryasina giivenini saglam-
lastirmustir. Sovyetler Birligi’nde i¢ savasin devam ettigi 1918-1920 y1-
linda emperyalistlerin, Sovyetler Birligi’ne Finlandiya {izerinden
saldirma planlari, Fin halkinin direnisiyle karsilagmistir. Eger Fin ulu-
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sunun ayrilma istegine ragmen ayrilma engellenseydi, bu tutum, iki iilke
halki arasinda koklii bir diismanlik dogururdu sadece.

“Smolni’de” diyor Lenin yoldas,

“Fin burjuvazisinin cellat roliindeki temsilcisi Svinhufvud’a -Rus-
¢ast ‘domuz kafali’ demektir- kararnameyi uzattigim zamanki sahneyi
cok iyi hatirliyorum. Dostca elimi sikti, birbirimize karsilikli iltifatlar
ettik. Ne tatsiz bir igti! Ama yapilmasi gerekiyordu, ¢iinkii o sirada bur-
Jjuvazi Moskoflarin, sovenlerin, Biiyiik Ruslarin Finleri ezmek istedigi id-
diaswla halk, emekg¢i halki aldatmaktaydi. Bunu yapmak zorundaydik.”
(Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 278-279)

Lenin yoldasin Fin meselesindeki tutumu son derece dgretici bir 6r-
nektir. Safak revizyonistlerinin tutumu, Lenin yoldasin tutumuna taban
tabana zittir. Bizim tutumumuz, Lenin yoldagin tutumuyla tam bir uy-
gunluk halindedir.

18. “Boliiciiliik” Demagojisi

Safak revizyonistleri, “hareketimiz, Tiirk ve Kiirt halklarmin dev-
rimci birlik ve kardesligine diismanhik giiden her milliyetten hakim si-
niflarla ve onlarin béliicii politikastyla [abg]| miicadele eder” diyorlar.

Bunlarin “béliicii politika™ tabiri, Tiirk hakim siniflarinin soven mil-
liyetgilerinin ve feodallerin siyasi sozliigiinden ddiing alinmugtir. Hakim
smiflar, kendi milliyetgi politikalarina karsi ¢ikan herkese “béliicii”
damgasimi yapistirtyorlar. Sadece ayrilmak isteyen Kiirtlere degil, ay-
rilma hakkini savunan, mili baskilara su veya bu dl¢iide kars1 ¢ikan her-
kese “béliicii” diyorlar.

Boliiciiliigiin Tirkiye’de tasidigi anlam, “topraklarin béliinmesi”,
“devletin birliginin ve biitiinliigiiniin béliinmesi”dir. Bu anlamda Ttirk
hakim simiflarmin ve hatta siyasi bakimdan biraz daha ileri olmakla bir-
likte, bir elini (agik¢a) demokrasiye, Obiir elini (arkadan) hakim siniflara
uzatan orta burjuvazinin “béliicii” oldugunu séylemek, sadece komik
olur. Ne boliiciiligii? Bunlar, “boliiciliigiin ” amansiz diismanlaridirlar.
Baksaniza, sabah aksam “boliiciiliige” kiifrediyorlar.

Bunlar ne pahasina olursa olsun, devletin ve topraklarin boliinme-
mesinden, birliginden yanadirlar! Yani Kiirt milletinin ve biitiin azinlik
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milliyetlerin zorla Tiirkiye Devleti sinirlari i¢inde tutulmasindan yana-
dirlar. Komiinistler ise boyle bir “birlige ” karsidir; komiinistler her mil-
liyetten isgilerin ve emekgilerin birligini savunurlar. Topraklarin
ayrilmamasini veya bir tek devlet halinde 6rgilitlenmeyi devrimin men-
faatleriyle bagdastig1 zaman savunurlar (ve bunu savunurken bile, esas
olarak is¢ilerin ve emekgilerin birligini hedef alirlar); bagdasmadig:
zaman ise, topraklarin ve devletin boliinmesini, ayrilmasini savunurlar.

“Topraklarin birligi,” veya “devletin birligi” siar1, hakim ulusun bur-
juvalarinin ve toprak agalarimin siaridir. Koministler “her milliyetten is-
cilerin ve emekgilerin birligi” sianyla, “topraklarin ve devletin birligi”
siartmi kesin olarak ve kalin ¢izgilerle ayirdetmek zorundadirlar. Meseleyi
boyle koymak yerine, hakim ulusun burjuva ve toprak agalarinin agziyla
“boliiciiliige ” saldirmak, sadece kafalari bulandirir ve Tiirk hakim sinif-
larnin igini kolaylastirir. “Boliiciiliik” kavramina, gergekte onun tagima-
dig1 bir anlam atfederek, “asi/ béliiciiler onlardir!” gibi, korkung
derecede demagojik bir tislupla milli haksizliklara karsi ¢ikilamaz.

Is¢i-Koylii gazetesinde “Kimdir Boliicii? ” baghg altinda, boyle bir
demagoji ve safsata y1gin1 arasinda, Kiirt milletinin “ayrilma hakki ’mn
nasil glime getirildigi, hakim sinflarin “devietin ve topraklarin birligi”
siarma nasil sinsice sahip ¢ikildigi hala hatirlardadir. Safak revizyonist-
leri, hakim smuflarin agziyla “boliicii politika ya saldirarak, gergekte
dolayli yoldan “fopraklarin ve devletin birligi ni savunmaktadir; yani
devletin resmi goriisiinii benimsemektedir. Hangi milliyetten olursa
olsun smif bilingli proletaryanin siar1 da sudur:

“Biitiin uluslar icin tam hak esitligi; uluslarin kaderini tayin etme
hakk,; biitiin tilkelerin is¢ilerinin [ve ezilen halklarinin] birlesmesi.”

(Lenin)

19. Safak Revizyonizmi, M. Kemal ve I. inénii’niin Hakim
Ulus Milliyetciligini Kendisine Dayanak Yapiyor

Safak revizyonistleri, tarihte Kiirt ulusuna ve diger azinlik milliyetlere
yapilan milli baskilar tasvip ediyor. M. Kemal’in Sivas Kongresi'nde,
“Tiirkiye de Kiirtler ve Tiirkler yasar” demesini alkigliyor. Ismet Iné-
nii’'niin Lozan’da, “ben Tiirklerin ve Kiirtlerin temsilcisiyim” demis ol-
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masini hararetle karsiliyor ve bunlari kendisine dayanak yapiyor. Tiirk
hakim siniflarina sanki sdyle sesleniyor: Bakin, Kiirtlerin varhgim Ata-
tiirk ve Inénii de tanid1. Bizim yaptigimiz budur! Bunda kizacak ne var?

Revizyonist hainler, bir milletin varligin1 tanimakla, milli meseleyi
hallettiklerini santyorlar (hatta onlar, heniiz Kiirt milletinin varligini da
degil, Kiirt halkinin varligimi taniyorlar (!)). Komiinistler, milli mese-
lede her milliyetin ve dilin mutlak esitligini savunurlar; milliyetler ve
diller arasindaki her tiirlii esitsizlige, imtiyaza kars1 ¢ikarlar. Devlet
kurma konusunda da milliyetlerin esitligini isterler. “Milletlerin kendi
kaderlerini tayin hakki "n1 kayitsiz sartsiz savunmalari buradan gelir.

Oysa, burjuvazi her firsatta kendi milliyeti lehine esitsizlik ister, im-
tiyaz ister, diger milletlerin en tabii haklarini ¢igner vs... Hakim mille-
tin burjuvazisi, bagka milletlerin varligini1 taniyabilir, hatta mecbur
kaldig1 zaman ona baz1 haklar da verebilir. Irak’taki Arap burjuvazisi
gibi. Ama her firsatta bu haklari ¢igner, her firsatta baska milliyetleri
ezmek ister. Komiinistlerle burjuvaziyi ayiran, azinlik milliyetlerin var-
ligin1 tanty1p tanimamak degildir.

Kald1 ki, M. Kemal, Sivas Kongresi’'nde merkezi otorite diye bir
seyin mevcut olmadigi veya iyice ¢oktiigl sartlarda Kiirtlerin varligin-
dan sahte bir edayla bahsederek, gergekte Kiirt milletinin muhtemel bir
ayrilma hareketini engellemek istemistir. Onlarin, Tiirk burjuvazisinin
ve toprak agalarini boyunduruguna razi olmalarmi saglamak istemis-
tir. M. Kemal’in biitiin hayati1 Kiirt milletine ve diger azinlik milliyetlere
baski ve zuliim 6rnekleriyle doludur.

Tiirkiye’de milli meselede komiinistlerin kendilerine destek edineme-
yecegi biri varsa, o da M. Kemal’dir. Hatta Tiirkiye’de en basta miicadele
edilecek milliyetcilik, hakim ulus milliyet¢iligi olan M. Kemal milliyetci-
ligidir. indnii’niin Lozan’da Kiirtlerin de temsilcisi oldugunu iddia etmesi
de, Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkina agik¢a bir saldiridir. Kiirt
milletinin kaderini digardan tayin etme algakligidir. Kiirt milletinin otur-
dugu bolgeyi Tiirkiye sinirlarina yani Tiirk burjuvazisinin ve toprak aga-
larinin hakimiyet alanina, emperyalistlerle pazarlik yaparak dahil etme
kurnazhigidir! Ve Tiirk milliyet¢iliginin en azgin bir bigimde tezahiir et-
mesidir. Revizyonist hainlerin kendilerine dayanak yaptig1 sey iste budur!
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20. Safak Revizyonizminin Milli Meseleyle ilgili Tezlerinin
Ozeti

Safak revizyonistleri, diger azinlik milliyetler ve diller tizerindeki
milli baskiy1 goz ardi ediyor. Safak revizyonistleri, Kiirt hareketini bir
milli hareket olarak gérmiiyor; onu sadece milli baskilara kars1 yonel-
mis bir “halk” hareketi olarak degerlendiriyor; Kiirt halkinin simif ha-
reketiyle, milli hareketini birbirinden ayirdedemedigi gibi, Kiirt milli
hareketinin baskilara ve zulme kars1 yonelmis genel demokratik muh-
tevastyla Kiirt milliyeteiligini giiglendirmeye yonelen gerici muhtevasini
da birbirinden ayirdetmiyor, Kiirt burjuva ve toprak agalartyla Kiirt pro-
letaryas1 ve emekegileri arasindaki fark siliyor.

Safak revizyonistleri, Tiirk hakim siiflarmin Kiirt milletine uygu-
ladig1 milli bask1 ve zulmiin derin iktisadi ve siyasi sebeplerini yanlig
tahlil ediyor; milli baskiyla sinif baskisini, milli geliskiyle siif ¢eliski-
sini bir ve ayn1 gibi gosteriyor.

Safak revizyonistleri, Tiirk is¢i ve koyliileri tizerindeki Tiirk milli-
yeteiliginin derin izlerini de gormezlikten gelerek, gergegi siislii laflara
feda ediyor! Tiirk milliyetciligine kars1 is¢iler ve kdyliiler arasinda yii-
riitmek zorunda oldugumuz faaliyetin dnemini ortadan kaldirtyor.

Safak revizyonistleri, “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” kavra-
min1 akil almaz bir sekilde ¢arpitarak, onu 6nce Buharinci formiilasyona
doniistiirerek, sonra bu Buharinci formiilasyonun da irzina gegerek, Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakkini tamamen imkansiz hale getiriyor
ve ortadan kaldirtyor. Milli meseleyle ilgili kavramlari altiist ediyor.

Safak revizyonistleri, “boliiciiliik” demagojisiyle, sinsi bir sekilde
topraklarin ve devletin birligini savunuyor.

Safak revizyonistleri, Tiirkiye’de hakim ulus milliyetciliginin tem-
silcileri olan M. Kemal ve 1. inénii’yii kendisine dayanak yapiyor; bir
milletin varligini tanimakla milli meselenin halledilecegini saniyor.

Sonug sudur: Safak revizyonistlerinin milli meselede izledikleri
cizgi, Tiirk milliyet¢iligiyle, Mihricilikten miras bir milliyetgilikle, Kiirt
milliyetciligini bagdastirma cabasidir. Safak revizyonistleri, bir yandan
Tirk milliyetgisidir, fakat 6te yandan Kiirt milliyet¢iligine de dostca
elini uzatmistir. Satirlar arasinda sanki su okunuyor:

265



“Kiirt burjuvazisi ve toprak agalari kardeslerimiz! Su ayrilmak fik-
rini bir yana birakin! Gelin bizimle elele verin! Bakin, size yapilan bas-
kilara biz de kars1 ¢ikiyoruz. Size baski yapanlar ‘boliiciiler dir! Ama
eger ayrilmak isterseniz, siz de ‘béliicii’ olursunuz! Oysa, biz, bilirsiniz,
‘boliiciiliigiin’ dismanlartyiz, vs. vs...”

Kiirt milliyetciligine taviz veren bir Tiirk milliyetiligi! Iste, milli
meseleyle ilgili biitiin gevezeliklerin ve sarlatanliklarin dzeti!

21. Marksist-Leninist Hareketin Milli Meseleyle Tlgili
Goriislerinin Ozeti

Marksist-Leninist hareket, bugiin Tiirk hakim smiflarinim Kiirt mil-
letine ve azinlik milliyetlere uyguladig: milli baskilarin en amansiz ve
en kararli diismanidir; milli baskilara, diger diller tizerindeki baskilara,
milli imtiyazlara karsi en 6nde miicadele eder.

Marksist-Leninist hareket, Tiirk burjuva ve toprak agalar tarafin-
dan ezilen Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkini, yani ayrilma ve
bagimsiz bir devlet meydana getirme hakkini her donemde ve kayitsiz
sartsiz tanir ve savunur.

Marksist-Leninist hareket, devlet kurma hakki konusunda da imtiyaza
kargidir. Halk demokrasisinin en temel ilkeleri bunu zorunlu kilmaktadir.
Ayni zamanda Tiirk burjuva ve toprak agalarmin Tirkiye’deki azinlik
milliyetlere uyguladigi simdiye dek goriilmedik milli baskilar da bunu
zorunlu kiliyor. Bu ayni zamanda bizzat Tiirk is¢ilerin ve emekgilerin 6z-
giirlik miicadelesi tarafindan zorunlu kilinmaktadir, ¢linkii onlar, Tiirk
milliyetciligini yikmazlarsa, onlar igin kurtulus imkansiz olacaktir.

Uluslarin kendi kaderini tayin hakki, belli bir ulusun ayrilmasinin ge-

rekliligi ile asla karistirllmamalidir. Marksist-Leninist hareket, ayrilma
sorununu her 6zel meselede somut olarak ele alir, “bir biitiin olarak sos-
yal gelismenin ve sosyalizm igin, proletaryamn sinif miicadelesinin men-
faatleri agisindan yargilar ve tayin eder”. Marksist-Leninist hareket,
tasvip etmedigi bir ayrilma kararinda da zor kullanmay1, engel ve giicliik
cikarmayi kesinlikle reddeder. Sinirlar, milletin kendi iradesiyle tespit
edilmelidir. Bu, ¢esitli milliyetlere mensup is¢i ve emekei yiginlarin kar-
silikli gliveni, saglam dostlugu ve goniillii birligi i¢in zorunludur.
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Marksist-Leninist hareket, genel olarak ezilen milliyetlerin ve 6zel
olarak Kiirt milletinin milli baskilara, zulme ve imtiyazlara kars1 yo-
nelmis miicadelesini kesinlikle destekler; ezilen milletin milli hareke-
tindeki genel demokratik muhtevay1 kesinlikle destekler.

Marksist-Leninist hareket, Kiirt milli hareketinin basini ¢eken bur-
juva ve kiiciik toprak agalarina karsi da, Kiirt proletaryasinin ve emek-
cilerinin sinif miicadelesini yiiriitiir ve yonetir. Kiirt burjuva ve toprak
agalarmin milliyet¢iligi gliglendirmeyi hedef alan eylemlerine karsi,
Kiirt is¢i ve emekgilerini uyarir. Marksist-Leninist hareket, ¢esitli mil-
liyetlerin burjuva ve toprak agasi siniflarinin kendi iistiinliikleri i¢in gi-
ristikleri miicadeleler karsisinda kayitsizdir.

Marksist-Leninist hareket, milli baskilara kars1 miicadeleyi toprak
agalarinin, seyhlerin, mollalarin vb... durumunun giiclenmesiyle bag-
dastirma ¢abasinda olanlara karsi miicadele eder.

Marksist-Leninist hareket, Tiirk hakim smiflartyla isbirligi yapan
Kirt biiyiik feodal beylerinin, din adamlarinin biiyiik burjuvalarmin, is-
cileri ve emekgileri bolme ¢abalarini, el altindan Tiirk burjuva ve top-
rak agalariyla, biitlin milliyetlerin emekc¢i halklarmin aleyhine
dalavereler yiiriiterek iscileri ve emekgileri uyutma cabalarini, ¢ogu
zaman milliyetgi sloganlarla ortbas etmeye calistiklarini bilmektedir ve
bunlara kars1 miicadele eder.

Marksist-Leninist hareket, Lenin yoldasin da isaret ettigi gibi, biitiin
tilkelerin ve hele ezilen iilkelerin genis emekgi y1ginlar1 dniinde bikma-
dan, usanmadan siyasi bakimdan bagimsiz devletler kurma maskesi al-
tinda, gergekte iktisadi, mali ve askeri alanlarda kendilerine tamamen
tabi devletler yaratan emperyalist devletlerin sistemli bicimde uygula-
diklar1 aldatmacayi agiklar ve suclar.

Marksist-Leninist hareket, ig¢i sinifinin ve diger emekgilerin belli
bir devlette, birlesik orgiitlerde, siyasi, sendikal, kooperatif, egitsel vb.
orgiitlerde kaynastiriimasim savunur. Iscileri ve emekgileri milliyetlerine
gore ayr orgiitlerde toplama egilimleriyle miicadele eder. Ciinkii degi-
sik milliyetlerin iscileri ve emekgileri, uluslararasi sermayeye ve geri-
cilige karsi ancak bu sekilde basarili miicadele yiiriitme imkanina
kavusur; biitiin milliyetlerin toprak agalarinin, din adamlarinin ve bur-
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juva milliyetcilerinin propagandasiyla ve gerici 6zlemleriyle ancak bu
sekilde basariyla miicadele etme imkanina kavusur.

Marksist-Leninist hareket, iilkemizde her milliyetten burjuva ve
kiiciik-burjuva oportiinist partiler ve akimlar tarafindan genellikle be-
nimsenen “kiiltiirel-milli 6zerklik” plamm kesinlikle reddeder. Ciinkii bu
plan, bir tek devletin egitim islerinin milliyetlere gore boliinmesini Sner-
mektedir; boylece, her milliyetin is¢ci ve emekgilerini, o milliyetin bur-
juva ve toprak agalarmin kiiltliriine baglamayi ve onlari manevi
bakimdan kélelestirmeyi hedef almaktadir. Dolayisiyla, hem demokrasi
acisidan, hem de proletaryanin sinif miicadelesinin menfaatleri acisin-
dan son derece zararlidir.

Marksist-Leninist hareketin demokratik halk diktatorliigii sisteminde
milli meseleye getirecegi ¢oziim sudur:

Demokratik halk diktatorliigii sisteminde biitiin milletlerin ve dille-
rin tam esitligi garanti edilecektir. Hi¢bir zorunlu dil taninmayacak,
halka biitiin yerli dillerin 6gretildigi okullar saglanacaktir. Halk devle-
tinin anayasasi, herhangi bir milletin, herhangi bir imtiyaza sahip ol-
masin1 ve milli azinligin haklarina herhangi bir tecaviizii kesinlikle
yasaklayacaktir.

Her ulusa, kendi kaderini tayin etme hakki taniacaktir. Biitiin bun-
larin gergeklesmesi i¢in, 6zellikle yaygin bolgesel 6zerklik ve tama-
men demokratik yerel kendi kendini yonetim gereklidir. Bu 6zerk ve
kendi kendini yoneten bolgelerin sinirlari, ekonomik ve sosyal sartlar,
niifusun milli bilesimi vb... temeli {izerinde, bizzat mahalli niifus ta-
rafindan tayin edilecektir.

Milli meseledeki temel siarimizi bir kere daha tekrarlayalim:

“Biitiin uluslar i¢in tam hak esitligi; uluslarin kendi kaderini tayin
etme hakku, biitiin iilkelerin iscilerinin [ve ezilen halklarin] birlesmesi.”
(Aralik 1971-Haziran 1972)

Not: Aralik 1971°de yazildi. Revizyonizmle orgiitsel ayriliktan sonra
aslina bagl kalarak yeniden kaleme alind.
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BASKAN MAO'NUN KIZIL SIYASI IKTIDAR
OGRETISINI DOGRU KAVRAYALIM

Yoldas,

Bir genglik komitesinin sorularina verdigin cevapla ilgili olarak
benim baslica itirazlarim, elestirilerim ve agiklamalarim sunlardir:

Once, Mao Zedung’un Cin’de Kizil siyasi iktidarin (yani Beyaz
rejim tarafindan tamamen sarilmis Kizil siyasi iktidar yonetimindeki
birkag kii¢iik bolgenin) var olabilmesini ve gelisebilmesini hangi sart-
lara bagladigina bakalim.

Mao Zedung, Hunan-Kiangsi Sinir Bolgesi II. Parti Kongresi igin
hazirladig1 “Politik Sorunlar ve Sinir Bélgesi Parti Orgiitlerinin G-
revleri” adi verilen 5 Ekim 1928 tarihli karar tasarisinda “Kizil siyasal
iktidarin var olabilmesi ve gelisebilmesi, sadece belirli sartlar al-
tinda miimkiindiir”’ dedikten sonra, belirli sartlar1 s6yle siraliyor:

“Birincisi, bu bir emperyalist iilkede ya da dolaysiz emperyalist yo-
netim altindaki bir somiirgede miimkiin degildir, ama ekonomik yonden
geri kalmig bir yari-sémiirge olan ve dolayli emperyalist yonetim altinda
bulunan Cin’de miimkiindiir. Ciinkii bu olaganiistii olay [Kizil rejimlerin
varolmasi ve gelismesi], yine bir baska olaganiistii olayin varligiyla,
Beyaz rejimin savas icinde bulunmasiyla gerceklesebilir (altin ben giz-
dim-abg), Beyaz rejim igindeki savaslar ise emperyalist iilkelerde ve sé-
miirgelerde degil, Cin gibi yari-somiirge tilkelerde miimkiindiir. ”

“Ikincisi, Kizil siyasal iktidarin dogdugu ve dayandigi yerler is¢ile-
rin, kéyliilerin ve askerlerin daha dnce biiyiik kitleler halinde ayaklan-
dig1 yerlerdir. Yani buralarda kuvvetli bir kitle temeli vardwr.”

“Uciinciisii, sivasal halk iktidarimn kiigiik bélgelerde uzun zaman
dayanabilmesi, devrimci durumun (abg) iilke ¢capindaki gelismesine
baghdr.. Eger iilke capindaki devrimci durum gelismeye devam etmez,
durgunlagirsa, kiiciik Kizil bolgelerin omrii de olduk¢a kisa olacaktir:
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Ashinda, Cin’deki devrimci durum... siirekli boliinmeler ve savaslarla
gelismeye devam etmektedir...”

“Dordiinciisii, yeterli giice sahip diizenli (abg) bir Kizil Ordu, Kizil
siyasal iktidarin varligu icin gerekli bir sarttir.”

“Begsincisi... Komiinist Partisi orgiitiiniin giiclii ve politikasinin
dogru (abg) olmast gerekir.”

Ozetlersek, Beyaz rejim tarafindan kusatilmus Kizil siyasi iktidar yo-
netimindeki kii¢iik bolgelerin Cin’de yasayabilmesinin nedenlerini Mao
Zedung, su sartlara bagliyor:

1) Beyaz rejimin savas i¢inde bulunmasi (yari-somiirgelikten dolayn),

2) Kuvvetli bir kitle temelinin mevcut olmas,

3) Devrimci durumun iilke ¢apinda gelismesi,

4) “Yeterli giice sahip” ve “diizenli” bir Kizil Ordunun varlig,

5) Giiglii ve politikast dogru bir komiinist partisinin varligi.

Mao Zedung, 25 Kasim 1928 tarihli (digerinden daha sonra yazil-
mis) “Cinkang Daglarindaki Miicadele” yazisinda ise bu sartlar
sOyle ozetliyor:

“Yaptigumiz incelemeler, bu olayin nedenlerinden birinin, Cin’in
komprador ve toprak agalar sumiflart igindeki bitmez tiikenmez par¢a-
lanmalar ve savaslar oldugunu gosteriyor. Bu parcalanmalar ve sa-
vaslar devam ettigi siirece, is¢ilerin ve koyliilerin silahli bagimsiz
rejimlerinin yasamasi ve gelismesi miimkiindiir. Bu bagimsiz rejimin ya-
samast ve gelismesi igin, boliinmelerin ve savaslarin (abg) yaninda ge-
rekli diger sartlar sunlavdir: (1) Saglam bir kitle temeli; (2) saglam bir
Parti orgiitii, (3) oldukga giiclii bir Kizil Ordu, (4) askert harekdta uygun
arazi; (5) beslenme igin yeterli ekonomik kaynaklar.”

Mao Zedung burada daha dnce gerekli gordiigii sartlardan birini,
“devrimci durumun iilke ¢apinda gelismesi” sartini zikretmemistir.
Fakat bu sartlarin hemen arkasindan sunu belirtmektedir:

“Bagimsiz bir rejim, hakim simiflara karst uyguladig stratejiyi du-
ruma gore degistirmeli; hakim siiflarin rejimi gegici bir istikrar done-
mine girdigi zaman [bu, ayn1 zamanda devrimci durumun durgunlagmasi
demektir] baska, par¢alandigr zaman [bu, ayn1 zamanda devrimci du-
rumun yiikselmesi demektir| baska bir strateji uygulanmalidir”.
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Mao Zedung daha sonra bu bagka baska stratejilerin neler oldugunu
aciklamaktadir. Buradan ¢ikarilacak sonug sudur: Bir Kizil siyasi ikti-
dar (yani mevcut bir iktidar), diger sartlarin varhigi halinde ve dogru
bir strateji uygulandig: takdirde, devrimci durum tilke ¢apinda gelis-
mese bile, durgunlagsa bile varhigim devam ettirebilir. Yani devrimci
durumun bir siire durgunlagsmasi, onun varhgimm ortadan kaldirmaz.
Boyle bir sey, sadece Kizil siyasi iktidar agisindan onun gelismesini,
biiylimesini yavaglatir veya bir siire durdurur veya en kotii ihtimalle
kismi gerilemelere yol agar.

Gergekten de, Cin’de bagimsiz rejimler Beyaz rejimin istikrar i¢inde
oldugu donemlerde bile dogru bir strateji izlendigi zaman yagamis, yan-
lis bir strateji izlendigi zaman kayiplara ve yenilgilere ugramistir. Gii-
niimiizde ise artik higbir yari-somiirgede (ve tabii somiirgelerde de)
Beyaz rejimlerin uzun siire istikrar i¢inde olacagi sdylenemez. Devrimci
durum gerek diinya agisindan gerek tek tek iilkeler agisindan (bazi istis-
nalar olsa bile) fevkaladedir. Emperyalizmin toptan ¢okiise, sosyalizmin
ise biitiin diinyada zafere ilerledigi ¢agimizin tipik bir dzelligidir bu.

Devam edelim:

Mao Zedung, ikinci yazisinda, Beyaz rejim iginde Kizil siyasal ik-
tidarlarin yasayabilmesi i¢in iki sart daha ilave etmistir. Askeri harekata
uygun arazi ve beslenme i¢in yeterli ekonomik kaynaklar. Bu sekliyle
yeniden 6zetlersek:

1) Beyaz rejim iginde pargalanmalar ve savaglar

2) Saglam bir kitle temeli,

3) Saglam bir parti 6rgiitd,

4) Oldukga giiglii bir Kizil Ordu,

5) Asker harekata uygun arazi,

6) Beslenme i¢in yeterli ekonomik kaynaklar.

Daha sonra Mao Zedung un, emperyalizmin dolaysiz yonetimin-
deki somiirgelerde bagimsiz rejimler kurulamayacag: (yani Kizil reji-
min dogup yasayabilmesi i¢in Beyaz rejimin savas i¢inde olmasi
gerektigi) konusundaki goriisii degismistir. Ikinci Diinya Savas1 son-
rasinda emperyalist sistemin biitlin diinyada sarsilmasi, ABD diginda
biitlin emperyalist gliglerin savasta ya yikilmis ya da zayiflamis ol-
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masi, Sovyetler Birligi’nin giiglenmesi, Cin’de emperyalist cephenin
yok edilmesi; biitlin bunlar,

“Uzun siire yasayabilecek biiyiik ya da kiigiik devrimci iis bolgeleri
ve devrimci rejimler kurmak, kirsal bélgelerden sehirleri sarmak i¢in
uzun siireli devrimci savaglara givismek ve daha sonra sehirleri de ele
gecirip ulus ¢apinda bir zafer kazanmak... Dogudaki biitiin somiirge iil-
keleri (abg), en azindan bazilart igin imkan dahiline girmigtir”.

Sovyetlerde sosyal emperyalizmin ortaya ¢ikisi da bu olguyu de-
gistirememistir. Nitekim, bir y1gin Uzak Dogu iilkesinde Kizil ikti-
darlar ya kurulmustur ya da kurulmasi yakindir. Arap Korfezi’'nde ve
Afrika’nin bazi1 iilkelerinde de, iilkenin bazi alanlarinda kurtarilmig
bolgeler vardir. Kizil iktidar organlar1 dogmamus olsa bile kurtarilmig
alanlar yaygindir.

Oyleyse genel bir kural olarak sunu sdyleyebiliriz:

Bugiin biitiin ezilen ve somiiriilen {ilkelerde (somiirge veya yari-so-
miirge), (1) saglam bir kitle temeli; (2) saglam bir parti orgiitii; (3) ol-
dukea giiglii bir Kizil Ordu; (4) askeri harekata uygun arazi; (5)
beslenme i¢in yeterli ekonomik kaynaklar sartlarinin mevcut oldugu
alanlarda uzun siire yasayabilecek Kizil iktidarlar kurulabilir ve bura-
lardan sehirleri ele gegirmek i¢in uzun siireli savaglara girisilebilir ve
giderek lilke ¢capinda zafer kazanilabilir.

Ulkemiz agisindan da ele aliip incelenmesi gereken sartlar, bu
bes sarttir.

1) Saglam bir Kkitle temeli: Bunu, elbette biitiin {ilke ¢capinda ara-
mayacagiz. Ulkemizin bazi bolgelerinde kitle temeli daha kuvvetli, bazi
bolgelerinde daha zayiftir.

Bu, baska etkenlerin yan1 sira, dengesiz iktisadi gelismenin bir te-
zahiirlidiir ve tabiidir. Fakat iilkemizin bir¢cok bolgesinde saglam bir kitle
temeli mevcuttur. Bu bolgelerde Kizil siyasi iktidarlar, diger sartlarin
da mevcut olmasiyla gerceklestirilebilir ve gelisebilir.

2), 3) Saglam bir parti orgiitii ve oldukca giiclii bir Kizil Ordu:
Bunlar heniiz tilkemizde mevcut degildir. Fakat saglam parti ve giiclii
ordu, Kizil siyasi iktidarin kurulmasi ve yasatilmasi ve gelistirilmesi
icin gerekli sartlardir. Buna dikkat edilsin. Yoksa, silahli miicadelenin
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baslatilmast i¢in degil. “Saglam, bir parti érgiitii” ve “olduk¢a giiglii
kazil ordu”, bizzat silahli miicadelenin i¢inde ortaya ¢ikar.

Yani parti zayifken, bdyle bir miicadele i¢inde saglamlasir. Silahli
kuvvetler onceleri gligsiiz, kiigiik ve diizensizken, boyle bir miicadele
icinde “oldukea gii¢lii” ve “diizenli” hale gelir. Ve zaten Kizil iktidar
bolgeleri bir anda degil, bir miicadele stireci i¢inde dogar, parti belli bir
saglamliga ve silahli kuvvetler “oldukga giiclii” ve “diizenli” hale gel-
digi zaman ortaya ¢ikar. Daha bastan, “saglam bir parti drgiitii” ve “ol-
dukga giiclii bir kizil ordu” arayip bunlar1 bulamayinca, bundan silahli
miicadeleyi ertelemek yoniinde sonuglar ¢ikarmak, Mao Zedung’un
halk savasi ¢izgisine ve devrim teorisine aykiridir.

4) Askeri harekata uygun arazi: Tayin edici bir onem tagimamakla
birlikte, Gilkemizin birgok bdlgesi, birgok kdsesi askeri harekata uygundur.

5) Beslenme icin yeterli ekonomik kaynaklar: Bu su demektir: O
bolge iktisadi ablukaya alindig1 zaman bile oradaki iktisadi hayat devam
edebilsin, ora halki en tabii ihtiyaglarmi kendi kaynaklariyla karsilaya-
bilsin. Yani o bdlge halkinin ihtiyaglari, genis dlgiide baska yerlerden
saglaniyor olmasin, i¢ pazara kopmaz bir sekilde bagli olmasimn.

Mesela Istanbul, Ankara, Izmir ve bunun gibi yerler i¢ pazara kopmaz
bir sekilde baglidir. Buralarda oturanlarin ihtiyaglari genis 6lgiide baska
yerlerden saglanir, buralarin {iriinleri ise genis dlglide baska yerlerde tii-
ketilir. Bu sehirler kusatildigy, iktisadi ablukaya alindig1 zaman buralarda
iktisadi hayat felce ugrar, beslenme ve barinma imkansiz hale gelir. O
halde Kizil iktidarlarin yagayabilecegi bolgeler, ic pazarin vazgecgilmez
bir parcasi haline heniiz gelmemis geri bolgeler olabilir. Ulkemizin
geri koyliik bolgeleri genis dl¢iide bu sart1 da saglamaktadir.

O halde, biitiin bunlardan sonra iilkemiz agisindan ¢ikaracagimiz
sonug nedir? Sudur: Ulkemizde Kizil siyasi iktidarin dogup yasamasi
i¢in bir kisim sartlar (saglam bir kitle temeli, beslenme i¢in yeterli eko-
nomik kaynaklar, askeri harekta uygun arazi) zaten uzun zamandan
beri mevcuttur. Eksik olan “saglam bir parti orgiitii” ve “olduk¢a giiglii
bir kizil ordu”dur. Bu iki sart da subjektif sartlardir, yani bizim ¢abala-
rnimizla ger¢eklesecek seylerdir.

Bize diisen gorev, saglam bir kitle temeline, beslenme i¢in yeterli
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kaynaklara ve askeri harekita uygun araziye sahip koyliik bolge-
leri tespit etmek, faaliyetimizi ve kuvvetlerimizi buralarda yogun-
lagtirarak silahli miicadele icinde partiyi ve orduyu insa etmektir.
Bu inga faaliyeti i¢inde parti belli bir saglamliga, silahli kuvvetlerimiz
belli bir giice ve diizenli hale ulastigi zaman, tilkenin bir veya birkag
yerinde “Kizil siyasi iktidar” gergeklesecektir. Ancak {ilkenin baz1 yer-
lerinde Kizil siyasi iktidar gerceklestikten sonradir ki, proletarya ve onun
partisi i¢in biitiin devrimci sinif ve tabakalari birlestirmek de, yani hal-
kin devrimci birlesik cephesini (is¢i-koylii temel ittifaki tizerine kuru-
lan cepheyi) gergeklestirmek de miimkiin olacaktir.

Kizil siyasi iktidarin dogmasi ve yasatilmasi sartlari, silahli miica-
delenin bagslatilmasi sartlariyla karistirlmamalidir. Birincisi i¢in bugiin
tilkemizde dedigimiz sebeplerden dolay1 sartlar mevcut olmadig halde,
ikincisi i¢in esas itibariyle mevcuttur. Sececegimiz koyliik bolgelerde
kisa siireli bir propaganda-ajitasyon ve orgiitsel hazirliktan hemen sonra
(mesela, partinin o bolgede yonetici organimi orgilitlemek, bunlar vasi-
tastyla ilk gerilla ¢ekirdeklerini teskil etmek ve silahli miicadele ve parti
politikas1 hakkinda kisa siireli bir ajitasyon ve propaganda yiirlitmek)
derhal silahli miicadeleye girisebiliriz ve girismeliyiz.

Bu miicadelenin kitleleri muazzam bir sekilde uyandirip egitecegini,
sadece o bolgedeki degil, tilkenin diger yerlerindeki kitleleri de uyandi-
racagini ve kitle temelini de kuvvetlendirecegini, partinin ve silahli kuv-
vetlerin esas olarak bu miicadele iginde insa olacagini ve Kizil iktidarlarin
bu miicadelenin belli bir agamasinda ortaya ¢ikacagmi unutmayalim.

Degerli yoldas,

Sizin yazimzda ise, Kizil siyasi iktidarin dogup yasayabilmesi i¢in
su bes sart lizerinde duruluyor:

1) “Gerici rejim i¢indeki par¢alanmalar”.

2) “Koylii ayaklanmalart”,

3) “Devrim hareketinin iilke ¢capinda gelismekte olmasi”,

4) “Diizenli kizil ordu”,

5) “Giiglii bir komiinist partisinin dogru bir politika giitmesi”.

Mao Zedung, burada ifade edilen birinci sart ile esas itibariyle
“Beyaz rejimin savas icinde bulunmasini”, savas agalari arasinda siiriip
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giden silahli miicadelelerin olmasini kastetmektedir; yoksa hemen her
iilkede goriilen ve gericiler arasinda bulunmast tabii ve kaginilmaz olan
celismeleri degil. Zaten sonradan bu goriisten vazge¢gmis oldugunu be-
lirttik. Bu nedenle yazida bunu uzun uzun ele almanin, hem de hemen
biitiin iilkelerde goriilen (Cin’dekinden farkli olarak) ve ¢ok tabii ve ka-
cinilmaz olan celigmeleri ele almanin bence hi¢ geregi yoktur. Bu bo-
limdeki uzun uzun agiklamalar, arkadaslarin sorularina hi¢ de dogrudan
bir cevap degil, cok dolayli bir cevaptir.

ikinci noktaya gelince: Orada da meselenin 6zii dogru olarak ortaya
konmamis. Mao Zedung, gegmisteki (o, yakin gecmisi ele almistir)
koylii ayaklanmalarini, hilihazirdaki kitle temeli acisindan ele al-
mistir. Yani meselenin 6zii, bugiin kuvvetli bir kitle temelinin bulunup
bulunmadigidir. Yazida ise, ta Selguklu ve Osmanli toplumundaki koylii
ayaklanmalar1 pespese siralaniyor. Ama, bu ayaklanmalarin asil mese-
leyle ilgisi kurulmuyor. Su denilebilirdi: Bu ayaklanmalarm oldugu yer-
lerde, bugiin kuvvetli bir kitle temeli mevcuttur; ayaklanmalar suralarda
suralarda olmustur ve bunun mirasi oralarda hala yasadigi igin, ilerde
Kizil bolgeler esas olarak buralarda ortaya ¢ikacaktir.

Bu denmiyor (ben de kendi acimdan bdyle bir sey sdyleyecek bilgi-
den yoksunum). Denmeyince de, biitlin zikredilen o tarihi olaylar, bir
tarih bilgisi sergilemesinden veya koyliilerin devrimei bir gelenegi ol-
duguna dair bir propaganda konusu olmaktan teye gegmiyor. Onun ye-
rine son yillarda ortaya ¢ikan koylii hareketleri ele alinsa ve buralarda
kuvvetli bir kitle temelinin mevcut oldugu, Kizil siyasi iktidar1 gergek-
lestirecek, yasatacak ve genisletecek ihtilalci bir kitle temelinin mevcut
oldugu 6rneklerle agiklansaydi ¢ok daha iyi olurdu ve sorulan sorunun
istedigi cevap da buydu.

Uciincii nokta: “Devrim hareketinin iilke capinda gelismekte ol-
masit”. Mao Zedung’un ifadesi sdyleydi: “Devrimci durumun (abg)
tilke capinda gelismesi”. “Devrimci durum” yerine “devrimci hareket”
tabirinin gegirilmesi, iginde bulundugumuz sartlarda bence ¢ok vahim
bir hataya siiriiklenmektir. “Devrimci durum” nedir? 1) idare eden “yu-
karidaki siniflarin” eskisi gibi durumlarimi siirdiiremez hale gelmeleri;
2) halk kitlelerinin eskisi gibi yasayamaz hale gelmesi ve bir degisikligi
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zorunlu gormesi; 3) kitlelerin bagimsiz eyleminde muazzam bir yiik-
selisin olmasi. Bunlar Lenin’in ifadesiyle “devrimin objektif sartlari”dir
ve “tek tek gruplarin, partilerin iradesinden bagimsiz oldugu gibi, tek
tek suiflarin iradesinden de bagimsizdir.” (genis bilgi i¢in bak: Aydin-
lik, Cilt II1, sayfa 379-380).

“Devrimci hareket” ise, genel olarak mevcut diizeni devirmeye yo-
nelen ilerici hareketlerdir. Yazida kastedilen “devrimci hareket” ise,
devrimci hareketlerden bir tanesi olan “komiinist hareket "tir. Boylece,
“devrimci durum” yerine “komiinist hareket” gegirilmis oluyor. Ve bu-
radan, nihayet sdyle bir sonug ¢ikariliyor: Eger komiinist hareket iilke
capinda gelismemisse Kizil iktidar kurulamaz.

Daha 6nce Kazim arkadag da Cin Devrimi’ni dzetlerken, “saglam ve
dogru parti” yerine “iilke ¢capinda orgiitlenmis bir parti” ifadesini ge-
¢irdigi i¢in bu nokta tizerinde duruyorum. Bu nokta ni¢in 6nem tastyor?
Su bakimdan: Bugiin biz iilke ¢apinda orgiitlenmis bir hareket degiliz
(Ristem arkadas tilke ¢apinda orgiitlityliz diyor ama yaniliyor). Eger
Oyle olsaydik mesele yoktu. Kisa zamanda da (hatta {i¢ bes y1l i¢inde de)
iilke ¢apinda orgiitlenemeyiz. Bu birinci nokta.

Ikincisi, iilkemizde devrimin dengesiz gelisecegi gerceginden do-
layn, tilke capinda yaygin bir orgiitlenmeyi biz kendimiz de istemeyiz.
Oncelikle ve 6zellikle devrimin ilk kabaracagi alanlarda rgiitlenmeye
onem veririz, daha dogrusu vermeliyiz. Yazinm biitiiniinde “silahlt mii-
cadeleye baglama” sartlanyla “Kizil siyasi iktidarin dogmasi” sartlari
ayn1 goriildiigii i¢in veya en azindan bunlar higbir yerde birbirinden ay-
rilmadigi, aralarindaki sinir hig belirtilmedigi i¢in mantiki olarak silahli
miicadele biitiin tilkede orgiitlendikten sonraya (yani belirsiz bir gele-
cege) ertelenmekte ve bugiin 6nlimiize, miicadelenin “diger sekilleri”
cikarilmaktadir. Iste vahim olan budur.

“Devrimci durum "un ilke ¢apinda gelismesi meselesine gelince,
birinci olarak bu, biitiin diinya ¢capinda ve dzel olarak iilkemiz ¢apinda
mevcuttur. “Beyaz rejimin” istikrar donemleri ¢ok kisa ve gegici ol-
maktadir. Ikinci olarak bu Mao Zedung’un daha sonraki yazisindan ak-
tarma yaparak gosterdigim gibi, Kizil iktidarin bizzat varhgm degil,
onun genisleyip genislememesini, gliglenip giiclenmemesini ve Kizil
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bolgede uygulanacak politikay1 etkileyen bir faktordiir. Bu sdyledigim
seylerin ise yazida belirtilen seylerle zaten uzak yakin ilgisi yoktur. Ya-
zida bambagka meseleler ele aliniyor. Bunlar ise genclik komitesinin
sorularmin cevabi degildir.

(Burada bir noktay1 daha belirteyim: Ulke ¢apinda komiinist hare-
ketin orgiitlenmis olmast, iilkenin her yaninda, ilinde ilgesinde veya bun-
larin biiylik ¢ogunlugunda partinin yonetim organlarmin yani parti
komitelerinin teskil edilmis olmasidir bence. Bu konuda tutarsiz ifade-
ler kullaniliyor. Mesela, yazida “iilke ¢capinda sesini duyurabilen bir
devrimci siyasi akim” deyimi kullaniliyor. Bu baska bir seydir.

Mesela, THKO ve THKP-C iilke ¢apinda orgiitlenmis siyasal
akimlar degildir ama “tilke ¢apinda sesini duyuran” akimlardir. Bir de
soyle denmis: “Ulke capinda miicadelenin birlestirilmesi ve tek bir
hedefe yonetilmesi”. Bununla kastedilen “siyasi yonlendirme” degil
de, “pratik miicadelenin” yonlendirilmesi ise, iste bu, anladigim an-
lamda iilke ¢apinda bir 6rgiitlenmeyi gerektirir ve bu, ancak devrimin
iilke ¢apinda zafere ilerledigi donemde miimkiin olabilecek bir sey-
dir. Bunu unutmayalim).

Bu béliimde ¢ok 6nemli gordiigiim bir ilke meselesini daha belirte-
cegim. Soyle deniyor:

“Bir hareketin iilke ¢capinda olmast... biitiin iilke halkina bir siyasi
parti olarak varligint duyurmast ve géstermesi ve iilke ¢apinda dev-
rimci iktidart kurma hedefine yonelmesidir.” (abg).

(Bu, ¢ok bulanik ve lastikli bir ifadedir. Cok ¢esitli yorumlara yol
acabilir. “Varligint [veya sesini] duyurma’ meselesine biraz 6nce do-
kundum. “Ulke capinda devrimci iktidar: kurma hedefine yénelme” ise,
hemen her siyasi akimin 6zelligidir. Bu noktay1 ge¢iyorum).

“Mesela, sehirlerdeki miicadeleyle desteklenmeyen bir koylii ha-
reketi bastirilmaya mahkiimdur. Mesela, Dogu Bélgesindeki, bir koylii
isyami, bir proletarya partisi onderliginde Ege ve Cukurova kéyliileri-
nin miicadelesiyle, baglca sanayi gehirlerindeki is¢ci sinifimizin hare-
ketleriyle desteklenmiyorsa, Kizil siyasi iktidart kuramaz ve
yasatamaz.” (abg).

Burada 6nemli bir ilke hatas1 s6zkonusudur. Koyliiler, sadece kendi
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kuvvetleri ile Kizil siyasi iktidar1 kurabilir ve yasatabilirler. “Baglica sa-
nayi sehirlerinin’ hepsinde gericiler kesin hakimiyet kursalar ve isgi si-
nifi hareketini uzun bir siire tamamuiyla bastirsalar dahi, koyliiler yine de
Kizil siyasi iktidar1 kurup yasatabilirler ve bu, imkansiz bir sey degildir.

Bu takdirde koyli hareketini “bastiriimaya mahkiim” ilan etmek,
bugiin agisindan, baglica sanayi sehirlerinde orgiitlenmeden silah pat-
latmamak gibi sag bir hataya siirlikledigi gibi, gelecek agisindan da dev-
rimi imkansiz gostermekle esittir. Isci hareketlerinin bastiriimas,
iscilerle koyliiler arasindaki dayanigmanin koparilmasi, elbette koyli
hareketini zaafa ugratir ama, nigin “bastirilmaya mahk(im” etsin? Se-
hirlerde gericiler tamamen hakim olup bir siire is¢ileri susturabildikleri
donemlerde bile Cin Devrimi muzafferane ilerlemedi mi?

Nitekim, bundan sdyle bir sonuca variliyor:

“Sonug olarak diyebiliriz ki, Kizil siyasi iktidar, stnirli olarak yiirii-
tiilen bir miicadeleyle degil, proletarya partisinin, iilke ¢capinda birles-
tirdigi ve yonettigi bir miicadeleyle kurulabilir ve yasatilabilir.” (abg).

Daha agik bir ifadeyle, biitlin {ilke ¢apinda orgiitlenmeden ve biitiin
halkin miicadelesini “birlestirip” “yonetecek’ hale gelmeden Kizil ik-
tidar kuramayiz. Aman elimizi kaldirmayalim. Sanki burada sozii edi-
len Kizil iktidar, bir veya birkag¢ bolgede kurulacak siyasi iktidar degil
de, biitiin iilkede kurulacak siyasi iktidardir. Sonug olarak, devrimin
dengesiz gelismesi ger¢eginin ve iktidarin kirlardan parca parga alina-
cagl tezinin genis Olciide terk edildigini goriiyoruz.

Ben sunu sdyliiyorum: Kizil iktidarin kurulmasi ve yasatilmasi
i¢in (silahli miicadele i¢in degil), biitlin iilke ¢apinda orgiitlenmek,
biitiin halkin birlestirilmis olmas1 ve bizim tarafimizdan yonetiliyor
olmas1 sart degildir. Boyle bir sartt Mao Zedung da zaten koyma-
mistir. Bu iyi bir seydir ama, bugiin sahip olamadigimiz ve devrimin
iilke ¢capinda zafere dogru ilerleyecegi doneme kadar daha pek sahip
olamayacagimiz bir seydir.

Halbuki, mevcut kuvvetlerimizi lig-bes dnemli bolgede (kuvvetleri-
mizin ve sartlarin elverdigi 6l¢iide) yogunlastirarak ve buralarda silahli
miicadeleyi baslatarak “saglam ve politikast dogru bir parti” ve “ol-
dukga giiclii bir kizil ordu” yaratabiliriz (bugiin eksik olan da budur) ve
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Kizil iktidarlar kurup yasatabiliriz. Ve is¢i sinifi miicadelesi tamamen
bastirildig1 donemlerde bile (bu, aleyhte bir sey olmakla birlikte) bu ik-
tidarlari, dogru bir strateji izlemek sartiyla yasatabiliriz.

Mesela, Dersim Isyanini alalim: Koyliiler sadece kendi gayretleriyle
ve agiret reislerinin dnderliginde bdlgeyi li¢ sene kontrol altinda tut-
muslardir. Eger asiretler birbirine diisiiriilmeseydi ve dogru bir dnderlik,
komiinist partisinin 6nderligi olsaydi, higbir zaman Dersim ayaklanmasi
bastirilamazdi. Bu, koylilerin ifadesidir ve buna benzeyen bagska 6r-
nekler de vardir.

Doérdiincii ve besinci nokta: Parti ve ordu. Yazida bu noktalar iize-
rinde hi¢ durulmamus, birer climlelik a¢iklamayla yetinilmistir. Parti ve
ordu, nerede, nasil ve hangi miicadele i¢inde insa edilecektir. Ve 6zel-
likle iginde bulundugumuz donemde bu konudaki gorevlerimiz nelerdir?
Bunlar hig ele alinmiyor. Oysa bugiin, Kizil iktidar i¢in asil eksik olan
sey bunlardir ve diger sartlar1 (kitle temeli, iktisadi bakimdan yeterli
kaynak, askeri harekata elverigli arazi) saglayan bolgelerde partiyi ve
orduyu inga ettigimiz takdirde bunlari birer Kizil iktidar alan1 yapabili-
riz (Parti elbette sadece soz konusu yerlerde insa edilmeyecektir, ama
esas olarak buralarda ve silahli miicadele i¢inde insa edilecektir).

Birinci soruya verilen cevapla ilgili olarak iki noktaya da kisaca de-
ginip, diger soruya gegecegim.

Birincisi: Ordu i¢indeki ¢eligmeler ayri olarak ele alinmamali, sos-
yal siiflar aras1 ¢elismelerin bir tezahiirii olarak ele alinmalidir. Nere-
deyse, “yurtsever subaylar” diye yeni bir siif icat edecegiz. Biitiin
bildirilerimizde ve yayinlarimizda da uzun siiredir, “is¢iler, koyliiler”
dedigimiz her yere, baskoseye bir de “yurtsever subaylar’ oturtuyo-
ruz. Eski “asker sivil aydin ziimre ’nin yerini bu almisa benziyor. “Yurt-
sever subaylar” dedigimiz kimseler, milli burjuva ideolojisini
benimseyen ve smiflamada onlarin arasina girecek olan kimselerdir.
Milli burjuvazi diye ele alalim ve icabettigi yerde de, “yurtsever su-
baylar”1 milli burjuvazinin bir parcasi olarak ele alalim.

Ikincisi: “Kiirt halkinin kendi kaderini tayin hakk”. Artik bu Bu-
harinci formiilasyondan da vazgegelim. Ve “Kiirt milletinin kendi ka-
derini tayin hakki” diyelim.
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Zamanim ¢ok az kaldig1 i¢in ikinci sorunun cevabina gegiyorum.

Bu mesele incelenirken bence su {i¢ noktanin kuvvetle ve agik ola-
rak belirtilmesi gerekir.

1) Emperyalizmin dolayli yonetiminde olan yar1-somiirge, yari-feo-
dal iilkelerde iktisadi yapidaki degisme nasil olmaktadir?

2) Genel olarak {ilkenin iktisadi yapisindaki dengesizlik.

3) Emperyalizmin isgali altinda olan herhangi bir iilkedeki milli dev-
rim ile yari-somiirge, yari-feodal iilkelerdeki 6zii toprak devrimi olan
demokratik devrim arasindaki farklilik.

Birinci nokta: Yazida bir ciimleyle belirtilmis. Aydinlik sayilarinda
da bu konuda yazilan yazilarda agiklik yok. Genel olarak soyle sdyle-
niyor: “Bir yandan feodal iliskiler ¢oziiliir, dte yandan bu ¢oziilme sinirly
olur.” Bunun pratikte neyi ifade ettigi pek anlagilmiyor. Olan sudur:
Toprak agalig1 yavas yavas ve uzun bir siireg i¢inde kapitalist ciftlikler
haline gelmekte ve bu arada koylii izerindeki feodal hakimiyet ve so-
miirii bigimleri uzun bir siire devam etmektedir.

Hatta toprak agasinin topraginda calisan koylii, ticretli is¢i haline
geldigi zaman bile, eski toprak agasi olan yeni “ciftlik beyi”, koylii tize-
rindeki eski imtiyazlarindan (mesela, angarya ¢alistirma gibi) bir kis-
min1 muhafaza etmektedir ve bu gelenek seklinde yerlesmektedir. Koylii
usulii hal tarzi veya devrimci hal tarzi ise, giiglii bir koylii isyaniyla feo-
dal miilkiyeti ve onun {izerinde kurulu olan feodal iliskileri kokiinden
kazimak, yerle bir etmektir.

Ote yandan toprak agaliginin olmadig, kiiciik ve orta kdylii miilki-
yetinin yaygin oldugu yerlerde, esas olarak kendi iginde iiretip tiikketen
ataerkil igletmelerde, emperyalizm bir yandan bu gibi yerleri pazara bag-
lamakta, 6te yandan yari-feodal bir 6zelligi olan ve sermayenin ilkel bi-
rikim sekli olan tefeciligi bankalar, kredi kurumlar1 vasitasiyla
destekleyerek, bunlari gliclendirmekte, koyliileri miilkstizlestirmekte-
dir ve bu siire¢ de ¢ok agir ve acili olmaktadir.

Sehirlerde milli sanayi sénmekte, yerini emperyalizme bagimli mon-
taj sanayii almakta ve bu gelismektedir. Biiytik ticarl ve mali kurumlar
emperyalizmin kontroliine girmektedir.

Bu nedenlerle, emperyalizmin gelistirdigi isbirlik¢i kapitalizm
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feodalizmi higbir zaman “koylii usulii” halledemez. Ve feodalizm,
kokiinden tasfiye edilmedigi siirece de koylii kitlesi 6nemli bir dev-
rimci gii¢ olarak mevcut olur ve devrimin muhtevasi, demokratik dev-
rim olarak kalir.

ikinci nokta: Yari-somiirge, yari-feodal iilkelerin 6nemli bir 6zelligi
de; tilkede iktisadi yapinin dengesiz olusudur. Baz1 bolgelerde feodal
iligkiler daha fazla ¢oziildiigii halde, diger baz1 bolgelerde kuvvetle
devam eder. Emperyalizm, bu dengesizligi ortadan kaldirmak bir yana,
daha da artirir. Ulkemizin dogusu ile batis1 arasinda bdyle bir durum
kuvvetle mevcuttur. Ulkenin daha ileri olan kesiminde demokratik dev-
rim genel koylii kitlesi i¢in pek dnem tasimasa bile (ki, bizde en ileri
olan Ege bolgesinde bile tasiyor), geri bolgelerin genis koyli kitleleri
i¢in hala 6nemini koruyacaktir.

Demokratik devrim giindemde bulundukga, koyliilere dayanma me-
selesi de giindemde olacaktir. Clinkii demokratik devrim, 6z itibariyla
bir kdylii devrimidir. Kaldi ki, biz genel niifus i¢erisinde bugiin koylii-
lerin % 70’1 teskil ettigi bir lilkede yasiyoruz. Emperyalizm feodalizmi
tasfiye etsin, biz de sosyalist devrimi yapalim, tam bir Mengevik man-
t1g1 olur. Mengevikler de Lenin’e karsi, demokratik devrim burjuvazinin
gorevidir, ona miisaade edelim, koyliilerin bagina gecerek burjuvaziyi
irkiitmeyelim vs. demislerdi. Lenin ise derhal, kararl proletaryanin, ka-
rarsiz, korkak ve uzlasici burjuvaziyi bir kenara birakarak koyliilerle it-
tifak kurmasini, kararli bir sekilde devrimi sonuna kadar gétiirmesini
ve durmadan sosyalizme gegilmesini savunmustu.

Bu, Marksist-Leninist kesintisiz ve asamal1 devrim teorisidir. Mao
Zedung bunu yari-feodal, yari-somiirge Cin sartlarina uygulamistir.
Bizim gibi yar1 feodal, yari-somiirge iilkelerde devrimin kirlik bolge-
lerden sehirlere dogru gelismesinin iki nedeni vardir: Birincisi, demo-
kratik devrimin 6ziinlin “toprak devrimi” olmasi, ikincisi de iilkemize
hakim olan emperyalizmin ve onun usakligin1 yapan gericilerin (6zel-
likle emperyalizmin) sehirleri ve ileri bolgeleri tamamen kontrolleri al-
tina almis olmalaridir.

Emperyalizmin, yari-somiirge olmamiz dolayisiyla, tilkemiz lize-
rindeki boyundurugu da, devrimin geri kirlik alanlarda iisler kurarak
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oradan sehirlere dogru gelismesini gerekli kilmaktadir (Bizde demo-
kratik devrim, milli devrimle ayrilmaz bir sekilde birlesmektedir).

Yar1-somiirge, yari-feodal bir lilkede feodalizmin zayifligi, toprak
devriminin gorevlerini azaltir veya simirlarini daraltir, o kadar.

Ugiincii nokta: Emperyalizmin fiili isgali altinda olan bir iilkede de
devrim, kirlik bolgelerden sehirlere dogru gelisir. Bu tilke, ister feoda-
lizmi tasfiye edememis geri bir iilke olsun, isterse gelismis kapitalist bir
iilke olsun. Iste, Ikinci Diinya Savasi'nda Fransa. Ciinkii emperyalizm
ilk basta; ulagim imkanlarinin fazla oldugu sehirleri ve ana yollari ele ge-
cirir, buralara hakim olur. Fakat genis kirlik bolgeleri kontrol edemez.
Yalniz bu durumda devrimin 6zii toprak devrimi degil, “milli dev-
rim”dir. Eger, isgal altindaki iilke ayn1 zamanda yari-feodal bir tilke ise,
“toprak devrimi” tamamen ortadan kalkmaz ama, ikinci plana diiser.
Eger, kapitalist bir iilke ise (Fransa gibi), toprak devrimi meselesi s6z
konusu degildir.

Kardesim,

Zamanim bitmek {izere. Diger mektuptan bir niisha daha yazmama
imkan yok. Simdilik onu da yanima alryorum. Bir niishasini en kisa za-
manda gonderirim.

ihtilalci selamlar
Bektas
(Ocak 1972)
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TiIKP PROGRAM TASLAGI ELESTIRISI

Komiinizmin biiylik 6nderi ve 6gretmeni Marks, sdyle diyordu:

“Jleriye dogru atilan her adim, her gercek ilerleme, bir diizine
programdan daha onemlidir.”

Bu sozler, hi¢bir zaman degerini ve gecerliligini yitirmeyen bir temel
kanun niteligindedir. ileriye dogru adimlar atmak, gercek bir ilerleme
saglamak, baslica amacimiz olmalidir. Ote yandan, yeni bir programin
biiyiik onem tasidigini da akildan ¢ikarmamaliyiz:

“Genel olarak bir partinin resmi programinin, o partinin hareket-
lerinden ¢ok daha az énemli oldugu dogrudur. Ama yeni bir program,
herkesin gozii oniinde yiikseklere cekilen bir bayrak gibidir ve her-
kes, parti hakkinda hiikmiinii buna gore verir.” (Engels).

Simdi biz, herkesin gozii 6nlinde yiikseklere bir bayrak ¢ekiyoruz.

Bu bayrak, proletaryanin Kizil bayragi olacaksa, onun kizilligim
bozan biitiin lekeler, ciddi ve titiz bir ¢abayla silinip atilmalidir.

Program Taslagi’m bu amagla elestirdik.

I. BOLUM

“Bilimsel olarak dogru olmasi ve proletaryanin siyasi bilinclen-
mesine katkida bulunmast icin partimizin adi ne olmalidir?”

Lenin, 1917°de bu soruyu sormus ve sdyle cevap vermisti:

“Marks ve Engels’in yaptiklar: gibi, kendimize komiinist partisi
adnt vermeliyiz.”

“Marksist oldugumuzu yeniden ilan etmeliyiz, temel olarak Komii-
nist Manifestosu 'nu almalyiz.”

Biz de ayn1 soruya soyle cevap vermeliyiz:

Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Mao Zedung’un yaptig1 gibi kendi-
mize komiinist partisi adini1 vermeliyiz. Komiinist sifatint hig bir tered-
diide diigmeden benimsemeliyiz. Fakat bu yetmez. Ciinkdi, birinci olarak,
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iilkemizde bu sanl sifat1 kendisine yakistiran revizyonist bir burjuva ku-
ltibii vardir. Ve biz kendimizi bu kuliipten kesinlikle ayirmak zorundayiz.

Ikinci olarak, komiinist adin1 alan partilerin ¢ogu bugiin revizyo-
nizmin ve reformizmin batagina batmiglardir. Bunlar proletaryanin
degil, burjuvazinin partileridir. Devrimin degil, karsi-devrimin aracidir.
Sovyetler Birligi’nde ve Dogu Avrupa iilkelerinde bu partiler, burjuvazi
ve gericiler {izerinde proletarya diktatorliigliniin degil, is¢iler ve diger
emekei halk iizerinde burjuva diktatorliigiiniin aracidir.

Biz kendimizi bunlardan da kesinlikle ayirmali, komiinist kelime-
sine ilave olarak Marksist-Leninist sifatin1 da kullanmaliy1z.

Once diger isimler iizerinde duralim:

Thtilalci Isci-Koylii Partisi adlandirmasi nigin yanhstir? Ciinkii,
bizim gergek niteligimizi, nihai hedefimizi belirtmiyor. Biz is¢i smifi
hareketiyiz, onun 6ncii miifrezesiyiz. Koylii hareketi asla degil. Ulke-
mizin buglinkii somut sartlar1 bize koyliiliikle ilgili gorevler yiikliiyor,
ama bu gecicidir, bizi asil gérevimize yaklagtiran gegici bir adimdir.
Koyliiliik, kitle olarak, bir biitiin olarak, “iiretim arac¢larmin 6zel miil-
kiyeti alaminda” bulunmaktadir. Ve kapitalist toplumun temelinin mu-
hafazasindan yanadir.

Koyliiliik, modern sanayi karsisinda dagilan ve yok olmaya dogru
giden bir smiftir. Oysa proletarya, miilkiyetle biitiin baglarini kopar-
mistir. Modern sanayiin 6zel tiriinii ve asil {irliniidlir. Modern sanayiin
gelismesiyle birlikte gelisir ve giiclenir. Gegmisi degil, gelecegi temsil
eder. Yok olan1 degil, biiyiiyiip geliseni temsil eder. Ozel miilkiyetin mu-
hafazasini degil, kesinlikle ortadan kaldirilmasini ister.

Bu nitelikleri dolayisiyla da, toplumun biitiin emekci kesimlerinin,
bu diizenden aci1 ¢eken insanligm tiimiiniin kurtulusunu, tarih, isci s1-
mifinin omuzlarina yiiklemistir. Iste biz, bu sinifin éncii miifrezesiyiz
ve bu yiizdendir ki, partimizin &niine bir de koylii sifatinin eklenmesi,
bilimsel olarak yanlistir. Birinin varligi, digerini imkansiz kilar.

Bugiine kadar kendisine koylii partisi adin1 veren partiler olmustur.
Fakat bunlar genellikle, nihayet burjuva demokrasisini en son sinirlarina
kadar genisletmek isteyen partilerdi. Sosyalizmi ve komiinizmi amag-
layan partiler degil. Yani, kii¢iik-burjuva demokratlariydi. Proletarya

284



partileri de, sartlarm gerekli kildig1 hallerde burjuva demokrasisini son
smirlarmma kadar genisletmek ister ve bunun i¢in aktif ve kararli olarak
miicadele eder ama bunu, proleter demokrasisine gecisin (yani prole-
ter diktatorliigline gegisin) biitiin 6n sartlarini yaratmak i¢in yapar. Orada
durmak ve onunla yetinmek i¢in degil.

Peki, yoksul ve agagi-orta halli koyliilerin de proletarya ile birlikte
proletarya demokrasisi igin miicadele etmesi neyi gosterir? Isci smifi ile
bunlarin arasinda bir fark olmadigin1 mi? Hayir! Sadece, kapitalizmin te-
melleri yikilmadikga, bu kdylii tabakalarinin kesin kurtuluslarinin da im-
kansiz oldugunu, bunlarin kesin kurtulusunun proletaryanin kurtulusuna
bagl oldugunu. Ote yandan, bunlar, proletaryanin vazgecilmez dnder rolii
olmadan, burjuva demokrasisinden bir adim bile 6teye ilerleyemezler.

Bugiin iilkemiz sartlarinda ise, proletaryanin dnderligi olmadan,
degil proletarya demokrasisine gegmek, burjuva demokrasisini bile son
siirma kadar genisletemezler. Kaldi ki, kdylii kavrami sadece yoksul ve
asagi-orta halli koyliileri degil, zengin ve orta kdyliileri de igine alir.
Is¢i-Koylii Partisi adlandirmasi, pratikte de sadece burjuva demokrasisi
ile proletarya demokrasisi arasindaki kesin farki silerek, proletaryanin
smif bilincini bulandirmaya yarar.

Peki... Kanunilik endisesiyle konulan “TSEKP”, “TICSP” adlarim
taklit etmeli miyiz? Kesinlikle hayir. Ciinkii, her seyden 6nce bizim par-
timiz “kanuni” bir parti degil, kanunlara ragmen kurulan ve var olacak
olan bir parti olmahdur. Ikinci olarak, boyle bir adlandirma, kanunilik
endisesiyle bile yapilsa, yanhstir.

“TIIKP” adlandirmasinin, islerimizi kolaylastiracag1 ozellikle koy-
lillere yaklagmamiz1 ve onlarla kaynasmamizi kolaylagtiracagi dogru
mudur? Belki gegici olarak, feodalizmin ve burjuvazinin gerici sartlan-
dirmasinin etkisinde olan koyliilerle yakinlasmamizda ve kaynasma-
mizda bdyle bir kolaylik sozkonusu olabilir. Ama bu bile, ileri is¢ilerden
ve yoksul kdyliilerden uzaklasma ve kopma pahasina olabilir.

Ciinki ileri isgiler, kdyliiler ve hatta aydinlar, artik kendisini korku-
suzca komiinist olarak adlandiran ve gergekten bu isme layik olan bir ha-
rekete giiven duyuyorlar. Boyle isgilerin, koyliilerin sayisi da her gegcen
glin artryor. Biz, koyliiler arasindaki ¢aligmalarimizda kiigiik burjuva ve
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burjuva-demokratlarmdan (THKO, THKP, TiP, vs... den) kendimizi ayir-
mak i¢in “komiinist” oldugumuzu sdyliiyoruz. Bizi onlardan kesin ¢iz-
gilerle ayiran en iyi kavram da bu oluyor ve bu tutum, en kararli ihtilalci
yoksul kdyliilerin saflarimizda toplanmasina hizmet ediyor.

“TIKP” adlandirmasinin, bizi bugiin igin geri olan unsurlara yak-
lagtirirken, ileri unsurlardan da uzaklastiracagini sdyledik. Denilebilir
ki, ileri unsurlardan nigin kopalim? Biz komiinist oldugumuzu sakla-
mayacagiz ki, iste programimizda ve tliizigiimiizde nihai hedefimizin
komiinizm oldugunu yaziyoruz. Peki dyleyse, nigin partimizi de ko-
miinist olarak adlandirmayalim? Tiiziik ve programimizda komiinist
oldugumuzu sdylemek, bizi kitlelerden koparmiyor da, partimizin adi
ni¢in koparsin!

Ya tutarli olmak i¢in tliziik ve programdan da komiinizmle ilgili her
seyi cikarmak, kitleye a¢ik her tiirlii parti yazisinda, bu kelimeden ve onu
hatirlatacak her seyden, giderek Marks’1, Engels’i, Lenin’i, Stalin’i ve Mao
Zedung’u zikretmekten kaginmak, komiinist propagandadan vazgegmek
zorunday1z ve bdylece tavizcilige boynumuza kadar batarak, proleter dev-
rimcilikten uzaklasmak zorundayiz ya da geri bilince ve gericiligin sart-
landirmalarina vs... boyun egmeyi reddederek bagindan itibaren, tavizsiz
bir sekilde proleter devrimcilige sarilmak, boylece en ileri unsurlarla bir-
lesirken, geri unsurlari da ilerletmek zorundayiz. ikisinden biri.

Bu adlandirmay1 benimseyen arkadaslarin ikinci kamt1 su: TIIKP
adlandirmast, kitlelerin Is¢i-Koylii hareketiyle partimiz arasinda bag
kurmasini saglayacak ve o hareketin taraftarlar, etkiledigi unsurlar
yeni hareketimizin saflarinda toplanacaklardir. Bence bu da yanlistir.
Ciinkii, her seyden dnce bu baglantiy, siyasi polis kuracaktir. Legal
yayin faaliyetinin etrafinda su veya bu 6l¢iide ¢alisan, ona abone olan,
bagis yapan vb... gibi herkesi, yeni donemin illegal parti faaliyetinden
sorumlu tutacaktir.

Boyle bir durumda yapilacak ve yapilmasi en dogru olan sey, legal
faaliyetle illegal faaliyet arasindaki bagy, siyasi polise kars1 en biiyiik bir
dikkat ve titizlikle gizlemektir. Yanhstir; ¢iinkii, Isci-Koylii hareketi saf-
larindaki en iyi unsurlar, zaten, daha simdiden hareketimizin saflarinda-
dir ve gittikce de toplanmaktadir. Onlarin igindeki ise yarar herkesi
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saflarimizda gergekten toplayacak olan sey, boyle bir isim benzerligi degil
siki, enerjik, kapsamli ve iyi diistiniilmiis bir érgiitlenme faaliyetidir.

Béyle bir faaliyet, Is¢ci-Koylii saflarindaki ise yarar unsurlari degil,
Isci-K6ylii saflarinda yer almamus olanlar da dahil halkin biitiin ilerici ve
devrimei unsurlarini etrafimizda toplayacaktir. Yanlistir; ¢iinkdi, hareke-
timiz bugiin Is¢i-K&ylii hareketinden sadece nicelik bakimimdan degil,
nitelik bakimindan da ayriimahdur. Isci-K&ylii hareketi, sadece bir legal
faaliyetti, bugiin faaliyetimiz esas olarak illegal bir faaliyet olmalidir.

Is¢i-Koylii faaliyeti etrafindaki calisma, sadece propaganda ve aji-
tasyon yapan bir dergi faaliyetiydi. Ve orglitlenmesi de bu géreve uygun
diisiiyordu. Bugiin hareketimiz, silahli bir miicadeleyi fiilen orgiitle-
meye yonelmis bir parti faaliyeti olmalidir. Propaganda ve ajitasyon da,
bu duruma uygun olarak yiiriitiilmelidir. Isci-Koylii etrafinda calisan-
lar, biiyiik 6l¢iide burjuva baglarini (daha genel bir ifadeyle gerici bag-
larini) devam ettiren kimselerdi.

Bugiin hareketimiz, bu baglardan tamamen ve kesinlikle kopmus
olanlar1, yani is¢i, koyli ve diger devrimcileri saflarinda toplamalidir.
Gerici baglarina teslim olanlar dokiilmiislerdir. Yani gerekli olan, her
bakimdan bir nitelik sigramasidir. Bu sigrama, hareketimizin isminde
de kendisini gostermelidir, TIIKP ismini savunma, bir agidan, bir “es-
kiyi koruma” ¢abasidir. Sigramaya direnme tutumudur.

Bu saydigim noktalardan, TIIKP adlandirmasim dogru bulmuyorum.

TIiP ismi bilimsel olarak dogrudur, fakat baz1 pratik mahzurlari var-
dir. Birinci mahzur: Revizyonist TIP ile karistiriimak. Bilindigi gibi TIP,
her alanda Marksizm-Leninizm’e uzak, reformcu bir burjuva orgiitii-
diir. Marksizm-Leninizm, en temel noktalarda, devlet meselesinde, dev-
rim meselesinde, enternasyonalizm meselesinde vb... revizyonist TIP
kliginin ihanetine ugramistir. Onunla kendi aramizda, kesin ve kalin bir
¢izgi cekmek zorunludur.

Thtilalci kelimesi, bu ¢izgiyi cekmekte yetersiz kalmaktadir. Ay-
rica, ihtilal kelimesinin, {ilkemizde, halkin arasinda kazandigi 6zel
anlam da hesaba katilmalidir! Ihtilal genel olarak, burjuva subay-
larmin darbesi olarak anlagilmaktadir. Darbeci subaylar kendilerine
“ihtildalci” demisler, halk da onlar1 6yle tanimaya aligmistir. Mesela,
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“27 Mayis Ihtilali” denir. Bu harekete katilanlara “ihtildlci subay-
lar” denir. 1. Inonii eski bir “ihtilalci subaydir” vs.

Halk ayaklanmalar1, bu ¢esit darbecilikten “isyan” kelimesiyle ay-
rilir. Seyh Bedrettin Isyani, Pir Sultan Isyan1, Baba Ishak Isyan1, koylii
isyanlar1, Dersim Isyan1, askerlerin isyani vs... Biz, burjuva darbeci-
ligi ile kitlelerin “aktif miicadelesi” arasinda da koyu ve kalin bir ¢izgi
cekmek zorunday1z.

Bir baska kanit: TIIP, bilimsel olarak dogru olmakla birlikte, bizim
nihai hedefimizi, komiinizm hedefimizi de iginde tasimakla birlikte,
bunu agik olarak ifade etmiyor. (M-L) koymak yoluyla bu mahzuru
ortadan kaldirsak bile, reformculugun, devrim ve komiinizm aleyhtar-
ligmin, silahli miicadele aleyhtarliginin, Marks, Engels, Lenin, Stalin
ve Mao Zedung aleyhtarliginin (yani komiinizm davasmnin diinya ¢a-
pindaki énderlerine aleyhtarligin) sembolii haline gelen TiP ile karisti-
rilma mahzuru, ihtilal kelimesinin halk dilindeki geleneksel anlamindan
dogan mahzur, halen mevcut olacaktir.

Lenin, oportiinistlerle, revizyonistlerle, sosyal sovenlerle ve her tiirlii
sosyalizm hainleriyle araya kesin bir ¢izgi cekmekteki dnemi soyle be-
lirtmektedir:

“Emperyalizm halinde evrim gostermis kapitalizmin objektif zorun-
lulugu, emperyalist savasi dogurdu. Savas biitiin insanligi, ugurumun
kenarina, biitiin uygarligin ytkimina, vahsete, milyonlarca insanin, sa-
yisiz milyonlarin yeniden oliimiine siiriikledi.

“Hig bir kurtulus yoktur, bu yol proletarya devrimi yolu degilse!

“Ve bu devrimin, ¢ekingen, pek saglam olmayan, bilingsiz ve burju-
vaziye fazla inan¢h olan ilk adimlarimi atmaya basladig bir anda ‘sos-
yval demokratlarin’, ‘sosyal demokrat’ parlamenterlerin ‘sosyal
demokrat’ gazetelerin seflerinin ¢cogunlugu... sosyalizmi terk ettiler, sos-
valizme ihanet ettiler, kendi milli burjuvazilerinin yanina gegtiler.

“Yiginlar, bu sefler tarafindan saswrtilmig, yolundan, yoniinden don-
diiriilmiis, aldatilmistir.

“Ve biz; zamani gecmis, Ikinci Enternasyonal kadar ¢iiriimiis eski
adlandirmayr muhafaza etmekle bu aldatmacayr cesaretlendirir, ona
yardim ederiz!
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“‘Pek ¢ok’ is¢i, sosyal-demokrasiyi iyi anlamda anlamaktadir-
lar; olsun. Ama subjektifle objektif arasinda aywrim yapmay: bilme-
nin zamanidir.

“Subjektif olarak, bu sosyal-demokrat is¢iler, proleter yiginlarin son
derece sadik kilavuzlaridirlar.

“Ama diinyada objektif durum o sekildedir ki, Partimizin eski adt
yiginlarin aldatiimasini kolaylastirmaktadir. Ve ileri dogru hareketi
kostekler...”

Lenin’den aktardigimiz bu agiklama, partimizin adimn ni¢in TIIKP
veya TIIP olmamasi gerektigine 151k tuttugu gibi, nigin sadece TKP ol-
mamasi gerektigine de 151k tutmaktadir. Ciinkdi, bugiinkii diinyamizda
da ad1 komiinist olan baska partiler ve sefler, proletaryanin davasina
ihanet ettiler. Yiginlar bu kez de bu partiler ve sefler tarafindan sasirtildi;
yolundan, yoniinden dondiiriildd, aldatilda.

Bu agiklamalardan sonra, hareketimizin niteligini ve nihai he-
deflerini en kesin, en acik ve en dogru bir sekilde ifade eden ve pra-
tikte de is¢i siifinin ve diger emekgilerin bilinglenmesine katkida
bulunan ve bizi her tiirden sosyalizm hainlerinden ayiran adlandir-
manin TKP (M-L) olacagi agiktir.

Her seyden once, TKP (M-L) bilimsel olarak dogrudur. Ve bizim
nihai hedefimizin tam ve agik bir ifadesidir. Ciink{i:

“Insanlik, kapitalizmden dogrudan dogruya ancak sosyalizme, yani
tiretim araglarimin ortak miilkiyetine ve tiriinlerin herkesin emegine gore
tilestirilmesine gegebilir. Bizim partimiz daha uzagi goriiyor: Sosyalizm
kaginilmaz olarak komiinizm haline evrim gostermelidir. Komiinizm il-
kesinde ‘herkesten yeteneklerine gore, herkese ihtiyacina gére ' yazilidr.”

Yine bizim partimiz, komiinizme ge¢gmek i¢in bir devletin, Paris
Komiinii tipinde, Sovyet tipinde vb... bir devletin zorunlulugunu
kabul etmekle birlikte, nihai olarak her tiirlii devleti kaldirmak ama-
cindadir. Oysa, diger adlandirmalar bu noktalar1 da ifade etmekte ye-
tersiz kalmaktadir.

fkinci olarak, bu adlandirma bizi her tiirlii sosyalizm haininden, sos-
yal sovenden, revizyonizmden, oportiinizmden, anarsizmden, refor-
mizmden vb.den kesin olarak ayirmaktadir.
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Bu konuda ileri siiriilen higbir esasl karsi kanit yoktur. Birincisi, ko-
miinizm kelimesinin koyliiler tarafindan hos goriilmeyecegidir ki, bunun
neden dogru olmadigini biraz 6nce belirttik. Birincisi, bunun ileri siirtil-
mesi, bilingsizlige, gerici sartlandirmalara vb. boyun egmeyi, hareketi
geri seviyeye indirmeyi ifade eder. Ikincisi de, bu ismi, bu gerekceyle
reddetmek, bizce her bakimdan bir geri doniisiin baslangici olur.

Ikinci kars1 kanit: Bizi revizyonist TKP ile karistirirlar. Boyle bir
tehlike, diger teklif edilen isimlere nisbetle cok daha zayiftir.

“Bizi anarsist komiinistlerle karistiracaklar” diyenlere Lenin’in
cevabi sudur:

“Peki milli sosyalistlerle, liberal sosyalistlerle ya da radikal sosya-
listlerle karistrlmaktan neden korkmuyoruz? Onlar ki, Fransiz Cum-
huriyetinin burjuva partileri arasinda yiginlarin burjuvazi tarafindan
aldatilmasinda en ileri gitmis, en uzman olan kismidir..”

Peki, biz nigin TIP ile TICSF ile ve bunun gibilerle karistiril-
maktan korkmuyoruz? Kaldi ki, bizde TKP’yi is¢iler ve yoksul kdy-
liller, mesela TIP’den daha az tanirlar. TKPyi en ¢ok taniyanlar,
iscilerin ve emekgei halkin en ileri unsurlaridir ki, bunlar daha simdi-
den TKP ile TKP (M-L)’yi ayirdedebilecek seviyededir. Halkin geri
kalan kismin1 da o seviyeye yiikseltmek bizim gérevimizdir. Sonucu
Lenin’in sozleriyle baglayalim:

“Ve biz kendi kendimizden mi korkacaktik! Biz, ‘her zaman’ giy-
digimiz ‘sevgili’ pis gomlegimizle mi yetinecektik? ...

“Kirli gomlegi ctkarp atmanin zamanidir, temiz camasir giymenin
zamanidir!”.

II. BOLUM

“3. ... Yabanci kapitalistler, ilk dnce ticaret yoluyla ve daha sonra
emperyalizm ¢caginda Tiirkiye’ye sermaye yatirarak (abg), is¢ilerimi-
zin, koyliilerimizin emegini sémiirmiisler...”

Serbest rekabetci kapitalizmi emperyalizmden ayiran sey, birincisi-
nin “ticaret yoluyla” sémiirmesine karsilik, ikincisinin “sermaye yati-
rarak” sdmiirmesi degildir. Serbest rekabetci kapitalizmin ayirdedici
ozelligi, meta ihraci oldugu halde, emperyalizmin ayirdedici 6zelligi
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sermaye ihracidir. Once, “ficaret yoluyla” sémiirii, cok genel bir ifa-
dedir. Ve serbest rekabetci kapitalizmi karakterize etmez, meta ihraci,
ticaretin 6zel bir hali, serbest rekabet¢i donemde kazandigi ¢ehredir.

Bu, herhangi bir ticaret degil, yabanci kapitalistlerin meta (yani
mamul ticaret egyast) sattig1 ve karsiliginda, islenmemis hammaddeler
ve tarim iriinleri aldig1 bir ticarettir. Sonra, sermaye ihraci ile sermaye
yatirma birbirinden farkl seylerdir. Thrag edilen sermaye yatirim sek-
linde olabilecegi gibi, bor¢landirma seklinde de olabilir. Ve emperya-
list donemde, esas olan da ikincisidir; emperyalizmin asalakligini,
clirimiisliigiinii, kokusmuslugunu ortaya koyan sey de budur. Lenin
Emperyalizm kitabinda, bu konuda sunlar1 sdyliiyor:

“Emperyalizm, birkag tilkede muazzam para sermayesinin birikme-
sidir... Bu ytizden rantiyeler suifi, ya da daha dogrusu ziimresi olagan-
uistii bir gelisme gostermistiv. Bunlar ‘kupon keserek’ yasayan, hichbir
tesebbiise katkist olmayan (abg), aylakligi meslek edinmis kimselerdir.
Emperyalizmin en esasli ekonomik temellerinden biri olan sermaye-ih-
raci, rantiyeleri iiretimden daha da koparir (abg). Bir¢ok deniz asurt
tilkenin ve somiirgenin emegini somiirerek yagayan biitiin iilkeye asa-
lakik damgasini vurur. (...)

“Rantiyelerin geliri diinyanin en biiyiik ‘tiiccar’iilkesinin dis ti-
caret gelirinden beg kere biiyiiktiiv. Emperyalizmin ve emperyalist
asalaklhigin ozii budur.

“Bu nedenle, emperyalizme dair ekonomik literatiirde ‘rantiye dev-
let’ (rentner state) ya da tefeci devlet terimi daha ¢ok kullanilir olmusg-
tur. Diinya, bir avug tefeci devletle muazzam bir bor¢lu devletler (abg)
cogunlugu arasinda ikiye boliinmiistiir”.

Lenin’den yaptigimiz bu aktarma da agik¢a gosteriyor ki, emperya-
lizmin sermaye yoluyla sagladigi asirt karlarin 6nemli kismini, yatirim
karlarindan ziyade, faiz ve temettiiler, tahvilatlar, komisyonlar vs...
meydana getirmektedir. “Sermaye yatirarak is¢ilerimizin, koyliilerimi-
zin emegini somiirmiigler” ifadesi, emperyalizmin tefeci karakterini,
yiiksek faizli borglarla yiiriittiigii talan1, yani onun asalakhi@im goézler-
den saklayan son derece eksik bir ifadedir.

Meseleye iilkemiz agisidan bakalim: Osmanh Imparatorlugu’nun git-
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tikge daha ¢ok bir yari-somiirge haline gelmesinde, par¢alanmasinda ve
cokmesinde, girtlagina kadar borca batmis olmasinin bilyiik pay1 vardir.
Cesitli defalar alman diisiik ihrag degerli ve yiiksek faizli borglar, 6yle bir
noktaya ulagsmustir ki, alacaklarmi tahsil i¢in (1883°te) emperyalist tilke-
ler, “Diiytin-u Umumiye”yi, sanki devlet i¢inde devlet olan bu teskilati
kurmuslardir. DiiyGin-u Umumiye, alt1 bin kadar memuru ile imparator-
lugun dort bir kosesine bir ahtapot gibi yayildi. Ve uzun yillar feodal sal-
tanatla “DilyGn-u Umumiye” saltanat1 yan yana, i¢ i¢e yasadi.

Tiirkiye nin emekgi halkini haraca kesti, borglar arttik¢a Ingiliz-
Fransiz ve giderek Alman emperyalistlerinin siyasi tahakkiimii artti,
tahakkiim arttik¢a borglar da artti. Emperyalist lilkeler, bunlarin ser-
mayedarlari, elgileri, konsoloslar1 vs. devlet niifizunu genis 6lciide
ellerine gegirdiler ve bunu talanlarini, vurgunlarimi kat kat artirmak
icin kullandilar.

Peki borglar ne i¢in kullanildi? Yatirim i¢in mi? Hayir, tersine gogu
zaman yatirimdan bagka amaglar i¢in kullanildi. Yeni borglarin 6nemli
bir kismi, zaten eski bor¢lari kapatmak i¢in kullaniliyordu, yani bir elle
alinan 6biir elle veriliyordu. Geri kalan paralar ise, genellikle, feodal
aristokrasinin ve hanedanligin giiclenmesi, pasalar saltanatinin stiriip
gitmesi i¢in harcaniyordu.

Ulkemizin gercegi de kisaca budur. Bu gergek de yukardaki ifade-
nin, “sermaye yatirarak somiirdiiler ” ifadesinin ne derece eksik oldu-
gunu, gercegin o6nemli bir kismini gozlerden saklamaya yaradigini
gostermektedir.

“4. Yurdumuza hédkim olan emperyalizm, bir yandan i¢ kapitalist pa-
zar1 (abg) agmak ve somiiriisiinii artirmak igin kendine bagimli bir ka-
pitalizm gelistirdi ve feodal iligkilerde ¢oziilmelere yol acti.”

Birinci olarak, “i¢ kapitalist pazar” deyimi, i¢inde gereksiz bir tek-
rar1 tasimaktadir. “I¢ pazar” denmesi yeterliydi. Ciinkii, “i¢ pazar” zaten
ticari iktisadi bir kategorisidir, esas olarak, ticari iktisatla ortaya ¢ikar
ve kapitalizmin ilerlemesi 6l¢iisiinde, en genis boyutlara ulagir. Ciinkii
ticari iktisadin ve kapitalizmin biitiin gelisme olusumunun temelini, sos-
yal is boliimii teskil eder.

Sosyal ig boliimiiniin geligsmesi, yani {iretici caligmalarin birbirinden
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ayrilmast (mamiil madde sanayii ile hammadde ¢ikarma sanayiinin ma-
nifaktiirden ve ziraatten ayrilmasi vb.) ise, “bu ¢alismalarin mamulle-
rini birer meta, birbirinin karsilikli muadilleri (esdegeri) haline getirir;
bunlarin herbirine étekileri icin bir pazar hizmeti gordiiriir” (Marks).
Yani, pazarmn gelismesi ile kapitalizmin gelismesi birbirine bagh sey-
lerdir ve birbirlerinden ayrilmazlar. “I¢ pazarm” agilmasi, kapitalizmin
gelismesi demektir. Kapitalizmin gelistigi dl¢tide de “i¢ pazar” agilir.
ikinci olarak, ifade bu haliyle mantiksizdir. iste bu ifadenin parga
parca analizi: “Emperyalizm”, 1) “i¢ kapitalist pazart agmak” i¢in, 2)
“somiiriisiinii artirmak i¢in” a) “kendine bagimh bir kapitalizm gelis-
tirdi”, b) “feodal iligkilerde ¢oziilmelere yol agt1”. “Emperyalizm”, “i¢
kapitalist pazart agmak icin” “kendine bagimh bir kapitalizm gelis-
tirdi . Yani, kapitalizmi gelistirmek i¢in, kapitalizmi gelistirdi (!).

Eger “emperyalizmin™ “i¢ kapitalist pazar: agmak” yoluyla “so-
miiriisiinii artirmak” istedigi belirtilmek isteniyorsa veya bagka bir ifa-
deyle: “Emperyalizm somiiriisiinii artirmak” i¢in “i¢ kapitalist pazar
actr” denmek isteniyorsa, bu fikir, zaten “kendine bagimli bir kapitalizm
gelistirdi ve feodal iliskilerde ¢oziilmelere yol acti” ifadesiyle belirtil-
mistir. Manasiz, mantiksiz tekrarlara ne liizum vardir?

Kaldi ki, ifade diizeltildigi takdirde bile bagka bir sakatlik devam et-
mektedir. Sanki emperyalizm, “sémiiriisiinii artirmak igin” bilerek ve is-
teyerek kapitalizmi gelistirmekte ve feodal iliskilerde ¢dziilmelere yol
acmaktadir! Oysa kapitalizmin gelismesi ve feodal iliskilerin kismen
¢oziilmesi, emperyalist somiiriiniin isleyisinin tabii, kacimlmaz ve ken-
diliginden dogan sonucudur. Emperyalizmin, somiirii ve talan amaciyla
ihrag ettigi sermaye, kendiliginden feodal iliskilerde kismi bir ¢oziil-
meye de yol agmaktadir. Lenin, bu ger¢egi Emperyalizm kitabinda
soyle dile getiriyor:

“Ihrag edilmis sermaye, ihrac edildigi iilkelerde kapitalizmin gelis-
mesini etkiler, hizlandwrr. Boylece, sermaye ihraci, ihracatgt iilkeler-
deki gelismeyi bir par¢a durdurma egilimi tasisa da, bunun diinyadaki
kapitalizmi derinlemesine ve genislemesine gelistirmek pahasina oldu-
gunu unutmamali”.

Lenin’in burada soziinii ettigi “kapitalizm”, komprador kapitalizm

‘
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dedigimiz, emperyalizme bagh kapitalizmdir. Isin 6teki yiizii ve asil yiizii
ise sudur: Emperyalist iilkeler, geri kalmis iilkelere sermaye ihrag ederken,
buralarda demiryollar1 vs. insa ederken, yiiksek faiz bedellerini, diisiik
toprak fiyatlarini, diisiik ticretleri, ucuz hammaddeleri diisiinmektedirler
ve onlarin asil amact, biitlin topraklarin ve hammaddelerin rakipsiz sahibi
olmak, buralar1 somiirgelestirmek, emekgi halklart kdlelestirmektir.

Emperyalizmin asil karakteri ve amac1 budur. Program’da esas ola-
rak ve kuvvetle bu nokta iizerine basilmali ve bu 6n plana ¢ikarilmali-
dir. Feodal iliskilerdeki ¢oziilme meselesine gegelim: Bu, nasil
olmaktadir?

“Toprak koleligine binlerce bagla bagh olan eski derebeylik islet-
mesi devam etmekte ve yavas yavas kapitalist igletme, ‘toprak agalari-
min isletmesi’ haline gelmektedir... Devletin tarimsal rejimi, derebeylik
niteliklerini uzun siire muhafaza etmektedir... Biiyiik toprak miilkiyetinin
biiyiik kitlesi ve eski ‘listyapt 'min belli bash temelleri muhafaza edil-
mektedir.” (Lenin).

Bunun sonucu olarak, bir yandan emperyalizmin, bir yandan da kom-
prador biiyiik burjuvazinin ve toprak sahibinin hakim rolii artmaktadir.

“Bir kisim hali vakti yerinde koyliiler de bunlarin safina gegmekte-
dir. Malindan miilkiinden edilen, gericiligin hakimiyeti ile serseme don-
diiriilen koylii kitlesi ise tamamen ¢okmektedir”.

Iste emperyalizmin, girdigi iilkelerde feodalizmi ¢6zmesi budur.
Lenin, bir yerde sunu belirtiyor:

“Oteden beri soémiirge siyasetinin ilerici bir siyaset oldugunu, kapi-
talizmi yerlestirdigini, dolayisiyla ‘onu aggozliiliik ve zalimlikle sugla-
manin’ anlamsiz oldugunu, ¢tinkii ‘bu nitelikler olmaksizin’ kapitalizmin
‘ayagina kostek vurulacagini’ séyleyenler revizyonistler olmustur.”

Cin’de Trockistler, Japon emperyalizmine karsi ¢ikmamak gerekti-
gini, ¢linkii Japon emperyalizminin Cin’de kapitalizmi gelistirmek su-
retiyle “sosyalist devrim”i yaklagtirdigini ileri siirecek kadar
algalmislardir. Ulkemizde Aren-Boran ve TKP revizyonistleri, ayni
mantikla, emperyalizmi girin gdstermeye c¢aligtyorlar.

Bu nedenlerle, emperyalizmin kapitalizmi gelistirdigi ve feodalizmi
¢ozdiigli yolundaki revizyonist-Trogkist iddialardan kendimizi kesin ve
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kalin ¢izgilerle ayirmali, emperyalizmin geri kalmus tilkelerde oynadigi
asil roliin iilkeleri somiirgelestirmek, halklar kolelestirmek, biitiin var-
ligin1 talan etmek, siyasi bakimdan, komprador burjuvazinin ve toprak
agalarinin gerici diktatorligiint pekistirmek, desteklemek ve saglam-
lastirmak, emekei koyliileri daha da miilksiizlestirerek sefaletin kuca-
gina atmak yoniinde isledigini belirtmeliyiz. Program’da, bu nokta ¢ok
muglak, cok belirsizdir.

Komiinist devrimcilerin ve devrimei kitlelerin (6zellikle koylii kit-
lelerinin) su noktada tereddiidii asla olmamalidir: Biiyiik toprak miilki-
yeti rejimi, toprak koleligi sisteminin hepsini silip siipliren devrim
tarafindan parcalanip atilmalidir. Feodalizmi biitiin temelleri ile ve ta-
mami ile yitkmak ancak bu sekilde miimkiindiir. Kararsiz ya da devrim
diismani orta burjuvazinin ve 6zel olarak varlikli koyliilerin bocalama-
larnin etkisiz hale getirilmesi, is¢i sinifi ile koylii kitlesinin devrimde
hakim rol oynamast, ancak bu sekilde miimkiindiir. “Isi sinifinm hakiki
ve temel gorevi olan ‘toplumu sosyalist temel iistiinde yeniden kurmak’
i¢in en elverisli sartlar1 yaratmak imkani” ancak bu sekilde dogar.

“4. ... Ote yandan, yurdumuz iizerindeki iktisadi ve siyasi hakimiye-
tini per¢inlemek icin, feodal iliskileri kendine tabi kildi ve onlarn tas-
fiyesini onledi.”

“Feodal iligkileri kendine tabi kild1”! Anlamsiz bir climle. “Feoda-
lizmle birlesti”, “ittifak kurdu” vb. olsayd1 bir anlami olurdu.

«“5. Isci simifimiz, 18. yiizyilda ilk énce madenlerde gériilmeye bas-
ladi. Daha sonra, emperyalizmin imtiyazlar alarak islettigi madenlerde
ve i¢ pazart agmak i¢in ulastirma ve tasima alanlarinda yaptigi yati-
rimlarla birlikte gelisti”.

Ciimle soyle olsaydi, Tiirk¢e bakimindan bir anlami olurdu: “Daha
sonra, emperyalizmin imtiyazlar alarak islettigi madenlerde ve i¢ pazari
acmak i¢in yatirim yaptigi ulagtirma ve tagima alanlarinda gelisti”. Yine
emperyalizme, “i¢ pazart agmak” gibi ilerici bir amag izafe edilmis, “i¢
pazari talan etmek” degil de...

“7. 1917 ytlinda Rusya proletaryasi, basinda biiyiik Lenin’in bu-
lundugu Bolsevik Partisi onderliginde Carligi devirdi ve ilk prole-
tarya devletini kurdu (abg). Biiyiik Ekim Devrimi, biitiin diinyada
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proleter devrimleri ¢agint acti ve milli kurtulus savaglarimin en biiyiik
destegi oldu.”

1917 Subat Devrimi ile 1917 Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi birbi-
rine kanstirllmistir. Carlik, Subat Devrimi’nde devrilmistir, proletarya
devleti ise Ekim Devrimi’nde kurulmustur. Bir komiinist hareketin prog-
raminda bdyle kaba bir yanlis yer almamalidir.

Daha da 6nemlisi, burada, Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi’nden
sonra, biitiin diinyada burjuvazinin devrimden tir tir titrer hale geldigi,
bu ylizden burjuva 6nderliginde devrimler déneminin kapandigi, artik
proletaryanin onder olmadig1 devrimci hareketlerin basartya ulasama-
yacagi, gericilikle derhal uzlasacagi ve karsi-devrim ¢izgisine girecegi
belirtilmeliydi. Bizim iilkemiz agisindan ve bizim gibi emperyalizmin ve
feodalizmin tahakkiimii altindaki geri iilkeler agisindan 6nemli olan sey
budur. Oysa bu nokta, 11. maddede “kalic1 zaferler kazanamaz” gibi,
muglak bir formiilasyonla gecistirilmistir.

“8. Halkumiz, 1919-1922 yillarimda emperyalizme karsi kahramanca
savasarak Milli Kurtulug zaferini kaniyla ve caniyla kazandi. Halkimiz,
Kurtulus Savagsi’nda ilk proletarya devleti olan Sovyetler Birligi 'nden
biiyiik destek gordii. Proleter devrimleri ve milli kurtulug savaslari ¢a-
Gmnin ilk kurtulug miicadelesini (abg) veren Tiirkiye halklari, Asya 'nin
biitiin ezilen halklarmn yardimini ve sevgisini kazandi. Onlara cesaret
ve umut verdi.”

“Proleter devrimleri ve milli kurtulus savaglar: ¢agimin ilk kurtulus
miicadelesi”! Bu ifadede Kemalizm hayranligi kendisini bir kere daha
ele veriyor. Mao Zedung yoldasin “Kemalist devrimin, proleter dev-
rimleri ¢aginda yer almasina ragmen, diinya proleter devrimlerinin bir
pargasi degil, eski burjuva demokratik devrimlerinin bir pargasi oldugu”
yolundaki agik ve kesin ifadesine ragmen ve bu ifade Program Tasla-
g1’min yazarina tekrar tekrar hatirlatildigi halde, yine de Kemalist dev-
rimi, diinya proleter devriminin bir parcasi imis gibi gosteren yukaridaki
formiilasyon, Taslaga girmistir.

Ustelik, “proleter devrimleri ¢cag1”na, bir de “milli kurtulus savas-
lart” ibaresi eklenerek! Ayni sey 11. maddede de tekrarlaniyor: “Biiyiik
Ekim Devrimi’nden sonra agilan proleter devrimleri ve milli kurtulus sa-
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vagslart ¢cagr”. Sozkonusu ¢aga 6zelligini veren sey, milli kurtulus sa-
vaglart midir? O ¢agda milli kurtulus savaglarmin yer almis olmasina
bakarak boyle bir sey sdylenebilir mi? Hayir, sdylenemez. Cagimizda
da, hem de o yillardakinden ¢ok daha yaygin ve ¢cok daha giiclii olarak
milli kurtulus savaslart yer aldigi halde, milli kurtulus savaslar1 ¢caginda
oldugumuzu sdylemiyoruz. “Emperyalizmin toptan ¢okiise ve sosyaliz-
min diinya ¢apinda zafere ilerledigi cagdayiz” diyoruz.

Ciinkii, ¢agimizi diger tarihi donemlerden ayiran en karakteristik
ozellik budur. Dogu’da milli kurtulus hareketleri, 1905’lerden itibaren
baslamig ve biitiin Asya’y1 kasirgasi i¢ine almigtir. 1917 Ekim Devri-
mi’nden sonra ise, yeni olan sey, karakteristik olan sey, burjuva 6nder-
liginde devrimlerin sona ermesi, burjuvazinin diinya capinda gerici
cizgiye kaymasi, devrimden korkar hale gelmesi, buna karsilik prole-
taryanin devrimci eyleminde biiyiik bir yiikselmenin ortaya ¢ikmasi,
Dogu’da eski tip burjuva-demokratik devrimlerinin sona ermesi, prole-
tarya onderliginde yeni tip demokratik devrimlerin baglamasi ve bunla-
rin Sosyalist Sovyetler Birligi’yle birlesmesidir.

1917 Ekim Devrimi ile baslayan yeni tarihi doneme 6zelligini
veren ve damgasini vuran seyler bunlardir. Bu yiizden, s6z konusu ta-
rihi donem, “milli kurtulug savaslar ¢agr” degil, “proleter devrim-
leri cag1”dur.

Cagimiz, “proleter devrimleri ve milli kurtulus savaglar: ¢agi” ol-
duguna gore ve Kemalist devrim, bir milli kurtulus savast olduguna
gore, eh, Kemalist devrim o tarihi donemde yer alan devrimlerin bir par-
cast, normal ve tipik bir 6rnegidir. Mao Zedung yoldas, Kemalist dev-
rime, “eski tip burjuva-demokratik devrimlerinin bir par¢asidir”
demekle, bir istisna saymakla hata etmistir (). Iste varilan harika sonug!

Hem, yukarida dyle bir ifade kullanilmigtir ki, sanki 6vgii yagdiran
halk degil, burjuvazidir. Zaten ifadenin biitliniiniin verdigi izlenim, Ke-
malist devrimin bir halk devrimi oldugudur.

“Tiirkiye halklari, Asya 'nmin biitiin ezilen halklarmin yardimini ve
sevgisini kazandi. Onlara cesaret ve umut verdi”. Nigin, ¢iplak gergek
stislii ve gosterigli sozlere feda ediliyor? Halkimiz, Kurtulus Savasi’na
disi ile, tirnagi ile, eti ile, kemigi ile katildi! Kanini akitti! Canini verdi!
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Ama, bagimsiz bir kuvvet olarak degil; kaypak, tutarsiz, korkak ve iki-
yiizlii burjuvazinin ve toprak agalarmin arkasinda katildi! Bu ylizden,
devrim, halkin kani-can1 pahasina basariya ulastigi halde, ona karakte-
rini veren burjuvazi ve toprak agalariydi.

Devrim bu siniflarin biitiin pisliklerini, hastaliklarini biinyesinde ta-
styordu! Halka kars, iscilere, kdyliilere ve bir toprak devrimi imkanina
kars1 gelisiyordu. Yani devrim, i¢inde karsi-devrimin tohumlarini tasi-
yordu ve bu tohumlar gittik¢e filizleniyordu. Bu sebeple, “Asya 'nin
biitiin ezilen haklarmma” “cesaret ve umut” veren bir devrim hareketi
sozkonusu degildir! Halklara Ekim Devrimi “cesaret ve umut” vermis-
tir; Cin Devrimi vermistir; Vietham Devrimi vermektedir. Ciinkii bun-
lar ezilen halklarin, emekgilerin zaferi ve kurtulusu ile sonuglanmustir.
Oysa Kemalist devrimin sonucunda, halk yine ezilen ve sémiiriilen, ta-
hakkiim edilen bir kitle olarak kalmustir.

Bu sonu¢ Asya’nin halklarmdan ¢ok Asya’nin korkak burjuvazisine
cesaret ve umut vermistir. Cin’de burjuvazinin Kemalist devrimin bir ben-
zerini kendi lilkesinde gergeklestirmek i¢in nasil can attigini, Mao Ze-
dung yoldastan 6greniyoruz. Kemalist devrimin sonucundan “cesaret ve
umut” bulan bir baska smif da, emperyalist lilkelerin mali-oligarsisidir.

Bunlar, geri iilkelerdeki burjuva 6nderligindeki milli devrimlerin so-
nuglarini kendi emellerine alet etmenin “cesaret ve umudu” igindedir-
ler. Devrimi, karsi-devrime doniistiirmenin “cesaret ve umudu”
icindedirler. Ve Kemalist devrimin giderek vardigi nokta, bunlarin, bur-
juva onderligindeki milli hareketlerden “cesaret” almakta ve gerici

“umut ”lara kapilmakta hakli olduklarin1 gostermistir.

Bu agik gergegi, siislii 1aflara feda etmek, sadece bir seye, Kemalist
devrimin gercek karakterini gizlemeye, onun daha savas icindeyken
halka kars1 gelisen ve iktidarin ele gecirilmesi ile hakim olan gerici ya-
nin1 is¢i sinifinin ve emekei halkin géziinden saklamaya, burjuva 6n-
derligindeki milli hareketlerle proletarya Onderligindeki milli
hareketlerin arasindaki muazzam farki unutturmaya yarar...

“9. Yurdumuzun kurtulugu ve hiirriyet ugruna uzun ve kanl bir sa-
vasta hi¢ bir fedakdrliktan ¢ekinmeyen Tiirkiye’nin yigit isci ve koylii-

298 ‘



leri, teskildtsiz olduklar: icin milli ihtildlin onderligini ele gecireme-
diler (abg) ve devrimi, sonuna kadar ilerletemediler.”

Once, “iscilerin ve koyliilerin onderligi” gibi sahane bir fikre ilk
defa burada rastladigimiz1 belirtelim. Onderlik nedir? Onderlik, ideolo-
jik, politik ve orgiitsel onderliktir. Bu sebeple, bir sinifin 6nderligi bir
digerini zaten imkansiz kilar. Iscilerin ve kdyliilerin tek ve ortak bir ideo-
lojisi, tek ve ortak bir politikas1 ve bu ideolojiyi benimseyen, bu politi-
kay1 uygulayan tek ve ortak siyasi orgiitleri mi sdzkonusudur?
Koyliiler, proletarya ile her bakimdan birlesen tek bir sinif mi teskil edi-
yorlar? Elma ile armutlar1 toplamak, sapla saman1 birbirine karigtir-
maktir bu. Belli ki, yazar, ne dediginin pek farkinda degildir!

“Iscilerin ve kévyliilerin” dnderligi ele gecirebilmeleri icin ne gibi
bir “teskildr’a ihtiyaclar1 vardi ki, 6nderligi ele gegiremediler? Sendi-
kalar, koylii kooperatifleri vb... cinsinden kitle orgiitlerine mi? Mesela,
Aydmlik ve Isci-Koylii sayilarinda hep 6vgii ile bahsedilen DISK ve
TUTUS cinsinden reformist kitle teskilatlarina m1? Eger, kastedilen bu
cinsten kitle orgiitleri ise, hemen belirtelim, bu teskilatlar ancak “htikii-
mete ve patronlara” karsi, “iktisadi miicadele” araci olarak ise yaraya-
bilirler ama, bir sosyal devrime Onderlik araci asla olmazlar. Bu,
Leninizm’in alfabesidir.

“Iscilerin ve koyliilerin onderligi” (1) icin degil ama, iscilerin 6n-
derligi i¢in bir tek teskilata, Komiinist Partisine ihtiyag¢ vardir ve o da
mevcuttur. Yani bu anlamda, isciler ve koyliiler “fegkildtsiz” degildi!
Fakat ¢cok dnemli bir sey eksikti. TKP’nin dogru bir politikasi yoktu
(Burada, proletaryanin 6nderligi igin objektif sartlar gibi bir zamanlar
bizi cok mesgul eden anlamsiz tartismay1 bir yana birakiyorum. Birinci
Emperyalist Diinya Savasi’ndan ve Biiyiik Ekim Devrimi’nden sonra,
proletarya onderligi i¢in objektif sartlarin genel olarak biitiin diinya agi-
sindan ve 0zel olarak Tiirkiye agisindan mevcut oldugunu hepimizin
kabul ettigini farzediyorum).

TKP, dogru bir ¢izgi izleyebilseydi, uzun siireli savas i¢erisinde dev-
rimin 6nderligi ele gegirilebilir, kararsiz, tutarsiz, korkak burjuvaziyi et-
kisiz hale getirebilir, halk ordusunu teskil edebilir, is¢i-kdylii temel
ittifakini1 ve bu temel ittifak lizerinde halkin birlesik cephesini gergek-
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lestirebilirdi! TKP’nin ¢izgisindeki sapmay1 geriye birakarak, burada
kisaca sunu belirtelim: Program Taslagi’ndaki “is¢iler ve koyliiler tes-
kilatsiz oldugu icin devrimin énderligini ele gegiremediler” seklindeki
muglak ve hi¢bir sey anlatmayan ifadenin altindaki gercek sebep, ya-
zarm Kemalizm’e kars1 besledigi sempatiyi TKP’nin de beslemis ol-
masidir. Yazar, TKP’nin Kemalizm konusundaki sag c¢izgisini
elestiremezdi, ¢linkii kendisi de ayn1 sag ¢izgiyi paylagsmaktadir.

“9. Kurtulus Savagi 'nin burjuva onderligi, ‘is¢i ve koyliilerin omuz-
lart tizerinde kurdugu tak-1 zaferleri gegerek, tahtina saglamca yerles-
mek imkdanint bulur bulmaz’ is¢i ve koyliileri baski altina alan bir
diktatorliik kurdu.”

Kurulan diktatorliik, hangi siniflar1 temsil ediyordu? Siyasi bakim-
dan bagimsiz milli burjuva diktatorliigii miiydii? Yoksa komprador bur-
juvazinin ve toprak agalarinin diktatorliigi miiydii? Bu nokta ¢ok
onemlidir ve Program Taslagi’nda yanls seyler sdylenmistir. Yukari-
daki soruya, biz biraz asagida cevap verecegiz.

“10. Osmanl sultanliginin ve komprador burjuvazinin Milli Kurtu-
lug Savagt ile yikilmasimdan sonra, iktidar: ele gegiren yeni Tiirk burju-
vazisi, biiyiimek ve zenginlesmek icin, ‘deviet eliyle milli burjuva
yaratmaya’ girvigti. Yeni Tiirk burjuvazisi bu yafta altinda is¢i ve koylii-
leri insafsizca somiirdii, feodal agalarla ve emperyalizmle uzlasti ve hal-
kan nice fedakariiklarla basardigr Kurtulug Savagimizin kazanglarini
hovardaca harcadi.”

“Biiyiimek ve zenginlesmek i¢in ‘deviet eliyle milli burjuva yarat-
maya’giristi”’! Yeni Tiirk burjuvazisi, kendisi biiylimek ve zenginlesmek
istiyor, fakat bu amacla, ‘milli burjuva yaratma’ya girisiyor. Bu tahlil
aciktir ki, Mihricilikten miras kalmistir. M. Belli revizyonizmine gore,
Kemalist hareket, “kiiciik-burjuvazinin en uyanik (1) kesimi olan, asker
sivil, aydin ziimre "nin hareketidir.

Bu ziimre, devrime 6nderlik ederek, iktidar ele gegirince bilgisizli-
ginden ve tecriibesizliginden dolayi (!), “ayrica Sovyetler Birligi”nde
devrimin heniiz rayma oturmamis ve gozle goriiliir bir bagar saglaya-
mamis olmasindan (!) dolay1 kapitalist olmayan kalkinma yolunu
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degil de, kapitalist kalkinma yolunu tuttu. Bu amagla, “devlet eliyle
milli burjuvazi yaratmaya” giristi. $. Hiisnii’niin kitabina yazdig1 6n-
sozde M. Belli soyle diyor: “Miisliiman Tiirklerden bir milli burjuvazi
yaratarak kapitalist yoldan kalkinma hayaline kapilan Ankara hiikii-
meti...” (s. 15). Revizyonizmin zincirleme mantigmin vardig1 sonug
budur! Ve bu tez, sadece M. Belli’ye has degildir, Aren-Boran ve TKP
revizyonistleri de bagta Sovyet revizyonistleri gelmek {izere biitiin mo-
dern revizyonistler de ayn1 boruyu iiflityorlar!

Bunlar giintimiizde de devrimin (!) bu yolla gerceklesecegini savu-
nuyorlar! “Asker, sivil, aydin ziimre” iktidan alacak, artik diinyada sos-
yalizm (gercekte sosyal emperyalizm kastediliyor) giiclii oldugu igin,
bunlar kapitalist kalkinma yolunu degil, kapitalist olmayan kalkinma
yolunu tutacaklar ve iilkemiz tip1s tip1s sosyalizme (!) ulasacak! Iste bu
“devrim” yolu anlayigima sahip olanlarin, Kemalist harekete yonelttik-
leri “deviet eliyle milli burjuva yaratmak” elestirisi, Program Taslagi’na
da bulasmistir.

“Devlet eliyle milli burjuva yaratmak” tahlili, Kemalist hareketin
yanlis bir tahlilinden ve sakat bir devrim (!) anlayisindan dogdugu gibi,
Leninist devlet teorisinin de inkaridir. Devlet, hdkim olan siifin veya si-
niflarin baski ve somiirii aracidir. Devlet giiclinii elinde tutan sinif, onu,
kendi sinif amaglart i¢in kullanir. Yeni bir sinif yaratmak i¢in degil! Dev-
let giiciinilin, onu elinde tutanlar tarafindan, bir bagka smif veya ziimre
yararma kullanildigini iddia etmek, devletin sinifsal karakterini unut-
mak, devletin tarihi roliinii ve fonksiyonunu unutmak, ona smiflar dist
veya siniflariistii bir karakter izafe etmek olur.

“10. ... Hallkamiz iizerindeki burjuva diktatorliigii, yurdumuzu gide-
rek emperyalist boyunduruguna teslim etti. Feodal agalarla ittifak kuran
biiyiik burjuvazi, Kiirt halkina karsi da milli baski ve eritme politikast
uyguladi.

“17. ‘Milli burjuva yaratma’ politikasiyla semiren yeni Tiirk burju-
vazisinin icinden ¢ikan isbirlikgi biiyiik burjuvazi, ézellikle Ikinci Diinya
Savagi yillarindan itibaren hizla gelisti ve emperyalizmle isbirligini adim
adim yogunlastird:.
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“18. Amerikan emperyalizmi, Ikinci Diinya Savast 'ndan sonra Tru-
man Doktrini ve Marsal Plani ile, ‘askeri ve ekonomik yardim’adi altinda
yurdumuz iizerindeki boyundurugunu agirlastirdi. Savas sirasinda vur-
gunculukla palazlanan biiyiik burjuvazi, uluslararast sermayenin kanat-
lary altina iyice girdi ve savas yillarindaki yiiksek tarim fiyat politikasiyla
gelismis olan toprak agalariyla ittifakim giiclendirdi. Bu gerici ittifak,
kendini CHP 'nin devlet kapitalizminin biirokratik kosteklerinden kurtar-
mak i¢in DPye agwrlik vererek, iktidarini, bu partiyle devam ettirdi.”

Milli burjuva 6nderliginde, Kurtulug Savasi’yla sultanligin ve kom-
prador burjuvazinin yikilmasi -milli burjuvazi iktidar1 ddnemi-, milli bur-
juvazinin icinde “milli burjuvazi yaratmak politikastyla” isbirlikgi biiyiik
burjuvazinin tiiremesi -igbirlikgi bilyiik burjuvazinin emperyalizmle is-
birligine girismesi ve feodalizmle ittifak kurmasi-, sonra bu gerici ittifa-
kin DP’yi kurmast ve iktidarini bu partiyle siirdiirmesi: Tezler bunlar.

Bu tezler, birinci olarak, Kemalist burjuvazinin, Kurtulus Savasi’nin
basindan itibaren toprak agalartyla ittifak halinde oldugunu, gézlerden
saklamaktadir.

Ikinci olarak, Kemalist iktidari siyasi bakimdan bagimsiz milli bur-
juva iktidar1 olarak gérmektedir. Kemalist Tiirkiye nin iktisadi bakim-
dan yari-somiirge, siyasi bakimdan yari-bagimli oldugunu, yani
Tiirkiye’nin basindan itibaren emperyalizmin boyundurugu altinda ol-
dugunu gérmemektedir. Yani komprador burjuvaziyle toprak agalar
diktatorliigl altinda oldugunu gozlerden saklamaktadir.

Ugiincii olarak, Taslak komprador burjuvazi ve toprak agalari ittifa-
kini tek ve homojen bir cephe olarak gormektedir. Bu gerici ittifak, once
CHP i¢inde gergeklesiyor (ne zaman gerceklestigi belli degil), sonra
DP’de devam ediyor.

Dérdiinciisii, Kemalist burjuvazinin, kendi hizmetinde devlet tekel-
leri kurmast, bu tekeller yoluyla rekabeti genis 6lglide ortadan kaldira-
rak halk kitlelerini soyup sogana ¢evirmesi, bu yolla bilyiik servetler ve
sermayeler yigmasi, “devlet eliyle milli burjuva yaratma” olarak de-
gerlendirilmektedir. Modern revizyonistlerin bu konudaki tezleri aynen
benimsenmektedir.

Kemalist devrim, bu devrimin smuf karakteri, sonuclarir, Kemalist
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Tiirkiye’de hakim olan siniflar, bu siiflar arasindaki miicadele vb. hak-
kindaki gériislerimizi ayr1 bir yazida toparladik. Burada, s6zkonusu ya-
zinin belli bash noktalarini 6zetlemekle yetiniyoruz.

1) Kemalist devrim, Tiirk ticaret burjuvazisinin, toprak agalarmin, te-
fecilerin, az miktardaki sanayi burjuvazisinin, bunlarin tist kesiminin
bir devrimidir.

Devrimde, hem komprador Tiirk biiylik burjuvazisi, hem de milli
karakterdeki orta burjuvazi yer almistir.

2) Devrimin onderleri, daha anti-emperyalist savas yillarinda iken,
Itilaf emperyalizmi ile el altindan igbirligine girismisler; emperyalistler
Kemalistlere kars1 hayirhah bir tutum takinmis, bir Kemalist iktidara
riza gostermeye baglamustir.

3) Kemalistler, emperyalistlerle barig imzaladiktan sonra bu igbir-
ligi daha da koyulasarak devam etmis, Kemalist hareket “oziinde koy-
liilere ve is¢ilere, bir toprak devrimi imkanina karst” gelismistir.

4) Kemalist hareketin sonucunda, Tiirkiye’nin sdmiirge, yari-so-
miirge ve yari-feodal yapisi, yari-somiirge ve yari-feodal yapr ile yer
degistirmistir. Yani yari-somiirge ve yari-feodal iktisadi yap1 devam et-
mistir.

5) Sosyal alanda, eski komprador biiyiik burjuvazinin ve eski bii-
rokrasinin, ulemanin hakim mevkiini, milli karakterdeki orta burjuvazi
icinden palazlanan ve emperyalizmle isbirligine girisen yeni Tiirk bur-
juvazisi, eski komprador Tiirk bilyiik burjuvazisinin bir kesimi ve yeni
biirokrasi almigtir. Eski toprak agalarinin, biiyiik toprak sahiplerinin, te-
fecilerin, vurguncu tiiccarlarin bir kisminin hakimiyeti devam etmis, bir
kismimnm yerini yenileri almistir. Kemalist iktidar bir biitiin olarak, milli
karakterdeki orta burjuvazinin ¢ikarlarini temsil etmemekte; yukardaki
sinif ve ziimrelerin menfaatini temsil etmektedir.

6) Politik alanda, hanedanlik ¢ikarlariyla birlestirilmis olan mesru-
tiyet idaresinin yerini, yeni hakim smiflarin ¢ikarlarina en iyi cevap
veren idare, burjuva cumhuriyeti almistir. Bu idare, sozde bagimsiz, ger-
cekte ise siyasi bakimdan emperyalizme yari-bagimli bir idaredir.

7) Kemalist diktatorliik, sozde demokratik, gergekte askeri fagist bir
diktatorliiktiir.
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8) “Kemalist Tiirkiye bile gittik¢e daha ¢ok bir yari-somiirge ve ge-
rici emperyalist diinyanin bir parcast haline gelerek nihayet kendini In-
giliz-Fransiz emperyalizminin kucagina atmak zorunda kalmistir.”

9) Kurtulus Savagi’n1 takip eden yillarda, devrimin bag diismani Ke-
malist iktidardir. O donemde, komiinist hareketin gorevi, hakim mevkiini
kaybeden eski komprador burjuvaziye ve toprak agalari kligine kars1 Ke-
malistlerle ittifak degil (bdyle bir ittifak zaten higbir zaman gergekles-
memistir), komprador burjuvaziyi ve toprak agalar kligini temsil eden
Kemalist iktidar1 devirmek, yerine is¢i smifi dnderliginde ve ig¢i-koylii
temel ittifakina dayanan demokratik halk diktatorliiglinii kurmaktir.

10) Tiirkiye’de Kurtulug Savasi’nin sonundan itibaren komprador
biiyiik burjuvazi ve toprak agalari iktidara hakimdir. Fakat komprador
biiyiik burjuvazi ve toprak agalari iki biiyiik siyasi klige ayrilmustir. Tk-
tidara ve devlet mekanizmasia hakim olan klik, énce Ingiliz-Fransiz
emperyalizminin, 1935’lerden itibaren de Alman emperyalizminin is-
birlik¢iligini yapmistir. Ikinci Diinya Savasi dncesine kadar, genel ola-
rak orta burjuvazi de bu kligin pesinde harekete katilmustir.

11) Ikinci Emperyalist Diinya Savasi yillarinda Alman isbirlikgisi
hakim klik, koyu bir fagizm uygulamasina ve vurgunculuk politikasina
girigsmigtir. Bu klik, icerde, is¢i siifi dahil biitiin demokratik giiclere,
disarda da, SSCB’ye ve Ingiliz-Amerikan-Fransiz blokuna karsi, Alman
fagistlerinin safinda yer almigtir. Fakat diinyadaki gii¢ler dengesi ve
SSCB’nin varligi, bunlarm Alman fasistlerinin safinda savasa katilma-
sma engel olmustur.

12) Ote yanda, daha sonra DP ve MP iginde &rgiitlenen komprador
biiyiik burjuvazinin ve toprak agalariin muhalif kligi, bunun pesinde
de, o zamana kadar CHP saflarinda tali bir unsur olarak yer alan re-
formcu orta burjuvazi ve diger demokratik unsurlar yer almistir. TKP de
bu kligin kuyruguna takilmistir. Bunlar diinya capindaki Amerikan-In-
giliz-Fransiz blokuyla ve SSCB ile ittifak kurmuslardir. 2. Diinya Savasi,
Alman fasistlerinin ve miittefiklerinin yenilgisiyle bitince, Tiirkiye ¢a-
pinda da bu blok gii¢clenmistir.

Fakat savas sona erer ermez, ABD emperyalizminin basini ¢ektigi em-
peryalist blok, “demokrasi” bayragi altinda gericiligin ve anti-komiiniz-
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min bagina gecmistir. Tiirkiye’de de ABD emperyalizminin destegiyle ve
CHP’nin Almanci fagist diktatorliigiine, halkin ve demokratik unsurlarmn
duydugu nefret ustalikla kullanilarak 1950°de DP iktidara getirilmistir.

13) Boylece, Alman emperyalizminin usagi olan komprador biiylik
burjuvazinin ve toprak agalarinn iktidarinin yerini, ABD emperyaliz-
minin ugag1 olan komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak agalarinin
iktidar1 almigtir. S6z konusu olan sey, “savas sirasinda vurgunculukla
palazlanan biiyiik burjuvazinin”, “uluslararast sermayenin kanatlar
altina iyice girmesi” degil, Alman emperyalizminin “kanatlari”nin ye-
rini, ABD emperyalizminin “kanatlari”nin almasi, Alman usag1 gerici-
lerin yerini de, ABD usag1 gericilerin almasidir.

14) Proletaryanin ve kii¢iik-burjuvazinin muhalefetini kendi ben-
dinde bogan kararsiz orta burjuvazi, bu muhalefeti bir miiddet DP’nin
kuyruguna taktiktan sonra, DP’nin fagizan uygulamalar1 karsisinda, tek-
rar muhalefetteki CHP katarma katilmistir. Proletarya 6nderliginde, ba-
gimsiz ve gliclii bir halk hareketinin yaratilamamig olmast, is¢i sinifinin,
emekgei halkin ve demokratik unsurlarin muhalefetinin komprador
biiyiik burjuvazi ve toprak agalar kliklerinin kah birini, kah digerini ik-
tidara getirmeye yarayan bir kaldirac gibi kullanilmasina yol agmistir.

15) Muhalefette iken, “demokrasi” havarisi kesilen komprador
biiylik burjuvazi ve toprak agasi klikleri, iktidara gectikleri zaman, en
azili halk diismani kesilmislerdir.

Ulkemizin tarihi gergekleri bunlardir.

“19. 1950 °den sonra emperyalist sermayenin Tiirkiye 'de de daha
doludizgin at oynatmasi...”

Dogrusu soyledir: 1950°den sonra ABD emperyalizminin Tiir-
kiye’de doludizgin at oynatmast... Clinkii 1950’den sonranin 6zelligi,
emperyalist sermayenin daha doludizgin at oynatmasi degil, ABD em-
peryalizminin Tiirkiye’ye hakim olmasidir. ABD emperyalizminin bu
yillarda Tiirkiye’ye soktugu sermayenin, dnceki yillarda Tiirkiye’ye so-
kulan emperyalist sermayeye nisbetle ¢ok daha fazla oldugu da dogru-
dur. Bu da isin ikinci yoniidiir. Gerek bu maddede, gerekse bundan
sonraki maddelerde hep “emperyalizm” kelimesi kullaniliyor! Bu ifade,
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emperyalizmin Tiirkiye’de ¢ok oncelerden beri hakim oldugunu gizli-
yor! “Emperyalizm” yerine, “ABD emperyalizmi” denmelidir.

“Hareketimiz, ihtildlci is¢i sinifi hareketinin gercek mirasgisi-
dir.” (abg)

“I2. ... TKP, is¢i stmifimizin ihtildlci hareketini yurt ¢capinda ku-
caklad..” (abg)

“Intillci is¢i sunifi hareketi” veya “isci sumifimizin ihtildlci hare-
keti”nden kasit komiinist harekettir.

Burada, komiinist kavramimin kullanilmasindan titizlikle kaginildi-
g1 gorityoruz. Komiinist kavramina karsi ayni soguk tutum, partinin
ad1 konusunda da gosteriliyor. Bu 1920°lerde Sefik Hiisnii’lerin bulun-
dugu noktadan bir adim geri atmaktir. Bu, halkimizin bazi geri kesim-
leri iizerindeki gerici sartlandirmalara boyun egmektir. Bunlari ileri
¢ekmek yerine, kendini bunlarin durumuna uydurmaktir.

Ikinci olarak, “Ihtildlci is¢i sinifi hareketi” tabiri, komiinist hareketi
degil, is¢i stifinin kitlevi hareketlerini akla getirmektedir. O zaman,
sanki TKP kurulur kurulmaz iilke ¢apinda, is¢i siifinin biitiin kitlevi
hareketlerine, gosterilerine vs. onderlik edecek hale gelmis gibi bir
anlam ¢ikmaktadir. Segilen ifade bu bakimdan da mahsurludur.

“12. ... Biitiin diinyada oldugu gibi yurdumuzda da ig¢i sinifimuz,
kendi Leninist partisini kurdu... TKP, is¢i simifimizin ihtildlci hareke-
tini yurt ¢capinda kucakladi ve uluslararast proletaryanmin Tiirkiye deki
oncti miifrezesi olarak miicadeleye atildi.(abg)

“13. TKP, Milli Kurtulus Savast 'na var giiciiyle katild1. Tiirkiye ko-
miinistleri, halkan safinda fedakdrca ¢arpistilar, milli ihtildlin, is¢ilerin
ve koyliilerin menfaatleri yoniinde ilerlemesi i¢in miicadele ettiler. Fakat
TKP, Kurtulus Savasi’nda is¢i ve koyliileri teskilatlayip parti onderli-
ginde halkan silahli giiciinii yaratmayr basaramad.

“14. TKP, Kurtulus Savast yillarindan sonra burjuva iktidarinin
agwr baski ve takibini alt edemedi. Marksizm-Leninizmi yurdumuz sart-
laryla yaratici bir sekilde kaynastirip emekgi yiginlar iginde kok sal-
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mayt basaramad ve is¢i-koylii yiginlarin silahli miicadele yolunda
seferber edemedi.

“Bununla beraber Sefik Hiisnii ve Mustafa Suphi gibi komiinizm da-
vasina sadik fedakar onderlerin yonettigi TKP, her tiirlii baskiya gogiis
gererek proletaryanin bayragini daima yiiksek tutmaya ¢alisti; Mustafa
Suphi ve 14 yoldast gibi onderlerini bu ugurda sehit verdi; Marksizm-
Leninizme ve proleter enternasyonalizmine daima bagh kaldi,; oportii-
nizmle ve Trogkizm gibi ihanet akimlariyla durmadan miicadele etti ve
halkuimiza hizmet yolunda yilmadi.

“15. Leninist orgiitlenme esaslarimi uygulamadigi i¢in 1951 de ¢o-
kertilen TKP 'nin yonetimi, 1960 °dan sonra Yakup Demir revizyonist-
leri tarafindan gaspedildi. Parti bundan sonra yurt disinda
Kruscev-Brejnev modern revizyonist kliginin kuklasi bir burjuva kuliibii
haline getirildi.

“... Bu burjuva kuliibiiniin, tagimakta oldugu ‘TKP’ adiyla ger¢ekte
hi¢ bir ilgisi yoktur. Ciinkii Yakup Demir revizyonist kligi, TKP 'nin dev-
rimci ge¢migine ihanet eden, komiinizm adi altinda revizyonizmi savu-
nan ve burjuvazinin menfaatlerini giiden bir sahtekarlik sebekesidir.

“16. Hareketimiz, uluslararasi proletaryann biiyiik énderleri Marks-
Engels-Lenin ve Stalin’in ihtildlci yolunda miicadele vermis olan Sefik
Hiisnii’lerden devraldigi kizil sancag, Tiirkiye is¢i ve koyliilerinin elinde
daha yiikseklere kaldirmak azmini biitiin halkimiza agiklar.

“Hareketimiz... TKP 'nin devrimci ge¢misinin ger¢ek mirasgist ol-
dugunu ilan eder.”

TKP hakkinda, Program Taslagi’nda sdylenen seyler bunlar. Bu go-
riislere birkag¢ bakimdan katilmiyoruz.

Bir kere Taslakta, TKP hakkinda ileri siiriilen goriisler, akil almaz
celiskilerle doludur. Yuvarlak ve demagojik ifadeler bir yana birakilirsa,
TKP hakkinda sdylenen olumlu seyler, onun “miikemmel bir komiinist
hareket” ilan edilmesine yeter de artar bile. “Leninist bir érgiit” olmak,

EEIYS

“Marksizm-Leninizme bagh kalmak”, “proleter enternasyonalizmine
daima bagh kalmak”, “oportiinizm ve Trockizm gibi ihanet akamlariyla
durmadan miicadele etmek”’, son derece milkemmel bir komiinist hare-

ketin nitelikleridir.
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Fakat, yine Program Taslagi’na gore, TKP’ni oportiinist ve revizyo-
nist bir parti ilan etmemek miimkiin degildir. “Marksizm-Leninizmi yur-
dumuz sartlariyla yaratici bir sekilde kaynastiramamak”, “yiginlar
icinde kok salmayr basaramamak”, otuz kiisur yillik legal ve illegal faa-
liyet donemi boyunca “yiginlar silahli miicadele yolunda seferber ede-
memek ve halkin silahli giiciinii yaratamamak”, “Leninist orgiitlenme
esaslarini uygulamamak” ve biitiin bunlardan dolay1 da “¢okertilmek”,
su katilmamus bir revizyonist hareketin nitelikleridir.

Bir parti, bir yandan revizyonizmin ve oportiinizmin biitiin hasta-
liklartyla sakatlanmig olacak, 6te yandan, bu parti “Marksizm-Leninizme
bagl kalmig” olacak, “oportiinizmle miicadele etmis” olacak, “Leni-
nist parti” olmakta devam edecek. Bu, en hafif deyimi ile, Marksizm-
Leninizm’in ne oldugunu, oportiinizmin ne oldugunu, Leninist partinin
ne oldugunu anlamamaktir. “Ulke sartlariyla kaynasmayan”, ondan
kopuk bir “Marksizm-Leninizm”! “Yiginlar i¢inde kék salmayr basa-
ramayan”, “Leninist orgiitlenme esaslarini uygulamayan”, “teori ve
pratigi kaynastiramayan” bir “Leninist parti”!

Cogu zaman halkin silahli miicadelesi i¢in sartlarin son derece elve-
rigli oldugu otuz kiisur yillik miicadele doneminde, “yiginlar: silahli mii-
cadele icin seferber edememek ve halkn silahli giiciinii yaratamamak”,
“teori ile pratigi kaynastramamak”, “yiginlar i¢inde kok salamamak”,
“Leninist orgiitlenme esaslarini uygulamamak”, “burjuva iktidarlarin
agwr baski ve takibini altedememek” ve “¢okertilmek”; buna ragmen
“oportiinizmden” azade olmak, tistelik “oportiinizmle durmadan miica-
dele etmis” olmak! Bunlar aklin alacagi sey degildir. Miras hesaplariyla
bu denli vahim celiskilere diismek, bir komiinist harekete asla yakismaz!

TKP hakkinda, sahsi goriislerim sunlardir: TKP, M. Suphi yoldagin
onderligi altindayken Leninist bir partiydi. M. Suphi yoldagin Kema-
listler tarafindan hunharca katledilmesinden sonra, partinin 6nderligi re-
vizyonistlerin eline gecmistir. Sefik Hiisnii, otuz yillik onderligi
boyunca, revizyonist bir ¢izgi izlemistir. Sefik Hiisnii’'niin 6nderligin-
deki TKP, bir miiddet, Tiirkiye’de devrimi “sosyalist devrim” olarak
tespit etmis ve bunu da Kemalist iktidardan beklemistir.

Daha sonra “sosyalist devrim” siarindan vazgecmis, fakat bu kez de
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aynen Menseviklerin mantigiyla, Kemalist iktidarin demokratik devri-
min gorevlerini tamamlamasini ve sosyalist devrim i¢in yolu diizleme-
sini beklemeye koyulmustur. TKP, kdoylillerin devrimei roliini
reddetmistir. Is¢i smifi dnderliginde, koyliilere dayanarak demokratik halk
devrimini bagarmay1 ve durmadan sosyalizme ge¢meyi, yani Marksist-
Leninist kesintisiz ve asamali devrim teorisini reddetmistir. Ulkemizin
somut gercegi ile Marksizm-Leninizm’in teorisini birlestirememistir.

Isci-koylii ittifaki yerine, siirekli olarak burjuvaziyle ittifaki 6n plana
cikarmugtir. Silahli miicadele yolunu reddetmistir. Kemalist iktidara ko-
lece bir baglilik gostermistir. Refik Saydam hiikiimetini destekleyecek
kadar Marksizm-Leninizm’den uzaklagsmistir. Kemalist iktidarin, biitiin
azinlik milliyetlere, 6zellikle Kiirt milletine uyguladigi amansiz milli
baskiyi, hatta kitle katliamlarimi tasviple karsilamistir. Mustafa Suphi
yoldagin dlimiinden sonraki otuz yillik donemde TKP, bir reform par-
tisi olmaktan ileri gidememistir. Sefik Hiisnii’niin yazilari, Marksizm-
Leninizm’in alfabesi sayilacak en ilkel gercekleri bile ¢ignemektedir
(Bak: Se¢me Yazilar, S. Hiisnii, Aydinlik Yayinlarr).

TKP’nin ¢okertilmesi, revizyonist ¢izgisinin ka¢iilmaz sonucudur.
Yakup Demir, Mihri Belli, Hikmet Kivilcimli gibi kasarlanmis reviz-
yonistlerle Mustafa Suphi yoldasin 6limiinden sonra TKP nin izledigi
cizgi arasinda hicbir fark yoktur. Gerek ideoloji ve politikasi itibartyla,
gerekse oOrgiitsel olarak TKP, Y. Demir, M. Belli, H. Kivilcimli reviz-
yonistlerinde devam etmektedir. Yakup Demir kligi, Mustafa Suphi yol-
dasin 6nderligindeki TKP nin ¢izgisine gercekten ihanet etmistir, ama
TKP’nin daha sonraki ¢izgisini oldugu gibi devam ettirmektedir.

TKP mirascilig1 havada bir iddiadir. Bir komiinist hareket, M. Suphi
yoldagin 6nderligindeki TKP’nin mirasgisi olur, TKP saflarindaki mili-
tan ig¢i-kOyli-aydin iiyelerin kafalarinda ve yiireklerinde tagidiklari ko-
miinizm davasina derin inancin miras¢ist olur ama, TKP 6nderliginin
revizyonist ¢izgisinin mirasgisi olamaz.

Program Taslag1, “ne sis yansin, ne kebap” mantigryla kaleme
almmustir.

“20. ... Gerici parlamentoyu bir hakimiyet aract olarak kullanan em-
peryalizm ve igbirlik¢ileri...”
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Yukaridaki ifade, Marksist-Leninist devlet teorisine tamamen ayki-

EEIYs

ridir. Clinkii “emperyalizm ve isbirlik¢ilerinin” “hakimiyet aract”,

“parlamento” degil, devlet cihazidir. Parlamentonun varligi veya yok-
lugu, hakimiyet arac1 olan devlet cihazinin varligi veya yoklugu demek
degildir; bu devlet cihazinin su veya bu bigimde olmasi demektir, yani
parlamento hakimiyet arac1 olan devletin bigimiyle ilgili bir kurumdur.
Nitekim hakim smiflar, parlamentoyu bir kenara firlatip attiklar1 zaman
da hakimiyetlerini devam ettirirler, hakimiyet araglarini bir kenara fir-
latip atmis olamazlar. Sadece, onun bi¢imini degistirmis olurlar.

Parlamentonun 6zii ve fonksiyonu nedir, bunu Lenin yoldastan
ogrenelim:

“Belirli bir siire igin parlamentoda halki yonetici siifin hangi bo-
liimiiniin ayaklar altina alacagina, ezecegine, dénem donem karar ver-
mek: Sadece megruti parlamenter monarsilerde degil, en demokratik
cumhuriyetlerde de burjuva parlamentarizminin gercek 6zii budur.”
(Devlet ve Ihtilal, s. 61)

“Amerika’dan Isvigre'ye, Fransa’'dan Ingiltere’ye, Norve¢’e vb.
kadar her hangi bir parlamenter iilkeyi diisiiniiniiz, asil devlet isleri hep
kulislerde yapilir; bu isler hep devlet daireleri, bakanliklar, kurmay he-
vetleri tarafindan yiiriitiiliiv. Parlamentolarda, sadece ‘saf halki’ aldat-
mak eregiyle, gevezelikten baska bir sey yapilmaz. Bu o kadar dogrudur
ki, burjuva-demokratik cumhuriyeti olan Rus Cumhuriyeti’'nde bile,
hatta gergek bir parlamento kuracak zamani bile bulmadan énce, par-
lamentarizmin biitiin bu kusurlar: hemen ortaya ¢ikt1.” (age, s.62)

Demek ki, en demokratik burjuva cumhuriyetlerinde bile, parla-
mentonun hakim smiflar tarafindan bir koseye firlatilmasi, iki seyi de-
gistirecektir: Birincisi, “bir siire igin, parlamentoda, halki yonetici
smifin hangi boliimiiniin ayaklar altina alacagina, ezecegine, donem
dénem karar vermek” imkani ortadan kalkacaktir. Ikincisi de, hakim si-
niflarin temsilcileri, artik “parlamentolarda... ‘saf halki’ aldatmak ere-
giyle, gevezelik” yapamayacaklardir. Ama, hakim siniflarin hakimiyet
araclari ortadan kalkmayacaktir.

Komiinistler, elbette, “baski bigiminin sdyle ya da boyle olmasinin,
proletarya bakimindan énem tasimadigini” diistinmezler;
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“Simif miicadelesinin ve sumiflart baski altinda tutmanin daha genis,
daha serbest, daha 6zgiir bir bi¢imi[nin], proletaryanin, genel olarak si-
niflarin ortadan kalkmast iin yiiriittiigii miicadeleyi onemli derecede ko-
laylastiracagint” bilirler (age, s. 103). Bu nedenle, “dzellikle sartlarin
devrim i¢in uygun olmadigi durumlarda, burjuva parlamentarizmi
‘ahr indan yararlanmirlar”, “ama aym zamanda, parlamentarizmin ger-
¢ekten proleter ve devrimci bir elestivisini yapmayi da bilirler.” (age, s. 61)

Biz, konuyla ilgili olmadigi i¢in 6zel olarak Tiirkiye’de parla-
mentarizmin mahiyeti ve ondan yararlanilip yararlanilmayacagi tize-
rinde durmuyoruz.

Program Taslag1, parlamentonun 6ziinii ve fonksiyonunu kavraya-
mamis, “gerici parlamento” dedigi seyi, bizzat devlet cihazinin yerine
koymustur. Taslaga gore, parlamentonun mevcut olmadigi bir fagist dik-
tatorltigii, artik hakim siniflarmn “hakimiyet araci”nin yani devlet ciha-
zinin  bulunmadigt (!) bir sistem olarak gérmek gerekir ki,
Marksist-Leninist devlet teorisi agisindan tamamen yanlis, pratik mii-
cadele acisindan da son derece zararhdir.

“20. ... Tiirk askeri, kurtulus savasi veren Kore halkina karsi... sa-
vasa stiriildii.”

Buradaki “Tiirk askeri” tabiri iki bakimdan yanlistir.

Birincisi, savasa siiriilenler sadece “Tiirk” olan askerler degildir,
hatta cogunlukla “T7irk” degildir. Tiirk hakim siniflari, Kore’ye gonde-
rilenlerin azinlik milliyetlerden ve en ¢ok da Kiirtlerden se¢ilmesine
ozellikle dikkat gostermistir. Tiirk sovenizmi ve milli baski bu konuda
da kendini gostermistir. Dogu Anadolu’nun Kiirt kdyliilerinden birco-
gunun Kore’ye gidip donmedigini, bizzat kdylillerden dinledik.

Ikincisi, “Tiirk askeri” tabiri ile Program’da anlatilmak istenen sey,
anlatilamiyor! Esas belirtilmek istenen sey, bizim emekgi halkimizin, em-
peryalistlerin ve usaklarinin menfaatleri ugruna, hakl bir dava i¢in ¢ar-
pisan baska bir halkin {izerine siiriildigiidiir; bir halka, bagka bir halkin
kirdirilmak istendigidir. Taslag1 kaleme alan arkadasin, bunu belirtmek
isteyip istemedigini bilmiyorum ama, bence bu belirtilmelidir. Oysa,
“asker” tabiri bu fikri ifade etmiyor; gerici orduyu ve genel olarak bu or-
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dunun mensuplarini hatirlatiyor. Bunun yerine, “silah altina alinan emek-
ciler...” veya “Tiirkiye emekgileri...” veya “Tiirkiye’nin is¢i ve koyli-
leri...” gibi bir ifade kullanmak, her iki bakimdan da daha dogru olurdu.

“20. ... emperyalizm ve igbirlik¢ileri, halk yiginlarina boyun eg-
dirmek i¢in kendi ¢okiislerinin ¢iiriiyen ideolojisini ve kiiltiiriinii yay-
dilar..”

Cokiisiin ideolojisi ve kiiltiirii olmaz. Ideoloji ve kiiltiir, emperya-
lizm ve igbirlik¢ilerinindir. Bu ideoloji ve kiiltiir, ¢okiistin ifadesi olabi-
lir; ¢okiisti yansitabilir vs. “Kendi ¢okiiglerinin ifadesi olan ¢iiriiyen
ideolojisini...” veya “kendi ¢okiislerini yansitan ciiriiyen ideolojisini...”
gibi bir ifade kullanilmaliydi. O zaman ifadenin dil ve mantik bakimin-
dan bir anlami olurdu.

“21. Halk yiginlari tizerindeki baski ve somiiriiyii her gegen giin sid-
detlendiren siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan ugagi DP iktidarimin 27
Mayis 1960 da yikilmasiyla sonuglandi.”

Birincisi, “halk yiginlari iizerindeki somiirii ve baskiy: siddetlendi-
ren”, “buhran” degil, DP iktidaridir; “buhran”, bu baski ve somiirii-
nin siddetlenmesine yol agar, siddetlenmesini zorunlu kilar, DP
iktidarini somiirii ve baskiy1 siddetlendirmeye zorlar vs.

Ikincisi, “DP iktidarinin 27 Mayis 1960°da yikilmastyla” buhran
sonuclanmamstir. Eger 27 Mayis, bugiinkii sistemin buhranini sona
erdirecek kerameti gosterseydi, bu biitiin is¢i sinifi devrimcileri igin
yikim, biitiin gericiler i¢in de bayram olurdu. Hatta orta burjuvazi bile,
“sosyalizm” belas1 olmadan da, sistemi kazasiz belasiz devam ettirme-
nin yolu bulundugu i¢in, kendi reformist titopyalarini bir bayrak gibi
dalgalandirarak “zafer! zafer!” diye haykirirdi! Somiiriicii siniflar,
Maks’m, Engels’in, Lenin’in “kehanetlerinin” suya diistiigiinii yliksek
sesle biitlin diinyaya ilan ederlerdi! Biitiin gericiler, 27 May1s’1 kendi-
lerine 6rnek edinirlerdi!

Siikiir ki, 27 Mayis boyle bir keramet gosteremedi; buhran sonug-
lanmadi. Bugiin de, biitiin siddetiyle devam ediyor. Uretim araglarinin
miilkiyeti bir avug somiiriicii azinligin elinde bulundugu miiddetce de,
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ne iktisadi buhran, ne de onun sonucu olan siyasi buhran sonuglana-
caktir. Buhrana son verecek olan, muzaffer bir halk devrimidir.

27 Mayis ta buhranin sonuglandig1 iddiasi, M. Belli, D. Avcioglu gibi
sosyalizm maskeli burjuvalara yakigir. Onlara gore, eger 27 Mayis’tan
sonra ordu iktidari elinde tutsa ve secimlere gitmeseydi, artik Tiirkiye’de
buhran muhran olmazdi (!). 12 Mart Muhtirasi’na da liizum kalmazdi
(). Subaylar bunlarm parlak fikirlerini hesaba katmadiklart i¢indir ki,
buhrandan ve karisikliklardan kurtulamiyorlar (!). Sistemin temellerini
muhafaza etmek, fakat 6te yandan, onu biitiin hastaliklarindan, i¢ gelis-
melerinden kurtarmak! Orta burjuva reformcularina yakisacak gerici bir
titopya! Program Taslagi’na da, onlardan miras kalmas.

“21. ... 27 Mayis hareketine karakterini veren orta burjuvazi, em-
peryalizme basindan teslim olmustu. Iktidart isbirlik¢i biiyiik burjuva-
ziye ve toprak agalarina birakti. Tarih bir kere daha gosterdi ki,
emperyalizm ve isbirlik¢ilerinin iktidarin yikacak biricik gii¢, prole-
tarya onderliginde halkin teskilatl giiciidiir.

“Bununla beraber, 27 Mayis in getirdigi 1961 Anayasast ile halki-
miz, simirli da olsa bazi demokratik haklar kazandi ve devrimci fikirle-
rin hizla yayildig elverigli bir ortam dogdu.”

27 Mayis’a orta burjuvazinin katildigi dogrudur. Ama bu harekete
“karakterini veren” sinifin orta burjuvazi oldugu asla dogru degildir.
Cinkdi, “karakterini veren” smif ifadesiyle, harekete 6nderlik eden ve
iktidar1 ele gegiren sinif kastediliyor. “Tktidart isbirlik¢i biiyiik burju-
vaziye ve toprak agalarina birakti” dendigine gore, 27 Mayis darbe-
sinden sonra iktidari “orta burjuvazi ele almustir.” Oyle ya, birakabilmesi
icin eline almasi lazim.

1965°de AP’nin tek bagina iktidara gelmesiyle, orta burjuvazinin ik-
tidardan indigi kastediliyorsa, Milli Birlik Kurulu (MBK) iktidarimin ve
koalisyon hiikiimetlerinin orta burjuvaziyi temsil ettigi kabul ediliyor
demektir. Eger, koalisyon hiikiimetleriyle birlikte orta burjuvazinin ik-
tidarinin sona erdigi kastediliyorsa, MBK iktidarinin orta burjuvaziyi
temsil ettigi kabul ediliyor demektir. Gergekte ise, gerek MBK iktidari
donemi, gerekse koalisyon hiikiimetleri donemi, komprador biiyiik bur-
juvazinin ve toprak agalarmin iktidarda oldugu donemdir.
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1950°de iktidardan diisen komprador biiyiik burjuvazi ve toprak aga-
lar1 kligi, DP iktidarinin kendisine de yonelen fasist baskilari karsisinda,
“demokrasi” havariligine ¢ikmus, orta burjuvazinin ve gengligin bu yon-
deki atilimimi bir kaldirag gibi kullanarak, 1960°da iktidari tekrar ele ge-
cirmistir. Kitlelere yol gosterecek komiinist bir onderlik olmadigi i¢in,
halkin muhalefeti, gerici kliklerden bazen birinin, bazen digerinin pesine
takilmis ve carcur edilmistir.

CHP’ye hakim olan komprador bilyiik burjuvazi ve toprak agalar
kligi, iktidar ele gecirdikten sonra, 27 Mayis hareketi i¢inde dnemli bir
rol oynayan orta burjuvaziyi birdenbire karsisina almay1 dogru bulma-
mustir; orta burjuvazinin, 27 Mayis Anayasasina da giren bazi simirlt de-
mokrasi taleplerini bu nedenle kabul etmistir. 27 Mayis hareketine
onderlik eden ve sonunda iktidari ele gegiren sinif, CHP’ye hakim kom-
prador biiyiik burjuvazi ve toprak agalar kligidir. Orta burjuvazi onun
pesinde yedek kuvvet olarak yer almastir.

Bizce 27 Mayis hareketinin dogru tahlili budur.

“22. ... f,vg:i swmifimiz, Amerikanct AP iktidarina, patronlara ve Ame-
rikan uydusu sart sendikaciliga karst verdigi sayisiz miicadelede yigit-
lik destanlart yazdi. 15-16 Haziran 1970 de is¢i sinifimizin sahlanan
miicadelesi patronlarin yiiregine korku sald:... Kozlu maden ocaginda
Mehmet Cavdar1, Gamak Fabrikasinda Serif Aygiil’ii... ve daha nice
yigitleri sehit verdi.”

Birincisi, revizyonist-reformist TIP’in kontrol ettigi DISK yonetici-
lerinin, is¢i sinifimizin devrimci miicadelesini reformizme batirdiklar
da kisaca teshir edilmeliydi. DISK’le baris politikasi, yani isci smnifi saf-
larindaki reformizmle barig politikasi, 6teden beri siiriip gelen bu poli-
tika, Program Taslagi’na da bulagmis. Sikiyonetimden sonra girdigimiz
yeni donemde, eski donemin yadigari olan bu tiir pislikleri, ne yazik ki
sirtimizdan hala atamamisiz.

Ikincisi, Program’da 6len isgilerin isimlerinin say1lmasi gok gereksiz
bir sey. Bunlar Program’1 zayiflatir. Daha asagida da dlen genglerimizin
isimleri sayilmis. O da gereksiz. Her gecen giin is¢i, koylii, geng, aydin
yeni arkadaslar eksilecek aramizdan. Program, durmadan bunlarin geri-
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sinde kalacak. Bunlar1 tek tek Program’a koymaya imkan ve ihtimal yok!
Bunun faydasi da yok! Aksine zararlar1 olabilir. Neden filan isim var da,
su isim yok gibi, kisir, verimsiz, tatsiz tartigmalara yol agabilir.

Ayrica, daha ayrintili bir agiklamanin imkansiz oldugu bir prog-
ramda, her saftan, komiinist, revizyonist, anarsist biitiin saflardan isim-
lerin yan yana yer almasi sadece kitlelerin bilincini bulandirmaya,
onlarmn hepsini bir ve ayn1 hareketin unsurlari olarak gérmelerine yol
acar. Eger her saftan kisiyi pes pese siralamakla, bunlara sempati duyan
herkesin desteginin kazanilacagi hesaplaniyorsa, bu basit bir politika
oyunudur ve insanin ayagina dolasir. Emperyalizme ve gericilige kars1
dogisiirken dlen herkes, saygiya degerdir. Ama bu, bunlarin igindeki
revizyonist ve anarsist unsurlarla komiinistler arasina bir ¢izgi ¢ekme-
memize asla yol agmamalidir.

Yoksa, daha da saygtya deger olan komiinizme, halkin kurtulusu da-
vasina saygisizlik edilmis olur. Ferdinand Lassalle’in Alman gericileri
tarafindan o6ldiiriilmesi, Marks’in ve Engels’in onu elestirmesine engel
olmadi. Hem de Lassalle, o yillarda Alman is¢ilerinin elinde bayrak ol-
dugu halde. Degil Lassalle’in programda isminin gegmesi, onu yiicelten
bir margin parti mars1 olmasina bile kars1 ¢ikiyorlar. Engels, Bebel’e
yazdig1 bir mektupta: “Lassalciler hi¢ bir fedakdarhikta bulunmadilar,
muhafaza edebildikleri her seyi muhafaza ettiler. Zaferlerini tamamla-
mak i¢in de, siz parti marsi olarak, Audorf un Lassalle i yiicelttigi o ka-
fiveli ahldk dersi veren bos ciimlelerini kabul ettiniz” diyor.

Kaldi ki, 6liilere 6vgiiniin de, sevginin de, sayginin da, elestirinin de
yeri parti programi degildir. Bunun i¢in 6zel brosiirler ¢ikarilabilir, bil-
diriler dagitilabilir, parti organlarinda yazilar yazilabilir. Programi bir
merasim meydanina ¢evirmenin bir geregi yoktur!

“10. ... Feodal agalarla ittifak kuran biiyiik burjuvazi, Kiirt halkina
karsi da milli baski ve eritme politikast uyguladi.”

“25. Yurdumuzda yasayan alti milyon niifuslu Kiirt halki, burjuva ve
toprak agast iktidarlarm agwr milli baski ve eritme politikasina kars
miicadele bayragini kaldirdi. Amerikanci iktidarlarin Kiirt halkini yil-
dirmak icin giristigi en agir zuliim ve igkencelere gogiis gerdi.
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Kiirt halkimin demokratik haklar, milliyetlerin esitligi ve kendi ka-
derini tayin igin giristigi miicadele hizla giiclenmektedir, Tiirkiye nin
biitiin is¢i ve koyliileri bu miicadeleyi destekliyor. Tiirkiye halklarm bir-
birine diisman etmek ve ezmek amacin giiden emperyalizmin wkgilik
politikasi iflas etmekte ve halklart devrim yolunda birlestiren baglar
saglamlasmaktadr.”

“52. Hareketimiz, Kiirt halkinin kendi kaderini tayin ve isterse ayrt
bir devlet kurma hakkini tamdigint agiklar.

“Hareketimiz... Kiirt halkimin kaderinin Kiirt is¢i ve kdyliilerinin
menfaati yoniinde tayin edilmesi i¢in ¢alisir.

“Hareketimiz, Kiirt ve Tiirk halklarinin devrimci birligi ve kardesli-
gine diismanlik giiden her milliyetten gerici hakim smiflarla ve onlarin
béliicii politikalariyla miicadele eder.”

1) “Milli baski ve eritme politikasr”! Ik 6nce “milli baskinn” tii-
miinden, sonra da milli baskinin bir parcast olan “eritme” politikasin-
dan s6z etmek ve bu ikisini bir ve ile birlestirmek gramere ve mantiga
aykiridir.

2) Milli baski, sadece Kiirt halkina kars1 degil, burjuvazisi de dahil
Kiirt milletine kars1 uygulanmaktadir. Ayrica milli bask1, sadece Kiirt
milletine degil, biitiin azinhik milliyetlere uygulanmaktadir. Program
Taslag1, milli baskinin sadece Kiirt halkina uygulandigini ileri siirmekle,
birinci olarak diger azinlik milliyetlerin demokratik miicadelesine goz-
lerini kapamustir.

Ikinci olarak da, su iki yanlistan birine diismektedir: Ya bu Kiirt halk:
ifadesinin kapsamina Kiirt burjuvazisi ve kiigiik toprak agalar1 da dahil
sayilmaktadir; o takdirde, baskilara kars1 gelisen Kiirt milli hareketinin
burjuva-feodal karakteri gozlerden saklanarak, milli hareketle isci ve
koylilerin siif hareketi bir ve ayn1 goriilerek, Kiirt milliyetgilerinin ¢iz-
gisine diistilmektedir. Ya da, Kiirt halki ifadesinin kapsamina, Kiirt bur-
juvazisi ve kiiglik toprak agalar1 dahil edilmemektedir; bu takdirde de
Kiirt burjuvalarinin ve kiiglik toprak agalarinin milli baskilara kars1 gi-
rigtigi miicadelenin ilerici karakteri toptan reddedilmekte, Ttirk milli-
yeteiligi ¢izgisine diigiilmektedir.

3) Milli baskinin amaci, “Kiirt halkint yildirmak” olarak gosteril-
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mektedir ki, bu, dogru degildir; bu, sinifsal baskinin amacidir. “Halk:
yildirma politikast”, biitiin gerici iktidarlarin, milliyetine bakmaksizin
biitiin emekgilere karst uyguladig: politikadir; Tiirk halkina da uygula-
nan politikadir. Onun diginda, sadece Kiirt halka degil, biitiin Kiirt mil-
liyeti (bir avug biiyiik feodal bey harig), sadece “yildirmak” i¢in degil,
ayni zamanda daha esasli bir amaci gergeklestirmek i¢in de, “zuliim ve
iskencelere” ugratilir.

Bu amag nedir? Bu amag en genel ifadesiyle, iilkenin biitiin pazar-
larinin, maddi zenginliklerinin vb... rakipsiz hakimi olmaktir. Milli im-
tiyazlar saglamak, devlet imtiyazini elinde tutmaktir. Bu amagla, azinlik
milliyetlerin dilleri yasaklanir, demokratik haklar1 gasbedilir, kitle kat-
liamlarina girisilir vs. vs... Hakim ulusun burjuvazisi, “toprak biitiinlii-
glinii” korumak, “dil birligini saglamak” i¢in, elinden geleni yapar.

Azmlik milliyetlerin emekgilerine yapilan bask: boylelikle, katmerli
bir nitelik kazamr. Birincisi, emekgilerin kamini1 daha ¢gok emmek i¢in ya-
pilan siifsal baski; ikincisi, milli amaglarla azinlik milliyetin biitiin si-
niflarina yapilan milli baski.

Program, milli baskiyla smifsal baskiy1 bir ve ayni sey olarak gos-
termekle, ya burjuvaziye ve kiiciik toprak agalarina karsi, Kiirt iscileri-
nin ve diger emekgilerinin miicadelelerini 6rtbas etmektedir; ya da, Kiirt
burjuvalarinin ve kiiciik toprak agalarinin milli baskiya kargt miicade-
lesinin ilerici niteligini inkar etmektedir. Birinci sonug, Kiirt milliyetgi-
lerinin, ikinci sonug, Tiirk milliyetgilerinin igine yarar, ama her ikisi de
Kiirt ve Tiirk proletaryasi ve emekgilerinin isine yaramaz.

4) Program Taslagi’nda, emperyalizmin, “Tiirkiye halklarini birbi-
rine diisman etmek ve ezmek” amaciyla “wk¢ilik politikas:” gittigii
soyleniyor. Emperyalizmin “Tiirkiye halklarini birbirine diisman etmek
ve ezmek” istedigi dogrudur; ama bu amagla rkeilik politikasi giittiigi
yanlistir. Irkeilik politikasi, burjuvazinin siyasi bakimdan en geri ke-
simlerinin ve feodalizmin politikasidir. Tiirk 1rk¢iligi, Tiirk burjuvazisi-
nin siyasi bakimdan en geri kesimlerinin ve Tiirk toprak agalart sinifinin
politikasidir. Kiirt milletinin saflarinda da rk¢ilik politikast mevcuttur.

Ve bu politika da, Kiirt burjuvazisinin siyasi bakimdan en geri ke-
simlerinin ve bir kisim Kiirt feodal beylerinin politikasidir. Irkcilik poli-
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tikasinin kaynagi, sosyal temeli igerdedir. Emperyalizm, menfaatlerine el
verdigi yerde bu simniflarin irkeilik politikasini destekler, menfaatlerinin
el vermedigi yerde karsisina ¢ikar. Tiirkiye’de ABD emperyalizmi, men-
faatine el verdigi i¢in, Tiirk irk¢iligini kigkirtmakta ve desteklemektedir.

Emperyalizmin bizzat giittiigli irk¢ilik politikas1 bambagka bir sey-
dir. Emperyalist devletlerin, kiiciik milletleri ve devletleri ezmeleri, ig-
islerine burunlarimi sokmalar, miidahalelerde bulunmalari, mesela fasist
Hitler kdpeginin, Alman irkinin diinyaya hitkmetmek i¢in yaratildig
zirvalarl, ABD emperyalizminin ve Sovyet sosyal emperyalizminin,
kiigiik devletlerin ve milletlerin igislerine karigmalari, biitiin bunlar da
emperyalizmin 1rk¢ilik politikasiin tezahiirleridir.

Program Taslagi’ nin yanlis formiilasyonu, yerli irk¢ilarin igine yarar.
Cilinkdi, onlarin rkeilik politikasina karsi yiiriitiilecek miicadeleyi go-
zard1 etmektedir.

5) Program Taslagi, “Kiirt halki”, “agir milli baski ve eritme poli-
tikasina karst miicadele bayragini kaldwmigtir” diyor. Yine Program
Taslagi, “Kiirt halkinin girigtigi miicadele demokratik haklar, milli-
yetlerin esitligi ve kendi kaderini tayin icindir” diyor.

Kiirt hareketi, her seyden once, bir milli harekettir; bir halk hare-
keti degil. Onun i¢in, milli baskilara kars1, “demokratik haklar”, “mil-
liyetlerin esitligi ", “kendi kaderini tayin” i¢in girisilen milli hareketle,
Kiirt proletaryasinin ve emekgilerinin, yani Kiirt halkinin siif hareke-
tini ayirdetmek gerekir.

Ikincisi, hi¢ bir milli harekette, o milletin burjuvazisinin ve milli ha-
rekete katilan toprak agalarinin talebi, MILLI BASKI’nin kaldirilmas,
DEMOKRATIK HAKLAR VE MILLIYETLERIN ESITLIGI taleple-
riyle sinirl kalmaz. Burjuvazi ve milli harekete katilan toprak agalari,
bu taleplerin daha da 6tesine giderler. Onlar, kendi Iehine esitsizlik ve
imtiyaz isterler. Baska milletlerin demokratik haklarini kendi Iehine gasp
etmek ister. Kendi pazarlarina ve maddi zenginliklerine, kendisi kayit-
s1z sartsiz hakim olmak ister.

Kendisinden daha zayif ve gii¢siiz olanlara, milli baski uygulamak
ister. Kendi milliyetine mensup proleterleri ve emekgileri, diger milli-
yetlere mensup emekgilerden ulusal gitlerle ayirmak ister. Proletarya-
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nin ve demokratizmin uluslararasi kiiltiiriiniin yerine, kendi milli kiilti-
riinii gegirmek ister, kendi milliyet¢iligini gliclendirmek ister, kendi ulu-
sal gelismesi ve ulusal kiiltiirii i¢in miicadele eder. Kendiliginden olan,
zora ve esitsizlige dayanmayan “6ziimleme”ye, milletlerin kaynasmasi
yoniindeki tarihi egilime karsi ¢ikar vs. vs...

Kiirt milli hareketi i¢inde, bir kisim Kiirt burjuvazisinin ve onunla
ittifak halinde olan bir kisim kiiglik toprak agalarinin, yukardakilerine
benzer gerici taleplerini ve emellerini gérmemek miimkiin degildir.
Program Taslagi, Kiirt halkinin sinif hareketiyle milli hareketi karistir-
diktan bagska, Kiirt milli hareketi i¢inde, bir kisim Kiirt burjuvazisinin ve
kiigtik toprak agalarinin kendi 6z milliyetgiligini giiglendirmeye yone-
len eylemlerini de gozardi etmektedir.

Komiinist hareket, bir devlet igindeki her milliyetten emekei halkin
smif hareketini kayitsiz sartsiz destekler ve buna 6nderlik eder. Yine ko-
miinist hareket, bir devlet i¢indeki ezilen milliyetlerin ulusal boyundu-
ruga, ulusal esitsizlige ve imtiyazlara, devlet kurma imtiyazina kars1
giristigi miicadeleyi kayitsiz sartsiz destekler.

Ama, komiinist hareket, ezilen milliyetlerin burjuvazisinin ve toprak
agalarinin kendi iistiinliikleri i¢in miicadelesini desteklemez; milli bas-
kilara karg1 miicadeleyi, seyhlerin, toprak agalarinin, mollalarin vb... du-
rumunun giiglenmesiyle bagdastirma ¢abasinda olanlara karsi miicadele
eder. Program Taslagi, komiinist hareketin bu goérevini de, milli hare-
keti yanls degerlendirmesi, halk hareketiyle ayni sey olarak gérmesi
sebebiyle gozardi etmektedir.

Ugiinciisii, “kendi kaderini tayin icin” miicadele, ayr1 bir devlet kur-
mak i¢in miicadele demektir. Taslak Kiirt halkinin “kendi kaderini
tayin icin” yani ayr bir devlet kurmak icin miicadele ettigini soy-
liiyor. Bu iki bakimdan yanhstir: Once, ayr bir devlet kurmak icin
miicadele, bugiinkii sartlarda, halk hareketi degil, milli hareket
olur. ikincisi de, heniiz Kiirt milli hareketi ayr1 bir devlet kurmak
icin miicadele etmemektedir. Milli hareket icinde baz kesimler, bu
yonde niyetler tasiyabilir. Bu ayr1 bir seydir, milli hareketin ayr1 bir
devlet kurmak amaciyla yiiriitiilmesi ayr1 bir seydir.

Kuzey Irlanda’da bugiin, bizzat ayr1 bir devlet kurma amaciyla yiirii-
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tiilen bir milli hareket vardir. Ama, Tiirkiye’de boyle bir sey heniiz ortaya
cikmis degildir. Tiirkiye’de, Kiirt milli hareketi “kendi kaderini tayin
hakk1” i¢in, yani ayr1 bir devlet kurma hakki icin miicadele ediyor. Ve
biz bunu kayitsiz sartsiz destekliyoruz, her donemde de destekliyecegiz

6) Program Taslag1, “Kiirt halkinin miicadelesini”, yani “milli bask
ve eritme politikasina kars1” miicadeleyi, “demokratik haklar, milliyet-
lerin esitligi ve kendi kaderini tayin i¢in” miicadeleyi, “Tiirkiye nin
biitiin is¢i ve koyliileri destekliyor” diyor.

Tekrarlayalim:

Komiinist hareket, a) Kiirt emekei halkinin sinif hareketini kayitsiz sart-
siz destekler ve ona dnderlik eder. b) Komiinist hareket Kiirt milli hareke-
tinde ilerici olan her geyi, milli baskiya, imtiyazlara, esitsizlige kars
yonelen her seyi destekler ve bu miicadeleye de onderlik etmek ister. c¢)
Komiinist hareket, milli hareket i¢inde, Kiirt milliyetciligini giiglendirmeye
yonelen eylemleri, istekleri vs... desteklemez ve buna karsi miicadele eder.

Program Taslagi’nin yukardaki ifadesi iki bakimdan yanlistir: Bi-
rincisi, “Tiirkiye nin biitiin is¢i ve kéyliileri ” bir yana, Tiirkiye’nin sinif
bilingli proletaryasi dahi, “kendi kaderini tayin i¢in”’, yani ayr1 bir dev-
let kurmak i¢in miicadeleyi her sart altinda desteklemez. Komiinist
hareket, bu meseleyi her somut durumda, “sosyal gelismenin ve sosya-
lizm i¢in proletaryanin sinif miicadelesinin menfaatleri agisindan yar-
gilar” ve ona gore destekler veya desteklemez.

Ikincisi, “Tiirkiye nin biitiin is¢i ve kéyliileri nin, bugiin Kiirt mil-
letinin en hakli ve ilerici isteklerini dahi destekledigini iddia edemeyiz.
Bu, arzu edilen bir seydir ama gergek degildir. Boyle bir iddia, Tiirk is¢i
ve koyliileri tizerindeki Tiirk milliyet¢iliginin derin izlerini gérmezlik-
ten gelmek olur; boyle bir iddia, Tiirk emekgileri tizerindeki hakim ulus
milliyetciliginin izlerine karsi miicadele gorevini unutmak olur.

7) Program Taslagi, “hareketimiz... Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin ve isterse ayri bir devlet kurma hakkini tanidigimi agiklar” diyor.

Birinci yanlis sudur: Yine Kiirt milletinin yerine Kiirt halki den-
mistir. Milletin kendi kaderini tayin hakkiyla, halkin kendi kaderini tayin
hakki tamamen farkli seylerdir. Milletin kendi kaderini tayin hakki,
ayr1 bir devlet kurma hakki anlamina gelir. Oysa, halkin kendi ka-
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derini tayin hakki, o halkin devrim yapma hakki demektir. “Hal-
kin kendi kaderini tayin hakk:” formiilasyonu, Lenin yoldasa kars1 Bu-
harin tarafindan savunulmustur, (Bak: Dogu’da Ulusal Kurtulug
Hareketleri, s. 277-278). “Halkin kendi kaderini tayin hakkini” savun-
mak, gercekte, hakim milletin devlet kurma imtiyazini savunmak de-
mektir. Ve hakim ulus milliyet¢iligidir.

Ikincisi, “Kiirt halkimin kendi kaderini tayin...” denmistir. Ciimle,
bu haliyle iginden ¢ikilamayacak derecede ¢aprasik ve mantiksiz bir hal
almustir. “Kiirt halkinin kendi kaderini tayin...” demek, Kiirt halkinin
devrimi demektir. Milli meseleyle ilgili bir program maddesinde, boyle
bir seyden bahsetmek sagmalik olur. “...Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin (hakkini) ve isterse...” denseydi, ciimle gramer ve mantik baki-
mindan biraz daha diizgiin olurdu.

Uciinciisii, “kendi kaderini tayin hakki”, zaten “ayri bir devlet
kurma hakladir”, baska bir sey degildir. Taslak, “kendi kaderini tayin
hakkini1, bagka bir seymis gibi gosteriyor. Climle eger soyle olsaydi
dogru olurdu: “Kendi kaderini tayin hakkini, yani ayr1 bir devlet kurma
hakkini...” Bu takdirde de yine “halk” yerine “millet” demek gerekirdi.

Program maddesi, yukardaki haliyle sunu diyor: “Hareketimiz, Kiirt
halkinin [devrim] ve isterse ayri bir deviet kurma hakkini tanidigin
agtklar” ve bu haliyle Program, milli meseleye ¢6ziim getirmek bir yana
sadece sagmalamis oluyor.

8) Program Taslagi, “hareketimiz... Kiirt halkinin kaderinin Kiirt is¢i
ve koyliilerinin menfaati yoniinde tayin edilmesi icin ¢aligir” diyor.

Bu da, hi¢cbir sey dememis olmaktir. “Kiirt halkinin” degil de,
“Kiirt milletinin” denseydi, ciimle yine sagma olurdu. Ciinkii, bir mil-
letin “kaderinin tayin edilmesi” ifadesi, “tayin etme” iginin digardan
yapilmasi anlamina gelir. Yani Kiirt milletine, disardan miidahaleyle
“ayr1 bir devlet kurdurulmasi” anlamina gelir ki, bu, birinci olarak
“Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkinin” agik¢a yok edilmesi-
dir. Ikinci olarak da, Program, Kiirt milletinin ille de ayr1 bir devlet
kurmasini sart kosmus olur ki, bu da tamamen sagma bir seydir. Kiirt
milleti, kendi kaderini tayin hakkini kullanir veya kullanmaz, bu o
milletin bilecegi bir seydir. Disardan tespit edilemez.
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Ayrica, Kiirt milletinin, ayr1 bir devlet kurmak istemesi halinde, ko-
miinistler bunun, is¢ilerin ve koyliilerin menfaati yoniinde olmasini el-
bette isterler. Ama, Kiirt is¢i ve kdyliilerinin menfaatine aykiri bile olsa,
Kiirt milleti ayr bir devlet kurmak istiyorsa, komiinistler onun karsi-
sia asla gii¢liik ¢ikarmazlar, zor kullanmayi kesinlikle reddederler ve
Kiirt milletinin ayrilma istegine razi olurlar.

Yukardaki madde, bir y1gin anlamsizliklarla dolu. Ve sonug olarak,
Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkini da ortadan kaldirtyor.

9) Program Taslagi, “hareketimiz... her milliyetten gerici hikim si-
niflarla ve onlarin béliicii politikalaryla miicadele eder” (abg) diyor.

“Boliicii politika” tabiri, son derece sakat ve zararlidir. Bu tabiri,
hakim smiflar, kendi soven politikalarina karsi ¢ikan herkese yapistiri-
yorlar ve “béliiciiliigii”’, “toprak biitiinliigiinii bélmek”, “ayri bir dev-
let kurmak” anlaminda kullaniyorlar. Komiinistler, her milliyetten
iscilerin ve diger emekgilerin “birligini” savunurlar. Topraklarn birligini
veya devletin birligini, her milliyetten emekgilerin birligine hizmet edi-
yorsa savunurlar, etmiyorsa topraklarin ve devletin boliinmesini, ayril-
masini savunurlar.

“Topraklarm birligi” veya “devletin birligi” slogani, hakim ulusun
burjuvalarinin ve toprak agalarinin sloganidir. Komiinistler, her milli-
yetten “ig¢i sinifimin ve emekgi halkin birligi ” siaryla, “topraklarin ve
devletin birligi” siarin1 birbirinden kesin ve kalin ¢izgilerle ayirdetmek
zorundadirlar. Yoksa, hakim ulusun milliyetcileriyle bir anda ayn1 para-
lele diisiiverirler. Bu durum da, gesitli milliyetlere mensup iscilerin ve
emekgilerin birligini kokiinden baltalar. Program Taslagi, “béliicii po-
litika " ifadesini terk etmeli, hangi ¢esit birlikten yana oldugunu acikca
belirtmelidir.

10) Taslakta yer alan, milli meseleyle ilgili yanlis olmayan, ama bir
programda yer almasina da gerek olmayan pasajlar tizerinde durmuyoruz.

Ozetlersek:

a) Program Taslagi diger azinlik milliyetler {izerindeki milli baskiy1
gozardi ediyor. b) Program Taslagi, Kiirt hareketini bir milli hareket ola-
rak degil, bir halk hareketi olarak goriiyor ve Kiirt milliyet¢iligine taviz
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veriyor. ¢) Program Taslagi, milli baskinin sebeplerini yanlis tahlil edi-
yor. d) Program Taslag, Tiirk isci ve koyliileri iizerindeki Tiirk milli-
yetciliginin derin izlerini gormezlikten geliyor. e) Program Taslagi,
“wluslarmn kendi kaderini tayin hakkini”, Buharin’in yaptig1 gibi, “hal-
kan kendi kaderini tayin hakki” sekline sokuyor; “kendi kaderini tayin
haklani”, “ayr1 bir devlet kurma hakkindan baska bir sey olarak go-
riiyor; milli meseleyle ilgili kavramlart altiist ediyor; ve sonug olarak
Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkini ortadan kaldirtyor.

Sonug: Kiirt milliyetgiligine taviz veren bir Tirk milliyetgiligi!
Program Taslagi’nin 6zii budur.

“26. 1960-1970 arasinda ¢esitli oportiinist akimlar, halkimizin mii-
cadelesini tarihteki koklerinden ve Marksizm-Leninizmden kopar-
makta etken oldular.

“TIP’in oportiinist yoneticileri, parlamento yoluna saplandilar,
reformculugu savundular. Burjuva yasalarina siginarak emperya-
lizme boyun egdiler ve partiyi eylemsiz bir burjuva aydin kuliibiine
cevirdiler.”

“Tarihteki kékler ’in ne oldugunu ve M. Belli, H. Kivileimli ve Y.
Demir revizyonistlerinin o “kokler ’den ne derece “koptuklarini” gor-
diik. Bu ¢iirtimiis kokleri sokiip atmak yerine, ona Mao Zedung Dii-
stincesi’ni asilamaya kalkisirsaniz, sonug, siska govdesi ve buruk
meyvesiyle acayip bir aga¢ olur. Simdi boylesi agaglara, uluslararasi
Marksist-Leninist literatiirde “modern revizyonizm™ deniliyor.

Yukardaki ifadeden ¢ikan bir diger anlam da, TIP’in “eylemsiz bir
aydm kuliibii” olarak dogmadigidir. “Oportiinist ydneticiler”in TIP’i
sonradan bu hale ¢evirdigidir. Hala eski safsatalar devam ettiriliyor.

“29. Son ¢eyrek asir icinde, emperyalizmin ve gericiligin hallkimiz
lizerindeki insafsiz somiirii ve zulmii, genis emek¢i yiginlar i¢in hayati
dayanilmaz hale getirmigtir.”

Nicin, “son ¢eyrek aswr iginde”? “Emperyalizmin ve gericiligin hal-
kumz tizerindeki insafsiz somiirti ve zulmii” 1946’ dan m1 bagliyor? Daha
onceki donemler “halkimiz” icin giilliik giilistanlik m1yd1? Diyelim,
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Program Taslagi’n1 kaleme alan arkadas, M. Kemal dénemine 6zel bir
sempati besliyor. Ve o donemde “somiirii ve zulmiin” daha “insafli” ol-
dugunu diisiiniiyor. Peki, Alman fasizminin pengesindeki ikinci Diinya
Savasi yillarint da m1 dyle goriiyor?

1946’dan sonraki donemin 6zelligi, Tiirkiye’de komprador biiylik
burjuvazinin ve toprak agalarinin tek parti istibdadina dayanan askeri
fagist diktatorligiinden “cok’ partili (ama, hemen biitiin serbest partiler
komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak agalarinin oldugu i¢in o da bir
anlamda tektir) diktatorliige geg¢ilmis olmasidir. Ve bir de Alman em-
peryalizminin hakimiyetinin yerini, adim adim Amerikan emperyaliz-
minin hakimiyetinin almasidir. “Somiiriiyii ve zulmii” daha “insafsiz”
kilan etken nedir acaba? M. Belli, kendi ifadesi ile, “Filipin tipi de-
mokrasiyi”, biitiin kotiiliiklerin anas1 olarak goriiyor.

Ona gore, mesele gayet basittir: “Filipin tipi demokrasi”ye gegil-
memeliydi; CHP’nin Kemalist iktidar1 devam etmeliydi. O, halk iize-
rindeki gerici diktatorliiklerden birini digerine tercih ediyor. Program
Taslagi da ayni tercihi daha “ince” ve daha “ustalikli” bir tarzda yapmis
olmuyor mu? Hem sonra, Program’da “son ¢eyrek asir i¢inde” gibi, be-
lirsiz bir ifadenin yer almasi da ¢ok anlamsizdir. Program uzun yillar
muhafaza edilecegine gore, seneler gegtikce bu “ceyrek asir”in baglan-
gi¢ tarihi de durmadan berilere kayacaktir. Bugiin “insafsiz sémiirii
zuliim” donemine dahil olan yillari, ilerde insafli saymak gerekecektir.

“30. ... Fagist diktatorliigiin kurulmasiwyla, 1961 Anayasasmin sinirly
demokratik haklar: da zorbalikla yok edilmistir. Devlet idaresi yozlag-
musg, riigvet ve yiyicilik almus yiiriimiistiir.”

Birincisi, “1961 Anayasasimin demokratik haklar”, fasist diktator-
likle birlikte degil, ondan ¢ok daha dnce fiilen ve dogal olarak “zorba-
likla” ortadan kaldirilmisti. Fagist diktatorliik bizzat o Anayasay1 da
ortadan kaldirarak bu gelismeyi tamamladi. Boylece “demokratik hak-
lar” dedigimiz seyin, elde tutulmasimin bile, gerici siddete kars1, bir dev-
rimci siddetle miimkiin olacagi, zorun, mukabil bir zorla altedilecegi
daha iyi anlagildi.

Ikincisi, “devlet idaresinin yozlasmasi”, “riisvetin ve yiyiciligin alip
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yiiriimesi” de yeni degildir. Halkimiz, on yillardan beri riigvetten ve yi-
yicilikten yaka silkmektedir. Riigvet ve yiyicilik, burjuva-feodal devle-
tin karakteridir. Boyle bir devletin mevcut oldugu her yerde riisvet ve
yiyicilik de mevcuttur; yiyicilik ve riigvetten azade bir burjuva-feodal
devlet bile diistiniilemez.

Hatta en demokratik burjuva devlet, riigvet ve yiyiciligi ortadan kal-
diramaz; sadece daha aza indirir. Program Taslag1 “yozlasma "y1, “riis-
vet ve yiyiciligi” sikiydnetimin gelismesine baglamakla, ondan 6nceki
donemde “riigvet ve yiyiciligin” olmadigini, “fasist diktatorligiin” yani
sikiyonetimin ortadan kalkmasiyla da, riigvetin ve yiyiciligin ortadan
kalkacagini dolayli olarak kabul etmis oluyor.

“35. ... Emperyalizmin kopekleri, wrk¢ilik ve militarizmi koriikle-
mekte, Kiirt halki iizerinde baskiyr hakli gostermeye ve diinya halklarina
diismanlik kiskirtmaya ¢alismaktadirlar.”

“...Kiirt halk: iizerinde...” ifadesi, “...Kiirt milleti ve diger azinlik
milliyetler izerindeki...” seklinde degistirilse daha dogru olur.

“36. Yari-somiirge, yari-feodal toplumumuzda baghca ¢elismeler
sunlardir: 1) Emperyalizmle tilkemiz arasindaki ¢elisme,; 2) Genis halk
viginlariyla feodalizm arasindaki ¢elisme; 3) Burjuvazi ile proletarya
arasmdaki ¢elisme; 4) Hakim siniflar icindeki ¢elisme.

“37. Biitiin bu ¢elismelerin ortadan kalkmasi ve halkimizin sémiirii
ve zultimden kurtulmast sosyalizmle gerceklesecektir.”

“Emperyalizmle iilkemiz arasindaki ¢celisme...” formiilasyonu an-
lamsizdir. “Ulkemiz” degil, “halkimiz” denmeliydi veya “her milliyet-
ten Tiirkiye halkr” denmeliydi. O zaman climlenin bir anlam1 olurdu.

“Biitiin bu ¢elismelerin ortadan kalkmasi (abg)... sosyalizmle ger-
¢eklesecektir”. Bilindigi gibi, farkli ¢elismelerin farkli ¢6ziim yollar
vardir. Emperyalizmle “iilkemiz” degil ama, halkimiz arasindaki ¢e-
lisme, devrimci milli savasla (milli devrimle) ¢oziiliir. Genis halk yi-
gmlartyla feodalizm arasindaki ¢elisme, devrimei i¢ savasla (demokratik
devrimle) ¢oziiliir. Yari-somiirge, yari-feodal tilkelerde emperyalizme
kars1 miicadeleyle feodalizme kars1 miicadele, yani milli devrimle de-

‘325



mokratik devrim birbirinden ayrilamaz; bunlar birbirine siki sikiya ve
kopmaz baglarla baghdir.

Fakat sartlara gore, bu iki ¢eligmeden bazen biri, bazen de 6teki 6n
plana gegebilir. Emperyalizmin dolayli yonetimi altinda bulunan yari-so-
miirge, yari-feodal {ilkelerde, feodalizmle halk yiginlart arasindaki ¢e-
lisme bas ¢elisme oldugu halde, emperyalizmin askeri isgaline ugrayan
bu gibi iilkelerde milli ¢elisme 6n plana gecer ve bas ¢eligme haline
gelir; ama her iki halde de bu iki ¢elismenin ¢6ziimii birbirinden ayril-

LETANTS i2)

maz. Demek oluyor ki, ilk iki ¢elismenin “¢éziilmesi” “sosyalizmle
degil, daha 6nce demokratik halk devrimi ile “gerceklesecektir”. Soz-
konusu olan iilke Tiirkiye, sozkonusu “hdkim siniflar” Tiirkiye nin
hakim siniflart olduguna gore, Tiirkiye’de bunlarin “Adkim ” durumuna
son verildigi andan itibaren, “hdkim siniflar arasindaki ¢elisme ”den de
artik soz edilemez.

Bugiin hakim smiflar kimlerdir? Komprador biiyiik burjuvazi ve top-
rak agalar1. Bunlar demokratik halk devrimiyle “Adkim” mevkilerinden
alasagi edildigi zaman, hakim siniflar kimler olacaktir? Esas itibariyla
is¢i smifi, koyliiler, sehir kiigiik-burjuvazisi, milli burjuvazinin devrimci
kanadi. Bu ittifak i¢indeki hakim sinif ise, proletarya olacaktir.

Aciktir ki, demokratik halk iktidarinin hakim siniflari arasindaki
celisme, artik eski anlamdaki hakim siniflar i¢indeki ¢elismeden ta-
mamen farklidir. Ve devrimci halkin kendi igindeki, “halk igindeki”,
antagonist olmayan ve baris¢1 metotlarla ¢dztiimlenebilen celismedir.
“Sosyalizmle ¢oziilecek™ ¢elisme, bu dort ¢elismeden sadece “prole-
tarya ile burjuvazi arasindaki ¢elismedir”. Bagka bir ifadeyle emekle
sermaye arasindaki ¢elismedir.

Bir noktay1 daha belirtelim: Taslakta, ¢elismenin ¢oziilmesinden
degil, “ortadan kalkmas: ’ndan s6z ediliyor. Ne komprador biiytlik bur-
juvazi ve toprak agalari, ne de mili burjuvazi, ne demokratik halk dev-
rimiyle ne de sosyalist devrimle tamamen ortadan kaldirilabilir. Bunlar,
proletarya diktatorliigli gergeklestikten ve hatta {iretim araglarinin ta-
maminin kolektif miilkiyete doniisiimii tamamlandiktan sonra da, ideo-
lojik ve kiiltiirel alandaki varliklarin1 devam ettirirler.

Proletarya diktatorligii altinda devrimin devam ettirilmesinin sebebi
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budur. Bunlarin kaynagint Lenin yoldas “‘Sol’ Komiinizm, Bir Cocuk-
luk Hastaligi” adli eserinde gostermistir. Biitiin diinyada emperyaliz-
min ve gericiligin kokii kazinmadikga, proletaryanin zafer kazandigi bir
iilkede de, devrilen gerici siniflar mevcudiyetlerini koruyacaklar, devam
ettirecekler, pusuda bekleyecekler ve devrimi karsgi-devrime doniistiir-
mek icin firsat kollayacaklardir. Bunlarla proletarya arasindaki gelis-
menin “ortadan kalkmas:”, ancak komiinizmle miimkiin olacaktir.

Celigsmenin ¢ozlilmesiyle kastedilen sey, bugiin ilk ii¢ ¢elismede, ¢e-
lismenin tali yoniiniin esas yon, esas yoniin de, tali yon haline gelmesi-
dir. Celismelerin “ortadan kalkmasi” ise, artik bunlarin mevcut
olmamasi, tamamen yok olmasi; ne tali yoniin, ne de hakim yoniin bu-
lunmas1 anlamina gelir. Demokratik halk devrimi, bugiin ¢elismenin
esas yoniinii teskil eden emperyalizmi, komprador burjuvaziyi, toprak
agalarini tali yon; celismenin tali yoniinii teskil eden proletaryay: ve
diger halk smiflarini ise esas yon haline getirecektir, ama bu ¢eligmeyi
“ortadan kaldirma "yacaktir.

Sosyalizm, bugiin ¢elismenin tali yonii olan proletaryay1 esas yon,
milli burjuvazi dahil biitiin burjuvaziyi tali yon haline getirecektir, ama
bu ¢elismeyi tamamen “ortadan kaldirma”yacaktir. Proletarya iktidar
altinda ve sosyalizm kuruculugu déoneminde ve hatta {iretim araglarinin
sosyalist miilkiyete doniisiimii tamamlandiktan sonra da, o iilkenin pro-
letaryast ile emperyalizm, biitiin burjuvazi ve toprak agalar1 arasinda ce-
lisme mevcut olacaktir (6zellikle ideolojik alanda).

Ama o lilke agisindan proletarya bu ¢eligmenin esas yoniinii, diger-
leri ise tali yoniinii teskil edeceklerdir. Hatta ¢elismenin tali yoniini tes-
kil edecek olan gericiler arasinda da ¢elisme mevcut olacak ve devam
edecektir. “Biitiin bu ¢elismelerin ortadan kalkmast” (abg), “sosya-
lizmle” degil komiinizmle “gerceklesecektir”! Taslaktaki climleye ne-
resinden baksak yanlistir, Marksizm-Leninizm’e aykiridir.

“37. ...hallamizin, somiirii ve zuliimden kurtulmasi sosyalizmle ger-
ceklesecektir.”

Halkimizin “sémiiriiden” kurtulmasinin sosyalizmle gergeklesecegi
dogrudur. Demokratik halk iktidar1 doneminde, milli burjuvazi ve onun
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miilkiyeti mevcut olacagima gore somiirii de, asir1 dlgiilere varmamakla
beraber mevcut olacaktir. Hatta kiigiik iiretimin mevcudiyeti bile, belli
olciilerde somiirtiniin mevcudiyeti demektir. Bu nedenle, proletarya ik-
tidar altinda da, tiretim araglarinin kolektif miilkiyete doniistiiriilmesi ta-
mamlanamadig1 miiddetge, somiirii kismen devam edecektir.

Her alanda tiretim araglarinin kolektif miilkiyeti gerceklestikten
sonra, artik somiirliden s6z edilemez. Artik, sosyalizmin evrensel paro-
las1, “herkesten giiciine gore herkese emegine gore!” parolasi bir ger-
¢ek haline gelmistir. Somiiriiniin kaynagi olan, liretim araglarinin bir
grup insanin elinde olmasi sona ermis, bunlar, toplumun ortak miilkii
haline getirilmigtir. Somiiriiniin kaynag1 kurutulmustur.

Fakat ctimlenin ikinci kismu, “halkimizin zuliimden kurtulmasi sos-
valizmle gerceklesecektir ! ifadesi tamamen sakattir. Bu, demokratik
halk diktatorliigii sisteminde zulmiin mevcut olacagini kabul etmektir.
Zuliim nedir? Zuliim, gericilerin yani bugiinkii hakim siniflarin halk si-
niflarina uyguladigi baski ve zorbaliktir. Gerici siddettir. Gerici siniflar
bu siddete ve zorbaliga, somiiriilerini devam ettirmek i¢in, hakim mev-
kilerini korumak ve ebedilestirmek i¢in basvuruyorlar.

Bu bakimdan, onlarin halk simiflarina kars1 gosterdigi siddet, ayni
zamanda haksizdir. Bu haksiz ve gerici siddet, neyle uygulaniyor?
Hakim smiflarin muhafizligini meslek edinmis daimi orduyla, polis tes-
kilatiyla, hapishanelerle vs. Bilindigi gibi hakim siniflar, halka karst,
Oteden beri, daima iki silah kullanagelmislerdir: “Cellat ve papaz”. Zul-
miin araci, iste bu “cellat”tir. Proletarya dnderliginde muzaffer bir halk
devrimi “cellat™ da “papaz”1 da o lilkenin bagrindan kaldirip atacagina
gore, zuliim nerede kalacaktir? Evet, demokratik halk devriminden
sonra da (ve hatta sosyalist devrimden sonra da) “siddet ” ortadan kalk-
mayacaktir. Ama, bu “siddet ”in niteligi tamamen degisiktir artik.

Bu siddet, proletaryanin ve halk siniflariin, eski diizeni geri getir-
mek isteyen gerici smiflara karsi kullandig1 devrimei siddettir. Bu sid-
det, tarihl agidan mesru ve hakhidir. Bu “zuliim” miidiir? Gericilere
sorarsaniz Oyledir. Ama bize sorarsaniz, bu en dogal, en kaginilmaz bir
seydir, hakli ve ilerici bir seydir ve asla zuliim degildir! Tersine, zulmii
geri getirmek isteyenlere karst halkin verdigi bir cezadir. Program Tas-
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lag1, demokratik halk diktatorliigii sisteminde zulmiin mevcut olacagini
dolayli olarak kabul etmekle, gericilerin paraleline diismiiyor mu?

“59. Hareketimizin nihai hedefi, insan iizerindeki her tiirlii somiiri
ve zulmii ortadan kaldirmak, halkimizi siniflarin kalmadigi bir diinyada
en biiyiik ve en mutlu gelecege, komiinizme ulagtirmaktir.”

Ayni ifade, Tiiziik Taslagi’nin temel ilkeler bélimiinde de gegiyor:

“Partimizin nihai hedefi, her tiirlii sémiirii ve zulmii ortadan kaldi-
rarak sinifsiz toplumu yani komiinizmi gerceklestirmektir.”

Yukardaki ifadeyle Program (ve Tiiziik), 37. maddenin de gerisine
diismiistiir. SOmiiriiniin ve zulmiin ortadan kaldirilmasi, bir ¢irpida ha-
reketimizin nihai hedefi oluyor. Yani, somiiriiniin ve zulmiin ortadan
kaldirilmasi, komiinizme erteleniyor. Yani, hem demokratik halk dikta-
torliigii sisteminde, hem de proletarya diktatorliigii sisteminde “zuliim
mevcut! Ustelik, sosyalizm, “sémiirii ’yii de koruyor! Ya bu “sosya-

Y

lizm”, “Isve¢ sosyalizmi” cinsinden bir seydir, ya emperyalistler ve ge-
ricilere, “sosyalizm en biiyiik somiirii ve zuliim diizenidir” derken
haklidir. Ya da, bu Taslagi kaleme alan arkadas, kullandig1 kavramlarin
gergek anlamindan habersizdir.

Tekrar edelim: Sosyalist toplumda simiflar ve proletaryanin dikta-
torliik araci olarak devlet mevcut olmakla birlikte, ne somiirii vardir, ne
de zuliim. Sémiirii, sosyalizmin insastyla birlikte ortadan kalkar. Tlke:
“Herkesten giiciine gore, herkese emegine gére "dir. Herkesin emegine
gore aldig1 bir toplumda somiiriiden s6z etmek, bu ilkenin kavranmadi-
gin1 gosterir.

Zuliim ise, daha demokratik halk iktidarim (ki bu bir halk cumhu-
riyetidir) gergeklesmesiyle birlikte ortadan kalkacaktir. Yani demokra-
tik halk diktatorliigii sisteminde de, proletarya diktatorliigii sisteminde
de zuliim yoktur. Zuliim, bir avu¢ somiirlicli ve gerici smiflarin, dev-
rimei halki ezmesidir. Eger halkin ve proletaryanmin gericiler tizerindeki
diktatorliigli de zuliim olarak goriilityorsa, bu son derece yanligtir. Bu,
gericilerin agzidir.

Komiinizm diinyasinin, “siniflarin kalmadigi bir diinya” olacagi
dogrudur. Ama bundan ibaret degil. Komiinizm diinyasinda siniflarla
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birlikte, uzlasmaz sinif ¢elismelerinin iirlinii olan, hakim siniflarin diger
smiflar tizerindeki baski araci olan, sosyalizmde proletarya diktatorli-
gliniin arac1 olan devlet de ortadan kalkacaktir. Clinkd, simiflarin tama-
men ortadan kalkmasiyla proletaryanin artik devlete ihtiyaci
kalmayacaktir.

Ote yandan, komiinizm asamasinda yani, “bireylerin ishéliimiine ve
onunla birlikte kafa emegiyle kol emegi arasindaki ¢eliskiye kolece
boyun egisleri sona erdigi zaman, emek, sadece bir gegim araci degil,
ama kendisi birinci hayati ihtiyag haline geldigi zaman, bireylerin ¢e-
sitli bigimlerde gelismeleriyle iiretici giicler de arttigi ve biitiin kolektif
zenginlik kaynaklart giiriil giiriil fiskirdigi zaman, ancak o zaman... top-
lum, bayraklarinin iistiine sunu yazabilecektir: ‘Herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyaglarina gore! ™ (Marks).

Demek ki, komiinizm diinyasinin 6zelligi, sadece siniflarin ortadan
kalkmasi degil, siniflarla birlikte sinif tahakkiimiiniin de ortadan kalk-
masi, “herkesten yetenegine gore, herkese emegine gore!” siarmin ye-
rini, “herkesten yetenegine gore herkese ihtiyaclarima gore” siarmin
almasidir. Taslak, ele aldigimiz maddeleriyle, demokratik halk dikta-
torliigl sistemine ve sosyalizme, gericilerin yakistirildig nitelikleri
aynen onayladiktan bagka, komiinizmi de onun en 6énemli 6zelliklerin-
den koparmistir.

“37. ...biitiin feodal ve yari-feodal kalmtilarn...”

“Yari-feodal kalinti " tabiri anlamsizdir. Zaten “yari-feodal” iligkiler,
kalmtidir; feodalizmin kalintisidir. “Yari-feodal kalint1”, “'feodal ka-
Imt1"nin “kalintis1” oluyor ki, boyle bir ifade abestir. “Biitiin feodal ve
yari-feodal iliskilerin” veya “biitiin feodal kalintilarin...” veya “feoda-
lizmin” denilebilirdi.

“37....Hareketimiz is¢i sinifi onderliginde ve ig¢i-koylii ittifakina da-
yanan halkin demokratik diktatorliigiinii kurmak i¢in...”

“...Hallan devrimci iktidarmn kurulmasiyla...”

“39. ... Hareketimiz, ...halkin silahli kuvvetlerini teskilatlar ve is¢i-
koylii ittifak: tizerinde halkin devrimci cephesini ger¢eklestirmek i¢in
miicadele eder.
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“Hareketimiz, kurtarimis bolgelerde halkin iktidarda oldugu bir
diizen kurar.”

“Halk” kelimesinin, iktidar, silahli kuvvetler... gibi kavramlarla bir
y18in kombinezonu yapiliyor ama, Program’da, halkin kim oldugunu,
hangi siniflart i¢ine aldigini bir tiirlii 6grenemiyoruz. Evet, halk siniflari
hangileridir? Proletarya, bu siniflardan hangilerine tam olarak giivenir,
hangileriyle saglam bir ittifak kurar, hangilerini tarafsizlastirir, hangile-
rini yanina ¢ekmeye calisir, belli degil.

Oysa, biitiin bunlar devrimin en 6nemli sorunlarindandir. “Halkin
devrimci iktidart”, “halkin demokratik diktatorliigii”, “halkn iktidarda
oldugu diizen” hangi simiflarm iktidaridir, belli degil? “Halkin devrimci
cephesi”, hangi smiflari igine alacaktir? Program bu konuda da bir sey
soylemiyor. “Hareketimiz, Tiirkiye halklarin: tegkilatlar” ama hangi si-
niflar1? Bunlardan hangilerine dayanir, hangilerine giivenir, hangilerine
giivenmez? Asil sdylenmesi gereken seyler bunlarken, Program Taslagi,
bu sorular1 tamamen cevapsiz birakiyor. Edebi, ama i¢i bos climleleri
yan yana siralamakla yetiniyor.

“Bunlar1 biz zaten biliyoruz, yazmaya ne gerek var?” diyemezsiniz!
Saflarimiza bunlar1 bilmeyen bir¢ok yeni devrimei katiliyor ve katilacak,
onlar bilmiyor! Program, onlara en temel konularda 1g1k tutmak zorun-
dadir. Ayrica, Programimizi eline alan binlerce, yiizbinlerce, milyonlarca
emekei bu sorulara cevap arayacaktir. Halk kavrami Tiirkiye’de, hakim si-
niflarin en gerici kesimlerinin dahi dilinden diismeyen bir kavramdir. Biz
bu kavramdan vazgegmeyelim tabii. Ama ona bir muhteva verelim. Ger-
cek muhtevasini belli edelim. Boylece, gerici demagoglarin “halk” kav-
ramiyla gercek halk arasindaki fark ayan beyan ortaya ¢iksin.

“38. ...Feodalizmle halk yiginlar: arasindaki ¢elismenin 6zii, genis
koylii yiginlariyla toprak agalari ve tefeciler arasindaki ¢elismedir.
Ancak bu ¢elismeyi devrimin esas halkasi olarak kavrayarak, geniy ig¢i-
koylii yiginlarini halk ordusu iginde drgiitleyebilir, ozii toprak devrimi
(abg) olan demokratik halk ihtilalini basarabilir ve emperyalizmin ha-
kimiyetini yikabiliriz.

“Bu sebeple bugiin yurdumuzdaki belli bash dort ¢elisme iginde, halk
viginlaryla feodalizm arasindaki ¢elisme bas ¢celismedir.”
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Bag ¢elismenin tespitinde, mantik tersinden isletilmekte; sebepten
sonuca dogru degil, sonuctan sebebe dogru gidilmektedir. Oysa 6nce
bas celisme tespit edilir, sonra da tespit edilen bas ¢elisme esas halka
olarak kavranir. Program Taslagi’nin metodu idealist bir metotdur. Bu
nedenle de asla inandiric1 degildir.

Feodalizmle halk yiginlar arasindaki ¢elisme nigin bas ¢elismedir?
Birden fazla ¢eligmenin bulundugu bir siirecte, bunlar arasindan bir ta-
nesi diger ¢elismelerin gelismesini tayin ve onlar tizerinde tesir icra eder.
Bu ¢elisme bas ¢elismedir. Feodalizmle halk yiginlar arasindaki ¢e-
lisme, lilkemizde hem burjuvazi-proletarya gelismesi lizerinde, hem de
emperyalizm-Tiirkiye halki ¢elismesi iizerinde belirleyici ve yonetici
bir rol oynar. Feodalizm ¢6ziildiigl 6l¢iide proletarya-burjuvazi celis-
mesi ortaya ¢ikar ve keskinlesir.

Ote yandan, emperyalizmin genis koyliik bolgelerdeki sosyal da-
yanag1 feodal gii¢lerdir. Bu nedenle, feodalizmle halk yiginlar ara-
sindaki ¢elismenin ¢Oziimi, emperyalizmi de Onemli bir
dayanagindan yoksun birakir, emperyalizmle Tirkiye halki arasin-
daki gelismenin gelismesinde ve ¢dziimiinde tayin edici bir rol oynar.
Feodalizmle halk yiginlar1 arasindaki ¢elismenin bas ¢elisme olma-
sinin sebepleri kisaca bunlardir.

“40. ...Hareketimiz, fasizme ve gericilige kars: biitiin demokrat ve
yurtsever giiclerle her zaman birlesmeye hazwrdir.”

Birlesmek, ittifak kurmak demektir. Bu, “gecici ve kismi anlag-
malardan” farkl bir seydir. Biz, birinci olarak, komiinist partisi 6n-
derliginde diizenli halk ordusu insa edilmeden ve boylece, isci-koyli
ittifaki belli 6l¢tilerde gergeklesmeden, proletarya énderliginde milli
burjuvaziyle bir ittifaki miimkiin gérmiiyoruz. Boyle bir ittifak: el-
bette her donemde isteriz ama, bir seyi istemekle, o seyin gercekles-
mesi farkli seylerdir. Bugiin ancak gecici ve kismi anlagsmalar
miimkiindiir. Ikincisi, komiinistler “her sart altinda” ittifaka hazir
degildir. “Bagimsizliklarint korumak”, “kendi kuvvetlerine dayan-
mak”, “inisiyatifi kaybetmemek” ve program hedeflerine uygun
olmak sartiyla, ittifaklar kurarlar.
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CKP, Guomindang’in, Kizil Orduyu dagitin, sizinle birleselim ¢ag-
risina uydu mu? Eger birlesmek ugruna Kizil Orduyu dagitsaydi, bu,
CKP ve devrim adina bilyiik bir hezimet olurdu. Komiinistler, devrim
safinda yer almas1 miimkiin olan biitiin giiclerle elbette “birlesmek” is-
terler ama, her ne pahasina olursa olsun degil! Sartlar ne olursa olsun
degil! Kendi ilkelerinden ve hedeflerinden vazgegerek degil! Baska-
smin kuvvetine giivenerek, bagimsizligini kaybederek, inisiyatifi elden
cikararak degil! Burjuvaziye kuyruk olarak degil!

Taslaktaki “...her zaman birlesmeye hazirdir” ifadesi, aksi yonde
bir kanaat uyandiriyor.

“40. Hareketimiz, emperyalizmin gerilemesi, halkin demokratik hak-
lar kazanmast ve yasam sartlarmn diizelmesi yoniindeki biitiin acil talep
ve ihtiyaglar savunarak yiginlar: miicadeleye sevkeder. Bilinglerini yiik-
seltir ve onlari silahlt miicadele saflarina kazanmaya ¢alisir.”

Program Taslagi’nin bu maddesi, birinci olarak her sart altinda “acil
talep ve ihtiya¢larin” savunulmasi gibi, tamamen reformist bir ¢izgiyi
partinin ¢izgisi haline getirmek istemektedir. Cilinkii komnistler, “acil
talep ve ihtiyaglar:” ancak, “genel politik taleplerimize ve kitleler i¢in-
deki devrimci ajitasyonumuza siki sikiya baglamak™ sartiyla ve “dev-
rimci sloganlarin yerine kismi talepleri asla 6n plana ¢ikarmamak”
sarttyla savunur ve desteklerler. “Genel politik taleplere ve devrimci aji-
tasyona” aykir diistiigii anda reddederler.

Mesela, bugiinkii diizeni yikmak i¢in harekete gecen kitlelerin kar-
sisma gecip “acil talep” nutku atmak, diipediiz gericilik olur ve bu,
hakim smiflarm politikasidir. Ayrica, koministler acil talepler ugruna
miicadeleyi higbir zaman esas haline getirmezler.

Ikinci olarak, “biitiin acil talep ve ihtivaglar: savunarak, yiginlarin
bilinglerini yiikseltmek...” teorisi, tamamen, ekonomistlerin, “elle tutu-
lur sonucglar vaadeden somut istekleri ileri siirerek” is¢ileri “bilinglen-
dirme” ve “is¢i eylemlerini yiikseltmek” teorisinden miilhemdir. Ve ikisi
arasinda 6z bakimindan en ufak fark yoktur!

“42. ...Hazine topraklar: kéyliilere dagitilacak veya kéylii komitele-
rinin denetiminde halk ¢ifilikleri haline getirilecektir.”
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“Koylii komiteleri”, kdy parti komiteleri midir, silahli miicadele or-
ganlart midir, iktidar organlari midir, okuma gruplart midir, yaym dagi-
tim gruplart midir, belli degil? Toprak Devrimi Programimiz brosiiriinde
sOyle deniliyor:

“Yoksulluk ve zuliimden kurtulusun tek yolu vardwr: Koyliik bolge-
lerde CIZMELI, KAMCILI BEYLERIN HAKIMIYETINI YIKMAK VE
KOYLUNUN KENDI HAKIMIYETINI KURMAK! Bu amagla her kéyde
yoksul ve orta halli kéyliilerin miicadelesini yonetecek (abg) KOYLU
KOMITELERI kurmaliyiz.”

“Toprak agalarmmin ve tefecilerin kokiinii teker teker kazimak igin
miicadeleye hazir olalim. Toprak agalar ve tefecilerle bunlara képek-
lik edenleri koylerde barmdirmayalim! Onlarmn ¢alimlarint bozalim, ha-
kimiyetlerini yere vuralim. KOYLU KOMITELERI béyle bir miicadeleyi
yiiriitecektir.”(abg)

Buradan anlasildigina gore, koylii komiteleri, silahli miicadele or-
ganlaridir. Ve gorevi de yoksul ve orta kdyliilerin miicadelesini “yiiriiz-
mek” ve “yonetmek’tir. Bu miicadelenin bigiminin ne oldugunu
brosiirden anlamak miimkiin degildir! Halk savasi deniliyor ama, bugiin
bunun bi¢imi nedir, gerilla savast midir; yoksa bagka bir sey mi diisiinii-
lityor? Iste bu miicadele (her neyse), koylii komiteleri tarafindan “yiirii-
tiilecek” ve “yonetilecektir”.

Ote yandan, koylii komiteleri ayn1 zamanda iktidar organlaridir.

“Toprak Devrimi Programi 'nin uygulanmasi ve dagitimi isini koylii
komiteleri yiiriitecektir. Toprak is¢ileri, yoksul koyliiler ve orta halli kéy-
liiler, her kdyde koylii komitesini se¢imle kuracaklardw. Koylii komite-
sinin ¢ogunlugu toprak iggileri ve yoksul koyliilerden meydana
gelecektir.

“Ormanlar, goller, sular, meralar kéylii komitelerinin yonetimine ge-
cecektir. Bunlarmn korunmasi, gelistirilmesi ve koyliilerin egit olarak ya-
rarlanmast icin her tirlii isleri koylii komiteleri diizenleyecektir.”

Koyliiler arasindaki biitiin orgilitlenme sorunu, goriildiigi gibi,
“koylii komiteleri” vasitasiyla bir ¢irpida hallediliyor. Her derdin de-
vasi koylii komiteleridir! Bu, sunu gosteriyor ki, arkadaslar, baslarini
ellerinin arasina alip koyliilerin nasil drgiitlendirilecegi konusunda, ciddi
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olarak bir kere bile diisiinmemislerdir. Hemen her isi yapan, ne oldugu
bilinmeyen bir kdylii komitesi! Oldu bitti! Ve bu, ne oldugunu anlaya-
madigimiz koylii komitesi, simdi Programa da girmistir. Yeni gorevleri:
“Halk ¢iftliklerini kontrol etmek!”

Hig degilse “devrimci koylii iktidar organlart” denmeliydi. Bunun ta-
sidig1 anlam agiktir. Bunlarin nasil teskil edilecegi vs... zaten simdinin
gorevi degildir. Simdi bu “koylii komiteleri” denen sey, sadece kafalar
karigtirmaya yariyor.

“43. ...Emperyalistlere olan biitiin bor¢lar tasfiye edilecektir.”

“Tasfiye edilecek” yerine “iptal edilecek” denilmeliydi. Ciinkii
“..tasfiye edilecek...” ifadesi, bor¢larin 6denmesi anlamimn da icer-
mektedir. Ve bu yanlistir.

“44. ...Hareketimiz, hangi iilke olursa olsun Tiirkiye de yabanct iil-
kelerin askeri birlik ya da iis bulundurmasini kesinlikle reddeder.”

“...Hangi iilke olursa olsun...” ifadesi, sosyalist lilkeleri de icerdigi
icin yanhistir. Yanhstir ¢linkd, bir sosyalist iilke bagka bir lilkedeki dev-
rime destek olmak tizere elbette silah ve goniillii gonderebilir. Fakat bu
silah ve goniilliileri tamamen o iilkedeki devrimcilerin emrine verir.
Bunlarin kullanilmasini, o tilke devrimcilerinin inisiyatifine birakir. Di1-
sardan, onlarm isine miidahale etmez. Bunun adi, elbette “askeri birlik
ve tis bulundurma’” degildir.

Cin Halk Cumbhuriyeti, Birlesmis Milletler toplantisinda ABD ve
SSCB emperyalistlerinin demagojik “Stratejik Silahlarin Sinirlandiril-
mast” toplantilarmna ve onlarin Cin Halk Cumbhuriyeti’ni saldirganlikla
suclamalarina karsi su cevabi vermistir.

“Cin Halk Cumhuriyeti hi¢ bir zaman niikleer silahlart ilk kullana-
cak olmayacaktir. Ve CHC 'nin higbir iilkede askeri iisleri, birlikleri yok-
tur ve saldwrgan olmamasinin garantisi de budur. Diger taraftan ABD ve
SSCB emperyalistlerinin bir siirii tilkelerde ve denizlerde askeri iisleri,
niikleer donanmalart ve birlikleri vardr.

‘Strlandirma’ vs. gibi bos laflar, kendilerinin gercek saldirganlar
oldugunu saklamayamaz. Eger, gercekten bu konuda samimi iseler,
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CHC ’nin yaptig1 gibi niikleer silahlart ilk olarak kendilerinin kullan-
mayacaklarini ilan ederler ve biitiin askeri tislerini ve birliklerini diger
tilkelerin topraklarindan ve karasularindan ¢ekerler. Ancak bundan
sonra bityiiklii kiigiiklii biitiin iilkelerin katilacagi gercekten samimi si-
lahsizlandirma goriismeleri yapilabilir.”

Program Taslag1, yukardaki ifadesiyle, “sosyalist iilkelerin ya-
banci bir lilkede, zaten askeri iis ve birlik bulundurmayacagi” gerge-
gini ustl kapali bir tarzda reddediyor; dolayli olarak, “sosyalist
tilkelerin yabanct tilkelerde iis ve birlik bulunduracagini” kabul edi-
yor. Bu, gericilerin “kizil emperyalizm” demagojisini kabullenmek-
ten baska bir sey degildir. Sosyalist tilkeleri gericilerin mantigiyla
diisinmek, sonra da bu mantiga uygun diisen bir madde kaleme
almak! Yapilan budur.

“46. ...mahalli idarelerden en iist kademelere kadar halkin secimle
tayin ettigi ve denetledigi devrimci yonetim gerceklestirilecektir.”

Memurlarin segimle gelecegi ve secimle azledilecegi agik¢a soy-
lenmeliydi. Yukardaki maddede memurlarin secimle gelecegi bellidir
ama, secimle azledilecegi belli degildir. “Denetleme "den kastedilen bu
ise, daha acik hale getirilsin.

“47. Demokratik halk hiikiimeti, hakim simiflarin muhafizligint mes-
lek edinmis orduyu kaldiracak, is¢i ve koyliilerin genel silahlandiril-
masima dayanan halk ordusunu kuvvetlendirecek, béylece milli
bagimsizligimizi ve yurdumuzun savunmasini ger¢ek teminatina kavusg-
turacaktir.”

“Ordudaki her tiirlii esitsizlik, riitbe ve tinvanlar kaldirilacak, ko-
mutanlarin se¢iminde askerler soz sahibi olacaktir: Toplanma ve dernek
kurma hiirriyeti askerlerin en tabii hakkidw.”

“Askerler tizerindeki dayak ve baskilar kesinlikle yasaklanacak, or-
dunun tirvetici ve halkin hizmetinde olmasi ger¢eklestirilecektir.”

Birinci paragraf muglak! Ne anlama geldigi kolayca anlagilmi-
yor ve akla sunu getiriyor: Sanki kitleler bir anda ayaklanarak ikti-
dara, Sovyetler Birligi’nde oldugu gibi, el koyacaklar, basa gecen
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devrim hiikiimeti, derhal eski gerici orduyu silahlarindan tecrit edip
dagitacak, biitiin halki silahlandiracak, vs. Oysa, “hdkim siniflarin
muhafizligini meslek edinmis ordunun kaldirilmas:”, iktidar ele ge-
cirildikten sonra ve bir anda olacak bir sey degildir. Uzun siireli halk
savast boyunca, bu gerici ordu, zaten parca parga yok edilecek, imha
edilecek, silahtan tecrit edilecek, vs. vs... Devrimeci iktidar, bu gerici
ordunun son kalimtilarim da silip siipiirecektir. Program Tasla-
g1’ndan bu anlam ¢ikmryor.

“Isci ve koyliilerin genel silahlanmasina dayanan halk ordusu”;
stiphesiz ki, devrimei iktidar altinda halk ordusunun gelismesi bu
yonde ilerleyecektir. Ama, ne silahli miicadelenin basinda (yani
bugiin), ne de demokratik devrimle iktidar ele gecirildigi zaman, halk
ordusu, ig¢i ve koyliilerin genel silahlanmasiyla olugsmayacaktir. Yani
orduyla halk bir ve ayn1 sey haline gelmeyecektir. Bu, daha ilerde
miimkiin olacaktr.

Bir yandan “halk ordusu kiiciikten biiyiige, zayiftan kuvvetliye
dogru gelisecektir” diyoruz, 6te yandan halk ordusu, nasil olup da,
hatta iktidar ele gegirilmeden 6nce halkin genel silahlandirilmasina
dayaniyor ve “halk hiikiimeti”nin gérevi onu “kuvvetlendirmek” olu-
yor? Taslaga gore, iktidar ele gecirildiginde zaten ordu, “is¢i ve koy-
liilerin genel silahlanmasina dayanmaktadir” ve hikiimet bunu
“kuvvetlendirmektedir”. Bu nasil miimkiindiir?

Halk ordusunun uzun siireli bir savas icerisinde adim adim inga
edilmesi gereken bizim sartlarimizda, bu ifadeler tamamen yanlistir.
Halk ordusu, elbette halkin bagrindan dogacaktir, onlarin bir pargasi
olacaktir, onlarin hizmetinde olacaktir. Uretime katilacaktir ama der-
hal ve kisa zamanda halkla ordu bir ve ayn1 sey olmayacaktir. Or-
duyla halk aynilagsmaya basladigi andan itibaren, ordu artik ordu
olmaktan ¢ikmaya, devlet devlet olmaktan ¢ikmaya baglamis ola-
caktir. Yani komiinizme ulasilmis olacaktir.

Ote yandan halk ordusu, sadece “milli bagimsizhigimizin ve yur-
dumuzun savunulmasmin” “teminat1” degil, ayn1 zamanda demo-
kratik halk diktatorliigiiniin korunmasinin ve pekistirilmesinin,
sosyalizme gecisin, proletarya diktatdrligiiniin de teminati olacaktir.
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“Ordudaki her tirlii esitsizligin, riitbenin, tinvanlarin kalduril-
masna” gelince, sozkonusu olan halk ordusu olduguna gore, bunlar
zaten bagindan itibaren olmayacaktir ki, “kaldwrilsin”. Taslak, bun-
lar1 var sayiyor “askerler iizerindeki dayak ve baskilar yasaklana-
cak” ifadesinde de ayn1 hava var. Halk ordusunda bunlarin higbir
zaman yeri olmayacagi belirtilseydi dogru olurdu.

Program Taslagi, yukardaki ifadesiyle, halk ordusunun uzun sii-
reli savas i¢inde adim adim insa edilecegini reddediyor. Bunun ye-
rine, genel ayaklanmayla iktidarin ele gegirilmesi, halk ordusunun,
devrimei iktidar altinda kurulmasi, gerici ordunun iktidar ele gegtik-
ten sonra kaldirilmast hayalini koyuyor. Ustelik, ordu ile halkin
heniiz aynilagsmadigi demokratik halk diktatorliigii ile ordu ile halkin
bir ve ayn1 sey haline geldigi komiinist diizeni birbirine karistirtyor.

“Demokratik halk ihtildlinin [devletinin olmali] program:” ara-
baslikl1 boliim, bir y181n tekrarlamalarla ve agiklamalarla dolu. 45.
maddede halka demokrasi verileceginden bahsediliyor. 50. maddede
tekrar “halka séz, basin, toplanma, teskilatlanma, siyasi diisiince ve
kigisel hiirriyetler” veriliyor; “vicdan ve ibadet ozgiirliigii” verili-
yor! 47. madde, “foplanma ve dernek kurma hakki’nm askerlere yani
halkin bir pargasina taniyor... Yani, taslak dnce, “demokrasi nin ta-
maminin sonra da onun unsurlariin halka verildigini sdyliiyor.

Taslak, dnce, halkin tamamina “demokrasi” saghyor, sonra, hal-
kin bir pargasi olan askerlere “demokrasi” sagliyor! Bunlar hep ge-
reksiz tekrarlardir. Ayrica “bankalarin  bir milli bankada

SRS P

birlestirilecegi”, “igkencenin yasak oldugu”, “idam cezalarmin kal-
drtllacag”, “halka hizmet ruhuyla dolu” bir genglik yetistirilecegi
vs. vs. tamamen gereksiz teferruatlardir. Program’da bu gibi seylere
hicbir gerek yoktur! Ayrica bu boliim, Engels’in ifadesiyle, “hem bir
program, hem de bir program yorumu haline getirilmek istenmistir”.
Engels, Erfurt Programi’nin benzeri hatalarini elestirerek soyle de-
mektedir:

“Kisa ve ¢arpici formiillerin se¢ilmesiyle yeteri kadar a¢ik ol-
mamaktan korkulmaktadir, bu yiizden de uzun uzadiya yorumlar ek-

lenmistir. Bence program miimkiin oldugu kadar kisa ve sinirlar
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belli, agik se¢ik olmalidr. Programda raslanti olarak bir yabanci ke-
limenin ya da ilk bakista kapsaminin kavranmas gii¢ olan bir ciim-
lenin bulunup bulunmamasi pek onemli degildir”.

Bunlar, ayrica yayinlanacak brosiirlerle, parti yayinlariyla, tartig-
malarla vs... agiklanabilir ve o sekilde agiklanmalidir. “Ve o zaman,
o kisa ve ¢arpici ciimle bir kere anlasilinca, kafalarda yerlesir ve bir
slogan halini alir. Uzun a¢iklamalar i¢in ise bu boyle degildir. Halk
dilinde konusmak egilimine fazla tavizde bulunmamak gerekir, is¢i-
lerimizin entelektiiel yeteneklerini ve kiiltiir derecesini kiiciimseme-
yelim. En ozet ve en kisa bir programin kendilerine sunabilecegi
seylerden ¢ok daha zor seyleri is¢ilerimiz anlamislardy”.

Yine Engels, elestirinin bir yerinde sunu sdyliiyor:

“Bir programda fazla seylerin bulunmasi o programi zayiflatir.”
(Gotha ve Erfurt Programinin Elestirisi, s. 98)

EkKler ve Diizeltmeler

Bagka arkadaslarin elestirilerinde goérdiigiim su noktalara ben de
aynen katilryorm:

1) Hareketimizin Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi’nin iirlinii oldugu
belirtilmeliydi.

2) Biitiin diinyada emperyalizmin toptan ¢okiise gittigi, sosyalizmin
biitlin diinyada zafere ilerledigi, diinya ¢apinda miikemmel bir devrimci
durumun mevcut oldugu sdylenmeliydi.

3) Sovyet sosyal emperyalizminin diinya halklarinin diismani ve
ABD emperyalizminin sug ortag1 oldugu, Program’da mutlaka yer al-
maliyd.

4) Yakup Demir revizyonistinin Sovyet sosyal emperyalizminin
usagi oldugu belirtilmeliydi.

5) Ortadogu’daki miicadeleden kisaca bahsedilmeli, onunla birles-
menin énemine deginilmeliydi.

6) Almanya’daki isgilerle ilgili bir madde olmaliydi.

7) Bugiin silahli miicadelenin esas bigiminin gerilla savast oldugu
mutlaka Program’da yer almaliydi.
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Sonug

HERKESIN GOZU ONUNDE YUKSEKLERE CEKTIGIMiZ
BAYRAGIN, PROLETARYANIN KIZIL BAYRAGI OLUP OL-
MAYACAGI, ISARET ETTIGIMiZ LEKELERIN TEMIZLENiP
TEMIZLENMEYECEGINE BAGLIDIR. BiZ, BUTUN SAMIMI-
YETIMIZLE BU LEKELERIN TEMIZLENMESIN] ISTIYORUZ.

(Ocak 1972)
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SAFAK REVIZYONIZMININ KEMALIST HAREKET,
KEMALIST IKTIDAR DONEMI, IKINCI DUNYA
SAVASI YILLARI, SAVAS SONRASI ve 27 MAYIS
HAKKINDAKI TEZLERI

-I-

“Bunlar, bugiin halkimizin yiiriittiigii bagimsizlik miicadelesini, M.
Kemal’in tam bagimsizlik ilkesinin miras¢ist olmasini da revizyonizmle
damgalryorlar. Bu, hi¢ siiphesiz mirasyedi bir hovardamn tutumudur.
Devrimci miicadeleye yan ¢izenler, ge¢misteki miicadeleleri de hor go-
riirler ve tarihin, bu biiyiik miicadelede bir silah haline getirilmesinin
onemini kavrayamazlar. Onlarin bu tutumu, sinif karakteri her seyi hor
goren kiigiik-burjuva ideolojisinden ileri gelmektedir.”

“Hepimizin bildigi gibi Milli Kurtulus Savasimiz, milli burjuvazinin
onderliginde yiiriitiildii ve milli ihtilalin onderi de M. Kemal'di.”

“M. Kemal'in istiklal-i tam (tam bagimsizlik) ilkesi ve Kurtulug Sa-
vasimiz o kadar elle tutulur bir mirastr ki, ugruna onbinlerce iggi-koylii
kanlarimi doktiiler, canlarimi verdiler. Hig¢ bir fedakarliktan ¢ekinmediler.
Fakat is¢i ve kéyliiler teskilatsiz oldugu icin, milli ihtilalin onderligini
milli burjuvazi ele gegirdi ve burjuva-demokratik devrimi sonuna kadar
ilerletemeyerek, ig¢gi ve koyliileri baski altina alan bir diktatorliik kurdu.

Yeni Kemalist burjuvazinin halk tizerindeki diktatorliigii, milli bur-
Jjuvazinin karakteri icabi, emperyalizmle ve feodaliteyle uzlasti. Hatta
daha sonra yurdumuzu emperyalizmin pengesine teslim eden isbirlik¢i
biiyiik burjuvazi, bu yeni burjuvazi i¢inden bir kesimin palazlanmasiyla
ortaya ¢ikti. M. Kemal den tutarli bir proleter tutum beklemek, bunu bu-
lamaywnca, damgayr yapistirmak, hatta onun emperyalist isbirlik¢isi ol-
dugunu iddia etmek, burjuva idealistlerine ¢ok yakisyor. Fakat onlara
yakisan bu tutumun, proletarya hareketine hi¢ yakismayacag agiktir.”
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“Lenin, Stalin, Mao Zedung 'un M. Kemal tahlilleri bize i1k tutma-
Lidwr: Bu mesele nigin 6nemlidir? Ciinkii bu konudaki tutumumuz, halkin
ilerici ge¢misini fasizme ve gericilige hediye edip etmememizi tayin ede-
cektir. Amerikan usag fasist generaller ¢etesinin Milli Kurtulug Savasi,
Yunus Emre, M. Kemal gibi halkimizin ilerici tarihinin par¢alarini kendi

fasist demagojilerine nasil alet ettiklerini ve bu yolla bir kitle temeli ya-
ratmaya ¢alistiklarini goriiyoruz.

Ne yapacagiz? Biitiin bunlart onlara mi terkedecegiz? Halkin
devrimci mirast, sinif miicadelesinde bir silahtir. Cok kibar beyler, bu
silahlardan bazilarini ¢amurlu oldugu icin begenmeyebilirler. Ve
aman elimizi kirletmeyelim diyerek onlart diismana terkedebilirler.
Ama, oliim kaluim savagsi veren bir proletarya savasgisi, silahin ¢a-
murlu olmasina bakmaz. Silahin kabzasin siki sikiya kavrar.” (Tas-
fiyeciler Yazis1).

“Fagist hiikiimet... halkumizin devrimci gegmigini al¢akea kendine
maletmeye ¢alisan bir kampanya agmisti: M. Kemal, fasist sahtekdr-
ligin bir aleti haline getirilmeye calisilmaktadir. Bagimsizligin en
azgin diismani olan Amerikan kopegi fasistler, M. Kemal’in ilkelerini
tahrif ederek kendi fagist safsatalarinin bir pargasi olarak gosterebi-
leceklerini saniyorlar.” (abg) (12 Mart’tan Sonra Diinyada ve Tiirki-
ye’de Siyasi Durum, s. 45)

“Orta burjuvazinin Kemalist kesimlerinin goziinii boyamak icin”
(agy, s. 45)

“Proleter devrimleri ve milli kurtulus savaslart ¢agimin ilk kurtulug
miicadelesini veren Tiirkiye halklari, Asya 'min biitiin ezilen halklarina
cesaret ve umut verdi.” (Program Taslag1)

“Kurtulus Savasi 'min burjuva énderligi... is¢i ve koyliileri baski al-
tina alan bir diktatorliik kurdu.” (agy)

“Osmanlt Sultanlhigimin ve komprador burjuvazinin Milli Kurtulug
Savasgi ile yikilmasindan sonra, iktidart ele gegiren yeni Tiirk burjuva-
zisi, biiyiimek ve zenginlesmek icin devlet eliyle milli burjuvazi yarat-
maya giristi. Yeni Tiirk burjuvazisi, bu yafta altinda is¢i ve koyliileri
insafsizca somiirdii, feodal agalarla ve emperyalizmle uzlast1.” (agy)

“Halkimiz tizerindeki burjuva diktatorliigii, yurdumuzu giderek
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emperyalist boyunduruguna teslim etti. Feodal agalarla ittifak kuran
biiyiik burjuvazi, Kiirt hallkina kars: da milli baski ve eritme politikas
uyguladi.” (agy)

“Milli burjuva yaratma politikastyle semiren yeni Tiirk burjuvazisi-
nin icinden ¢ikan isbirlik¢i biiyiik burjuvazi, ozellikle Ikinci Diinya Sa-
vagi yillarindan itibaren hizla gelisti ve emperyalizmle isbirligini adim
adim yogunlastird1.” (agy)

“Savas sirasinda vurgunculukla palazlanan biiyiik burjuvazi,
uluslararasit sermayenin kanatlari altina iyice girdi ve savas yilla-
rindaki yiiksek tarim fiyatlar: politikasiyla gelismis olan toprak aga-
lariyla ittifakini iyice (abg) giiclendirdi. Bu gerici ittifak, kendini
CHP 'nin devlet kapitalizminin biirokratik késteklerinden kurtarmak
icin DPye agirlik vererek iktidarini bu partiyle devam ettirdi.” (agy)

“1950°den sonra emperyalist sermayenin Tiirkiye 'de doludizgin at
oynatmasi...” (agy)

“1950°den sonra gerici parlamentoyu bir hakimiyet aract olarak
kullanan emperyalizm ve isbirlik¢ileri...” (agy)

“Halk iizerindeki somiirii ve baskiyn her gegen giin siddetlendiren
siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan usagi DP iktidarinin 27 Mayis
1960 °da yikilmasiyla sonuglandi.

“27 Mayis hareketine karakterini veren orta burjuvazi, emperya-
lizme bagsindan teslim olmustu. Iktidart, isbirlik¢i biiyiik burjuvaziye ve
toprak agalarina birakt1.” (agy)

Safak revizyonistlerinin tezlerini 6zetleyelim:

1) “Milli Kurtulus Savasimiz, milli burjuvazinin onderliginde yii-
rlitiildii”.

2) Kurtulus Savasimiz “proleter devrimleri ve milli kurtulug sa-
vagslart cagimn ilk kurtulus miicadelesidir.” (abg)

3) Kurtulus Savasimiz, “Asya’nmin biitiin ezilen halklarina cesaret
ve umut vermistir.”’

4) Milli Kurtulus Savasiyla, “Osmanli Sultanligi ve komprador bur-
Juvazi yikilmistir.”

5) Kemalist iktidar, siyasi bakimdan bagimsiz bir milli burjuva
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diktatorliigiidiir. “M. Kemal 'in emperyalist igbirlikcisi oldugunu iddia
edenler, burjuva idealistleridir.”

6) “Iktidar: ele geciren yeni Tiirk burjuvazisi, biiyiimek ve zengin-
lesmek i¢in devlet eliyle milli burjuva yaratmaya giristi.” (abg)

7) “Kemalist burjuvazinin halk iizerindeki diktatorliigii, milli bur-
Jjuvazinin karakteri icabi, emperyalizmle ve feodalizmle uzlagti. ” (abg)

8) Milli burjuva yaratma politikasiyle semiren yeni Tiirk burjuvazi-
sinin i¢inden, isbirlik¢i bityiik burjuvazi ¢ikt1.

“Isbirliki biiyiik burjuvazi, zellikle Ikinci Diinya Savagt yillarin-
dan itibaren hizla gelisti ve emperyalizmle isbirligini adim adim yo-
Sunlastirdr.” (abg). “Savas sirasinda vurgunculukla palazlandi ve
uluslararasi sermayenin kanatlart altina iyice girdi”.

Isbirlikgi biiyiik burjuvazi, savas yillarinda gelismis olan toprak
agalaryla ittifak kurdu.

“Bu gerici ittifak, kendini CHP 'nin devlet kapitalizminin biirokratik
kosteklerinden kurtarmak icin DP ye agirlik vererek iktidarini bu par-
tiyle devam ettirdi.”

9) “1950°den sonra emperyalist sermaye Tiirkiye de doludizgin at
oynatmaya bagsladi.”

10) “Emperyalizm ve isbirlik¢ileri, gerici parlamentoyu bir hakimi-
yet araci olarak kullandilar.”

11) “Siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan usagr DP iktidarmn 27
Mayis 1960 da yikilmasiyla sonuglandy.” (abg)

12) “27 Mayis hareketine karakterini veren orta burjuvazi”dir. 27
Mayis hareketiyle iktidar, orta burjuvazinin eline ge¢misti. Fakat orta
burjuvazi, iktidart “isbirlik¢i biiyiik burjuvaziye ve toprak agalarina bi-
rakn.” (abg)

13) “Kemalizm, orta burjuvazinin devrimci kesiminin ideolojisidir.’

“M. Kemal’in ilkeleri fagizmle asla bagdasmaz.”

“M. Kemal, halkimizin ilerici tarihinin bir par¢asidir.”

14) “M. Kemal'in tam bagimsizlik ilkesinin miras¢isyyiz.” ““Bu mi-
rast fagistlere terkedemeyiz, ona stk stkiya sartlmaliyiz.”

15) “Lenin, Stalin, Mao Zedung 'un M. Kemal tahlilleri bize 151k
tutsun.”

’

Safak revizyonistlerinin tezleri iste bunlardir. Simdi elestirilere gecelim.
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-1I-

Kemalist hareketin niteligini ve Kemalist iktidarin uygulamalarimni
Snurov’dan genis aktarmalar yaparak ortaya koyacagiz. Ciinkii Snurov
gilivenilir bir tanik, saglam bir Bolseviktir. Aktarma yapacagimiz bro-
stirli, Sovyet isci smifina Tirkiye nin durumunu ve Tiirk is¢i sinifinin
miicadelesini tanitmak amaciyla yazmistir. Snurov’un dile getirdigi go-
riislerin, o yillarda Stalin yoldasin ve diger Bolsevik Partisi dnderlerinin
de goriisleri oldugunu kabul etmemek i¢in hicbir sebep yoktur.

1. Kemalist Devrime Onderlik Eden Siiflar, Tiirk Biiyiik
Burjuvazisi ve Toprak Agalar1 Simiflaridir

Snurov yoldas syle diyor:

“Devrimin dnderi M. Kemal e izafeten Kemalist adi verilen bu Tiirk
milli devrimini Tiirkiye 'nin milli burjuvazisi, yani tiiccar, toprak agast
ve o sirada Tiirkiye 'de ¢ok az sayida bulunan sanayiciler yonetiyordu.”

Kemalist devrim, Jon Tiirk devriminin benzeri ve izleyicisidir. Snu-
rov, bunu da soyle anlatiyor:

“Esasen fakir olan iilkeyi insafsizca soyan biiyiik toprak sahipleri
ile din adamlarmin ve en basta sultanlarimin hakimiyeti neticesinde Tiir-
kiye tamamen Avrupa sermayesinin eline diiserek, Avrupa kapitalizmi-
nin kélesi olmustu. 1908 senesinde sultamin hakimiyeti, Tiirkiye
tarihinde ilk defa olmak iizere Tiirk ticaret burjuvazisi, subaylar ve asil-
zadelerin [esrafin] birlesmiy giicii ile kokiinden sarsilmistir: Bu burjuva
devrimi, Jon Tiirk devrimi olarak taminmaktadir ve bunu, baglangicta
halk yiginlar: da desteklemistir.” (...)

“[Jon Turk devriminden sonra da] Tiirkive yari-sémiirge karakte-
rini muhafaza ediyordu. Yani kapitalist iilkelerin, hammadde alip, sanayi
mamullerini sattiklart bir pazar durumundaydi. Politik bakimdan Tiir-
kiye bagimsiz sayiltyordu. Fakat Tiirkiye, emperyalist iilkelerin elinde
oyuncakti. Bu yiizden Tiirkiye, ekonomik yonden asir1 derecede bagimli
bulundugu Almanya tarafindan Birinci Diinya Savagsi 'na itildi ve Al-
manya ugruna savasti. Almanya savasi kaybedince, Tiirkiye tam anla-
mwla yagma edildi. Ulkenin biitiinliigiinii korumak igin ikinci bir
devrime ihtiyag hasil oldu.
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“Bu defa ‘Kemalist devrim’ adi ile taninan devrim, Ingiliz-Fransiz
emperyalizmine karst yapimistir.”

“... Devrimin basina Tiirk ticaret burjuvazisi gegti. Tiirkiye tarim
memleketi oldugu i¢in, tiiccarlarin bashca aligverisi tarim iirtinleri tize-
rine idi. Boylece ticaret burjuvazisi, agalar ve biiyiik toprak sahipleri ile
stki baglar kurdu. Her Tiirk koyiinde aga ve toprak sahibi, ayni zamanda
tefeci ve koylii tiriinlerinin belli bagh alicisi ve saticist idi. Bu agalarin
bazen un degirmeni, yag veya kuru meyve isleyen kii¢iik imalathaneleri
ve diger ufak tefek tegebbiisleri oluyordu. Agalar ayni zamanda tarim
tiriinlerini toptan satin alan biiyiik ticaret firmalarimin acenteleri duru-
mundaydilar.

“Bu kosullar altinda, Tiirkiye, Avrupa kapitalistlerine yenilmis ol-
saydi, yabancilar en kisa zaman i¢inde biitiin ticareti ve sanayii ele ge-
cireceklerdi. Tiirk burjuvazisi bir oliim kalim sorunu ile karst karsiya
idi. Kapitalistlerin isgali altindaki liman sehirleri olmazsa, devlet ken-
dilerini desteklemezse, yabancilara verilen imtiyazlar devam edip Tiir-
kiye her bakimdan yabanci kapitale bagl kalirsa, yurdun o0z ticareti ve
sanayii er geg olecekti.

Tiiccar, sanayiciyi, tarim tiriinlerini yabanct iilkelere satan aga ve
biiyiik toprak sahiplerini devrimci kilan iste bu tehlike idi. Koyli, ig¢gi ve
kiigiik esnafin kapitalistler ve toprak agalarina karsi duydugu hosnut-
suzluk, ustalikla yabanci kapitalistlerle miicadeleye doniistiiriildii.
Bunun icin devrim, biitiin yurda yayilarak milli bir karakter aldi.”

Kemalist devrim esas olarak ticaret burjuvazisinin bagini ¢ektigi,
fakat bunlarin bir kisim agalar, biiyiik toprak sahipleri ve tefecilerle de
ittifakina dayanan bir “milli burjuva” devrimidir ve burjuvazi ilk bas-
larda halkin destegini almay1 bagarmistir.

Yukardaki “milli burjuva” kavrami iizerinde kisaca durmak gere-
kiyor. Lenin, Stalin ve Snurov yoldaslar, Kemalist devrimden bahse-
derken “milli burjuva” kavramini, Tiirk olan burjuva anlaminda
kullanmaktadirlar. Milli burjuva-komprador burjuva ayirimi, onlarda
hentiiz yoktur. Bu kavrami daha sonra, yeni anlamiyla Mao Zedung
yoldasta gormekteyiz. Lenin, Stalin ve Snurov yoldaslar, Kemalist
devrime, “milli burjuva devrimi” derken, kastettikleri “komprodar ol-
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mayan burjuvazinin devrimi” degildir; kastettikleri “Tiirk olan burju-
vazinin devrimi”dir.

Yine s6ziinii ettigimiz broslirde Snurov yoldas, toprak agalarini ve
tefecileri de “burjuva” kavrami i¢inde diisiinmektedir. Mesela; “Ttirki-
e 'nin milli burjuvazisi, yani, tiiccar, toprak agast” (abg) demektedir.
Burjuva kavramimin bu sekilde kullaniligina, Stalin yoldasta ve Dimit-
rov yoldasta da rastlamaktay1z.

Snurov yoldas, Kemalist devrim “milli burjuvazinin devrimidir”
derken, Tiirk olan ticaret burjuvazisinin, toprak agalarinin, tefecilerin
az sayidaki sanayi burjuvazisinin devrimiydi demektedir ve zaten biitiin
bu smuflari tek tek de saymaktadir.

Bu smiuflar, bugiin kullandigimiz anlamiyla “milli” miydi, kompra-
dor muydu, bunun iizerinde duralim:

Stalin yoldas, Yeni Demokrasi kitabinda Mao Zedung yoldagin yap-
t1g1 alintida “Kemalist devrim, iist tabakanin, milli ticaret burjuvazisi-
nin bir devrimidir” demektedir (abg).

“Ust tabaka ", Ittihat ve Terakki i¢inde palazlanmis olan, dnce Alman
emperyalizmine usaklik eden, Birinci Diinya Savasi’nda Alman emper-
yalizminin yenilgisinden sonra da, Ingiliz-Fransiz emperyalizmine yak-
lagan, “Tiirk komprador biiyiik burjuvazisinin” ta kendisidir.

Tiirk burjuvazisinin 6nce Ittihat ve Terakki Cemiyeti etrafinda top-
landigin1, bu sinifin subaylar ve asilzadelerle birlikte 1908 Jon Tiirk dev-
rimine &nderlik ettigini biliyoruz. Ittihat ve Terakki Cemiyeti iktidar
makamina oturduktan sonra, diinya sartlarinin ve Tiirkiye’nin tasfiye
edilemeyen yari-somiirge yapisinin zorlamastyla Ittihat ve Terakkiciler,
Alman emperyalizmi ile igbirligine giristiler. Bir yandan burjuvazinin bir
kanad1 hizla biiyiidii, palazlandi, Tiirk biiyiik burjuvazisini olusturdu;
6te yandan Abdiilhamit zamanindan beri mevcut olan genellikle azinlik
milliyetlere mensup komprador burjuvazi varligin1 devam ettiriyordu.

Ittihat ve Terakki Partisi, birincilerin menfaatini temsil ediyordu. it-
tihat ve Terakki Partisi, Alman emperyalizminin sadik usagy, is¢i sinifi-
nin ve diger emekgilerin de azili diismani olup ¢ikti. Tiirk burjuvazisinin
biiyliyen ve kompradorlasan kanadi (yani Tiirk komprador biiyiik bur-
juvazisi), Birinci Diinya Savasi yillarinda, istibdat sartlarinda, savas arag
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ve geregleri alim satimi, vagon tekeli, zaruri ihtiyag maddeleri tizerinde
yapilan vurgunlar, vb. yoluyla muazzam zenginlesti. Biiyiik servetler,
sermayeler edindi. Bunlar, Alman emperyalizminin kesin iflas1 ve bu
sebeple kendi egemenliklerinin de tehlikeye diismesi karsisinda, itilaf
emperyalizmine kuyruk sallamaya, onunla yakinlasmaya ve bu yolda
gerekli tedbirleri almaya giristiler.

Iste Stalin yoldasin, iist tabaka dedigi bunlardir.

Snurov yoldas, brosiiriiniin bir yerinde Tiirk burjuvalarmnin, “dev-
rimci olmadiklart halde” (abg), Milli Kurtulus Savasi’na katilmak zo-
runda kaldiklarini belirtiyor. Geri iilkelerde komprador olmayan
burjuvazi, yani milli burjuvazi, bilindigi gibi, sinirh da olsa, devrimci bir
nitelik tagir. Devrimci olmayan smif, emperyalizmle menfaat birligi ha-
linde olan komprador burjuvazidir.

Yine Snurov yoldas, “agalar ayni zamanda tarim iiriinlerini toptan
satin alan biiyiik ticaret firmalarinin acenteleri durumundaydr” diyor. O
yillarda “biiyiik ticaret firmalarmmin”, genis 6lg¢lide emperyalistlerin
kontroliinde veya elinde oldugu da bilinen bir gergektir.

Biitiin bunlar sunu gosteriyor ki, Milli Kurtulug Savasi’nin 6nderligi,
ta bagindan itibaren Ittihat ve Terakki igindeki Tiirk komprador biiyiik
burjuvazisinin, toprak agalarinin ve tefecilerin eline gecmistir. Bu s1-
niflari, kurtulus savasina iten sebepleri biraz yukarda Snurov yoldas
aciklamaktadir.

Bir noktay1 daha belirtelim: ittihat ve Terakki iginde, palazlanamayan
kesim, yani orta burjuvazi de varligim devam ettiriyordu. Kurtulus Savast
icinde burjuvazinin bu kanadinin da son derece 6nemli bir rol oynadig
aciktir. Biz, dnceleri, Kurtulus Savasi’na milli karakterdeki orta burjuva-
zinin dnderlik ettigi gorlistindeydik. Fakat Stalin yoldasi ve Snurov yoldasi
daha dikkatli olarak inceleyince bu goriisiin yanlis oldugunu gordiik.

Milli karakterdeki orta burjuvazi, Kurtulug Savasi’nin 6nderi degil-
dir ama, Kurtulus Savasi’nda énemli bir rolii vardir. Miidafaa-i hukuk
cemiyetleri iginde Orgiitlenenler, cogu ticaretle ugragan Tiirk komprador
biiyiik burjuvalari, toprak agalar, tefeciler, kasabalarin esraf takimi ve
milli karakterdeki orta burjuvazidir. Kurtulus Savasi’na 6nderlik eden si-
niflar, iste bu smiflardir.
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2. Kemalistler, Daha Kurtulus Savasi Yillarindayken
Emperyalistlerle isbirligine Girisiyorlar

Emperyalistler ufak tefek tavizler vermeye baglayinca, Kemalistler
gene, hemen Fransa, Ingiltere ve diger memleketler burjuvazisiyle an-
lagmalar imza etmekte gecikmediler.

“... Kemalistlerin korkusu su idi: Savas devam ederse, emekgi kitle-
leri yabanct somiiriiciilere karsi miicadele ile yetinmeyip, kendi yurttas
olan sémiiriiciilere karsi da savasa girisebilirlerdi”. Snurov boyle diyor.
Stalin yoldas ise, daha 30 Kasim 1920°de sunlar1 yaziyordu:

“Itilaf devletlerinin kesin ‘tarafsiziig’ ile Ermenilerin Kemalistler
tarafindan yenilmesi, Trakya ve Izmir’in Tiirkiye 'ye geri verilmesi sy-
lentileri, Itilaf devletlerinin ajan: Sultan ile Kemalistler arasindaki go-
riisme soylentileri, Istanbul un bosaltilmas: plani ve son olarak Tiirk
Bati cephesindeki durgunluk, biitiin bunlar Itilaf devletlerinin Kema-
listlere ciddi olarak kur yapuginin ve Kemalistlerin belli bir saga
doniis yaptiklarimin belirtisidir. (abg)

“Itilaf devletlerinin iltifatlarinin ne sekilde sonuclanacagi ve Ke-
malistlerin saga gidislerinde ne kadar ileri gideceklerini soylemek zor-
dur: Birkag yil once somiirgelerin kurtulusu icin baglayan miicadelenin
her seye ragmen gii¢lenecegi, Rusya nin bu miicadelenin onciisii olarak
biitiin giictiyle ve biitiin vasitalarla bu miicadele taraftarlarin destek-
leyecegi, bu miicadelenin, ezilen halklarin davasina ihanet etmedikleri
siirece Kemalistlerle birlikte veya Itilaf devietleri cephesine gegerlerse,
Kemalistlere karsi zafere ulasacag biitiin stiphelerin digindadir.”

Kemalistler, ilk baslarda agikea itilaf devletlerinin saflarma gegme-
diler ama, digarda sosyalist Sovyetler Birligi’ne ve igerde komiinistlere,
isci sinifina ve diger emekgi halka karsi, onlarla el altindan isbirligi yap-
may1 da ihmal etmediler. M. Kemal ve hiikiimeti, Sovyetler Birligi’ne
kars1 ikiylizli bir politika izlemislerdir. Bir yandan, yardim koparmak
icin en agir1 iltifatlar yagdirirken, 6te yandan ABD, Ingiltere, Fransa ile
yapilacak gizli anlagmalar i¢in zemin aramaktadirlar.

Cicerin’e gonderilen yardim talebinden iki ay sonra, M. Suphi ve 14
yoldagt hunharca dldiiriilmektedir. Ayrica Anadolu’daki komiinistlere kars
da bir sindirme kampanyasina girisilmektedir. Ciinkii, Kemalist burjuvazi,
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23 Subat 1921°de toplanan Londra Konferansi’na komiinistleri katlede-
rek katilirsa, Avrupali efendilerinin tevecciihiinii kazanacagini, Sevr An-
lagmast’nim 6ldiriict hikkiimlerinden vazgecilebilecegini hesaplamaktadir.
Konferansta delegasyonun bas1 Bekir Sami, Tiirkiye nin anti-Sovyet blo-
kuna katilacagimi sdyleyerek daha iyi anlasma sartlari aramaktadr.

Yine Londra Konferansi’nin devam ettigi giinlerde, 28 Subat 1921°de
Kemalist hiikiimet, Sovyetler’den Artvin ve Ardahan’in terkini istemekte
ve Batum’u iggal etmeye girismektedir. Fakat Avrupali efendilere ya-
ranma ¢abalari bosa ¢ikip efendiler Sevr Anlasmasi tizerinde 1srar edince,
Kemalistler i¢in tekrar Sovyetler Birligi'ne yanasmak mecburiyeti dog-
mustur. Yunan ordulari atildiktan hemen sonra, Sovyet yardimina ihtiyag
kalmadigi igin, Kemalistler yeniden komiinizm yasagini uygulamaya gi-
rismislerdir. 14 Kasim 1922 tarihli Izvestia sdyle yazmaktadir:

“Kemalist hiikiimet, komiinistleri takip ettirerek, emperyalist devlet-
lerin tevecciihiinii kazanmak emelinde.”

Demek oluyor ki, Kemalist hiikiimet, daha Kurtulug Savasi i¢in-
deyken Avrupali emperyalist efendileri ile isbirligine girigmistir. Safak
revizyonistlerinin sandig1 gibi Atatiirk’iin 6liimiinden sonra degil. Nite-
kim, Kurtulus Savags1 dort yil gibi ¢ok kisa bir siirede sona ermistir. Safak
revizyonistleri, “uzun ve kanli bir savas” diyorlar ama, gergekte Kurtu-
lus Savasi ¢ok kisa siirmiistiir. Cin Devrimi ile Vietham Devrimi ile kar-
silastirilirsa, kisa siirdiigii anlagilacaktir. Bunda, Itilaf emperyalistlerinin
Kemalist burjuvaziye besledikleri iyi duygularin 6nemli pay1 oldugunu
kimse inkar edemez.

3. Kurtulus Savasiyla Somiirgelestirilmis Topraklar
Kurtarildi, Sultanhk Kaldirildi, Fakat Yari-Somiirge ve Yari-
Feodal Yap1 Oldugu Gibi Kaldi

Kemalist devrim, isgal altindaki topraklari kurtardi, Sultanligi
kaldirdi, emperyalist iilkelere taninan imtiyazlardan bir kismin1 kal-
dirdi1 (6rnegin: Yabanci iilkelerden ithal olunan mallardan daha yiik-
sek vergi, gimriik riisumu alinmaya baslandi. Yabanci sermayeye
taninan riigchan haklar1 kaldirildi). Fakat yine de Tiirkiye yari-so-
miirge bir iilke olarak kaldi.
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“Bir miiddet daha demiryollari, fabrikalar, maden ocaklar: yaban-
cularin elinde kaldr. Avrupa’min biiyiik banka ve firmalart bugiin dahi
[yani 1929 yilinda] Tiirkiye 'de diledigi sekilde ¢calismaktadr” (Snurov).
Emperyalistlerin baskisi altinda eski borglar kabul edildi. Yabancilara
ticaret serbestisi saglandi.

“Gergi yabancilar, bu serbest ticarette Tiirk vatandaslardan fazla ya
da ozel her hangi bir hakka sahip degildi. Fakat bu, esit olmayanlar
arasinda esitlikti. Yani, giiclii Avrupa sermayesi, nasil olur da Tiirk ser-
mayesine esit olabilir? Dogaldir ki, hi¢ bir esitlik s6z konusu olamazdi.
Gerek Tiirk sermayesi, gerekse yabanci sermaye ile yeni yeni tesisler
kuruluyordu.”

Snurov, yine ayni brosiiriinde sunlar1 séyliiyor:

“Tiirkiye 'nin en biiyiik kapitalistleri, yabancilardw: Biitiin maden is-
letmelerinden baska, bir de demiryollarimin biiyiik bir kismi ve tarim
trtinlerini igleyen fabrikalarin ¢ogu yabancilarin elindedir.”

“Tiirkiye milli ekonomisine 1.100 milyon frank yabanci sermaye ya-
trdmistir: Sermayenin 450 milyonu Alman, 350 milyonu Fransiz, 200 mil-
yonu Ingiliz ve 100 milyonu diger iilkelerin sermayesidir.” (s. 72-73).

Snurov, brogiirliniin bir bagka yerinde Tiirkiye nin yari-somiirge ol-
dugunu da belirtiyor.

“Tiirkiye, az gelismis, yari-sémiirge olan bir iilkedir. Tiirk is¢isi ve
kéyliisiiniin sirtindan Fransa, Almanya ve Ingiltere kapitalistleri ser-
vetler saglyorlar...” (s. 57).

Gerek Jon Tiirkler, gerekse Kemalistler emekgi siniflarin sirtindan ik-
tidara geldiler. Fakat her ikisi de, Tiirkiye’nin yar1-sdmiirge yapisini aynen
muhafaza ettiler. Jon Tiirk devrimi Sultanligi da muhafaza ettigi halde,
Kemalist devrim Sultanlig kaldird: ve bir de isgal altindaki topraklar yani,
somiirgelestirilmis topraklar1 kurtardi. Béylece somiirge, yari-somiirge
ve yari-feodal diizen, yari-somiirge ve yari-feodal bir diizen haline geldi.

4. Kurtulus Savasi’ndan Sonra Komprador Biiyiik Burjuva-
zinin ve Toprak Agalarimin Bir Kesiminin Hakimiyetinin Ye-
rine, Bir Bagska Kesiminin Hakimiyeti Ge¢cmistir

Kemalist burjuvazinin itilaf emperyalistleriyle isbirligine, daha savas
yillarinda giristigine isaret ettik. Toprak agalariyla ittifak ise, savasin
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basindan itibaren mevcuttur. Savasin basini ¢ekenler, Snurov’un da be-
lirttigi gibi, birbirleriyle kopmaz baglar1 bulunan, ticaret burjuvazisi,
toprak agalari, tefeciler, o zaman zay1f olan sanayi burjuvazisi idi. Bun-
larn igindeki hakim unsur ise, ticaret burjuvazisi idi. Bu ittifak, emper-
yalizme bagl olarak gelen bir kisim eski biiyiik ticaret burjuvazisinin ve
milli azinliklarin burjuvazisinin (Ermeni, Rum burjuvazisinin) yerini
aldi. Ayni noktay1, Snurov sdyle agikliyor:

“Yeni tesislerin ve tegebbiislerin elinde bulunan sermaye, kismen
memleketi terketmis olan Ermeni ve Rum tesebbiislerinin ele ge¢iril-
mesi, kismen de devlet miiesseselerinin soyulmasi ve riisvetlerle mey-
dana getirilmisti. Yine bugiin bir¢cok Kemalist milletvekili ve devlet
adam, iktidardan faydalanarak, Birinci Diinya Savagi sirasinda yurttan
kagan Rum, Ermeni ve diger Tiirk uyruklu yabancilardan kalan kurum-
lart ele gecirip, memurluklar: sirasinda bir yana koyduklar: paralarla
isletiyor ve yeni tegebbiisler kuruyor.” (s. 49)

Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde yaptigimiz sorusturmalardan 6gre-
niyoruz ki, agalarin ve biiyiik toprak sahiplerinin bir kismui da, ayni se-
kilde yani bosalan Ermeni ve Rum topraklara el koyarak ortaya
cikmislardir. Demek oluyor ki, eski komprador burjuvazinin bir kismi-
nin (ki bunlar cogunlukla azinlik burjuvazisi idi) ve toprak agalarinin bir
kisminin hakimiyeti yerine, komprador burjuvazinin ve toprak agalari-
nin baska bir kesiminin hakimiyeti gegmistir.

Elbette, eski toprak agalarinin énemli bir kismi1 da hakimiyetini
devam ettirmektedir. Hakimiyet kuran yeni Tiirk burjuvazisinin bir
kismi, komprador niteligini zaten eskiden beri tagimaktadir. Buna isaret
ettik. Diger bir kisim burjuvazinin komprador niteligi ise, Kurtulus Sa-
vagi’ndan hemen sonra baglamis ve bunlar gittikce de daha ¢ok kom-
pradorlagmistir. Tiirk burjuvazisinin emperyalizmle savag yillarinda gizli
kapakli baslayan siyasi igbirligi, savastan sonra iktisadi alanda da gelis-
mis ve zaten tasfiye edilmeyen yari-somiirge yapi, bu isbirligini daha
da kacinilmaz hale getirmistir.

Bu, elbette Tiirk burjuvazisinin iginde tagidigi kot niyetten otiirii
degildir. Esyanin tabiat1 icabidir. Tiirk burjuvazisi zenginlesmek iste-
mektedir, oysa sermayesi ¢ok cilizdir. Biiylik ve bol sermaye Batili em-
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peryalist burjuvazinin elindedir. Onunla rekabet etmek 6liim demektir,
elverisli bir paya razi olarak onunla isbirligi etmek, en ¢ikar ve en karh
yoldur. Tiirk burjuvazisi de bir yandan bu yolu tutmus, 6te yandan isci
smifin1 ve emekgi halki insafsizca soyarak ve ezerek, sermayesini bii-
yiitmeye, hakimiyetini per¢inlemeye ¢alismistir. Bu gergegi Snurov yol-
das soyle dile getiriyor:

“Eninde sonunda bir¢ok Kemalist, tiirlii yabanci firmalarinin ortagt
oluyor. Bu yabanci firmalar da, hiikiimet organlariyla siki iliskisi olan
isim sahibi memurlardan ve ortaklarindan faydalaniyor.” (s. 49)

5. Komprador Biiyiik Burjuvazi ve Toprak Agalar1 Kurtulus
Savasindan Sonra Esash iki Siyasi Kampa Béliinmiistiir,
Kemalist Diktatorliik, Bu Kamplardan Birinin Menfaatlerini
Temsil Etmektedir

O yillarda hakim siniflar arasindaki esasl iki siyasi kamp, su unsur-
lardan tesekkiil ediyordu: Bir yanda, emperyalizmle isbirligine girisen
ve bu isbirligini gittikce artiran yeni Tiirk burjuvazisi, eski komprador
biiyiik burjuvazinin bir kismi, agalarin ve biiyiik toprak sahiplerinin bir
kismi, memurlarin ve aydinlarin en iist ve imtiyazli tabakalari.

Ote yanda, heniiz tamamen tasfiye edilemeyen komprador burjuva-
zinin diger bir kismi, agalarin ve bilyiik toprak sahiplerinin bagka bir
kesimi, feodalizmin ve Sultanligin ideolojik dayanaklari olan din adam-
lar1, eski ulema sinifi artiklar. Hangi toprak agalarinin hangi menfaat
hesaplartyla su veya bu tarafta yer aldiklarini bilmiyoruz. Bu, ayr ve
etrafli bir aragtirmay gerektirir. Uzerinde durdugumuz konu agisindan
bunun zaten pek 6nemi yoktur.

Onemli olan ve tartisilmayacak kadar acik olan gergek sudur ki, top-
rak agalarinin bir kesimi Kemalist iktidara ortakken, bu iktidarda s6z
ve niifuz sahibi iken, diger bir kesimi Kemalist iktidarmn karsisindadir.
Mesela, Dogu Anadolu’daki Kiirt toprak agalari ve agiret reislerinin yert,
genellikle ikinci kamptir. Daha sonralar1 bunlar DP’yi ve AP’yi des-
tekleyecek, CHP karsisinda yer alacaklardir. Ama dedigimiz gibi, top-
rak agalarinin bir kesimi, ta basindan itibaren Kemalist iktidarin
icindedir ve ona ortaktir, devlette s6z ve niifuz sahibidir.
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Birinci kampin siyasi partisi CHP idi ve koken itibariyle miidafaa-i
hukuk cemiyetlerine dayaniyordu. ikinci kamp ise, tek partili sistem yii-
riirliikte oldugu miiddetce CHP icersinde yer almus ve iki kamp arasindaki
siyasi miicadele, CHP i¢inde siirdiiriilmiistiir. Cok partili sisteme ge¢ildigi
zamanlarda da bunlar, kendi siyasi partilerini kurmuslardir. 1925’te ku-
rulan Terakkiperver Firka, 1930°da kurulan Serbest Firka, daha sonralari
kurulan DP ve AP esas olarak ikinci kampin siyasi partileridir.

“Esas olarak” diyoruz, ¢iinkii, ¢esitli menfaat ¢elismeleri, yeni du-
rumlar vs. bu kamplarin birinden digerine gegisi, bunlara yeni unsurla-
rin katilmasini daima miimkiin kilmaktadir. Ve dyle de olmustur.
1946°da cok partili sisteme gegildiginde CHP iginden bir y1g1n partinin
tiiremesi, hakim simiflarin biitiin kesimlerinin CHP iginde yer almis ol-
malarmdan ileri gelmektedir.

Kemalist iktidar, siyasi bakimdan bagimsiz bir milli burjuva iktidar
degil, birinci kampa dahil olan komprador biiylik burjuvazinin, toprak
agalarinin, memurlarin ve aydinlarin en iist ve imtiyazl tabakasinin em-
peryalizme yari-bagiml iktidariydi. Hatta Kemalist diktatorliik bir 61-
clide, emperyalizmle igbirligi halinde olmayan orta burjuvaziyi de
eziyordu. Kemalist iktidarin temsil ettigi komprador biiyiik burjuvazi ile
orta burjuvazi arasindaki ayrilik, gittikce daha ¢ok berraklik kazanmustir.

Ittihat ve Terakki déneminde oldugu gibi, Cumhuriyet déneminde
de, Kurtulus Savagi’na katilan orta burjuvazinin bir kesimi, ele gegirdigi
devlet giiciinil, zenginlesmek i¢in bir kaldirag gibi kullanarak, devlet te-
kellerini yaratip bunlar1 kendi hizmetine kosarak, emperyalizmle igbir-
ligine giriserek, onlarin yatirimlarina ortak olarak hiikiimet makamlarini,
yiiksek memuriyetleri de hizmetine sokarak, devlet bankalarindan al-
diklar kredilerle, rigvetlerle, vurgunlarla siserek, Tiirkiye’yi terkeden ve
katledilen Ermeni ve Rum kapitalistlerinin mallarina, miilklerine el ko-
yarak iyice zenginlestiler, milli karakterdeki orta burjuvazinin diger ke-
simlerinden koptular.

Bu farklilasma ve kopma giderek daha belirgin hale geldi. ittihat ve
Terakkici komprador Tiirk biiyiik burjuvazisinin bir kesimi ile bu yeni
komprador Tiirk bityiik burjuvazisi; Kemalist iktidar i¢indeki hakim un-
surlar iste bunlardir! Tiirk burjuvazisinin bu yiiksek tabakasinin ¢ikarlar,
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Avrupa kapitalistleri ile ayirdedilemeyecek derecede karismis ve bunlar
Avrupali emperyalistlerle kesin bir tarzda igbirligine girismislerdir.

Nasil, 1924-1927 Cin Devrimi’nden hemen sonra iktidar, orada
komprador burjuvazinin ve toprak agalarmm eline gegmisse, Tiirkiye’de
de bu olayin bir benzeri Cin’dekinden daha 6nce cereyan etmistir.

Stalin yoldas ayn1 fikri, baska bir tarzda ifade ederek soyle diyor:

“Kemalist devrim iist tabakanin (abg), milli ticaret burjuvazisinin
bir devrimidir. Yabanci emperyalistlere karsi miicadelenin iginden yiik-
selen ama daha sonra oziinde koyliilere ve iscilere, bir toprak devrimi
imkanina karsi geligen bir devrimdir.” (abg)

Burada iizerine parmak basmak istedigimiz nokta sudur: Kemalist
iktidar orta burjuvazinin, yani milli burjuvazinin menfaatini temsil et-
miyordu, bu smifin iginden ¢ikip palazlanan ve kompradorlasan kesim
ile Ittihat ve Terakki zamaninda palazlanan ve kompradorlasan biiyiik
burjuvazinin bir kesiminin menfaatini temsil ediyordu. Orta burjuvazi-
nin bityliyemeyen kesimi ise yine CHP nin i¢inde tutuluyor ve is¢ilere,
koyliilere kars1 bunlar da destekleniyordu.

Nasil 1924-1927 Birinci Devrimei I¢ Savas’tan sonra, Cin’de orta
burjuvazi Guomindang iginde ve safinda yer almigsa, Tiirkiye’dekiler de
CHP i¢inde ve safinda yer almiglardir. Hakim siniflar i¢indeki miica-
dele, sanildig1 gibi, iktidari elinde tutan milli burjuvazi ile komprador
biiylik burjuvazinin ve toprak agalarinin arasinda cereyan etmiyordu.
Esas olarak, komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak agalarinin iki ka-
nadi arasinda cereyan ediyordu. Milli karakterdeki orta burjuvazi, bu
kanatlardan birinde ikincil bir gii¢ olarak yer aliyordu.

Bu noktanin kavranmasi, gerek diiniin, gerek bugiiniin agiklanma-
sinda son derece dnemlidir. CHP’ye, nispeten ilerici bir karakter ka-
zandiran sey, onun i¢inde bagindan beri sosyal bir gii¢ olarak mevcut
olan fakat partiye hakim olmayan bu milli karakterdeki orta burjuvazi-
dir. TIP, D. Avcioglu, H. Kivileiml, Safak ve TKP revizyonistlerinin
(geemiste ve bugiin) iddia ettigi gibi, Kemalist iktidar, devrimci ve ile-
rici bir iktidar degildi. Kemalist iktidarla ittifak yapmay1 diistinmek,
karsi-devrim safina iltica etmek demekti. Clink{i Kemalist iktidarin ken-
disi, bizzat karsi-devrimi temsil ediyordu.
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Revizyonistlerin karsi-devrim dedigi, cumhuriyet diizeninin yikil-
mast ve Sultanlhigin tesisidir. Oysa bdyle bir sey, artik burjuvazinin geng
kesimlerinin de isine gelmez, hatta eski Tiirk biiyiik burjuvazisinin de...
Diinyada gelismeler dyle bir noktaya ulasmstir ki, yuvarlanan taglar
kimse basina koymaya cesaret edememektedir. Tagh bir yonetim artik
hakim siniflarin ihtiyaglarim karsilayamaz, egemenliklerini koruyamaz.
Bunu, burjuvazi de bilmektedir. Artik karsi-devrim, “demokratik cum-
huriyet” maskeli fasist diktatorliik olabilir ve dyle de olmustur.

6. Kemalist Diktatorliik Isciler, Koyliiler, Sehir Kiiciik-
Burjuvazisi, Kiicilk Memurlar ve Demokrat Aydinlar
Uzerinde Askeri Fasist Bir Diktatorliiktiir

S6zii Snurov’a birakiyoruz:

“Her ne kadar bazi goriintiisel demokratik sekiller mevcutsa da (se-
¢imle meydana getirilen parlamento vs.) Tiirkiye’de bugiin [1929] mev-
cut olan diizenin 0zii, biitiin demokrasilerden uzak bir diktatoryadwr
(abg) [yani fasizmdir]. Egemen parti disinda hi¢ bir parti orgiitii yoktur
ve hi¢ bir partinin de meydana gelmesine imkan verilmemektedir. Sos-
yal-demokrat parti bile yasaklanmistir. Gazete ve dergiler, bir an dahi
gevsemeyen stk bir kontrol altindadir: Hatta bu gazete ve dergileride hii-
kiimet aleyhine, ilerde herhangi bir makalenin ¢ikabilmesi ihtimali dahi,
bunlarin kapatilmasina yetiyor.” (s. 21)

“Bugiinkii Tiirk hiikiimeti elbette bir diktatorya [fasizm olmal1] Aii-
kiimetidir. Ciinkii egemen olan Tiirk burjuvazisi, tamamen gii¢siizdiir ve
gelisebilmek i¢in emekgi halki ezmek zorundadir.” (s. 22)

“... Sendikalar hemen hemen yasaklanmigtir; kurulmasina izin veri-
len federasyon ve dernekler, hayir isleriyle yetinip devlet kontrolii al-
tinda ¢alismak zorundadir.” (s. 24). “Her tiirlii iskolu dernekleri ve
dernek birlikleri yasaktir...” (s. 25). “... kanuna gére, ‘memur ve is¢i
isini terkedebilir, fakat her tiirlii gosteri, eylem ve is 6zgiirliigiine halel
getiren hareketler yasak edilmistir.”” (s. 26)

“... Kemalistler de, Jon Tiirkler gibi, yalniz emekgi kitlelerinin des-
tegi ile iktidara gelebilirdi. Jon Tiirkler gibi, Kemalist devrimin ilk ay-
larinda milli burjuvazi, ig¢i érgiitlerinin kurulmasina engel olamad.
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Ancak, bu sendikalar sirf stmifsal nitelikte degildi; bazilart burjuvazi-
nin etkisi altindaydi.” (s. 42)

“Kemalist burjuvazi emperyalistlerle barig paktini imzaladiktan
sonra (...), burjuvazinin artik emek¢i kitlelerinin destegine ihtiyaci kal-
manust. Smif kavgasinn biiyiimesine engel olmak lazimdi, oyle ya, yerli
olsun yabanct olsun, bu kavga biitiin somiirenlere, biitiin kapitalistlere
kars1 acik bir savas halini almak iizere idi.”

“Kemalistler, Komiinist Partisi 'nin ve is¢i hareketinin canina okudu.
Komiinist Partisi yeraltina inmek zorunda kaldi. Bir¢ok iinlii tiyesi, bu
arada Mustafa Suphi hunharca 6ldiiriildii, hayatta kalanlar takibe ug-
radi, hapislere atildr. 1923 senesinde Istanbul Milletlerarast Isci Bir-
ligi kapatildi. Kapatilmasi icin 1 Mays giiniiniin kutlanmast ile ilgili
bildirilerin dagitilmasi bahane edildi. Birligin ileri gelenleri tutukland:
ve tipki vaktiyle Jon Tiirklerin proletarya sinif hareketinin ‘hesabini’
gordiikleri, burjuvazi kontroliinde soziimona is¢i orgiitleri kurmaya ko-
yulduklar: gibi, simdi de Kemalistler, kendi burjuva ‘sendikalarini’, ig¢i
eylemine karsi miicadele araci olarak kullandilar.” (s. 43)

Amele Teali’nin yagma edilmesi iizerine yaymlanan Profintern Y 6-
netim Kurulu bildirisinde sdyle deniliyor:

“Halk Partisi hiikiimeti (Kemalistler), uzun zamandan beri sendika
eylemini eline ge¢irip fasist bir orgiit haline getirmeye ¢alistilar.” (s. 47)

“Tiirkiye, is¢i hareketinin en zalim takibata ugradig iilkelerden bi-
ridir. Profintern’in III. Kongresi (1924 yilinda) ézel bir kararda Tiir-
kiye is¢i simifina yapilan bu baskilar siddetle protesto ederek su bildiriyi
yayinlamisti:

“ ‘Profintern’in Ill. Kongresi, Tiirk Kemalist hiikiimetinin Tiirkiye
devrimci is¢i orgiitlerine yaptigi baskiyi ve ig¢ileri ugrattigr kovustur-
may: siddetle protesto ediyor!...” (s. 59)

“... Kiirt isyanindan sonra 1925 senesinde ‘istiklal mahkemeleri’ ku-
rularak yine iki yil miiddetle sikyyonetim ilan edilmisti. ‘Bu olay vesile
edilerek is¢i, koylii ve genellikle biitiin emekgi kitleleri agwr takibata ug-
ratldi. Aydinlik ile Orak-Cekic gazeteleri kapatildi. Tiirk is¢i liderleri,
tirlii is¢i birlikleri ve bu gazeteleri ¢ikaran yaymnevleri sorumlulari is-
tiklal mahkemelerinde 10-15 sene hapis cezalarina mahkiim oldular.’
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“Tarihin tekerriirii! Tipki bunun gibi, devrimin sonunda emekgi kit-
lelerinin sirtindan iktidara gelmis olan Jon Tiirkler de ayni seyi yap-
miglardl vaktiyle. Fakat ne oldu? Jon Tiirkler eninde sonunda Alman
emperyalizminin itaatkar aleti haline geldiler.” (s. 59-60).

“. Isci hareketini ezmek icin Kemalist hiikiimet her araca basvuruyor,
her seyi mubah goriiyor: Isci érgiitlerinin ilerici iiyelerini polis gece ya-
risindan sonra, safak vakti evinden alip karakola gotiiriiyor. Birkag giin
tutuklu tutuyor... Sebep? Hig. Filan tarihte, falan giinde kravatlarin rengi
ne imis. Kasketlerinde nasil isaretler varmus, ne konusmugslar acaba?”

AP de ayni politikay1 harfi harfine uygulamadi m1? Kirmiz1 151k al-
tinda gitar ¢alan gencin tutuklanmasiyla yukardaki olaylar arasinda ne
fark var? Fagist Erim hiikiimeti de ayni1 yolu harfi harfine izlemiyor mu?
Grevleri yasaklayip, dergileri kapatmiyor mu?

Kemalist hiikiimetin is¢i sinifinin hareketine kars1 gosterdigi gad-
darliklardan bir 6rnek: 1927 Agustos ayinda Fransizlara ait Adana-Nu-
saybin demiryolunda calisan is¢iler greve gitmislerdi. Sebep de gayet
basitti. Bayram arifesinde kendilerine, istedikleri avans 6denmemisti.
Bundan 6nce de is¢i temsilcileri basit ve miitevazi 31 dilek tesbit et-
misler ve bunlarin yerine getirilmesini istemislerdi...

“Kapitalistler bir tiirlii cevap vermediler ve aradan bir bucuk ay
gectikten sonra da dilekgeyi reddettiler. Bunun iizerine baglayan grev
20 giin siirdii ve greve 850 is¢i katilds. Iki giin tren islemedi.

“Nihayet iigiincii giin kumpanya (Fransiz kapitalistler sirketi), grev
karicilara yardim i¢in bir tren yolladi. O zaman birkag yiiz is¢i, karilar
ve ¢ocuklart ile hat boyunca ray iizerinde yattilar ve tren yolunu kapa-
dilar. Buna karsiltk Kemalist hiikiimet yetkilileri, askeri birlik géndere-
rek aralarinda ¢oluk cocuk ve kadin bulunan silahsiz iscilere ates
actirdr. Raylar al kana boyandi. 22 ‘elebasi’ tutuklandi.

“Grev, yabanci kapitalistler tarafindan ezildi ve bu ise, ‘demokratik’
olan Kemalist hiikiimet de istirak etti. Kapitalistlerin sinif kardesligi
milli diismanliklaridan agir basti.” Snurov sdyle devam ediyor: “Bu
ornek tek degildir. 1926 yilinda Seyriisefayin Sirketinde ¢alisan isgile-
rin grevi de, aymi sekilde bastirildi. Hiikiimet, grevi dagitmak igin deniz
askerini grev kiricisi olarak gonderdi.” (s. 63-64)
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Yine en basit sebeplerle, ylizlerce, binlerce is¢i isinden atildi ve Ke-
malist hiikiimet, patronlara bizzat destek oldu. Birgok olayda hiikiimet,
bizzat patron durumundaydi. Snurov’un kitab1 bu konuda érneklerle do-
ludur. Simdi bu 6rnekleri aktarmay1 gereksiz buluyoruz.

Koylilerin durumuna goz atalim. Gene tanigimiz Snurov’dur.

“... Soyulup evi barki yrkilan bir¢ok kéylii, irgat olmakla kalmiyor, is
aramak i¢in sehirlere gé¢ ediyor. Koyde koyliiyii tefeci, biiyiik toprak
sahibi, agalar, toptancilar, tiiccarlar insafsizca soyuyor. Tiirkiye nin ek-
seri koy aileleri yoksuldur. Isletmeleri fakirdir. Ne yeterli topragi, ne
araci, makinesi, ne de hayvani var. Fakir koylii zenginlerden, yani biiyiik
toprak sahibi ile agalardan topragi icara, aract borca alwr; karsiliginda
mal sahibinin tarlasinda hem bedava wgatlik yapar, hem de mahsuliin
yarismni ya da ti¢te birini verir. Ara¢ almaya, gegcinmeye parasi yetme-
digi igin, koylii, paray tefecilerden alip fahiy faizle oder.

Yoksul koyliiniin, tiriintinii pazara indirmek icin ati, arabasi olma-
digindan ister istemez iiriinii yok pahasina toptanciya vermek zorunda-
dw. Bu toptanci, ¢ogu defa, topragi icara aldigi toprak sahibi, aga veya
tefecidir. Bu yiizden, kéyliiniin ufacik igletmesine tiirlii borg, faiz, vergi
biniyor ve er ge¢ bunun yiikii altinda yikiliyor. Fakir koylii kitleleri ya
koylerde wrgat olarak ¢alismaya ya da sehirlere gidip kendine ig ara-
maya zorlaniyor.” (s. 35)

“Koylerdeki somiirii gelistiginden, koylerde emek¢i koyliiniin sirtin-
dan geginen kéy burjuvazisi, yani agalar, tefeciler ve bezirgdn sinifi
(abg) [Not: Bunlarin hepsine kdy burjuvazisi demek yanlistir] gelisiyor.
Kovyliilerin ekserisi ya sefaletin kapisina dayanmis bir haldedir ya da
wrgat olarak zengin agalarin emrinde ¢aligtyor ve onlar da proletarya
saflarmi dolduruyor.” (s. 76)

Kemalist diktatorliik kdylerde, koyliilere karsi agalarin, biiyiik top-
rak sahiplerinin, tefeci ve bezirganlarin, toptancilar yaninda yer ali-
yor, devlet kuvvetleri, bunlarin hizmetinde kdyliileri insafsizca eziyordu.
Kemalist diktatorliik, zanaatg1 ve memurlarin alt kesimlerini de ezmek-
tedir. Kayiteilarin, giimritk memurlarinin, telgrafcilarin, vs. grev ve di-
renisleri siddetle bastirilmaktadir. S6zii Snurov’a birakalim:

“... Memurlarin hareketi agir sartlara baghdur, ¢iinkii onlar igin hii-
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kiimet dogrudan dogruya ticretle miistahdem ¢alistiran bir kapitalisttir.
Hatta daha iyi iicret ve daha elverisli is sartlart ugruna yapilan her mii-
cadele, Kemalistler tarafindan hemen hiikiimete karst hareket, politik bir
su¢ olarak vasiflandirilyor. Diger taraftan Kemalistler, biitiin giicleriyle
giivenilir ve hiikiimete sadik bir devlet orgiitiinii kurmaya gayret ediyorlar.

“Kemalistler baska goriis agisi olan kimseleri igten kovuyor...” (s. 67)

“... 1925 yilinda birkag sehrin telgraf (telsiz) memurlarinin, maas-
larina zam yapumasi igin giristikleri grev de bastirildi. Hiikiimet bu igin
arkasinda yine komiinistlerin bulundugunu ileri siiverek grevcileri tu-
tukladi. Adana’da bu emir yerine getirildi ve bir¢ok grevci telgrafci An-
kara’ya istiklal mahkemesine sevkedildi. Suclar, hiikiimet aleyhine bir
komplo imig!” (s. 68 - 69)

7. Kemalist Diktatorliik, Azinhk Milliyetleri ve Ozellikle Kiirt
Milletini Amansiz Milli Baski Politikasiyla Ezdi, Kitle Katliam-
larma Giristi, Tiirk Sovenizmini Biitiin Giiciiyle Koriikledi

Kemalist diktatorliik, azinlik milliyetlerin, 6zellikle Kiirt milletinin
biitiin haklarm1 gaspetti. Onlar zorla Tiirklestirmeye giristi. Dillerini
yasakladi. Zaman zaman bagsgdsteren Kiirt milli hareketini, baz1 Kiirt
feodalleriyle de el ele vererek insafsizca ezdi, pesinden kitle katliamla-
rina giristi, kadin erkek, ¢coluk ¢ocuk, geng ihtiyar, binlerce insan1 kat-
letti, “askeri yasak bélge” ilanlartyla, “orfi idare” zorbaliklartyla Kiirt
halki i¢in hayati ¢ekilmez hale getirdi.

Sadece Dersim ayaklanmasidan sonra katledilen Kiirt koyliilerinin
sayist 60.000’in tistlindedir. Lozan’da Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakki algakga ¢ignendi. Kemalistlerle emperyalistler, Kiirt ulusu-
nun kendi istek ve egilimini hice sayarak, pazarlikla, Kiirdistan bolge-
sini ¢esitli devletler arasinda boldiiler. Azinlik milliyetlere ve 6zellikle
Kiirtlere, son derece asagilayict muamele yapiliyordu, onlara her tiirlii
hakaret mubah goriiliiyordu.

Kemalist diktatorliik, Tiirk sovenizmini koriiklemeye giristi. Tarihi
yeni bastan kaleme alarak, biitiin milletlerin Tiirklerden tiiredigi sek-
linde 1rk¢1 ve fasist teoriyi piyasaya siirdii. Diger azinlik milliyetlerin
tarihini, kitaplardan tamamen sildi. Biitiin dillerin Tiirkgeden dogdugu
seklindeki Giines Dil Teorisi safsatasini yaydi.
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“Bir Tiirk diinyaya bedeldir”, “Ne mutlu Tiirkiim diyene” cinsinden
sovenist sloganlar tilkenin her kosesine, okullara, dairelere, her yere
soktu. Boylece, ¢esitli milliyetlere mensup isciler ve emekgiler arasina
milli diismanlik ve kin tohumlari sagti; is¢ilerin ve emekgilerin birligini
ve dayanismasini baltaladi. Tiirk is¢i ve emekgilerini, kendi sovenist po-
litikasina alet etmek istedi.

Kemalist diktatorliigiin milli meselede izledigi ¢izgi, tam anlamiyla
Tiirk sovenizmidir. Ve bilindigi gibi, fasist diktatorliiklerin bir 6zelligi
de, hakim ulus sovenizmini koriiklemek, milli dismanliklar yaratarak ve
kiskirtarak, emekgi halk kitlelerini bolmek, birbirine diisiirmektir.

8. Kemalistler, Devlet Tekelleri Kurarak, Rekabeti Genis Ol-
ciide Ortadan Kaldirarak, Halk Kitlelerini Insafsizca Somiir-
diiler, Tekeller Sayesinde Hiikiimetin Kendisi de Bir Miitesebbis
Olup Cikti. Miitesebbislikle Hiikiimet Uyeligini Birlestiren Te-
keller, Burjuvaziye Biirokratik Bir Nitelik Kazandirdi

Devlet giiciinii tamamen eline gegiren Kemalistler, bu giicii alabil-
digince zenginlesmek, palazlanmak i¢in kullandilar.

“... Hiikiimet, bir siirii ticaret tekeli kurarak satilan maddelerin va-
sital vergilerini durmadan arttirmaktadir. Taninmus bir gazeteci, ‘tekel
kelimesi, Tiirk halk: i¢cin, kanunlagmis soygun anlamina geliyor’ de-
mektedir. Almanya’da ¢itkan Bergwerk - Zeitung, 25 Eyliil 1927 tarihli
saywsinda, tekelcilik politikasinin nasil bir soygun oldugunu ve vergile-
rin korkung hacmini gosteren rakamlar yayinlanugtir.

Buna gore, gazyaginin Istanbul’a teslim fiyatr 4,5 kurustur (litresi),
satis fiyaty ise 16,5 kurus, yani fiyat dovt misli artiyor. Benzin fiyati 7 ku-
rustan (alg fivat) 11,5 kurug imtiyazli satis fiyatina ¢ikiyor (fabrika,
atolye, vs... i¢in). Sekerin fiyatr yart yarya artiyor. Bu vasitali vergiler,
tekellerle birlikte 1927 -1928 senelerinde devlet gelirinin beste tictinii
teskil ediyor. Tiiccar ve kapitalistler bu vergilerden magdur olmuyor.

Ctinkii bu vergiler, satis fiyatlarmmn artirlmasi ile tiiketiciden tahsil
ediliyor. Bu vergilerin tiim agirligint emekgiler tasiyor. Ciinkii, yoksul in-
sanlarin gelirinin en biiyiik kismi yiyecek ve diger birinci derecede ge-
rekli maddelere harcaniyor.” (Snurov, s. 31-32)
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“Kemalist hiikiimet, fabrika ve tesis sahiplerini korur, ¢iinkii Kema-
list olan ticaret burjuvazisi, sermayesini heniiz gelisen sanayi kollarina
yatirir... Bir¢ok tesebbiisler ve ticari miiesseseler, hiikiimet bankalarin-
dan aldiklar: para ile kurulmustur. Bir¢ok tesisin sermayesi, yalniz kis-
men ozel sermaye saylabilir. Bu sermayenin biiyiik kismi, dzel sahislar
elinde fazla sermaye bulunmadigindan, hiikiimet tarafindan ddenir.”

“Kemalist hiikiimet de bir stirii tekeller kurdu: Tiitiin isleme ve ihrac
etme tekeli, seker, gazyag, kibrit, tuz, barut, iskambil kigidi, liman is-
leri, vs...”

“Bu tekeller sayesinde hiikiimetin kendisi de miitegebbis bir tiiccar
haline geldi. Demiryollar: ya devlet hazinesinden ya da yabanci kapi-
talistler tarafindan yapiliyor; bu yabanci kapitalistlere hiikiimet rahat
calisma sartlarim saglamak zorundadir: Yabanct yatrimlarla ¢alisan
sirketlerde de, durum bagska degildir...” (s. 49)

Demek ki, s6z konusu olan sey, “deviet eliyle milli burjuvazi yarat-
mak” degildir. S6z konusu olan, biitiin devlet imkanlarini, Kemalist bur-
juvazinin zenginlesmesine ve palazlanmasina tahsis etmektir. Devlet
tekelleri de bu amaca hizmet ediyordu. Kemalist burjuvalar, devlet te-
kelleri yaratarak ve bunlar1 kendi hizmetine kosarak, bu alanlarda reka-
beti genis ol¢lide ortadan kaldiriyor, boylece isci ve koyliileri yiiksek
tekel karlariyla daha da insafsizca somiiriiyordu...

Ote yandan tekelci-devlet kapitalizmi, Snurov’un da isaret ettigi gibi,
miitegebbislikle hiikkiimet {iyeligini birlestirerek, burjuvaziye biirokratik bir
karakter kazandirtyor, yani biirokrat-burjuvaziyi doguruyordu. 1929-1930
diinya kapitalizminin buhram, Tiirkiye’de de kendini gosterince, CHP, dev-
letcilige daha da siki sarilmig, buhrandan kurtulmak i¢in, “devlet¢iligi” bir
zirh gibi kullanmak istemistir. CHP nin devletciliginin esasi budur.

9. Komprador Biiyiik Burjuvazinin ve Toprak Agalarimmn iki
Siyasi Kampi Arasinda “Devletcilik” - “Hiir Tesebbiisciiliik”,
“Tek Parti” - “Cok Parti” Uzerine Yiiriitiilen Miicadelenin
Ozii Nedir?

Iktidar elinde tutan birinci kampin, devlet cihazina tamamen hakim
oldugunu, devlet tekelleri yaratarak, bu tekelleri kendi hizmetine kosa-
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rak ve boylece, rekabeti biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirip rakiplerini eze-
rek, gittikce biiylidiigiinii ve zenginlestigini gordiik.

Hakim smuflarin ikinci kampta yer alan kesimi ise, devlet cihazi
icinde zayif oldugundan, onu diledigi gibi kullanamadigindan, hatta dev-
let cihazina kuvvetle hakim olan birinci kamp tarafindan, yine “devlet-
¢ilik” yoluyla rekabet edemez hale getirildiginden, bir yandan devlet
cihazii kendi amaglar1 i¢in kullanmak ugruna miicadele ederken, ote
yandan, iktisadi alanda “hiir tesebbiis™in, “devietcilik” aleyhtarligmin
bayraktarligini yapmistir.

Iktisadi alanda “devletcilik” - “hiir tesebbiis¢iiliik” seklinde ken-
dini gosteren miicadele, siyasi alanda da buna benzer bir sekilde yii-
rtilmiistir.

Birinci kamp, devlet cihazina ve onun temel dayanagi olan orduya
kesin olarak hakimdir. Bu nedenle, birinci kamp, 6teden beri hakimiye-
tini orduya dayanarak, ordu vasitasiyla stirdlirmiistiir. Kemalist dikta-
torliik gergekte askeri bir diktatorliiktiir.

Ikinci kamp ise, bir yandan, devlet kuvvetlerini ve orduyu kendi hiz-
metine kogsmaya calisirken, 6te yandan, esas kuvvetini tagradaki toprak
agalarindan, tefeci bezirganlardan ve din adamlarindan aldig1 igin ve
bunlar vasitastyla genis koyli kitlelerine hitkmettigi igin, “¢ok partici-
likten ve “se¢im “lerden yana olmustur. Elbette, bunlarin istedigi “¢ok
parti’nin icine proletaryanin partisi dahil degildi. Bunlarin istedigi
“secim”, gerici ittifaklar arasinda halki tercih yapmak zorunda birak-
maktan bagka bir sey degildi.

Bu iki kamp arasindaki, iktisadi alanda “devlet¢ilik” - “hiir teseb-
biis¢iiliik” seklinde kendisini gosteren miicadele, siyasi alanda da bu se-
kilde yansiyordu. Ayni miicadelenin bir benzerini bugiin de
gormekteyiz. DP ve daha sonra AP, daha ¢ok sivil gerici kuvvetleri ha-
rekete gecirerek, onlar1 kullanarak zorbaligini yiirlitmistiir ve yiirit-
mektedir. Demirel, 200 bin halkin silahlanmasindan s6z ederken,
gergekte tagradaki agalarin, tefecilerin ve din adamlariim besledigi ge-
rici orgiitleri, imam hatip okullarinda, Kur’an kurslarinda, vs... yetisti-
rilen fagist kuvvetleri ve benzerlerini kastediyordu.

CHP’ye hakim olan komprador bilyiik burjuvazi ve toprak agalari
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kligi ise, siirekli olarak, orduyu AP’ye kars1 tehdit unsuru olarak kulla-
niyordu. Burada su noktay1 da belirtelim ki, AP’nin son yillarda ordu
icindeki hakimiyeti hayli artmigtir. Fakat yine de AP, bir yandan askeri-
yeye dayanan sikiydnetimin devamini isterken, 6te yandan se¢imlere
doniilmesinden yanadir. Bunu o, tek basina iktidara hakim olmak ama-
ciyla istemektedir, anti-fasist oldugu icin degil. Ve bu olaym kokleri,
belirttigimiz gibi ¢ok eskilerdedir.

Su noktayi iyice aklimizda tutmaliyiz ki, hakim siniflarin hig bir ka-
nadi, ezeli ve ebedi olarak “deviet¢i” veya “hiir tesebbiis¢ii”, “tek par-
tici” veya “cok partici” degildir. Hangisi igine gelirse onu savunur.
Devlet cihazina kesinlikle hakim olan, onu kendi amaglar1 i¢in diledigi
gibi kullanabilen kanat, bu durumu devam ettirebildigi siirece “dev-
let¢i ”dir; bu durumdan zarar goren kanat ise, “ozel tesebbiisgii " diir.

Orduya kesinlikle hakim olan gerici kanat, bu durumu devam etti-
rebildigi stirece, gostermelik demokratik sekillerle kamufle edilmis, bir
askeri diktatorliikten yanadir; giiciinii daha ziyade sivil faigist giicler-
den alan kanat ise, tabii olarak buna kars1 ¢ikar; kendi iktidarin1 garan-
tiye alacak yollarin savunuculugunu yapar. Mesele budur. Tiirkiye’de
hakim siniflar arasinda 6teden beri siiriip gelen miicadelenin de 6zii
budur. CHP’nin devletgiliginden ilericilik, devrimcilik kesfeden “sos-
yalist”(!), Hitler fagizminin de “devlet¢i” oldugunu gérmeyecek kadar
kor ve kafasiz budalanin tekidir.

10. Kemalist Tiirkiye, Gittikce Daha Cok Bir Yari-Somiirge
ve Gerici Emperyalist Diinyanin Bir Parc¢asi1 Haline Gelerek,
Kendini Ingiliz-Fransiz Emperyalizminin Kollarina Atmak
Zorunda Kaldi

“Kemalist Tiirkiye”, ne yonde ilerledi ve nereye vardi? Bu sorunun
cevabini Mao Zedung yoldastan 6grenelim:

“Kemalist Tiirkiye bile, gittikce daha ¢ok bir yari-sémiirge ve gerici
emperyalist diinyanin bir parcast haline gelerek nihayet kendini Ingiliz-
Fransiz emperyalizminin kucagina atmak zorunda kalmistir: Giintimiiz-
deki  uluslararasi  durumda somiirge ve yari-somiirgelerdeki
‘kahramanlar’, ya emperyalist cephede yer alarak diinya karsi-devrim
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giiclerinin bir par¢asi haline gelirler ya da anti-emperyalist cephede yer
alarak diinya devrim giiglerinin bir par¢ast haline gelirler. Ya birini, ya
digerini se¢mek zorundadirlar. Ciinkii iigiincii bir se¢im yoktur”.
Kemalistlerin daha savag yillarinda iken iistii ortiilii olarak ve savas-
tan sonra da agik ve kesin olarak emperyalist cephede yer aldiklarini ve
diinya karsi-devrim giiglerinin bir pargast haline geldiklerini Snurov’dan
yaptigimiz aktarmalarla gosterdik. Daha sonralar ise, Ittihat ve Terakkici
seleflerinin, Alman emperyalizminin itaatkar aleti haline gelmesi gibi,
Kemalistler de, Ingiliz-Fransiz emperyalizminin itaatkar aleti olup ¢ik-
tilar. Kemalist hareketin dogusu, gelismesi, mahiyeti kisaca budur!

Ozetleyelim

1. Kemalist devrim, Tiirk ticaret burjuvazisinin, toprak agalarmin,
tefecilerin, az miktardaki sanayi burjuvazisinin, bunlarin iist kesiminin
bir devrimidir. Yani devrimin &nderleri, Tiirk komprador biiyiik-burju-
vazisi ve toprak agalar1 simifidir. Devrimde, ulusal karakterdeki orta bur-
juvazi dnder giic olarak degil, yedek gii¢ olarak yer almustir.

2. Devrimin 6nderleri, daha anti-emperyalist savas yillarinda iken
[tilaf emperyalizmi ile el altindan isbirligine girimislerdir; emperya-
listler Kemalistlere karsi hayirhah bir tutum takinmus, bir Kemalist ik-
tidara riza géstermeye baslamustir.

3. Kemalistler, emperyalistlerle baris imzaladiktan sonra bu igbirligi
daha da koyulasarak devam etmistir.

4. Kemalist hareket, 6ziinde “isgilere ve koyliilere, bir toprak devrimi
imkanina kars1” gelismistir.

5. Kemalist hareketin sonucunda, Tiirkiye'nin somiirge, yari-so-
miirge, yari-feodal yapisi; yari-somiirge ve yari-feodal yapr ile yer de-
gistirmistir; yani yari-somiirge ve yari-feodal iktisadi yap1 devam etmistir.

6. Sosyal alanda, eski ulusal azinliklara mensup komprador biiyiik
burjuvazinin ve eski biirokrasinin, ulemanin hakim mevkiini milli karak-
terdeki orta burjuvazi iginden palazlanan ve emperyalizmle isbirligine gi-
rigen yeni Tiirk burjuvazisi, eski Tiirk komprador biiyiik burjuvazisinin bir
kesimi ve yeni biirokrasi almustir. Eski toprak agalarinin, biiyiik toprak
sahiplerinin, tefecilerin, vurguncu tiiccarlarin bir kisminin hakimiyeti
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devam etmis, bir kisminin yerini yenileri almigtir. Kemalistler bir biitiin
olarak, milli karakterdeki orta sinifin ¢ikarlarini temsil etmemekte, yu-
kardaki siif ve ziimrelerin menfaatlerini temsil etmektedir.

7. Politik alanda, hanedanlik ¢ikarlari ile birlestirilmis olan mesru-
tiyet yonetiminin yerini, yeni hakim siniflarin ¢ikarlarina en iyi yanit
veren yonetim, burjuva cumhuriyeti almistir. Bu idare, s6zde bagimsiz,
gercekte siyasi bakimdan emperyalizme yari-bagiml bir idaredir.

8. Kemalist diktatorliik, s6zde demokratik, gercekte askeri fasist bir
diktatorliiktiir.

9. “Kemalist Tiirkiye bile, gittikce daha ¢ok bir yari-sémiirge ve ge-
rici emperyalist diinyanin bir parcasi haline gelerek sonunda kendini
Ingiliz-Fransiz emperyalizminin kucagina atmak zorunda kalmistir.”

10. Kurtulus Savagimi izleyen yillarda, devrimin bas diigmani Ke-
malist iktidardir. O dénemde komiinist hareketin gorevi, hakim mev-
kiini kaybeden eski komprador burjuvaziye ve toprak agalar kligine
kars1, Kemalistlerle ittifak degil (boyle bir ittifak zaten hi¢bir zaman
gerceklesmemistir), komprador burjuvazinin ve toprak agalarinin bir
baska kligini temsil eden Kemalist iktidar1 devirmek, yerine is¢i sinifi
onderliginde ve isci-kdylii temel ittifakina dayanan demokratik halk dik-
tatorliigi kurmaktir.

-I11-

Kurtulus Savasi’ndan sonra, egemen siniflar (komprador biiyiik bur-
juvazi ve toprak agalar) arasinda iki siyasi kampin dogduguna isaret
etmistik:

Birinci kamp; emperyalizmle isbirligini gittikce gelistiren ve palaz-
lanan yeni Tiirk burjuvazisi, ittihat ve Terakkici komprador burjuvazi-
nin bir kesimi, agalarin, biiyiik toprak sahiplerinin, toptanci tiiccarlarin,
tefecilerin bir kismi, memurlarin ve aydinlarin en iist ve ayricalikli ta-
bakasindan olusuyordu.

Ikinci kamp ise; tamamen tasfiye edilemeyen eski komprador biiyiik
burjuvazinin, agalarin, bilyiik toprak sahiplerinin, tefecilerin, vurguncu
tiiccarlarin baska bir kesimi, saray mensuplari, din adamlari, eski ulema
sinifi artiklarindan meydana geliyordu.
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Milli karakterdeki orta burjuvazi de, bu kamplardan birincisinde,
CHP ve iktidar safinda yedek gii¢ olarak yer aliyordu. Ikinci kampa
mensup olanlar, orgilitlenme imkanina kavustuklar1 zaman, Terakkiper-
ver Firka’da ve Serbest Firka’da orgiitlendiler; bu imkani bulamadik-
lar1 zamanlarda ise, CHP icinde yuvalandilar. Ikinci kampta, hilafetgi
ve padisah¢1 unsurlar (eski feodal biirokrasi, ulema artiklari, din adam-
lar1, vs...) da vardi. Fakat bunlar, ne o zaman, ne de daha sonra, mensup
olduklar1 siyasi kampin hakim unsurlar1 olamadilar. Hakim olanlar,
komprador biiyiik burjuvazi ile bir kisim toprak agalari, tefeciler, vur-
guncu tiiccarlar, vs... idi.

Ayni hilafetgi unsurlar, tali bir gii¢ olarak DP ve AP iginde yer aldi-
lar. Daha sonralar1 bunlarin MNP’yi kurduklarini hepimiz biliyoruz.
Yani bu iki hakim kamp arasindaki miicadele, bagindan beri, esas ola-
rak cumhuriyet temeli iizerinde kalmak iizere, komprador biiyiik bur-
juvazi ve toprak agalari arasinda bir iktidar miicadelesi olarak cereyan
ediyordu; Sultanligi ve hilafeti geri getirmek isteyenlerle cumhuriyetci
burjuvazi arasinda, karsi-devrim ve devrim taraftarlar1 arasinda degil.
Bu donem geride kalmusti artik!

Tekrar edelim ki, bu emelleri besleyenler de vardi, ama onlar, dedi-
gimiz gibi, kamplardan birine yamanmis, zay1f ve tali bir gli¢ . Dev-
rimle karsi-devrim arasindaki miicadele artik, cumhuriyetgilerle Sultanci
ve hilafet¢iler arasinda degil, komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak
agalarinin diktatorliigiinii bir burjuva cumhuriyeti gergevesinde devam
ettirmek isteyenlerle, bundan menfaati olan smiflarla, bir is¢i-kdylii dik-
tatorliigi, bir Demokratik Halk Cumhuriyeti kurmak isteyenler ve bun-
dan menfaati olan siniflar arasindaydi.

Bir yandan hakim siniflarin iki kamp1 arasindaki miicadele, 6te yan-
dan halk siniflartyla bunlarin tamami arasindaki miicadele devam ede-
rek, Ikinci Diinya Savasi yillarina gelindi. Bu arada, CHP’ye ve
iktidara egemen olan gerici klik, once ingiliz-Fransiz emperyalist-
leriyle, 1935’lerden itibaren de degisen diinya sartlarinin zorlama-
siyla Alman emperyalistleriyle isbirligine giristi. Daha sonra, Ikinci
Diinya Savasinin baslarinda olan sudur: Fasist Alman emperyalistleri,
Tiirkiye’ye tamamen hakim olmuslardir.
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CHP’ye hakim olan klik, tamamiyla ve kesinlikle Alman emperya-
listlerinin elinde bir oyuncak haline, onlarin uysal bir kdlesi haline gel-
mistir. Bu klik, Hitlerci fasist zorbalik ve hiikiimet etme metotlarin
Tiirkiye’de de uygulamaya girigmistir. Bu klik, diinya capindaki kam-
plasmada Alman fasizminin safinda yer almistir. Agik¢a onun sa-
finda savasa girmediyse, buna sebep, diinya ¢apindaki giicler dengesinin
buna miisait olmamasi, Sovyetler Birligi’ndeki sosyalist iktidarin bas-
kist, savagin Alman emperyalizminin aleyhine donmesi, vs... dir.

Eger sartlar elverisli gorseydi, bu klik, aynen ittihat ve Terakkici
selefleri gibi, Almanlarin safinda savasa girmekte bir an bile tereddiit
etmezdi. Diinya giicler dengesi, onun bu istegini kursaginda birakti. Sa-
ragoglu Hiikiimetinin kurulmasi, sadece bir geligmenin, Alman isbirlik-
ciligi yolunda 1935’lerden beri atilan adimlarin tabii ve kaginilmaz
sonucudur. Yani bu gelisme, kesin bir Alman isbirlikgisi iktidarin ger-
ceklesmesiyle, doruguna ulagmustir.

Sefik Hiisnii de dogru olarak, Saragoglu Hiikiimetinin, “Tiirk
burjuvazisinin cogu Alman sermayesiyle karigmis en soysuzlasmis
miitereddi vurguncu tabakalarinin ve biiyiik toprak sahiplerinin men-
faatlerini korumak prensibine bugiin de dort elle sarilmig” oldugunu
ve bu ilkeyi, “ilk giinlerden beri mihenk edindigi’ni séyliiyor.

Yine Sefik Hiisnii, “bir tarafian Halk Partisi 'nin idare edici kadrosu,
basta Saragoglu ve arkadaslart olmak iizere kusku gotiirmez bir tarzda
Sovyetler e aleyhtar ve Londra nin Sovyetler Birligi ile dostluk ve igbir-
ligi siyasetine agiktan a¢iga hasimdw. Bundan otiirii, iki biiyiik Anglo-
Sakson demokrasisi de, Tiirk hiikiimetinin 6mriinii bir giin bile uzatmaya
yardim etmek soyle dursun, idare mekanizmasimin demokratlastirilmast
konusunda niifuzlarm: kullanmak suretiyle, icerdeki demokratlar cephe-
sini desteklemek zorundadirlar” derken, bu “demokratlastirma "nin ma-
hiyetini yanlis degerlendirmekle birlikte, dogru bir teshis koyuyor.

Burada, Safak revizyonistlerinin bir tiirlii kavrayamadigi cok dnemli
bir noktaya geldik. Daha sonra DP’yi olusturacak olanlar, CHP i¢indeki
bu Almanci hakim klik degil, tersine bu hakim klige kars1 6teden ber,
Terakkiperver Firka ve Serbest Firka donemlerinden beri miicadele
edenlerdir. Bunlarin 6teden beri savunduklart “cok parti” ve “serbest
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se¢im” sloganlari, yeni tarihi kosullarda, CHP nin fagist Alman emper-
yalistlerinin kesin isbirlik¢isi haline gelerek, daha da fasist bir hiiviyet
kazandig1 sartlarda, kotiilerin iyisi haline gelmistir.

Bu talepler, yani “cok parti” ve “serbest seg¢im” vs. ayni yillarda
reformcu orta burjuvazinin de talepleridir. Bir orta burjuva hareketi ol-
maktan ileri gidemeyen TKP de, ayni yillarda, buna benzer seyler iste-
mektedir. Yeni tarihi sartlarda, tarihimizde yeni bir olay ortaya ¢ikmustir.
Oteden beri hakim smiflar arasindaki kamplasmada, CHP’ye ve ikti-
dara hakim olan kligin tarafinda yer alan reformcu orta burjuvazi, yeni
kosullarda genis 6l¢lide ikinci kampa gegmistir.

Boylece, TKP’den baglayarak DP ve MP’ye kadar uzanan bir cephe
meydana gelmistir. Sefik Hiisnii’niin, “icerdeki Demokratlar Cephesi”
dedigi sey budur. Bu yillarda TKP tiyeleriyle baz1 DP’lilerin (veya sonra-
dan DP’li olacak kimselerin) ve MP’nin ilk bagkan1 olan Fevzi Cakmak’in
ayni orgiitler icinde olmalarinin ve olabilmelerinin sebebi de budur.

Bir komiinist hareket i¢in elbette iki gerici klikten birini tercih etmek
s6z konusu olamaz. Komiinist hareket, ikisini de diisman olarak goriir;
ikisini de devirmek i¢in miicadele eder; ama bunlar arasindaki miicadeleye
de gozlerini yummaz; bu bogusmadan kendi hesabina azami derecede
fayda saglamak i¢in, bunlarin birbirine gére durumunu iyi tespit eder, en
gerici olani tecrit eder, ilk ve en siddetli saldirilarini ona yoneltir, bu arada
diger gerici kligin mahiyetini teshir etmekten, onunla kendi arasindaki
dismanlik ¢izgisini siki sikiya muhafaza etmekten de geri kalmaz.

Bilir ki, hakim siniflar arasindaki bu bogusma her an halka kars1 bir
birlesmeye doniisebilecegi gibi, bugiin en gerici olan kligin yerini, yarin
digeri de alabilir. Bu, gericiler arasinda durmadan degisen giic denge-
sine, iktidara hangi kligin hakim olduguna, iktisadi ve siyasi buhranin
mevcut olup olmamasina ve benzeri sartlara baglidir.

Ikinci Diinya Savasimin baslarmdan DP iktidarinin ilk donemlerine
kadar devam eden evrede olanlar kisaca sudur: CHP’nin her bakimdan
fasist Alman emperyalistleriyle isbirligine ve koyu bir fasizme kay-
masi, CHP karsisinda saf tutan gerici kligin, nispeten daha ileri bir
rol oynar hale gelmesi, orta burjuvazinin birinci kamptan koparak
ikinci kampa katilmasi. Cin’de Guomindang’in Japon emperyalizmine
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ve Japon isbirlikg¢ilerine karsi oynadigi roliin bir benzerini, o yillarda
Tiirkiye’de de DP ve diger muhalif hakim smuf partileri (bu partiler yok-
ken de, bunlar olusturacak ¢evreler mevcuttu), Alman fasizmine ve
CHP’ye kars1 oynamiglardir. Bir benzerini diyoruz, ¢linkii, sartlar iki iil-
kede farkls farklr idi.

Ulke igindeki bu kuvvet mevzilenmesi, diinya capmndaki mevzilen-
meyle de birbirini tamamladi. ingiliz-Fransiz-Amerikan emperyalist-
leri, Alman ve Japon fasist emperyalistlerine karsi, Sovyetler Birligi ile
ittifak kurmak zorunda kalmislardi. Tiirkiye’de iktidar, Alman emper-
yalizminin usaklarinin elinde oldugu i¢in, Tiirkiye’deki muhalefet cep-
hesiyle Ingiliz-Fransiz-Amerikan emperyalistleri ve Sovyetler Birligi
arasinda da tabii bir ittifak dogdu.

Bu ittifak, elbette gelismeli bir ittifakt;. ABD ve Ingiliz emperya-
listleri, Tiirkiye’de ittifakin diger giiclerine karsi, kendilerine en yakin
bulduklar1 komprador biiyilik burjuvazi ve toprak agalarimi destekleye-
ceklerdi; Cin’de CKP’ye karsi Guomindang’1 destekledikleri gibi...
Ikinci Diinya Savasi yillarinda ve savastan sonra diinya ¢apinda ABD
emperyalizmi nasil “demokrasi” havariligine ciktiysa, Tiirkiye’de de
DP ve onun kadrosu, “demokrasi” havariligine ¢ikti. CHP nin fagist
uygulamalarina kars1 bayrak acti, orta burjuvaziyi ve bir kisim halk ta-
bakalarini ¢evresinde toplamay1 bagardi.

Bunda TKP’nin yanlis politikasinin da biiyiik bir pay1 vardir. TKP,
daha 6nce nasil iktidar partisinin kuyruguna takilmigsa, bu kez de biiyiik
muhalif partinin (DP’nin) kuyruguna takildi. Bagimsiz bir halk hareketi
yaratamadi! O yillarda DP’nin orta burjuvaziyi ve bir kisim halk taba-
kalarmi ¢evresinde toplayabilmesinde, bunun rolii vardi.

Halkin, Alman fasizminin kuklasi CHP iktidarina kizginligi, DP’nin
barajina akitildi. Boylece 1950’de komprador biiyiik burjuvazinin ve top-
rak agalarinin Alman fasizmine bagl kligi iktidardan inerken, Amerikan
emperyalizmiyle isbirligine girisen bir baska kligi, iktidar ele gegirdi.
Bunda, Alman emperyalizminin savasta yenilmesinin ve ABD emperya-
lizminin savagin galipleri arasinda bulunmasinin ¢ok 6nemli rolii vardir.

1950’de DP’nin basa ge¢mesi, ne devrimdir, ne de karsi-devrimdir.
Hakim siiflarm 6teden beri devam edip gelen iki siyasi kligi arasinda
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bir iktidar degisikligidir. Ote yandan bu degisiklik, Alman emperyaliz-
mine bagiml, tek partili askeri fasist diktatorliiglin yerine, daha gok sivil
gerici gliclerden destek alan, Amerikan emperyalizmine bagh “cok par-
tili” diktatorliigii getirmistir. ikinci Diinya Savasi yillarinda iyice pa-
lazlanan vurguncu tiiccarlarin, miiteahhitlerin, yiiksek tarim fiyatlar
politikasiyla gliclenen toprak agalarinin ve bilyiik toprak sahiplerinin
hepsinin, el ele vererek DP’de yer aldiklar1 kesinlikle yanlistir.

Bunlarin bir kism1 DP’yi desteklemis olsa bile, esas itibariyle bun-
lar, CHP’de yer almislardir. O dénemde vurgunculukla palazlananlarin
birgogunun, bugiin tagrada CHP “gdbekgileri”nin en fanatik dayanaklar
olduguna sahsen sahit oluyoruz.

Eger 6yle olmasaydi, bugiin CHP’den nasil olup da bir MGP dog-
dugunu, MGP’nin ayrilmasina ragmen, nasil olup da hala CHP’de “or-
tanin gobekeisi” denilen bir komprador burjuvazinin ve toprak
agalarinin temsilcilerinin varoldugunu aciklayamazdik. DP, ikti-
dar ele gecirdikten sonra, daha bir siire, reformcu orta burjuvazi,
onun safinda kalmistir. Nadir Nadi, DP’nin secim propagandala-
rina katilan demokrat aydinlardan biridir. Ve daha ona benzer bir-
cok aydin o yillarda DP sempatizamdir.

Reformcu orta burjuvazinin goriislerini yansitan yayilarda, DP’nin
ilk baslarda “iyi” oldugu, fakat sonradan bozuldugu iddialarina sik stk
rastlanir. DP, Amerikan emperyalizminin diimen suyunda, halka ve ay-
dimnlara kargt CHP’den daha agag1 kalmayan azgin bir saldiriya girisince,
Tiirkiye’yi ABD emperyalizmine peskes ¢ekince NATO gibi ABD em-
peryalizminin saldirgan aleti olan orgiitlere Tiirkiye’yi sokunca, Ko-
re’de halkimiz1 haksiz ve gerici bir savasta kirdirinca, milli bir karakter
tastyan orta burjuvazi ve demokrat aydmlar, DP’den sogumaya ve uzak-
lagsmaya, CHP’ye dogru diimen kirmaya baglamustir.

Bagimsiz ve gii¢lii bir halk hareketinin yoklugu yiiziinden, orta
burjuvazi ve onunla birlikte emekg¢i halkimiz, komprador biiyiik bur-
juvazinin ve toprak agalarinin iki kligi arasinda savrulmus durmustur.
Tiirkiye’nin tarihi gercegi budur. Zaman zaman orta burjuvazi ba-
gimsiz bir siyasi hareket olarak kendini gostermisgse de, dnemli bir
varlik olamamustir.
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1946°da kurulan Esat Adil’in Tiirkiye “Sosyalist” Partisi ve ben-
zeri partiler, sosyalizm maskeli reformcu burjuva partileridir.
TSEKP de, reformcu orta burjuva partilerinin degisik bir tonunu
yansitir. 1954°te cikip sonen Vatan Partisi de dyledir. Komiinist ha-
reket, TKP icinde, burjuva reformizminin dalgalar1 arasinda eri-
tilmis ve bogulmustur. Kiiciik-burjuva muhalefeti de, orta burjuva
reformizminin bendine akmuistir.

Orta burjuva reformizmi ise, kendini her an komprador biiyiik bur-
juvaziye ve toprak agalarma gayet ucuza satmaya hazirdir. Bunlarin si-
yasi sozciiligiini yaptig1 sinifin mensuplari zaten, ellerine bir imkan
gecer gegmez, bu imkani biiyiik burjuva saflarma katilmak igin kullan-
maktadir ve bir kismi da zamanla biiyiik burjuva saflara katilmakta-
dir. Boyle bir sinifin temsilcileri elbette kararsiz ve uzlastirici olacaktir.

Burada bir noktay1 daha belirtelim:

Komprador biiyilik burjuvazi ve toprak agalar elbette sadece degis-
mez ve dondurulmus iki siyasi kamptan olusmamistir. Bu defa, bu
kamplarin birinden digerine ge¢is daima miimkiindiir ve 6yle de ol-
maktadir. Ote yandan her kamp kendi icinde de miitecanis (homojen)
degildir. Gericiler bir y1g8in ¢eliskilerle paramparc¢a olmuslardir. Ve bu
pargalarin her biri digerinin goziinli oymaya hazirdir. Fakat, nispeten
birbirine yakin menfaati olanlar, daha derin menfaat celiskileriyle ay-
rildiklar pargalar karsisinda birlesmektedirler. Iste, gerici siyasi kamp-
lar boyle tesekkiil etmektedir. Biz, Tiirkiye’de iki gerici siyasi kampin
varligindan bahsederken bu noktay1 da akildan ¢ikarmiyoruz.

Ozetleyelim

1. Tiirkiye’de Kurtulus Savasi’nin sonundan baslayarak komprador
biiylik burjuvazi ve toprak agalari iktidara egemendir. Fakat komprador
biiyiik burjuvazi ve toprak agalari iki biiyiik siyasi klige ayrilmustur. Ik-
tidara ve devlet mekanizmasina egemen olan klik, énce Ingiliz-Fransiz
emperyalizminin, 1935’lerden itibaren de Alman emperyalizminin is-
birlikgiligini yapmustir. Tkinci Diinya Savasi dncesine kadar, genel ola-
rak orta burjuvazi de bu kligin safinda yer almgtir.

2. ikinci Emperyalist Diinya Savast yillarida Alman isbirlikgisi ege-
men klik, koyu bir fagizm uygulamasina ve vurgunculuk politikasina gi-
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rigmistir. Bu klik, igerde is¢i simifi dahil biitiin demokratik giiglere, disarda
da SSCB’ye ve Ingiliz-Fransiz-Amerikan blokuna karst Alman fagizminin
safinda yer almustir. Fakat diinyadaki gii¢ler dengesi ve SSCB nin varligi,
bunlarm Alman fagistlerinin safinda savasa katilmasina engel olmustur.

3. Ote yandan da daha sonra DP ve MP icinde orgiitlenen, kompra-
dor biiyiik burjuvazinin ve toprak agalarinin muhalif kligi, bunun pe-
sinde de, o zamana kadar CHP saflarinda tali bir unsur olarak yer alan
reformcu orta burjuvazi ve diger demokratik unsurlar yer almigtir. TKP
de bu kligin kuyruguna takilmistir. Bunlar, diinya ¢apinda Amerikan-
Ingiliz-Fransiz blokuyla ve SSCB ile ittifak kurmuslardir.

Ikinci Diinya Savasi, Alman fasistlerinin ve miittefiklerinin yenilgi-
siyle bitince, Tiirkiye’de bu blok giliclenmistir. Fakat savas sona erer
ermez, ABD emperyalizminin destegiyle ve CHP nin Almanci fagist
diktatorliigline halkin ve demokratik giiclerin duydugu nefret ustalikla
kullanilarak 1950°de DP iktidara getirilmistir.

4. Boylece Alman emperyalizminin usagi olan komprador biiyiik
burjuvazinin ve toprak agalarinin yerini, ABD emperyalizminin usag
olan komprador bilyiik burjuvazinin ve toprak agalarmin iktidari almis-
tir. S6z konusu olan sey, “savas sirasinda vurgunculukla palazlanan
biiyiik burjuvazi”nin “uluslararasi sermayenin kanatlari arasina iyice
girmesi” degil, Alman emperyalizminin “kanatlari”nin yerini, ABD em-
peryalistlerinin “kanatlar”nin almasi, Alman usag: gericilerin yerini de
ABD usag: gericilerin almasidir.

5. Proletaryanin ve kiigiik burjuvazinin muhalefetini kendi bendinde
bogan kararsiz orta burjuvazi, bu muhalefeti bir miiddet DP’nin kuyru-
guna taktiktan sonra, DP’nin fagizan uygulamalari karsisinda, tekrar mu-
halefetteki CHP katarina katilmistir. Proletarya 6nderliginde, bagimsiz
ve gii¢lii bir halk hareketinin yaratilamamig olmast, is¢i siifimin, emekei
halkin ve demokratik unsurlarin muhalefetinin, komprador biiyiik bur-
juvazi ve toprak agalar kliklerinin bazen birini, bazen digerini iktidara
getirmeye yarayan bir kaldirag gibi kullanilmasina yol agmustir.

6. Muhalefetteyken “demokrasi” havarisi kesilen komprador biiylik
burjuvazi ve toprak agasi klikleri, iktidara gectikleri zaman, en azili halk
diismani kesilmislerdir.
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Ikinci Diinya Savasi yillarinda ve savas sonrasinda iilkemizin ger-
cekleri kisaca bunlardir. (Bak: TIIKP Program Taslag: Elestirisi, Madde
8-10-17’nin elestirisi)

-Iv-

1940’larin fagist Hitlerci CHP’si, 1950’1erin ortasindan itibaren “de-
mokrasi” havariligine kalkmis, “hak”, “adalet”, “hiirriyet” diye bagir-
maya baglanustir. Ote yandan Amerikanci DP iktidarinin ezdigi ve sefalete
stiriikledigi kitleler, her tiirlii demokratik haklar1 zorla gaspedilen demo-
krat aydinlar ve orta burjuvazi arasinda hosnutsuzluk artmustir. Kitleler
devrimci bir dnderlikten yoksun olduklar1 i¢in, onlarn DP iktidarma karst
muhalefeti, yer yer parlayip sonen, istikrarsiz ve kendiliginden gelme bir
muhalefet olmaktan ileri gidememistir. Hatta kitlelerde, her basa gegenin
kendilerine diisman olmasi, kendilerini ezip soymasi yiiziinden bir umut-
suluk ve hi¢ kimseye giivenmeme egilimi bile belirmistir.

Iscilerin ve kdyliilerin kabaran isyanci &fkesini, ayn1 potada birles-
tirip muazzam bir gii¢ haline getirerek seferber edecek komiinist bir 6n-
derlik yoktur. TKP ¢okertilmisti. TKP dokiintiilerinden H. Kivileimli’'nin
1954°te kurdugu Vatan Partisi, kitlelere sirtin1 donmiis, Adnan Mende-
res kopegini “Ikinci Kuva-i Milliyet¢iliginizin dnderi” olarak alkisla-
makla mesguldiir! Onderlikten yoksun kitlelerin kendiliklerinden
devrim yapmalari elbette beklenemezdi. Onlar sadece dislerini sikip, 6f-
kelerini i¢lerine biriktirdiler ve zaman zaman da tastilar.

Orta burjuvaziye gelince: Bunlarin istedikleri, sinif nitelikleri icabi
“vazma hiirriyeti”, “konusma hiirriyeti” gibi, ¢cok smirl bir takim de-
mokratik taleplerin 6tesine gegmiyordu. Biitiin siirliliga ve miyoplu-
guna ragmen, elbette bu talepler de ilericiydi. Ote yandan, ayni seyleri,
kendisi i¢in, muhalefetteki komprador biiyiik burjuvazi ve toprak aga-
lar1 kligi de istiyordu. Tiirkiye’de orta burjuvazi ve bu sinifa dahil edi-
lebilecek demokratik aydinlar, oldukc¢a giiclidiir. Fakat, her yerde
oldugu gibi olduk¢a da miyop, uzlasici ve kararsizdir. Bariga yatkindir.

Fakat bu giicii arkasina takan biiyiik burjuva ve toprak agalar kligi,
hasmim altedecek onemli bir koza sahip demektir. Yukardaki sart-
lar komprador biiyiik burjuvazinin muhalefetteki kligi CHP ile orta
burjuvazinin genis kesimleri arasinda “kismi burjuva demokratik
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haklar” talebi etrafinda bir ittifakin dogmasina yol agti. CHP, muhale-
fetin dnderligini ele ald1 ve orta burjuvazinin ve gencligin heyecanh ati-
limini, kendi iktidar1 yoniinde ustalikla kanalize etti. 27 Mayis
darbesiyle iktidar1 ele gegirdi. Darbenin dnciileri sadik Inéniiciilerdir.
Halkimiz, “geldi Ismet, kesildi kismet” diyerek, iktidara gelenin kim ol-
dugunu dogru teshis etti.

Halkin kastettigi, Indnii’niin sahsinda sembollesen halk diismam ge-
rici kligin iktidar ele gegirdigidir. Hatta darbeciler arasinda Tiirkes gibi
komprador biiylik burjuvazinin ve toprak agalarmim daha da azgmn ge-
rici kligi temsil eden, fanatik milliyet¢i, Hitler taslagi fasistler de vardir.
Sonradan Indniicii ekip, bunlari tasfiye etmistir. Bu fanatik milliyetci
fagist takim, ordunun, meclisi vs... dagitarak kesinlikle ve dogrudan
dogruya iktidari eline almasi, “astigim astik, kestigim kestik” bir fagist
diktatorliik kurulmasi taraftartydilar.

Bizim M. Belli gibi revizyonistlerimiz i¢in, bunlarin tasfiye edilmesi
ve segimlere doniilmesi, “devrim”in gerilemesidir. Bilyiik burjuvazinin
ve toprak agalarinin akilli (!) ve tecriibeli 6nderi ve kidemli halk diis-
mani [ndnii ve onun taraftarlar1 bu yolu tutmak istemediler. Ciinkii bu
yol, onlarin muhtag¢ oldugu orta burjuvazinin destegini bir ¢irpida kay-
betmek demek olacakti. Ciinkii boyle bir fagist diktatorliik, orta burju-
vazinin ugrunda miicadele ettigi “kismi burjuva demokratik haklarr” da
silip siiplirmek zorundadir; bu ise kendilerini en kuvvetli dayanaklarin-
dan mahrum birakirds.

Ote yandan, orta burjuvazinin hiz1 heniiz kesilmemisti; onun atili-
mini kendi iktidarlari i¢in ustalikla kullananlar, iktidari ele gegirdikten
sonra, bu hiz1 kesmek i¢in, onu cepheden karsilamadilar. O zaman kol-
lar1 burkulabilir, bilekleri incinebilir, kendileri sendeleyebilirdi. Bu doga
kanununu ustalikla politikaya uyguladilar, hareketin dogrultusunda ken-
dilerini uydurarak, onu dnce yavaslattilar, sonra da durdurdular.

Yani orta burjuvazinin sinirli taleplerini de i¢eren bir anayasa ha-
zirlayarak, bir yandan daha ileri bir atilimi1 bogup kendi iktidarlarini
korudular. Ote yandan da, orta burjuvazinin destegini korudular.
Hakim siniflarin politik miicadelelerle iyice pargalandigi ve birbirle-
riyle silahli ¢atigmalara girdigi donemler, onlar agisindan korkulu do-
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nemlerdir. Inisiyatifleri ve kontrolleri son derece zayiflar. Bu yiizden
boyle donemlerin uzamasini istemezler. 27 Mayis darbesine dnder-
lik eden gerici kligin de yaptig1 budur.

Bir orta burjuvazi akimi olan TIP hareketi, iste bdyle bir ortamda,
orta burjuvazinin hizin1 heniiz kaybetmedigi bir ortamda dogdu. Sonra-
dan kendisine “sosyalizm” maskesi takacak olan bu akimin, Ana-
yasa’nin sinirlarini biraz zorlayan reformist talepleri bile, kitlelerde,
gengclik ve aydin saflarinda biiyiik ilgi ve destek gordii. CHP, gencligin
ve aydinlarin destegini kaybetmeye basladi. Bunun tizerine gerici klik-
ler telasa diistiiler. Birbirlerini suclamaya giristiler.

DP’nin yerini alan AP, biitiin bu belalarin “basimiza” Inénii tarafin-
dan sarildigmn ileri siirerek saldirtya gegti. Indnii, biiyiik burjuvazinin ve
toprak agalarinin bu usta sdzciisii, kendi ifadesiyle, “sola duvar ¢ekmek
icin”, “CHP nin ortamin solunda oldugunu ve kirk yildir éyle oldu-
gunu” ilan etti! Iste, gerici kliklerin kendi aralarindaki miicadelenin,
bazen uzlasarak, bazen hirlagarak, ama siddetli siyasi ve iktisadi buh-
ranlarla gittik¢e kizisarak siirtip gittigi boyle bir ortamda, fabrikalarda ve
koylerde yeni, taze, canl bir halk hareketi filizlenmeye bagliyordu.

Kahraman is¢i sinifimizin, fedakar koyliilerimizin ve yigit gengligin
¢1g gibi yiikselen miicadelesi, hizla yayillan Marksist-Leninist eser-
ler, Cin’de Baskan Mao’nun onderliginde yer alan Biiyiik Proleter
Kiiltiir Devrimi’nin diinyayi sarsan etkileri, biitiin bunlar, iilkemizin
topraginda yigmlarm miicadelesine dnderlik edecek geng bir komiinist
hareketin figkirmasina elverisli ortami hazirliyordu.

Yiginlarm miicadelesini, gerici kliklerin bazen birini, bazen digerini
iktidara getiren bir kaldirag olmaktan kurtaracak olan, bu miicadeleyi
muzaffer bir halk devrimine doniistiirecek olan, kitlelerin siddetle gerek
duydugu komiinist bir 6nderliktir.

-V-
Safak Revizyonizminin Yanildigi Noktalar

1. Milli Kurtulus Savasimiz, Safak revizyonizminin sandig1 gibi,
milli burjuvazinin 6nderliginde degil, komprador Tiirk biiyiik burju-
vazisinin, toprak agalarinin, tefecilerin dnderliginde yiirtitilmiistiir. Milli
karakterdeki orta burjuvazi, Kurtulus Savasi’na, énder olarak
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degil, komprador Tiirk biiyiik burjuvazisinin ve toprak agalarinin
yedek giicii olarak katilmistir.

Kurtulus Savasi igindeki etki ve niifuzunu da savastan sonra adim
adim kaybetmistir. Savagin biitiin agirligin1 omuzlarinda tagiyan halk
kitlelerinin devrimci giicti, biiyiik potansiyeli, bir devrimden dciiden
korkar gibi korkan Kurtulus Savasi’nin burjuva ve toprak agasi 6nder-
ligi tarafindan bogulmus, kosteklenmis, savastan sonra da her firsatta
kanla ve zorbalikla bastirilmistir.

2. Kurtulus Savas’mizin yer aldig1 cag Safak revizyonistlerinin de-
digi gibi, “proleter devrimleri ve milli kurtulus savaglar: ¢agr” degil,
“proleter devrimleri ¢agr”dir. Ekim Devrimi biitiin diinyada “proleter
devrimleri ¢agi”n1 agmustir. Geri iilkeler de dahil, diinyanin her yaninda
burjuvazi, devrimden korkar hale gelmistir.

Bu nedenle, burjuvazi herhangi bir devrime dnderlik etmek bir yana,
bizzat devrime kostek olmaya, devrimin ilerlemesini engellemeye ko-
yulmustur. Diinyada, proletarya 6nderliginde yeni-demokratik devrim-
ler ve sosyalist devrimler yer almaya baslamistir. Bunun i¢indir ki,
Biiyiik Ekim Devrimi’nin baslattig1, “proleter devrimleri ¢agi”dur.

Mao Zedung yoldasin isaret ettigi gibi, Kemalist devrim, bu ¢agda
yer almasina ragmen, proleter diinya devrimlerinin bir pargasi degil,
eski tip burjuva-demokratik devrimlerin bir pargasidir. Safak revizyo-
nistleri, “proleter devrimleri ¢agi”na, bir de “milli kurtulus savaslart
¢agr” ibaresini ekleyerek, Kemalist devrimin o ¢agda yer alan devrim-
lerin tipik bir drnegi, tabii ve normal bir parcast oldugunu ispatlamaya
calistyorlar; yani Mao Zedung yoldas: yalanlamaya calistyorlar. Boy-
lece, Safak revizyonistlerinin Kemalizm hayranligi ve dalkavuklugu
kendini ele veriyor...

3. Kurtulug Savasimiz, Safak revizyonistlerinin iddia ettigi gibi,
“Asya’min ezilen halklarina” degil, Asya’nin korkak burjuvazisine ve
bir de emperyalist iilkelerin mali-oligarsisine “cesaret ve umut vermis-
tir”. Asya’nin korkak burjuvazisi, Kemalist devrimde kendi gerici emel-
lerinin gergeklestigini goérmustiir; koklii bir anti-emperyalist ve
anti-feodal devrim olmadan, kitlelerin devrimde hakim rolii olmadan,
yerli hakim smiflarin ¢ikarlar zedelenmeden, burjuvazi ve toprak aga-
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larin1 da rahatsiz eden somiirge yapiyi tasfiye etmek, fakat, 6te yandan
emperyalist lilkelerle igbirligine devam etmek, yari-somiirge yapiy1
devam ettirmek, emperyalistlerle el ele iilkeyi talan etmek ve kitlelerin
koklii bir devrim istegini emperyalistlerle birlikte bogmak ve bastirmak.

Bu, koklii bir devrimden tir tir titreyen Asya’nin burjuva ve toprak
agas1 smiflarmin istedigi seydir. Nitekim Cin’de burjuvazi ve toprak
agalar, Kemalist Devrimin bir benzerini ger¢eklestirmek i¢in can at-
mugtir. Fakat Mao Zedung yoldas, bu yolun ¢ikmaz olduguna ta o zaman
isaret etmistir. Kemalist Devrimden, emperyalist iilkelerin mali-oligar-
sisi de cesaret bulmustur. Ciinkii boylelikle, koklii bir halk devriminin
ontine gecmek, geri lilkelerin yari-sémiirge bagimliligini devam ettir-
mek imkani a¢ilmistir Gniinde.

“Asya’min ezilen halklar:”, is¢i-koyli yigmlarimim ezilmeye ve so-
miiriilmeye devam ettigi, feodal somiiriiniin ve zulmiin biitiin siddetiyle
devam ettigi, emperyalist devletlere yari-somiirge ve bagimliligin devam
ettigi bir “devrim “den ne diye “cesaret ve umut” alsinlar? Ezilen halk-
lara cesaret ve umut veren devrim, Cin Devrimi’dir, Vietnam Devri-
mi’dir. Kemalist Devrim, Kitlelerin, nasil kurtulamayacaginin
ornegidir. Cin ve Vietnam devrimleri ise, kitlelerin gercek kurtu-
lusa nasil ulasacaklarinin 6rnegini vermistir ve vermektedir.

4. Safak revizyonistleri, Milli Kurtulus Savasi’yla komprador bur-
juvazinin biitiiniiyle tasfiye edildigini iddia ediyorlar ki, bu Tlirkiye
gergeklerine tamamen aykiridir. Isaret ettigimiz gibi, yikilan, kom-
prador burjuvazinin sadece bir kesimidir. Ve 6zellikle azinlik milli-
yetlere mensup olanlardir. Komprador burjuvazinin bir baska kesimi
ise (Ittihat ve Terakki i¢inde palazlanan Tiirk biiyiik burjuvalar1), top-
rak agalarinin bir kesimiyle birlikte, Kurtulus Savasi dnderligini ele
gecirmis, hakim mevkiiye yiikselmistir.

5. Kemalist iktidar, Safak revizyonistlerinin iddia ettigi gibi, “siyasi
bakimdan bagimsiz bir milli burjuva diktatérliigii” degil, komprador
nitelikteki Tiirk bityiik burjuvazisinin ve toprak agalarmin bir kesiminin
emperyalizme yari-bagiml diktatorligiidiir... Safak revizyonistlerinin
iddiasi, hem sosyalizmin genel teorisine aykiridir, hem de iilkemizin
gerceklerine ters diigmektedir. Sosyalizmin genel teorisine aykiridir;
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ciinkd, artik geri lilkelerde genel bir kural olarak, siyasi bakimdan ba-
gimsiz milli burjuva diktatorliikleri miimkiin degildir. Mao Zedung yol-
das, daha 1926 yilinda sunu belirtmistir:

“Bu smif [orta burjuvazi], siyasi bakimdan, tek bir sinifin yani milli
burjuvazinin egemenligi altinda bir devletin kurulmasindan yanadir...
Ancak, bu sinifin milli burjuvazi hikimiyeti altinda bir devlet kurma te-
sebbiisii hemen hemen imkdnsizdir. (abg) Ciinkii bugiin diinyada iki biiyiik
gii¢, devrim ve karsi-devrim bir 6liim-kalim miicadelesi icine girmis bu-
lunmaktadw: Her iki taraf da birer biiyiik sancak dalgalandirmaktadr.

Bunlardan bir tanesi Ugiincii Enternasyonal’in dalgalandirdigi ve
biitiin ezilen simiflarm etrafinda toplandigi devrimin kizil sancag; digeri
ise Cemiyet-i Akvam i dalgalandwrdigi ve diinyadaki biitiin karsi-dev-
rimcilerin etrafinda toplandigi karsi-devrimin beyaz sancagidir. Ara si-
niflar, bir kisminin sola donerek devrime, digerlerinin ise saga donerek
karsi-devrime katilmasiyla, hizla dagilmaya mahkimdurlar. Bu sinif-
larin bagimsiz kalmalary imkénsizdir. Dolayisiyla Cin’deki orta bur-
Jjuvazinin kendisinin énder olacagi bir ‘bagimsiz’ devrim diisiincesi
bos bir hayaldir.”(abc) (Se¢me Eserler, 1. Cilt, 1. Kitap, s. 19-20)

Mao Zedung yoldasin sdzleri, Bilyiik Ekim Devrimi’nden sonra ag1-
lan proleter devrimleri ¢ag1 i¢in genel gegerliligi olan sozlerdir. Safak re-
vizyonistleri, “bos bir hayal” olan seyi, gercek gibi gostermekle,
sosyalizmin genel teorisini agikca ve algakga ¢igniyorlar.

Safak revizyonistlerinin, “Kemalist iktidarin siyasi bakimdan ba-
gimsiz bir milli burjuva iktidar: oldugu” tezi, Tiirkiye’nin gerceklerine
de aykiridir. Snurov yoldastan aktardigimiz deliller, Kemalist iktidarda
feodalizmin s6z ve niifuz sahibi oldugunu, Kemalist iktidara ortak ol-
dugunu yeterince kanitlamaktadir. Kemalist iktidarin ayrica emperya-
listlerle hem iktisadi, hem de siyasi alanda igbirligi halinde oldugunu da
yeterince kanitlamaktadir.

Kemalist iktidar, is¢ilere, koyliilere kars1 emperyalist sirketlerin
menfaatlerini korumaktadir. Kemalist iktidar, emperyalistlerin teveccii-
hiinii kazanmak i¢in devrimcilere saldirmaktadir. Emperyalist yatirim-
lar devam etmektedir. Tirkiye’deki sermayenin biiyiik ¢ogunlugu
Ingiliz-Fransiz ve Alman emperyalistlerine aittir. Hiikiimet iiyeleri em-
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peryalist sirketlerle ortaklasa yatirimlara girismektedir. Bunlar gercek-
lerdir, Safak revizyonistlerinin iddiasi ise “bos bir hayaldir”.

Safak revizyonistleri, Kemalist diktatorliiglin “bagimsiz bir milli
burjuva iktidar1” oldugunu iddia etmekle kalmiyorlar, giiniimiizde de,
milli burjuva iktidarlarini genel bir kural olarak miimkiin gériiyorlar ve
hatta bu gibi iktidarlarin artmakta oldugunu iddia ediyorlar. Burada bu
nokta lizerinde durmuyoruz. Su kadarmi belirtelim ki, Safak revizyo-
nistleri, bu gibi iddialarla gizli askeri darbecilik emellerine dayanak sag-
lamaya ¢alismaktadirlar.

6. Safak revizyonistleri, “iktidar: ele gegiren yeni Tiirk burjuvazisi
biiyiimek ve zenginlesmek i¢gin, deviet eliyle milli burjuvazi yaratmaya
girismistir” diyorlar. S6z konusu olan sey, devlet eliyle milli burjuva
yaratmak degil, biitiin devlet imkanlarini iktidardaki komprador biiylik
burjuva ve toprak agasi siniflarinin gelisip giiclenmesi, palazlanmasi
icin kullanmaktir.

Safak revizyonistleri, yukaridaki tahlilleriyle, bir yandan Kemalist
iktidarn uygulamalarimi yanls degerlendiriyorlar, 6te yandan da biitiin
modern revizyonistlerin, TIP, D. Avcioglu, M. Belli revizyonistlerinin
Kemalist iktidara yonelttikleri elestiriyi aynen benimseyerek, Leninist
devlet teorisini ¢igniyorlar.

Kemalist iktidarin uygulamalarini yanlis tahlil ediyorlar, ¢iinkii Ke-
malist iktidarm yaptigr “milli burjuva yaratmak” degil, komprador
biiyiik burjuvazi ve toprak agalar1 smiflarini, biitiin devlet imkanlarini
seferber ederek gliclendirmektir. Leninist devlet teorisini ¢igniyorlar;
¢iinkii devlet, onu elinde tutan smiflarin baski ve somiirii aracidir, bagska
bir sinifi yaratmak i¢in asla kullanilamaz, tersine baska siniflari baski al-
tina almak, ezmek, somiirmek i¢in kullanilir.

Modern revizyonistlerin, Kemalist hareketi degerlendirmeleri ve Ke-
malist iktidara yonelttikleri elestiri soyledir: Milli Kurtulug Savaginin
onderligini, Tiirkiye’de burjuvazi mevcut olmadigi icin (1), asker-sivil-
aydin ziimre yapmistir (bazi revizyonistler, “asker-sivil-aydin ziimre”

EEINTS

yerine, “ilerici demokratlar”, “devrimci demokratlar”, “millici giicler”,

“vurucu gii¢”, “zinde kuvvetler”, “din¢ kuvvetler”, vs... de diyorlar).
Kurtulus Savasi’na dnderlik eden bu ziimre, iktidari ele gecirmistir (!).
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Bu ziimre, “kapitalist olmayan kalkinma yolunu” benimseyerek, bu
yoldan sosyalizme gidebilecegi (!) gibi “kapitalist kalkinma yolunu”
da benimseyebilir. iste, “asker-sivil-aydin ziimrenin iktidari(!) olan Ke-
malist iktidar, kapitalist olmayan yoldan sosyalizme gitmek (1) yerine
kapitalist kallinma yolunu benimsemis, bu amacla devlet eliyle milli
burjuva yaratmaya” girigmis (!), bu ylizden de Tiirkiyemiz gerilikten
kurtulamamus, kalkinmay1 basaramamistir (!).

Revizyonistlerin zincirleme mantigi budur. Revizyonistlerin “kapi-
talist olmayan yoldan sosyalizme varmak” dedikleri sey, burjuva hiiki-
metlerinin, tedrici devletlestirmeler yoluyla adim adim devlet
patronluguna dayanan, devlet kapitalizmini gerceklestirmeleridir; on-
larmn sosyalizm dedikleri sey, liretim araglarmin ve topraklarin devlet
miilkiyetinde oldugu, devlet kapitalizmidir. Yani bugiin Sovyetler Bir-
ligi’nde ve biitlin Dogu Avrupa iilkelerinde yiiriirliikte olan sistemdir.
Engels, ¢ok 6nceden kapitalizmin bu ¢esidiyle sosyalizm arasindaki
farka dikkati ¢ekmistir.

“Sosyal Demokrat [Komiinist] Parti’nin devlet sosyalizmi denen
seyle; mali amaglarla devlet tarafindan devlet soémiiriisii sistemiyle, 6zel
miitesebbisin yerine devleti koyan ve boylelikle iktisadi somiiriisiiyle si-
yasi bask iktidarmm birlestiven sistemle hi¢hbir ortak yant yoktur.” (Gotha
ve Erfurt Programinin Elestirisi, s. 104).

Revizyonistlerin, “kapitalist kalkinma yolu” dedikleri de, 6zel mii-
tesebbise dayanan kapitalizmdir. Iste revizyonistler, gercekte Kema-
list iktidar1, “deviet sosyalizmi denen seyi benimsemedigi icin”, “dzel
miitegebbise”” dayanan kapitalizmi benimsedigi i¢in ve devlet imkanla-
rin1 Ozel tesebbiisiin eline verdigi i¢in elestiriyorlar. “Devlet eliyle milli
burjuva yaratma” elestirisinin asl astar1 budur.

Bu elestiri, bir kere “milli burjuvazinin mevcut olmadigi” varsa-
yimina dayanmaktadir ki, Safak revizyonistleri de dolayli olarak bunu
benimsemis oluyorlar. Ikinci olarak bu elestiri, devleti stniflar iistii bir
sey olarak gdrmekte, bir sinifin elinde oldugu halde, bir bagka sinifin
amaclarina hizmet edebilecek bir sey olarak gérmektedir ki, Safak re-
vizyonistleri bunu da benimsemis oluyorlar. Uciincii olarak bu elestiri,
0zel tesebbiise dayanan kapitalizmin yerine, devlet patronluguna da-
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yanan devlet kapitalizmini savunmaktadir ki, Safak revizyonistleri do-
layl1 olarak bunu da benimsiyorlar.

Devlet teorisi lizerine durmadan gevezelik eden Safak revizyonist-
lerinin, sira pratik bir sorunun ¢ozlimiine gelince, nasil siniflariisti dev-
let teorisine sarildiklarini goriiyorsunuz. Leninist devlet teorisini
agizlarinda biraz daha az geveleseler, ama kavramak i¢in biraz daha
fazla ¢aba harcasalardi, bu zirvaliklar1 savunmazlardi.

7. Safak revizyonistleri, “Kemalist burjuvazinin halk tizerindeki dik-
tatorliigii, milli burjuvazinin karakteri icabt emperyalizmle ve feoda-
lizmle uzlasn” diyorlar. Kemalist diktatorligiin milli burjuva iktidar
olmadigina, komprador bilyilik burjuvazinin ve toprak agalarmin ikti-
dar1 olduguna isaret ettik; bu nedenle emperyalizmle uzlagsmasi degil,
isbirligi etmesi s6z konusudur. Feodalizmle uzlasma ifadesi ise, biis-
biitiin sagmadir, ¢iinkii burjuvazi, Kurtulus Savasi’nin basindan itiba-
ren feodalizmle ittifak halindedir. Kurtulus Savasi’nin 6nderligi bu
ittifakin elindedir, iktidar basindan itibaren burjuvazi ve toprak agalar
ittifakinin miisterek iktidaridir.

Safak revizyonistleri, “uzlagma” terimiyle, “isbirligi” terimini bi-
lingli olarak birbirinden aymrmustir. “Uzlagma”, bilindigi gibi, devrimci
ve ilerici olan bir siifin, bazi tavizlerde bulunmasidir. Uzlasma, bazi
sartlarda dogru ve gerekli oldugu halde, bazi kosullarda da yanhs
ve zararhdir.

Lenin, “Sol Komiinizm " kitabinda bu iki uzlagma ¢esidini birbirin-
den ayirir, is¢i siifinin da, yerine ve sartlarina gore, birinci gesit uzlas-
malara girecegini ve girmesi gerektigini savunur, ilke olarak uzlagmay1
reddedenleri elestirir, ikinci ¢esit uzlasmayn ise, sert bir dille yerer. Ge-
nellikle kiigiik burjuvazi ve milli burjuvazi, ilerici bir tarihi rol oyna-
diklar1 zamanlarda, bu ¢esit zararli uzlagsmalara sik sik girerler. Bu,
onlarin smifsal niteliklerinden gelir.

Bu gibi durumlarda, bu uzlagmacilik egilimiyle miicadele etmek,
kiiciik burjuvazi ve milli burjuvaziyi daha kararh ¢izgiye cekmek ve on-
larla ittifak kurmaya ve bu ittifaki korumaya ¢aligmak gerekir. Bu uz-
lagma egilimleri, devrimin basarisin geciktirdigi veya sekteye ugrattigi
icin, bizzat kii¢iik burjuvazinin ve milli burjuvazinin (hi¢ degilse bun-
larin 6nemli bir kisminin) menfaatlerine de aykiridir.

382



Opysa, Tiirkiye’de kullanildig: sekliyle igbirligi baska bir seydir.
Isbirlik¢i burjuvazi, Marksist-Leninist literatiirdeki “komprador
burjuvazi’nin karsitidir. Komprador burjuvazinin en kiigiik bir dev-
rimei niteligi yoktur. Yabanci emperyalistlerin {ilkeyi talan etmesin-
den bunlar zarar degil, fayda gortirler, ¢iinkii kendileri de bu talandan
uygun bir pay alirlar.

Bunlarla emperyalist efendileri arasindaki celiski, emperyalistlerin
iilkeyi talan etmesinden degil, bu talandaki paylarin azlig1 ¢oklugu me-
selesinden dogar. Bunlar, efendileriyle paylarini artirmak igin didigirler
veya bilyiik burjuvazinin baska kesimiyle isbirligi yapan emperyalist
devletlere veya tekellere karsi, kendilerinin isbirligi yaptig1 emperyalist
devletlerin veya tekellerin safinda yer alirlar.

Bunlar arasindaki ¢elismeler, halkin diismanlar arasindaki ¢elisme-
ler kategorisine girer. Bunlarla halk arasindaki ¢elisme antagonist ge-
lismedir. Oysa genel olarak, menfaati devrim safinda oldugu halde
diismanla kararli ve cesur bir miicadeleye yan ¢izen, onunla anlagsmak,
barismak vs... i¢in ikide bir ona elini uzatan, yani diismanla uzlagan
kiigiik-burjuvazi ve milli burjuvazi ile proletarya arasindaki celisme,
heniiz halkin saflarindaki ¢elismeler kategorisine girer.

Safak revizyonistleri, Kemalist burjuvazinin emperyalizmle olan
iliskisini uzlagma olarak goriiyor. Bunun ne zamana kadar “uzlasma”
oldugu, ne zaman “isbirligi” haline doniistligii belli degildir. Bu yilizden
de, Kemalist burjuvaziyle proletarya ve yoksul koyliiler arasindaki ge-
lisme, haliyle belli bir siire (daha dogrusu belirsiz bir siire) halk arasin-
daki ¢elismeler kategorisine girmektedir (!)

Proletaryanin gérevi, Kemalist iktidar1 devirerek halkin demokratik
iktidarm gergeklestirmek i¢in miicadele etmek degil, devrimci (!) Ke-
malist iktidarla, emperyalizme ve feodalizme kars1 ittifak kurmaktir.
Iste, Safak revizyonistlerinin vardig1 sonug budur. Bu, 6nce de belirtti-
gimiz gibi karsi-devrimin safina iltihak etmektir.

8. Safak revizyonistlerinin, M. Belli’nin, “Tiirkiye’de karsi-devrim”
teorisini aynen benimsediklerini goriiyoruz: Bunlara gore, “devlet eliyle
milli burjuva yaratmak” (!) politikasiyla, bir siire sonra (ne zaman ol-
dugu belli degil) semiren ve biiyiiyen yeni Tiirk burjuvazisi, biiyiidiik-
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ten sonra “isbirligine” girismistir (!) Bu biiylime ve isbirlikgilik, 6zel-
likle Ikinci Diinya Savas1 yillarinda olmustur (!) ve bunlarin toprak aga-
lartyla ittifaki (artik “wzlasma” degil, “ittifak” tabiri kullaniliyor), bu
yillarda giiclenmistir. Sonra “bu gerici ittifak” DP’yi kurmus ve ikti-
darin1 bu parti vasitastyla devam ettirmistir.

Demek oluyor ki, CHP ve iktidar, belli bir tarihe kadar esas olarak
milli burjuvazinin elindedir ve bu siifin “uzlasmalarina” ragmen, dev-
rimcidir (!) Ayrica bu yillarda Tiirkiye’de isbirlik¢i biiylik burjuvazi
heniiz yoktur. Belli bir yerden sonra (muhtemeldir ki, Atatiirk{in 6lii-
miinden sonra) partiye ve iktidara, biiyliyen ve isbirlik¢i hale gelen bur-
juvazi hakim olmustur (1)

1946°da bunlar DP’yi kurduklarina gore, CHP, isbirlikgi biiyiik bur-
juvaziden ve toprak agalarindan arinmigtir. Almanlarla isbirligi yapan-
lar da, Amerikan igbirlik¢ileri de bunlardir. O giinden beri CHP’nin bir
milli burjuva partisi olmasi gerekir! Olustugu giinden beri biiyiik kom-
prador burjuvazi, tek ve bolinmez bir bloktur (!) Safak revizyonistleri-
nin tezleri iste bu sonuclara varmaktadir.

Biitiin bunlar, M. Belli’nin, “karsi-devrim” tezlerinin daha ince bir
usllipla savunulmasindan bagka bir sey degildir. Eger bu sdylenenler dog-
ruysa, M. Belli’nin karsi-devrim teorisinin de dogru olmas1 gerekir.
Clinkii ne kadar uzlagici olursa olsun (zaten baska tiirlii olamaz), bir milli
burjuva iktidarmin yerini komprador bilyiik burjuvazinin ve toprak aga-
larmin iktidarinin almast, siyasi iktidar agisindan bir karsi-devrimdir.

M. Belli, karsi-devrimin baglangig tarihi olarak 1942 tarihini, Sara-
coglu hiikiimetinin igbagina gegmesini aliyor. Safak revizyonistleri ise, bu
tarihi sadece belirsiz birakiyor. M. Belli kendi teorisini daha agikca, ce-
saretle ve kesin bir dille savunurken, Safak revizyonistleri ayni teoriyi bu-
landirarak, cekingen ve kararsiz bir dille savunuyorlar. Aradaki fark budur.

9. Safak revizyonistlerine gore, Ikinci Diinya Savas1 oncesine kadar
Tiirkiye, emperyalizmin niifuz ve somiriisiinden uzaktir. (M. Kemal
dalkavukluguna bakin siz) Tiirkiye’de “emperyalist sermayenin at oy-
natmast” 1950’den sonradir. Bu tespit sadece su acidan dogrudur:
1950°den sonra Tiirkiye’ye giren emperyalist sermaye, 6nceki yillara
nispetle ¢ok daha fazladir.
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Ama Safak revizyonistlerinin gormek istemedigi, inkara kalktigi bir
gercek daha vardir. Tiirkiye’de emperyalist sermaye, Kemalist iktidarin
basindan beri mevcuttur. Ingiliz, Alman ve Fransiz emperyalistleri, bir-
cok alana yatinnm yapmuglardir vs... 1935’lerden itibaren Alman emper-
yalizminin Tirkiye {izerindeki niifuzu ve somiirlisii artmaya baslamus,
Saracoglu hiikiimetiyle de bu niifuz ve somiirii doruguna ulagsmistir.
Ikinci Diinya Savas1 sonundan itibaren ise, ABD emperyalizmi iilke-
mize burnunu sokmustur. 1950’den sonra iilkemizde doludizgin at oy-
natan, esas olarak ABD emperyalizminin sermayesidir. (Bak: TIIKP
Program Taslag1 Elestirisi, 13. Madde nin elestirisi)

Safak revizyonistleri Kemalist iktidar donemini temize ¢ikarabilmek
i¢in her ¢areye bagvurmaktadir.

10. Safak revizyonistleri, 1950’ den sonra “emperyalizm ve igbirlik-
cilerinin gerici parlamentoyu bir hakimiyet aract (abg) olarak kullan-
diklarini” sOyliiyorlar. Burada her seyden &nce parlamentonun
mahiyetinin kavranmadigina, yani Marksist-Leninist devlet teorisinin
kavranmadigma sahit oluyoruz.

Marksist-Leninist devlet teorisi agisindan parlamento nedir? Bunu,
Lenin yoldagtan 6grenelim:

“Belirli bir siire igin parlamentoda halki, yonetici sinifin hangi bo-
liimiiniin ayaklar altina alacagina, ezecegine, donem donem karar ver-
mek; sadece mesruti parlamenter monarsilerde degil, en demokratik
cumhuriyetlerde de burjuva parlamentarizminin gercek ozii budur.”
(Devlet ve Ihtilal, s. 61)

“... Amerika’dan Isvicre'ye, Fransa dan Ingiltereye, Norveg'e vb.
kadar herhangi bir parlamenter iilkeyi diisiiniiniiz; asu devlet isleri hep
kulislerde yapilir; bu isler hep devlet daireleri, bakanliklar, kurmay he-
yetleri tarafindan yiiriitiiliir. Parlamentolarda, sadece ‘saf halk’1 aldat-
mak eregiyle gevezelikten baska bir sey yapilmaz. Bu o kadar dogrudur
ki, burjuva demokratik cumhuriyeti olan Rus Cumhuriyetinde bile, hatta
gergek bir parlamento kuracak zamant bile bulmadan énce, parlamen-
tarizmin biitiin kusurlart hemen ortaya ¢ikt1.” (age, s. 62).

Parlamentonun 6zii ve fonksiyonu iste budur. Parlamento, Safak re-
vizyonistlerinin sandig1 gibi “hdkimiyet araci” degildir. Hakimiyet
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araci, ordusuyla, polisiyle, adliyesi, karakolu, hapishanesiyle... devlet
aygitidir. Parlamentonun varligi veya yoklugu egemenligin big¢imini de-
gistirir, ama bizzat hakimiyetin varligini asla etkilemez. Safak revizyo-
nistleri, yukaridaki mantikla parlamentonun bulunmadigi bir fasist
diktatorliigl, hakim siiflarin “hdkimiyet araglar:”’nin bulunmadigi bir
sistem (!) olarak alkislamaya hazirdir.

Hatirlarsiniz ki bu mantik, M. Belli’nin kaba burjuva mantigidir. M.
Belli, D. Avcioglu gibi beyinsiz burjuvalar, parlamentoyu her tiirlii kotii-
liikklerin anas1 olarak gérmekte, parlamento kalkinca her yerin giilliik gii-
listanlik olacagimi diisinmektedirler. Hatta bu baylar, parlamentonun
bulunmadig bir askeri fasist diktatorliige dahi davetiye ¢ikarmaya hazir-
dirlar. Amerikanci fagist generaller ¢etesinin 12 Mart Muhtirasi’ndaki mec-
lise catan iki {li¢ kelime, bunlari goge ziplatmistir ve hep bir agizdan “vur,
vur”, “kapat parlamentoyu” diye fasist generallere tempo tutmuslardir.

Yine 27 Mayis’tan sonra, parlamentarizme doniilmesi, bu beyler aci-
sindan “devrimin gerilemesi ”dir (!) Bu beyinsiz burjuvalar, Kemalist ik-
tidar donemindeki askeri fagist diktatorligii, “yeryiiziinde cennet” olarak
ilan etmeye hazirdirlar ve o dénemin derin 6zlemi i¢indedirler. M. Bel-
li'nin ¢opliigiindeki teori kirntilartyla palazlanan Safak horozlari da,
simdi ayn1 makamdan otiiyorlar. Emperyalizm ve isbirlik¢ilerinin haki-
miyet araci parlamentodur (!) Eger boyleyse, parlamento bir kere kal-
karsa, hakim siniflar hap1 yutar, hakimiyetleri yikilir, diizenleri bozulur (1)

Biitlin bu zirvaliklarin temeli, elbette ki, bu baylarm cigerine islemis
olan anti-Marksist-Leninist devlet anlayisidir. Parlamentonun 6ziinii ve
fonksiyonunu, ne genel olarak Marksizm-Leninizm’in genel teorisi agi-
sindan, ne de 6zel olarak Tiirkiye acisindan kavrayamamis olmalaridir.

En demokratik burjuva cumhuriyetlerinde bile, parlamentonun hakim
siiflar tarafindan bir koseye firlatilmasi, iki seyi degistirecektir: Birin-
cisi, “bir siire igin, parlamentoda, halki, yonetici sinifin hangi béliimiiniin
ayaklar altina alacagina, ezecegine, donem donem karar vermek” im-
kam ortadan kalkacaktir. Ikincisi de, hakim siniflarin temsilcileri artik,
“parlamentolarda... ‘saf halk’1 aldatmak eregiyle gevezelik” yapamaya-
caklardir. Ama hakim siiflarin hakimiyet araglar1 ortadan kalkmayacak-
tir; ¢linkii hakim smiflarin hakimiyet araglari parlamento degildir.
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Komiinistler, elbette, “bask: biciminin séyle ya da boyle olmasinin
proletarya bakimindan onem tasimadigint” diisiinmezler; “sinif miica-
delesinin ve simiflart baski altinda tutmanin daha genis, daha serbest,
daha ézgiir bir bigiminin, proletaryanin genel olarak siniflarin ortadan
kalkmast icin yiiriittiigii miicadeleyi onemli derecede kolaylastiraca-
ginr” bilirler (age, s. 103).

Bu nedenle, “ozellikle sartlarin devrim igin uygun olmadigi durum-
larda, burjuva parlamentarizmi ahirindan faydalanirlar.” (age, s. 61);
“parlamentoda, halki, yonetici sinifin hangi boliimiiniin ayaklar altina
alacagina, ezecegine, dénem donem karar vermek” imkanindan yarar-
lanirlar; bu nedenle, “sartlarin devrim i¢in uygun olmadigr durum-
larda”, burjuva anlamda demokratik bir parlamenter diizeni, fagist
diizene tercih ederler ve savunurlar; “ama, ayni zamanda, parlamenta-
rizmin gercekten proleter ve devrimci elestivisini de bilirler”.

“Sartlarm devrim i¢in uygun oldugu” durumlarda ise, komiinistler,
burjuva parlamentarizminin en devrimei olanini bile kaldirip bir kenara
atarlar; kitleleri, bi¢imi ne olursa olsun, mevcut burjuva diktatorligi
yikmak i¢in harekete gecirirler. Komiinistlerin parlamentoya bakis ag1-
lart budur. Safak revizyonistlerinin bakis agis1 ise, M. Belli, D. Avci-
oglu burjuvalarmin bakis agisidir.

Bir noktay1 daha belirtelim: Burjuva parlamentarizmi, burjuva de-
mokrasisinin bir gostergesi olmakla birlikte, fasist diktatorliikle asla bag-
dasmaz bir sey de degildir. Bu konuda Dimitrov yoldasi dinleyelim:

“Tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullar, ulusal ézellikler hatta
bir iilkenin uluslararast durumu, fagizmin ve fasist diktatorliigiin degi-
sik tilkelerde degisik bicimlerde gelismesine yol agmaktadw: Fagizmin
genig bir kitle dayanagi bulamadigi ve fagist burjuva kampin ¢esitli
gruplart arasindaki miicadelenin kesin oldugu birtakim iilkelerde bu
rejim, oncelikle parlamentoyu dagitma yoluna gitmez. Sosyal Demo-
krat Partiler de dahil olmak iizere, dteki burjuva partilerinin biraz
mesruiyet elde etmelerine géz yumar.

Baska iilkelerde eger yonetici burjuvazi erken bir devrimin patlak
vermesinden korkuyorsa, fasizm, simirlandirilmamis olan siyasi tekelini
kurar. Bunu, ya hemen ya da rakip parti ve gruplara karsi teror yoneti-
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mini ve kan kusturmayr artirarak yapar. Kendi durumu ozellikle agiga
kavusunca bu durum fasizmin, kendi temelini genisletmesini ve stnifsal
yapisini degistirmeksizin acik terorist diktatoryayt kaba ve uydurma
bir parlamentarizmle birlestirmesini engellemez.”(abg) (Fasizme Karst
Birlesik Cephe, s. 60).

Demek oluyor ki, bazi sartlarda fasizm, “parlamentoyu feshetme yo-
luna gitmeyebiliyor”, “Sosyal Demokrat Partiler de dahil olmak iizere,
oteki burjuva partilerinin biraz mesruiyet elde etmelerine goz yumabi-
liyor”, “smifsal yapisimi degistirmeksizin agik terérist diktatoryay kaba
ve uydurma bir parlamentarizmle birlestirebiliyor”.

Simdi, Tiirkiye’de parlamentonun fonksiyonuna gecelim:

Ulkemizin tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullar1, Tiirkiye’de
parlamentarizmin basindan beri “kaba ve uydurma” olmasina yol ag-
mustir. Tiirkiye’de, yari-somiirge, yari-feodal yapidan dolay1 zayif bir
burjuvazi mevcuttur. Zayif burjuvazi, iktidarini koruyabilmek i¢in sii-
rekli kitlelerin miicadelesini zorla ve siddetle ezme yolunu se¢mistir;
daha dogrusu o, varligi ve iktidarin1 korumak i¢in buna zorunludur.

Ote yandan, iilkemizde iktidara zayif burjuvaziyle birlikte feodalizm
déneminin kalintisi, kudurgan toprak agalar1 siifi da ortaktir. Bu sinif,
feodalizmin kanunu olan sopay1 ve zoru, burjuva demokrasisinin yerine
gecirmek i¢in siirekli bir ¢aba harcamaktadir; ¢iinkii tutarli bir burjuva
demokrasisi feodalizmin menfaati ile ¢elisir. Bu iki nedenle, Tiirkiye’de
burjuva demokrasisi, bagindan beri, Kemalist iktidar donemi de dahil,
fasizan ve feodal bir karakter tasimaktadir.

Ote yandan, uluslararas1 durum, burjuvaziyi ve toprak agalari smi-
fin1 parlamentoyu benimsemeye zorlamaktadir; ¢linkii parlamentoyu da
ortadan kaldiran agik terdrist bir diktatorliik, hem icerdeki halk kitlele-
rinin 6niinde, hem de diinya demokratik kamuoyu 6niinde, fasist ¢ehre-
siyle siritiverecek ve kisa zamanda tecrit olacaktir. Kitlelere ve diinya
demokratik kamuoyuna kars1 “demokratik” goriinebilmek, onlart alte-
debilmek icin Tiirkiye’de hakim siniflar, bagindan beri “kaba ve uy-
durma bir parlamentarizmle” fagist suratlarint maskelemeyi, sinif
menfaatlerine daha uygun bulmuslardir. Iste, Tiirkiye’de parlamento-
nun fonksiyonu budur: Fasizmi maskelemek.
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Tiirkiye’de parlamento, Kemalist iktidar doneminde de vardir ve
hatta o donemde parlamento daha da “kaba ve uydurma "dir. Gergekte
milletvekilleri segimle degil, CHP yoneticileri tarafindan ve hatta bizzat
M. Kemal tarafindan tayin edilerek tespit ediliyordu. Tabii ki her bol-
geden, kitlelerin en azili diismanlari, ¢evrenin en zengini ve niifuzlusu,
aga, bey, esraf, faizci, tefeci, patron, yiiksek biirokrat vb. meclise dol-
duruluyor, parlamento boyle teskil ediliyordu.

Safak revizyonistleri, bu gercekleri masumane (!) atlayiveriyorlar;
“hakimiyet aract” (1) olarak gordiikleri “gerici parlamentoyu” 1950
sonrasina has bir sey olarak goriiyorlar. Yineleyelim: Tiirkiye’de gerici
parlamento, 1950 sonrasina has bir sey degildir, bagindan beri, Kema-
list iktidar doneminden beri, hatta monarsik mesrutiyetten bu yana var-
dir ve bagindan beri de “kaba ve uydurma’dir; fagizmin suratina ortiilen
“demokratik’ bir pecedir.

1950 sonrasinin 6zelligi, parlamentosuz bir iktidarn yerini, parla-
mentonun mevcut oldugu bir iktidarm almasi degildir. Daha 6nce kom-
prador burjuvazi ve toprak agalarinin yalnmzca hakim kliginin partisi
varken, artik diger komprador burjuva ve toprak agasi kliklerinin de par-
tisi serbest edilmistir; hatta bu, 1950’den sonra degil, 1946’dan itibaren
olmustur. Bu arada, TSEKP gibi, TSP gibi reformcu orta burjuva parti-
leri de, kisa bir siire boy gostermisgse de, bunlar hemen ezilmistir. Ve
“cok partili” sistemin, gercekte, komprador biiyiik burjuvazinin ve top-
rak agalarmin ¢esitli siyasi kliklerine parti kurma imkan1 saglamaktan
baska bir fonksiyonu olmamistir.

Ulkemizde, ikinci Diinya Savasi’nin sonundan itibaren “cok partili”
sisteme gegilmesinin sebebi ise, Amerikan ve Ingiliz emperyalizminin
isbirlikg¢isi olarak boy gosteren DP kligini, yani komprador bilyiik bur-
juvazinin ve toprak agalarinin o giine kadar muhalefette kalan ve siyasi
orgiitlenme imkani1 bulamayan kligini érgiitlenme imkanina kavustur-
mak, Almanci fagist CHP kliginin yerine, Amerikan ve ingiliz usagi DP
kligini iktidara getirmektir. Meselenin 6zii budur. S6z konusu olan, bazi
akli evvellerin sandig1 gibi, ne “‘fasizmden demokrasiye gegis "tir, ne de
“gerici parlamento”nun “bagsimiza” bela edilmesi ve boylece “karsi-dev-
rimin pekistirilmesi”dir! S0z konusu olan sey, ikisi de degildir.
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Sunu da belirtelim: Tiirkiye’de burjuva demokrasisinin, sinirl da
olsa, bazi kirintilarinin tadildig ti¢ kisa donem olmustur. Birincisi, Kur-
tulus Savaginin hemen ertesinde, TKP nin heniiz serbest oldugu kisacik
dénem. ikincisi, Ikinci Diinya Savasi’min sonunda, TSEKP ve benzeri
partilerin, sendikal orgiitlenmenin serbest birakildigi kisacik donem.
Ugiinciisii de, 27 Mays darbesinden sonra gelen kisacik donem.

Bu ti¢ kisa dénemde, nispi demokratik bir ortamimn mevcut olmasi-
nin sebebi sudur: Kurtulus Savasi’na katilan kitlelerin ve demokratik
burjuva ¢evrelerinin etkinligi, Kurtulus Savasi’ndan sonra da bir siire
daha devam etmistir. Ayn1 sekilde, Almanci fasist CHP kligine kars1
Ikinci Diinya Savasi sirasinda yiiriitiilen anti-fasist miicadelenin hiz1 ve
etkinligi, Saragoglu hiikkiimeti diigiiriildiikten sonra da bir siire daha
devam etmistir. Yine aym1 sekilde fasist DP iktidarina karsi, 27 May1s 6n-
cesinde girisilen demokratik miicadelenin hiz1 ve etkinligi, 27 May1s’tan
sonra da daha bir siire devam etmistir.

Fakat her seferinde de, 6nderligi elinde tutan komprador biiyiik bur-
juvazi ve toprak agalart smiflarmin siyasi klikleri, halk kitlelerinin ve re-
formcu hakim burjuvazinin miicadelesini kaldira¢ yaparak iktidari ele
gecirdikten sonra, bu miicadelenin hizin1 6nce yavaslatmis, sonra da her
tirlii demokratik haklari ¢igneyerek yari-fagist veya fagist diktatorliik-
lerini adim adim gergeklestirmislerdir.

Tiirkiye’de parlamento basindan beri, iste bu iktidarlarin, yani kom-
prador biiylik burjuvazinin ve toprak agalarimin yari-fagist ve fasist dik-
tatorliiklerinin maskesi olmugtur. Bugiin de Tiirkiye fagist diktatorliik
altindadir. Ama bugiin de yine, “kaba ve uydurma” parlamento devam
etmektedir ve bu kaba ve uydurma parlamentonun devam etmesini, baz
kesimleri hari¢ bizzat fasist klikler istemektedir.

Bu bagdasmaz seyleri, mesela M. Belli’nin askeri darbeciligi ile Mao
Zedung yoldasin halk savasi teorisini bagdastirma (!) maharetini goste-
ren Safak revizyonistleri, simdi de M. Belli ve D. Avcioglu'nun “biitiin
kétiiliiklerin anast parlamentodur” safsatasi ile, TIP’in ve Ecevit’in
“parlamenter ahmakligini” bagdastirma (!) maharetini gostermistir.

Safak revizyonistleri bir yandan “gerici parlamentoyu emperyaliz-
min ve igbirlik¢ilerinin hakimiyet aract” (1) olarak goriiyorlar; 6te yan-
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dan parlamentonun fagizmle asla bagdasamayacagini, “her seye rag-
men’” parlamentonun iyi bir sey oldugunu ve savunulmasi gerektigini
iddia ediyorlar. (Bak: PDA, say1 27, Basyazi1). Boylece, fasist kliklerle
birlikte Tiirkiye’deki “kaba ve uydurma” parlamentonun savunucusu
durumuna diisiiyorlar.

Ozetleyelim: Herseyden &nce, parlamento, “emperyalizm ve isbir-
likgilerinin hdkimiyet araci” degildir, “hédkimiyet araci” gerici devlet
mekanizmasidir, hakim siniflar parlamentodan vazgecerek de haki-
miyetlerini siirdiirebilirler.

Ikincisi, Tiirkiye’de parlamento 1950’den sonra ortaya ¢ikmis de-
gildir. Cumhuriyet déneminin bagindan beri ve hatta mesrutiyet done-
minde de parlamento mevcuttur; fakat parlamento basindan beri,
Tiirkiye’de “kaba ve uydurma” bir seydir, fasist ve yari-fagist diktator-
likklerin “demokratik” maskesidir.

Ugiinciisii, 1950 sonrasinin 6zelligi, parlamentosuz bir diktatorliik-
ten parlamenter bir diktatorliige gegilmesi degil, komprador biiyiik bur-
juva ve toprak agasi siniflarinin biitiin kliklerinin siyasi orgiitlenme
imkanina kavugmus olmasidir.

Safak revizyonistleri, parlamentonun Marksist-Leninist bir deger-
lendirmesini yapmadiklar1 gibi, Tiirkiye’de parlamentonun fonksiyo-
nunu da asla kavrayamamiglardir. Bu dar kafali burjuvalar, hangi
meseleye el atsalar iginden ¢ikilmaz hale getiriyorlar (Bak: TIIKP Prog-
ram Taslagi Elestirisi, 20. Maddenin elestirisi)

11. Safak revizyonistleri, “siyasi ve iktisadi buhran, Amerikan usagi
DP iktidarimin 27 Mayis 1960 da yikilmasiyla sonuglandi” diyorlar.
Uzerinde durulmaya bile degmeyecek 6lgiide sagma bir iddiadir bu.
Burjuvazinin ve toprak agalarinin hakimiyeti devam edecek, feodal ag-
larla 6rtilmiis bir kapitalizm devam edecek, fakat siyasi ve iktisadi buh-
ran sonuglanacak (!).

Buhran, bugiinkii iktisadi diizenin ve ona bagl olarak sosyal ve siyasi
diizenin bizzat yapisinda mevcut olan ¢eligmelerden dogmaktadir. Bu
yap1, muzaffer bir halk devrimiyle yikilmadikga, bu ¢elismeler sona er-
meyecektir; bu gelismeler sona ermedigi siirece de, ne iktisadi ve ne de
siyasi buhran sonuglanir, Safak revizyonistleri, diizenin temellerine do-
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kunulmadan, onun biitin hastaliklarindan kurtulabilecegini zannediyor-
lar. Boyle bir regeteyi, “Marksizm-Leninizm’i” ¢iiriitmek” i¢in, biitlin
gerici smiflar ve onlarin “ilim adamlar1” da artyorlar ama, heniiz bula-
madilar. (Bak: TIIKP Program Taslag1 Elestirisi, 20. Maddenin elestirisi)

12. Safak revizyonistleri, 27 Mayis hareketine orta burjuvazinin 6n-
derlik ettigini ve darbeden sonra iktidar1 orta burjuvazinin ele gecirdi-
gini, fakat daha sonra, “iktidar igbirlik¢i biiyiik burjuvaziye ve toprak
agalarima biraktigin” iddia ediyorlar. Bu dogru degildir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi, darbeye dnderlik eden, darbeden sonra iktidar eline ge-
¢iren Inéniicii CHP kliginin temsil ettigi komprador biiyiik burjuvazi ve
toprak agalaridir. Orta burjuvazi ve genglik, darbenin gerceklesmesinde
onemli bir rol oynamislardir ama, 6nder olarak degil, CHP kliginin ar-
kasma takilarak. Eger Safak revizyonistleri, Inoniicii CHP kligini orta
burjuvazinin temsilcisi olarak goriiyorlarsa, bir kere daha yaniliyorlar.

1965°te AP nin tek basina iktidara gelmesiyle, orta burjuvazinin ik-
tidardan indigi kastediliyorsa, MBK iktidarinin ve koalisyon hiikiimet-
lerinin orta burjuvaziyi temsil ettigi kabul ediliyor demektir. Eger
koalisyon hiikiimetleriyle birlikte orta burjuvazinin iktidarinin sona er-
digi kastediliyorsa, bu sefer de sadece MBK iktidarmin orta burjuva-
ziyi temsil ettigi iddia ediliyor demektir.

Gergekte ise, hem MBK iktidar1 donemi, hem de koalisyon hiikii-
metleri donemi bitylik komprador burjuvazinin ve toprak agalarmin ik-
tidarda oldugu donemlerdir. Degisen sudur ki, komprador biiylik
burjuvazinin ve toprak agalarinim bir kligi batarken, diger kligi ¢ikmusg-
tir. Mesele budur. Is¢i-koylii kitleleri, kendi tecriibeleriyle 27 Mayzs ha-
reketine Safak revizyonistlerinden daha dogru bir teshis koymuslardir.
(Bak: TIIKP Program Taslag1 Elestirisi, 21. Maddenin elestirisi)

13. Kemalizm, hangi sinifin ideolojisidir? Safak revizyonizmine
gore, Kemalizm; orta burjuvazinin devrimei kanadinin ideolojisidir. “72
Mart tan Sonra Diinyada ve Tiirkiye 'de Siyasi Durum” brosiiriinde, fa-
sizmin, “orta burjuvazinin Kemalist kesimlerinin (abg) géziinii boya-
mak...” istedigi sOyleniyor. (Bak: agy, s 45) “Orta burjuvazinin
Kemalist kesimleri ’nden kasit, besbelli ki, orta burjuvazinin devrimei
kesimleridir; yani sol kanadidir.

i3}
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Yine Safak revizyonistleri, M. Kemal’in ilkelerinin fagizmle asla
bagdasmayacagini iddia etmekte ve “fasistler, M. Kemal’in ilkelerini
tahrif ederek, kendi fagist safsatalarinin bir par¢ast olarak gosterebile-
ceklerini santyorlar” demektedirler. (agy, s.45)

Yine Safak revizyonistleri, “M. Kemal, halkimizin ilerici tarihinin
(abg) bir parcasidir” demektedirler.

Bu iddialarm, Tiirkiye gercekleriyle en kiigiik bir ilgisi ve bagdasir ta-
rafi yoktur. Safak revizyonistleri, kendi bos hayallerini gergeklerin yerine
koymaya ¢alistyorlar; iilkemizde bir y1gin revizyonist ve oportiinist klik,
ozellikle Kemalizm konusunda ayni seyi yapiyor. Ozellikle Kemalizm
konusunda, orta burjuvazinin gergeklere aykiri idealist yargilar1 dylesine
beyinlere yerlesmis, kafalara dylesine tekel kurmugtur ki, Kemalizm’in
komiinistce degerlendirilmesi adeta olanaksiz hale gelmistir.

Simdi 1yi biliyoruz ki, bizim Kemalizm konusundaki yargilarimiz,
Cetin Altan, D. Avcioglu, ilhan Selguk’tan tutun da, TIP, M. Belli, H. Ki-
vileimli, TKP, THKP-THKC, THKO ve Safak revizyonistlerine kadar,
biitiin burjuva ve kiigiik burjuva orgiit ve akimlarini 6tkeyle ayaga fir-
latacaktir. Ama dtkeyle ayaga firlamaktansa, Tiirkiye tarihine daha ciddi
olarak goz atmalar1, onu dogru olarak kavramaya ¢aligmalari gerekmez
mi? Tirkiye gergekleri bize sunu gosteriyor:

Kemalizm demek, fanatik bir anti-komiinizm demektir. Kemalist-
ler, M. Suphi ve 14 yoldasini, kahpece ve hunharca bogazlamislardir.
TKP’yi, M. Suphi yoldasin 6liimiinden sonra bu isme layik bir parti ol-
madigi halde, amansiz bir sekilde ve her firsatta ezmis, bugiin Ameri-
kanci fagist sikiyonetim mahkemelerinin yaptigini, Kemalist iktidar
defalarca yapmugstir; her iki yilda bir, ¢ogu zaman her yil en az bir kere,
genel tutuklamalar diizenleyerek yiizlerce insani1 polis iskencesinden ge-
¢irmis, karakollarda ve zindanlarda ¢iiriitmiistiir. Sovyetler Birligi’ne,
menfaat saglamayi hesapladigi miiddetce dalkavukluk etmis, diger za-
manlarda sinsi ve azgin bir diismanlik beslemistir.

Kemalizm demek, isci ve koylil yiginlarinin, sehir kiigiik burjuva-
zisinin ve kiiciik memurlarin sinif miicadelesinin kanla ve zorbalikla
bastirilmasi demektir. Kemalizm, is¢ilerin siingii ve ates, cop ve dipgik,
mahkeme ve zindan, grev ve sendika yasag1 demektir; koyliiler icin aga
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zulmil, jandarma dayag1, yine mahkeme ve zindan ve yine her tiirlii 6r-
giitlenme yasagi demektir. Snurov yoldasin verdigi drnekleri, Adana-
Nusaybin demiryolunda iscilerin nasil kursuna dizildigini biitiin
arkadaslar bir kere daha hatirlasinlar.

Kemalizm demek, her tiirlii ilerici ve demokratik diistincenin zincire
vurulmasi demektir. Kemalizm’i vmeyen her tiirlii yayimn faaliyeti ya-
saktir. flerde, Kemalist iktidar aleyhine herhangi bir yazinin gikabilecegi
ihtimali dahi, yaymn organlarinin kapatilmasi i¢in yeterli sebeptir. Sonu
gelmez “orfi idareler” memleketi kasip kavurmaktadir ve her bir “orfi
idare” yillarca siirmektedir; meclis, CHP’nin tepesindeki bir avug yo-
neticinin ve onun degismez bagkan1 M. Kemal’in elinde oyuncaktir; Ana-
yasa da ve biitiin yasalar da dyledir, iilkeyi gergekte ordu yonetmektedir.

Kemalizm demek, her alanda Tiirk sovenizminin kiskirtilmasi,
azmlik milliyetlere amansiz bir milli baskinin uygulanmasi, zorla Ttirk-
lestirme ve kitle katliami demektir.

Kemalizm’in “istiklil-i tam” ilkesi demek, yari-somiirgelik ko-
sullarina seve seve razi olma ilkesi demektir. Kemalist Tiirkiye, yari-
somiirge Tiirkiye’dir. Kemalist iktidar, Ingiliz-Fransiz emperyalizmine
ve daha sonra Alman emperyalizmine ugsaklik eden, onlarla igbirligi eden
bir iktidar demektir. Snurov’un belirttigi gibi, Kemalistlerin emperya-
listlerle olan sinif kardesligi, milli diismanliklarindan agir basmistir; Ke-
malist iktidar, bircok defalar Ingiliz, Fransiz ve Alman sirketlerinin
menfaatlerini korumak i¢in, Adana-Nusaybin demiryolu grevinde ol-
dugu gibi, iscileri kursuna dizmistir.

Simdi Kemalizm dalkavuklugu yapan revizyonistler, bize higimla
soracaklar: Peki dyleyse, Kemalistleri SSCB ve Lenin nigin destekledi!
Bunun yanit1 gayet basittir: SSCB ve Stalin, Japonya’ya karst Guomin-
tang’1 ni¢in desteklediyse, bunu da onun i¢in destekledi.

CKP ve Mao Zedung yoldas, Asya’nin, Afrika’nin ve Latin Ameri-
ka’nin geri iilkelerindeki komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak aga-
larinin  iktidarlarini, mesela Yahya Han’in fagizmini, ABD
emperyalistlerine ve Sovyet sosyal emperyalistlerine kars1 nigin des-
tekliyorsa, o donemde SSCB ve Lenin yoldas da, Kemalistleri onun i¢in
destekledi, yani o désnemde daha gerici ve daha biiyiik diisman olan in-
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giliz-Fransiz emperyalistlerini tecrit etmek i¢in destekledi; yani SSCB
ve Lenin yoldas, gericiler arasindaki ¢elismelerden devrimin menfaa-
tine ustalikla yararlandilar. Mesele budur.

Kemalizm’e dalkavukluk eden revizyonistler, hisimla bagiracaklar:
“Siz, Kemalizm’in milli kurtulus¢u yoniinii reddediyorsunuz.” Hayr!
Biz sadece Kemalizm’in “milli kurtulusculugunun” niteligini dogru tes-
pit ediyoruz. Kemalizm’in milli kurtulusguluk olarak gordiigii sey, so-
miirge yapmin kalkmasi, fakat yari-somiirge yapinin oldugu gibi
muhafaza edilmesidir; emperyalizmin dogrudan hakimiyetinin kalkmast,
fakat dolayli hakimiyetinin oldugu gibi devam etmesidir; emperyalizmle
iktisadi ve siyasi isbirligidir; emperyalizme siyasi bakimdan yari-ba-
gimliliktir. Kemalistler, somiirgecilige ni¢in karsidirlar? Bu sorunun ya-
nitin1 Snurov yoldastan daha 6nce aktardik. Bir kere daha okuyalim:

“... Devrimin basmna Tiirk ticaret burjuvazisi gegti. Tiirkiye tarim iil-
kesi oldugu i¢in, tiiccarlarin baslca alisverigi tarum iiriinleri tizerine
idi. Béylece ticaret burjuvazisi, agalar ve biiyiik toprak sahipleriyle stk
baglar kurdu. Her Tiirk koyiinde aga ve biiyiik toprak sahibi, ayni za-
manda tefeci ve koylii iiriinlerinin belli basl alicis1 ve saticistydi. Bu
agalarin bazen un degirmeni, yag veya kuru meyve isleyen kiigiik ima-
lathaneleri ve diger ufak tefek tegebbiisleri oluyordu. Agalar aym za-
manda tarim tiriinlerini toptan satin alan biiyiik ticaret firmalarinin
acenteleri durumundaydilar.

“Bu kosullar altinda, Tiirkiye, Avrupa kapitalistlerine yenilmis ol-
sayd, yabancilar en kisa zaman i¢inde biitiin ticareti ve sanayii ele ge-
cireceklerdi. Tiirk burjuvazisi bir 6liim-kalim sorunuyla karsi karsiyayd.
Kapitalistlerin isgali altindaki liman sehirleri olmazsa, deviet kendile-
rini desteklemezse, yabancilara verilen imtiyazlar devam edip Tiirkiye
her bakimdan yabanci kapitale bagh kalirsa, yurdun oz ticaret ve sa-
nayii er geg olecekti, tiiccari, sanayiciyi, tarim tiriinlerini yabanct iil-
kelere satan aga ve biiyiik toprak sahiplerini devrimci kilan iste bu
tehlike idi. Koylii, is¢i ve kiigiik esnafin kapitalistler ve toprak agala-
rina karst duydugu hognutsuzluk ustalikla yabanct kapitalistlerle mii-
cadeleye doniistiiriildii.”

Kemalistleri, somiirgelige karsi ¢ikaran sebepler iste, Snurov yol-
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dasin igaret ettigi sebeplerdir. Japon emperyalizminin isgaline karsi
¢ikan Can Kay-Sek ve onun temsil ettigi siniflar ne kadar milli kurtu-
luscu ve devrimciyse, M. Kemal ve onun temsil ettigi siiflar da, o kadar
milli kurtulusgu ve devrimcidir.

Kemalizm demek, ayn1 zamanda, toprak agalari sinifiyla kol kola,
omuz omuza koylil kitlelerini ezmek, menfaat birligi etmek, simif kar-
desligi etmek demektir.

Biitiin bu gercekler, Kemalizm’in simif karakterini, hangi sinifin ideo-
lojisi oldugunu agikca gosteriyor: Kemalizm, komprador Tiirk bityiik
burjuvazisinin ve orta burjuvazinin sag kanadinin ideolojisidir.

Kemalizm’in fasizmle bagdagmamasi bir yana, Kemalizm, bizzat
fagsizm demektir. Kemalist diktatorliik, askeri fasist bir diktatorliiktiir.
1930’lar1 yasayan birinden dinleyen eski bir devrimci arkadasin ifade et-
tigine gore, o giinlerde TKP nin siar1 sudur: “Kahrolsun Kemalistlerin
fasist diktatorliigii”. Ama bu siar, her nedense sonralar terk edilmistir.

“M. Kemal, hallkimizin ilerici tarihinin bir par¢asidir” diyorlar.
Halkimizin tarihi, zaten tiimden ilericidir. Biitiin diinya halklarinin
tarihi ilericidir. Ama M. Kemal, halkimizin tarihinin bir par¢as1 degil,
komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak agalarinin ve onlarla birle-
sen orta burjuvazinin sag kanadinin, yani gerici siniflarin tarihinin
bir parcasidir. Mesela, bir Fatih Sultan Mehmet ne kadar halkimizin ta-
rihinin bir parcasiysa(!), M. Kemal de o 6l¢iide halkimizin tarihinin
bir parcasidir(!)

Safak revizyonistleri, M. Kemal’i, Sun Yat-Sen’e benzetiyorlar. M.
Kemal, Sun Yat-Sen’e degil, Can Kay-Sek’e benzer; hatta Tiirkiye nin
Can Kay-Sek’idir. Sun Yat-Sen, iilkesinde komiinistlerle ittifaktan ya-
nadir; birgok komiinist, bu arada Mao Zedung yoldas, Sun Yat-Sen’in
partisinin merkez komitesindedir. Sun Yat-Sen, Sovyetler Birligi ile sa-
mimi ve yakin bir dostluk kurmustur.

Sun Yat-Sen, is¢i-koylii yiginlarinin hayat seviyelerinin yiikseltil-
mesinden ve onlara burjuva demokrasisinin verebilecegi azami hak ve
ozgirliiklerin verilmesinden yanadir; hayatta oldugu siirece de, bunun
icin miicadele etmistir. Sun Yat-Sen, toprak agalari sinifinin amansiz
diigmanidir; onlara kars1 koylii kitlelerinin menfaatinden yanadir. Sun
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Yat-Sen kapitalistlerin ve toprak agalarinin degil, koylii kitlelerinin s6z-
ciistidiir. Lenin yoldasin daha 1912 yilinda Sun Yat-Sen i¢in soyledik-
lerine kulak verelim:

“... cumhuriyete kavugan militan ve basarili Cin demokrasisinin bu
aydn sozciisii... ilerici bir Cin demokrati oldugu halde tipki bir Rus gibi
diigiinmekte. Bir Rus Narodnigine benzerligi dylesine ki(abg), temel
fikirlerde ve bir¢ok ifade bicimlerinde tam bir 6zdeslige kadar variyor.”
(Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 62).

Narodnikler, bilindigi gibi, Rusya’da koylii Kkitlelerinin ¢ikarim
temsil eden bir kiiciik-burjuva demokratik hareketin mensuplariy-
dilar. Bunlarm amaci istibdata son verilmesi, biiyiik topraklarin kdyli-
lere dagitilmasiydi. Narodniklerin yanlisi, tutarli demokratik devrim
programini sosyalizm sanmalartydi.

“Rus burjuva demokrasisi, uzak ve yalniz énciisii soylu Herzen’le
baslayarak, ta yigin temsilcilerine, 1905 'in Koéylii Birligi iiyelerine,
1906-1912 'nin ilk Dumasindaki Trudovik milletvekillerine kadar, Na-
rodnik bir renk tasir. Simdi bakiyoruz [Sun Yat-Sen’in temsil ettigi]
Cin’deki burjuva demokrasisi de aynt Narodnik rengi tagiyor.”
(age, s. 63)

Ayni kitabin dipnotunda sunlar1 okuyoruz:

“Kovylii Birligi, 1905 te [Rusya’da] kurulan devrimci bir koylii or-
giitiidiir... Tarim programi, toprakta édzel miilkiyetin kaldirilmasini,
hiikiimet, kilise ve krallik topraklarinin tazminat édenmeksizin koy-
liilere devredilmesini ongoriiyordu.” (abg)

“Trudovikler, Birinci Duma da bir kéylit milletvekilleri grubu, Nisan
1906 da kiigiik-burjuva demokratlar tarafindan kurulmustur.

“Trudovikler, Narodnik esit toprak tasarrufu programini benimsi-
yor, toprak sahiplerinin topraklariyla, hiikiimet, kilise ve carlik top-
raklarinin koyliilere devrini, toprak esitsizliginin ve milli esitsizliklerin
kaldirilmasini, genel oy hakkinin taninmasini istiyorlardi.” (abg)

Lenin yoldas, Sun Yat-Sen’i iste bu koylii temsilcisi devrimci de-
mokratlara benzetmektedir. Bu benzerlik o kadar ki, Sun Yat-Sen de
Narodnikler gibi, tutarli ve militan demokratik devrim programina “sos-
yalizm” adim1 vermektedir.
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Lenin yoldasi okumaya devam edelim:

“Sun Yat-Sen’in programinin her bir satirinda militan ve icten
bir demokrasi ruhu seziliyor. Program bir ‘Irk’ devriminin yetersiz-
liginin iyice anlasildigin géstermektedir. Siyasi sorunlart 6nemse-
memenin, hatta siyasi ozgiirliigiin degerini kii¢timsememenin dahi,
va da Cin ‘sosyal reformu 'nun, Cin Anayasa reformlarinin, vs. Cin is-
tibdatiyla bagdasabilirligi fikvinin tek bir izi yok bu programda. Tam
demokrasi ve cumhuriyet dileginden yana bir program bu... Caligan
ve somiiriilen halka duyulan icten yakinligi, halkin giiciine ve da-
vastnin hakliligina duyulan inanci dile getiriyor.” (abg) (age, s. 63)

Lenin yoldag devam ediyor:

“Cin’de Cumhuriyetin Asyai ge¢ici cumhurbaskani [Sun Yat-Sen],
¢okmekte olan degil, yiikselmekte olan bir sinifin, gelecekten kork-
mayan, gelecege inanan ve kendini feda etmeyi goze alaraktan, gele-
cek icin ¢arpigan bir sinifin, imtiyazlarint korumak i¢in ge¢misin
ayakta kalmasina ya da yeniden basa ge¢mesine bel baglayan bir si-
nifin degil, ge¢misten nefret eden, ge¢misin 6lii ve bogucu ¢iiriiyiik-
lerini nasil temizleyip atacagini bilen bir sinifin soylulugu ve
kahramanhgina sahip bir devrimci demokrattir.” (age, s. 64)

Lenin yoldas, Sun Yat-Sen’in hangi sosyal sinifa dayandigini da
acikea igaret ediyor:

“Tarihi olarak hdla ilerici bir davanin savunuculugunu iizerine
alabilecek giicte olan bu Asya burjuvazisinin baslca temsilcisi, ya
da baslica sosyal dayanagi KOYLU diir.” (abg), (age, s. 65)

Lenin yoldas, Asya’da burjuvazinin bir bagka kesimine daha isa-
ret ediyor:

“Ve onun yani swra [yani koyliilerin yan1 sira)], Yuan Sihkay gibi
onderleri pekald ihanet edebilecek tiynette bir liberal burjuvazi (abg)
vardwr.” (ayn1 yerde)

Lenin yoldasin liberal burjuvazi ile neyi kastettigini biraz sonra
belirtecegiz. Simdi onun, Sun Yat-Sen hakkinda séylediklerini oku-
maya devam edelim:

“Emekgi yiginlart harekete geciren, onlara mucizeler yaratti-
ran ve Sun Yat-sen’in siyasi programinin her bir satirindan disari
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vuran o biiyiik, ictenlikle demokratik heyecan olmaksizin, Cin hal-
kamin yiizyllar siiven esaretinden kurtulmasina imkan yoktur.”(abg)
(ayn1 yerde)

Lenin yoldas ayn1 yazida Cin’deki ii¢ sosyal giicii birbirinden ayi-
riyor ve bunlarin nasil bir siyaset izlediklerini ve izleyebileceklerini
de belirtiyor:

“Imparator, muhakkak, yeniden basa gecmek icin feodal beyleri,
biirokrasiyi ve din adamlarin birlestirmeye ¢alisacaktir. Liberal kral-
ciliktan liberal cumhuriyet¢ilige daha heniiz gecen (o da ne zamana
kadar?) bir burjuvazinin temsilcisi Yuan Sih-Kay, krallikla devrim
arasinda kaypak bir siyaset izleyecektir. Sun Yat-Sen’in temsil ettigi
devrimci burjuva demokrasisi, siyasi ve tarimsal reformlar konusunda
koylii yiginlarimin insiyatifini, kararliligi ve goziipekligini azami 6l-
clide gelistirme yoluyla Cin’i yenilestirmeye ¢alismakla dogru hare-
ket etmektedir.” (age, s. 68-69).

Nihayet Lenin yoldas Cin’de, ilerde kurulacak bir proletarya par-
tisinin, Sun Yat-Sen hareketine karst nasil bir tutum takinacagini da
biiyiik bir uzak gorisliiliikle tespit ediyor:

“Bir ihtimal, proletarya bir ¢esit Cin Sosyal-Demokrat Is¢i Par-
tisi [yani Cin Komiinist Partisi] kuracak ve bu parti, Sun Yat-Sen’in
kiigiik-burjuva titopyalariyla gerici goriiglerini [yani demokratik dev-
rim programia ‘sosyalizm’ demesini] elestirmekle birlikte, muhak-
kak ki onun siyasi ve tarimsal programini devrimci-demokratik oziinii
ortaya ¢tkarmaya, savunmaya, gelistirmeye dikkat edecektir.” (age,
s. 69)

Sun Yat-Sen hareketi, goriildiigii gibi genis koylii kitlelerine da-
yanan, onlar1 harekete geciren, gercekten devrimci ve militan bir
koylii hareketidir. CKP, elbette bu mirasa sarilacaktir. M. Kemal ha-
reketiyle bunun arasinda bir benzerlik var midir? Yoktur ama, M.
Kemal ile liberal burjuvazinin hareketi olan Yuan Sih-kay hareketi
arasinda, tam bir benzerlik vardir.

Liberal burjuvazi kavramiyla Lenin yoldasin kastettigi nedir?

“Burjuvazinin siyasi yonden en az gelismis kanadi adina hareket
eden egilimi liberal, burjuvazinin daha fazla gelismis kesimi ile
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kiictik-burjuvazi adina hareket eden egilim de liberal demokratik egi-
lim "dir .(abg) (Bir Adim Ileri, Iki Adim Geri, s. 156).

“Bizde, [Rusya’da] liberal demokratik egilimin en demokratik
egilimin en demokratik kesimi olan Sosyalist-devrimciler...” (age,
s. 156).

Rusya’da Sosyalist-devrimciler, bilindigi gibi, Narodniklerin de-
vamidir. Lenin, Sun Yat-Sen hareketini Narodniklerle ayni gordiigiine
gore, demek ki, Sun Yat-Sen hareketini de, “liberal demokratik egi-
limin en demokratik kesimi” olarak degerlendirmektedir.

Bugiin yari-somiirge ve yari-feodal iilkelerde Lenin yoldasin li-
beral-demokratik dedigi egilimin temsil ettigi siniflar, proletarya 6n-
derligindeki halkin birlesik cephesine katilan milli burjuvazinin
devrimci kanadi, sehir kiigiik-burjuvazisi ve koyliilerdir, yani orta
kdoyliilerdir. Lenin yoldasin liberal dedigi egilimin temsil ettigi sinif-
lar ise, milli burjuvazinin karsi-devrim safinda yer alan gerici kanad
ve komprador bilyilik burjuvazidir (Rusya’da bu egilimi Kadetler tem-
sil etmekteydi).

Sun Yat-Sen hareketi, liberal-demokratik egilimin en demo-
kratik kesimi oldugu halde, yani orta kdyliileri temsil ettigi halde,
Kemalist hareket, liberal egilimi, yani orta burjuvazinin sag kanadimn
ve komprador Tiirk biiyiik burjuvazisini temsil ediyordu. Bu iki ha-
reket arasinda, boylesine kiyas kabul etmez, 6nemli bir fark vardir.
Safak revizyonistleri, iste bu son derece dnemli farka gozlerini ka-
piyorlar.

14. Safak revizyonistleri, “M. Kemal’in ‘istiklal-i tam’ ilkesinin
miras¢istyiz, bu mirasi fasistlere terk edemeyiz; ona stki stkrya saril-
malyiz” diyorlar. Bu “miras” denilen seye komiinistlerin neden sa-
rilamayacagi, zannederiz ki yeterince agikliga kavugmustur. Bu
“miras 1 bugiin, M. Kemal’in yakin silah arkadasi I. Inonii devam
ettiriyor, Nihat Erim devam ettiriyor, bunlarin izinde yliriiyenler
devam ettiriyor.

Bu kisilerin ve bunlarin mensup oldugu orgiitlerin bugiin hangi
siiflart ve hangi egilimi temsil ettigini biliyorsunuz. Hatta Biilent
Ecevit, Safak revizyonistlerinin dort elle sarildig1r “miras ™1 birazeik

400



elestirdigi i¢in, Kemal Satir gliruhunun saldirisina ugradi. Safak re-
vizyonistleri, bu, “miras” diye her olur olmaz seye hirsla sarilan ag
gozli bezirganlar, M. Kemal hareketini degerlendirirken, Ecevit’in
daha sagina diismekte, Kemal Satir giiruhuna yaklagmaktadirlar.

Komiinistler, tarihin devrimei miicadelede silah haline getirilme-
sini ¢ok iyi bilirler. Ama, “miras” diye gerici seylere sarilmak, halk
kitlelerinin aldatilmasinda gericilerle agiz birligi etmek, onlara sug
ortaklig1 etmek olur. “Miras” diye gerici seylere sarilmak, bizi kitle-
lerle kaynastirmaz, tersine, onlardan koparir. Kemalizm’e “miras”
diye sarilmak, bizi Kemalist iktidarin hunharca ezdigi is¢i-koyli y1-
ginlarindan emekgilerden koparir.

Evet, bugiin hakim siniflar tarafindan kafas1 Kemalizm konusunda
yanlig diislincelerle doldurulmus, Kemalizm’e sempati duyan is¢i ve
koylii yiginlart da vardir. Ama eger bu yanlis fikirlerle miicadele et-
mezsek, eger bu yanlis fikirleri is¢ilerin ve koyliilerin kafasindan
sokiip atmazsak, emekei yigmlarinin ¢esitli kesimleri arasinda, ¢esitli
milliyetlere mensup emekgiler arasinda tam bir birlik, dayanisma ve
giiven saglayamay1z.

Ayrica bugiin acisindan, gerici siniflara karsi dogru ve basaril bir
miicadele yiiriitemeyiz. Kemalizm’in ilkelerini (bu ilkelerin neler ol-
dugunu gordiik) savunan ve uygulayan askeri fasist diktatorliikler kar-
sisinda kitleleri silahsiz birakmig oluruz. Kemalist diktatorliik Yahya
Han diktatorliiginden farksizdir; biz, kitlelere bdyle bir rejimi sem-
patik gosteremeyiz. Safak revizyonistlerinin yaptigi sey budur.

Komiinistler, tarihin devrimei miicadelede bir silah haline getiril-
mesini bilirler. Kurtulus Savas’nda caniyla, kaniyla destanlar yaratan
halk kahramanlar1 vardir. Mesela bir Karayilan vardir, biz bunlarin
miicadelelerinin mirasgisiyiz. Biz, bunlarin tiikenmez enerjilerinin,
mucizeler yaratan dehalarinin, sonsuz devrimei giiglerinin mirasgisi-
yiz. Her firsatta yiginlarin miicadelesini kanla ve zorbalikla bastir-
maya calisanlarin, onlara diismanlik gosterenlerin degil!

Bazi silahlar vardir ki, onu elinde tutanlar yenilmez bir gilice sahip
olurlar. Mesela, Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi boyle
bir silahtir. Kitlelerin devrimei tecriibeleri boyle bir silahtir.
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Bazi silahlar da vardir ki, onu elinde tutanlar, kendilerini yaralar-
lar: Yani silah geri teper ve kendisini elinde tutanlar1 vurur. Iste Ke-
malizm bdyle bir silahtir! Safak revizyonistleri boyle bir silahi elimize
almak istemedigimiz i¢in, bizi diledikleri gibi suglayabilirler. Ama,
biz de, onlarin saga sola reklam ettikleri bu silahin ger¢ek mahiyetini
yigmlara ve devrimci kadrolara anlatmaktan geri durmayacagiz.

15. Safak revizyonistleri, “Lenin-Stalin ve Mao Zedung un, M.
Kemal tahlilleri bize 151k tutmalidir” diyorlar. Evet, biz de ayn1 kanaat-
teyiz. Boyle bir 1518a ¢ok gereksinimleri var. Baksaniza, karanlikta el
yordamiyla yiirlimeye ¢alisan korlere benziyorlar. Ama, bunlarinki kor-
ligiin bagka bir ¢esidi: Siyasi korliik.

(Ocak-Agustos 1972)

Not: Ocak 1972°de yazildi. Agustos 1972’de revizyonizmle orgiit-
sel ayriliktan sonra aslina bagl kalarak yeniden kaleme alindu.
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SAFAK REVIZYONIZMI ILE ARAMIZDAKI
AYRILIKLARIN KOKENI ve GELISMESI

TIiKP (Tiirkiye Thtilalci isci Koylii Partisi) Revizyonizminin
Genel Elestirisi

Eski adiyla Proleter Devrimci AYDINLIK (PDA), bugiinkii adiyla
SAFAK hareketi saflarinda iki kanat arasinda bazen agik, bazen gizli,
bazen sert bigimlere biiriinerek, bazen yumusayarak ama kesintiye ug-
ramaksizin siiriip gelen miicadele, nihayet iki kanadin ayni orgiit i¢inde
bir arada durmalarinin artik tamamen imkansiz oldugu bir noktaya geldi
dayandi.

Simdi proleter kanat, revizyonist-burjuva klikle biitiin baglarini bi-
cakla keser gibi kesip atarak, Marksist-Leninist temeller iizerinde yeni-
den orgiitlenmeye girismis bulunuyor. Fakat hareketin basina ¢oreklenen
revizyonist kligin marifetiyle, birgok yoldas, iki ¢izgi arasindaki miica-
deleden habersiz kaldi. Revizyonistler, “parti disiplini” perdesi arka-
sina signarak, iki ¢izgi arasindaki miicadeleyi kadrolardan gizlediler.
Dogru devrimci diisiinceleri, hayasizca ve algakca bastirma yoluna git-
tiler. Bunda bir 6l¢iide de basarili oldular.

Bugiin birgok yoldas, bu “ani” ve “beklenmedik” “boliinme” karsi-
sinda saskina donmiistiir. Meseleleri, heniiz sifirdan baglayarak dgren-
meye calismaktadir. Revizyonistler, kadrolarin saskinligindan fayda-
lanarak, bulanik suda balik avlamaya ¢alistyorlar, hakkimizda bir yi1gin
ipe sapa gelmez dedikodularla, iftira kampanyalartyla, sahsi saldirilarla,
meselenin 6ziinii gozlerden saklamaya, pisliklerini gizlemeye, bizleri
karalamaya calistyorlar. Onlar, elbette kendilerine yakisan miicadele yo-
lunu -iftira, yalan, dedikodu, sahsi saldirt ve elestirinin bayagilastiril-
mast yolunu- tutacaklardir ve bunda sasilacak bir taraf yoktur.

Proleter devrimciler de elbette kendilerine yakisan yolu tutacak-
lardir. Meselenin 6ziinli 6n plana ¢ikararak, burjuva kligin ideolojik,
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politik, orgiitsel ve taktik ¢izgisini sergilemek yolunu... Buna iki ba-
kimdan acilen ihtiyag¢ vardir. Birincisi, saskinliga diisen militan kad-
rolara, iki ¢izgi arasindaki miicadeleyi dogru olarak kavratmak, onlarin
Marksizm-Leninizm safinda yer almasim saglamak. Ikincisi de, yeni-
den orgilitlenmeye giristigimiz bu donemde, orgiitiimiiziin tizerine ku-
rulacagi, dogru ideolojik, politik, orgiitsel ve taktik ilkeleri tespit
ederek bunlar {izerinde birlik saglamak.

Bu nedenlerle, revizyonist kligin 6teden beri, kiliktan kiliga girerek
ama Oziinde esasli hi¢bir degisiklige ugratmadan devam ettirdigi ihanet
¢cizgisini ve bu ¢izgi ile aramizdaki miicadelenin ge¢misini kisaca ozet-
lemeyi zorunlu goriiyoruz.

Revizyonist Kligin Ortaya Cikisi: Aydinhik Sosyalist Dergi ve
Isci-Koylii

1965 yilinin sonunda ve 1966 yilinin basinda pasifist, parlamentarist
TIP yonetici kligiyle, askeri darbeye bel baglayan Mihri Belli kligi ara-
sinda ortaya ¢ikan miicadele gittikge siddetlenerek devam ediyordu. Bu
iki klik arasinda 6ziinde higbir fark yoktu. Ikisi de, esasta, modern re-
vizyonizmin “kapitalist olmayan yol” tezinde birlesiyorlardi.

Tek fark, birinin secimlere ve parlamentoya bel baglamasina karsi-
lik, digerinin askeri bir darbeye umut baglamis olmastydi. TIP kligi,
biitiin hesaplarini segimlerde alacagi oylar iizerine kuruyor, kendisine
parlamento yolunun kapanacagi endisesiyle is¢i sinifimizin, yoksul kdy-
lilerin ve gengligin aktif miicadelesine hayasizca saldirtyordu.

Kasim 1967°de Tiirk Solu ¢evresinde toplanan M. Belli burjuva kligi
ise, Dogan Avcioglu’yla kolkola, tiniversite gengliginin eylemlerini bir
kaldirag gibi kullanarak askeri darbe tezgdhlamanimn hesaplar1 i¢indey-
diler. Ote yandan M. Belli kligi, genis emekgi kitlelerine, is¢i smifina ve
koyliilere sirtin1 donmiistii. Diinya komiinist hareketine, Marksizm-Le-
ninizm-Mao Zedung Diisiincesi’ne sirtin1 donmiisti.

“Cezayir sosyalizmi” safsatalariyla is¢i smifinin, yoksul kdyliilerin,
devrimci aydinlarin ve gengligin bilincini bulandirtyor, goziine kiil ser-
piyordu. Reformcu bir burjuva diktatorligiini, proletarya iktidar ve
sosyalizm olarak yutturmaya ¢alistyordu. Proletaryanin bagimsiz siyasi
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orgiitlenmesini, proletarya dnderligini reddediyordu. Tam bir hakim mil-
let milliyetgiligi glidiiyor, fasist irk¢ilikta bile “olumlu” bir yan oldu-
gunu iddia edecek kadar alcaliyor, Tiirk hakim smiflarinin milli baski
politikasina sug ortaklig1 ediyordu.

Gerek TIP hareketi, gerekse M. Belli hareketi simf muhtevas itiba-
riyla; milli burjuvazinin iki siyasi akimiydi. Ne var ki, suratlarina sos-
yalizm maskesi takmislardi. Bu iki akimin ipligi ¢oktan pazara ¢iktig
i¢in, bunlarin iizerinde uzun uzadiya durmanin artik geregi yoktur.

Simdiki Safak revizyonizmi, iste bu iki burjuva kligi arasinda mii-
cadelenin sertlestigi bir ortamda, Kasim 1968’de, Aydinlik Sosyalist
Dergi (ASD) ile M. Belli’nin kuyrugundan sahneye ¢ikti. Her konuda
M. Belli’ye sadik bir ¢izgi izledi. M. Belli’nin kaba-saba teorilerini ve
sagmaliklarini enine boyuna gelistirdi. Isci ve koylii edebiyatiyla M.
Belli revizyonizmini siisledi.

Is¢i-Koylii (I-K) gazetesinin ¢ikarilmis olmasi, M. Belli’den ayr1 bir
hareket olmanin ve devrimci bir ¢izgi izlemenin delili olarak ileri sii-
riilmektedir. Bu, sagmaligin ta kendisidir. Bir hareketin ¢izgisini belir-
leyen sey, sdyle ya da bdyle bir yayn organi ¢ikarmak degildir. Onemli
olan, yaym organinin muhtevasidir.

“Biz is¢ilere, koyliilere egiliyorduk”; evet ama, bir komiinist gibi
degil de, bir burjuva gibi... Burjuvazinin is¢i ve koyliilere egilmedigini
nereden ¢ikarttyorsunuz? Yiikselen isci, koylii hareketlerinin zorlama-
styla ¢ikan Isci-Koylii gazetesinin siyasi cizgisi de, M. Belli ¢izgisinin
tipkistydi. Gorevi, “is¢ilere ve koyliilere milli biling [yani burjuva ideo-
lojisi] ulastirmak™ ve “asker-sivil aydinlara is¢i koylii hareketlerini ta-
nitmak "t1. Tktidar1 ele gegiren burjuva subaylari, is¢i ve kdyliilerin
hareketlerinden haberdar olmaliydilar ki (!), iktidara geldikten sonra on-
larin meselelerine de latfedip egilmeliydiler!

Is¢i-Koylii’niin ¢ikarilmasima yol agan mantik, iste bu harika man-
tikt! Is¢i-K@ylii niin ideolojik ¢izgisini inceleyen herkes, bu gizginin, ta-
mamen ve kesinlikle M. Belli’nin burjuva ¢izgisi oldugunu agikca
gorecektir. O kadar ki, M. Belli’nin “sosyalizm yasagi”, 1s¢i-Koylii’ye
de sinmisti ve Is¢i-Koylii’niin ilk say1larinda uzun siire “sosyalizm” ke-
limesini dahi kullanmaktan biiyiik bir titizlikle kaginilmisti.
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Bugiin, bu gergekler, sinsi Safak revizyonizmi tarafindan, kedinin
pisligini 6rtmesi gibi gizlenmeye ¢alisiimaktadir.

Revizyonizmin Birinci Defa Kilik Degistirmesi: Proleter
Devrimci Aydinlik (PDA)

Iktisadi buhrann gittikge derinlesmesi, hakim smiflar arasindaki ge-
lismelerin siddetlenmesi ve bunlara bagli olarak is¢i, kdylii ve gengligin
siddete dayanan eylemlerinin yiikselmesi karsisinda revizyonist klik,
suratina yeni bir maske takarak bu eylemleri pasiflestirmeye girigti. M.
Belli saflarinda yeni bir ¢elisme ortaya ¢ikmisti. Bir yanda, gengligin
kendiliginden gelme miicadelesini temsil eden ve bu anlamda aktivizmi
savunan kiigiik-burjuva genclik dnderleri, 6biir yanda da her tiirlii aktif
miicadeleyi reddeden pasifist burjuva unsurlar vardi.

Ikinci grubun basmi M. Belli’yle birlikte simdiki Safak revizyonist-
leri ¢cekiyordu. TDGF Kurultay1r’'nda miicadele agiga ¢ikti. Bilindigi gibi
bir miiddet sonra yayin organlari da ikiye ayrildi ve PDA dergisi ¢ika-
rildi. O giinkii adiyla PDA revizyonizmi, gencligin kendiliginden gelme
hareketlerine terciiman olan kiigiik-burjuva 6nderlere karsi uzun miid-
det M. Belli’nin sagc1 ¢izgisini savundu. PDA'nin 1. sayisinda, “biz,
Tiirk Solu’nun a¢tigi yoldan yiiriidiik”, “Tiirk Solu ve PDA, hareketi-
mizin degisik ihtiyaglarina cevap veren iki yayin orgamdr” diye yaz-
dilar. Béylece M. Belli ¢izgisine bagliliklarini agikea ilan ettiler.

M. Belli ise, bir ara ortada bir tavir takind1. Genglik kitlesinin bilyiik
cogunlugunun PDA revizyonizmine cephe almasi iizerine, ustaca bir
manevrayla “askeri darbe” emellerine daha uygun gordigii TDGF yo-
neticileri tarafinda yer aldi. M. Belli’yle, tipik kiiglik-burjuvalar olan
genclik 6nderleri arasinda bdylece bir ittifak dogdu. Genglik kitlesine
bunlar hakim oldular. PDA revizyonist kligi, goriislerine sadakatle sa-
rildig1 M. Belli’nin ihanetine ugradi. Bunun {izerine goriislerinde ufak
tefek degisiklikler yapmak zorunda kaldi. Ama Mihrici 6z degismedi.

Genglik hareketleri, elbette, kiigiik-burjuva karakterinden 6tiirii bir
stirli zaaflar ve sakatliklar tagryordu! Bu dogal bir seydi ve ancak, is¢i,
koyli kitleleri arasinda kok salmis bir komiinist partinin dnderligi, gen-
¢ligin miicadelesini, genis emekg¢i y1ginlarinin miicadelesiyle birlesti-
rebilir ve bu zaaflar1 ortadan kaldirabilirdi.
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Fakat hentiz komiinist bir dnderlik yoktu. Cesitli revizyonist klikler,
en basta da M. Belli kligi, gencligi kendi emellerine alet etmek icin,
elinden gelen her seyi yapiyor, genglik hareketleri iizerinde etkili olu-
yorlardi! Genglik hareketinin tabiatindan gelen zaaflarla revizyonizmin
etkisinden ileri gelen zaaflar birlesince, iilkemizin bu yigit evlatlarmmn
devrimci potansiyeli ¢ikmaz yollarda carcur ediliyordu.

PDA kligi, gencligin, gittik¢e agirlasan fasist baskilara kars1 se-
hitler vererek yiiriittiigii militan miicadelesini disardan seyretmekle
ve ona sovmekle yetindi. Bu, onun genglik kitlesinden tamamen kop-
masina yol agti.

Ote yandan PDA revizyonizmi, demokratik devrimin dziiniin top-
rak devrimi oldugunu reddediyordu. Kdyliilerin devrimci roliinii red-
dediyordu. Silahli miicadeleyi, “heniiz sartlarin elverisli olmadig1”
gerekeesiyle reddediyordu. Marksist-Leninist devlet ve devrim teorile-
rini reddediyordu. Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkini reddedi-
yordu. Burjuva milliyetciligi devam ediyordu.

Buna karsilik M. Belli’nin, “Filipin demokrasisi sartlarinda prole-
tarya partisi kurulamaz”, “demokratik devrimde proletarya onderligi
zorunlu degildir”, “demokratik devrimden durmadan sosyalizme gegi-
lecegi soylenemez” seklindeki kaba teorileri terk edilmisti. Onun di-
sinda, M. Belli'nin Kemalizm tahlili, tarih tahlili, Tirkiye’de
karsi-devrim teorisi devam ettiriliyordu.

Ote yandan tam da burjuva politikacilarma yakisacak bir tavirla, mal
bulmus magribi gibi Hikmet Kivilcimli revizyonistinin fikirlerine saril-
dilar! Yayin organlarin1 ardina kadar, onun yazilarma actilar ve Kivil-
cimli-M. Belli kirmasi bir ideoloji yarattilar. Korkut Boratav’in
Milliyet’in “Diistinenlerin Diisiincesi” siitununa yakigacak anti-Mark-
sist-Leninist feodalizm tahlilleri bununla birlesti. Ttirkiye’de feodaliz-
min varligini inkar etme noktasina vardilar.

Uluslararasi planda, diinya komiinist hareketiyle modern revizyo-
nistler arasinda ortaci bir tutum benimsendi. Sovyetler Birligi’nde ve
Dogu Avrupa iilkelerinde revizyonistlerin iktidari tekrar ele gecirdigi,
proletarya diktatorliigiiniin burjuva diktatorligiine doniistiigii reddedi-
liyordu. Hele Sovyetler Birligi’nde modern revizyonizmin sosyal-em-
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peryalizme doniistiigii kesinlikle reddediliyordu. Biiyiik Proleter Kiil-
tiir Devrimi’nin tecriibeleri reddediliyordu.

Hem sosyalizmle, hem de basin1 Sovyet revizyonist kliginin ¢ektigi
modern revizyonizmle dost ge¢inme yolu tutuluyordu. SBKP’nin ve
diger revizyonist partilerin ufak-tefek (!) hatalar isledigi kabul edili-
yordu. (Kendilerinin isledigi cinsten!...) Sonradan TIIKP olarak adlan-
dirilan burjuva kuliibii bu sartlarda, bu ideolojik temel tizerinde dogdu.
Bir yandan baglica konularda modern revizyonist ¢izgiyi siirdiiren PDA
kligi, daha sonra Mao Zedung Diisiincesi’ne el atti. Bu nasil miimkiin
oldu? Elbette Mao Zedung Diisiincesi’nin 6ziinii bir kenara birakarak...

Mao Zedung Diislincesi’nin yari-somiirge, yari-feodal tilkelerde an-
lam1 nedir? Mao Zedung yoldas, Marksist-Leninist kesintisiz ve asa-
mali devrim teorisini, yari-somiirge, yari-feodal iilkelerin sartlarina
uygulayarak su sonuglara varmistir: Bu tilkelerde feodalizme kars1 yii-
riitiilen miicadeleyle, emperyalizme kars1 yiiriitiilen miicadele birbirine
kopmaz baglarla baglidir.

Demokratik halk devriminin 6zii toprak devrimidir. Toprak devrimi,
proletarya 6nderliginde halk savasi yoluyla basariya ulasir. Halk savas,
ozlinde bir kdylil savasidir. Proletarya partisi, yoksul ve orta koyliilere
dayanarak koyliik bolgelerde silahli miicadeleye girismeli, buralarda
kurtarilmis alanlar yaratmali, bu kurtarilmis alanlar uzun siireli savas
icinde genisletilerek buralardan biiyiik sehirler kusatilmali ve en so-
nunda biiyiik sehirleri de zaptetmek suretiyle iilke ¢apinda siyasi iktidar
ele gecirilmelidir.

Proletarya partisi ve halk ordusu, bu uzun siireli savas iginde adim
adim insa edilmelidir. Yine bu uzun siireli savas i¢inde, feodalizme, em-
peryalizme ve komprador kapitalizme karsi, biitiin halk siniflarnin, is¢i
smifinin, koyliilerin, sehir kiigiik-burjuvazisinin ve milli burjuvazinin
birlesik cephesi gerceklestirilmelidir. Bu birlesik cephe, is¢i smifi 6n-
derliginde, isci-koyli temel ittifaki tizerine kurulabilir.

Halk savasinin basartya ulasmasiyla iilke capinda kurulacak iktidar,
bir burjuva diktatorliigii degil, proletarya dnderliginde halk diktatorlii-
gidiir. Demokratik halk diktatorliigii gergeklestikten sonra, 6nderligi
elinde tutan proletarya, yoksul ve asagi-orta kdyliilerle birleserek, dur-

408



maksizin proletarya diktatorligiinii gerceklestirmeli ve sosyalizmin in-
saasina girigmelidir. Mao Zedung Diistincesi’nin, Cin Devrimi deneyi-
nin dgrettikleri, en genel ¢izgileriyle bunlardir.

PDA revizyonist kligi, biitiin bunlar1 reddediyordu. O sadece, Mao
Zedung yoldasin “devrimin halk kitlelerinin eseri olacagr” yolundaki
dogru fikrini, silahli miicadelenin karsisina ¢ikartyor ve her silaha sa-
rilma istegini, “halk kitlelerinden kopmak”, “devrimin kitlelerin eseri
olacagi” diigiincesini reddetmek olarak suc¢luyordu. Bu hain klik, Mao
Zedung Diistincesi’ne bagliligi, Tiirkiye’de silahli miicadele diisman-
1181 olarak yaymustir.

“Devrimin kitlelerin eseri olacagi” konusunda bu kadar yaygara
yapan PDA revizyonist kliginin, kitle hareketleri karsisindaki tutumu
da sudur: Isci-koylii kitlelerinin kendiliginden gelme miicadelesini gok-
lere ¢ikarmak, kendiliginde gelme miicadelenin dniinde secdeye var-
mak! Isci ve koylii kitlelerini, emekliye emekliye arkasindan izlemek!..
Oysa, halk yiginlari ve 6zellikle koyliiler, silahli iktidar miicadelesi igin,
dinamik, kararli, tutarli, dogru yolda ilerleyen bir komiinist onderlige
muhtactir ve onlarin asil eksigi budur.

Silahl1 halk savasina girismek i¢in, objektif sartlar son derece elve-
rislidir. Isci ve koylii yiginlarimin kendiliginden gelme miicadelesi ¢13
gibi biiyiiyor ve yer yer silahli catismalara kadar variyordu. PDA reviz-
yonizmi bu miicadelenin basina gegerek, halkin kendiliginden gelme
miicadelesiyle bilingli siyasi miicadeleyi birlestirecek yetenekte degildi.
Bu hain kligin, silaha sarilmak isteyen halk kitlelerine dnderlik etmeye
ne inanci, ne hazirhigi ve ne de kabiliyeti vardi.

Bu klik, her seyden 6nce, silahli miicadelenin ve devrimin denge-
siz gelisecegine, lilkenin bazi yerlerinde daha 6nce baz1 yerlerinde
daha sonra gelisecegine inanmiyordu; uzun stireli silahli miicadeleye
inanmiyordu. Bu klik, 6nilindeki gorevi, “devrimin sosyal ve psikolo-
Jik sartlarmi hazirlamak” olarak tespit etmisti. Bunun icin, kitleleri
“orgiitlemek ve bilinclendirmek” gerekiyordu! Isciler ve koyliiler
genis kitle orgiitleri i¢inde, sendikalarda vb. teskilatlandiriimaliydi!
Orgiitsel politika bundan ibaretti.

“Bilin¢lendirmek” i¢in, biitiin rolii kendiliginden gelme kitle ha-
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reketlerinin saksakciligin1 yapmaktan ibaret olan Is¢i-Koylii daha
cok basilmali ve dagitilmaliydi! “Bilinglendirme” gorevi bundan iba-
retti. Ayrica kismi reform talepleriyle kitle mitingleri, ylirtiylsler,
grevler vb. diizenlenmeliydi. Sinif miicadelesinden sadece bunu an-
liyorlards. Thtilalci bir érgiitlenmenin ve silahli miicadelenin yerine
legalizm, reformizm, salt barig¢1 miicadele bigimleri gecirilmisti.

Gergekte kitle mitingleri, ylirliyiisler, grevler diizenlemek, is¢i ve
koyli sendikalar1 kurmak vb. de lafta kaldi (bunlar, silahli miicadeleye
hizmet etmek ve ihtilalci bir 6rgiitlenmenin pargasi olmak sartiyla el-
bette reddedilemezler). Kitlelerin kendi inisiyatifleriyle giristikleri ha-
reketlere sonradan gidilerek gazete satildi ve bu olaylarin haberleri
gazeteye yazildi o kadar...

Cogu zaman Kitlelerin devrimci 6fkesi, “aman ha, biitiin tilke ¢a-
pinda, is¢ileri ve kdyliileri orglitleyip bilinglendirmeden harekete geg-
meye kalkmaym! Bu, maceracilik olur” mantigiyla pasifize edildi. Bu
revizyonist klik, DISK gibi, TUTUS gibi, reformist burjuva sendikala-
riyla tamamen uzlasti ve yayin organlarinda, bunlarin ti¢-bes kurus zam
ugruna zaman zaman girigtikleri miicadeleleri goklere ¢ikararak, fakat
onlart bir kere bile elestirmeyerek, is¢i stnifimizi ve yoksul kéyliilerimizi
reformizmin kucagina itti.

Gergekte, illegal faaliyet diye hicbir sey yoktu ortada. S6ziimona il-
legal partinin iiyeleri, sabahtan aksama kadar dergide gazete satigina ve
dagitimina nezaret etmekle, diinyanin ve Tiirkiye’nin siyasi meseleleri
iizerine gevezelik etmekle mesguldiiler! Bu burjuva baylar, oturduklar
sicak koselerinde diinya politikasina kendilerinin yon verdigini sanacak
kadar da aptal ve gururluydular.

Yazi kurullari, redaksiyon komiteleri, bir yigin biiro! Buna bir de
TIP’i ele gecirme politikasini ekleyin, iste drgiitlenmenin bel kemigini
bunlar teskil ediyordu. Bu orgiitlenme ile hakim siniflarin iktidarim de-
virmek bir yana, ¢am bile devrilemezdi.

Sonu gelmez biirokrasi ve kirtasiye faaliyeti igcinde, liniversiteler-
deki gerici saldirilarindan ve iktidarin agirlasan zulmiinden kagan bur-
juva bay ve bayanlarla yapilan “devrim ” tartigmalari, egitim toplantilari
arasinda, giinler gecip gidiyordu.
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Eldeki kadrolarin pek azi1 profesyoneldi. Cogu kadrolar, kendi 6zel
islerini, burjuva hayat tarzlarin1 devam ettiriyorlardi, artan zamanla-
rinda da egitim toplantilarina ve gazete satiglarina katiliyorlardi. Biz-
zat pratik faaliyetin icerigi, genellikle burjuva kadrolar1 hareketin
saflarinda topluyordu. Faaliyet bu kadrolarla yiiriitiildiigii miiddetce
de yepyeni, dinamik, devrimci bir faaliyete girismek biisbiitiin im-
kansiz hale geliyordu.

Bu burjuva kligi, gerici saldirilar karsisinda basi sikistikca “dev-
rimci giichirligi” ¢1gliklar attyordu. CHP ile, tabii senatérlerle, TIP
ile, DISK ile ve diger reformcu burjuva érgiitleriyle gii¢birligi kur-
may1 “cephe” politikasinin temeli yaparak, Mihrici Dev-Gii¢ mas-
karaligini diriltmeye ¢alistyordu.

“Silahimiz devrimci gii¢hirligimizdir” (PDA, Sy. 18) diye manget
atarak, halkin ii¢ silahindan ikisi, parti ve halk ordusu bir kenara itili-
yordu ve {stelik halkin birlesik cephesi yerine, “giichirligi” adinda ne
oldugu belirsiz bir sey gegiriliyordu. Bu bir maskaralikti, ¢linkii dogru
yolda ilerleyen bir komiinist partisi, bu partinin 6nderliginde halkin si-
lahl1 kuvvetlerinin ingas1 bir yana birakilarak, burjuvaziyle istikrarl bir
ittifak kurmak bos bir hayaldir. Ancak belli somut meselelerde gegici
ve kismi anlagsmalar miimkiin olabilir.

Giigbirligi adina yapilan biitiin gevezeliklerin sonucu, zaman zaman
ortak imzali bildiriler yaymlamaktan bir adim ileri gidememistir. Kald:
ki, bu bile, proletarya ile milli burjuvazi arasinda bir anlagma degildir.
Cesitli burjuva ve kiigiik-burjuva kliklerinin kendi aralarindaki anlas-
malardan ibarettir. PDA revizyonistleri, bu yoldaki basarilar () yayin
organlarinda abartarak reklam ettiler. Devrimci gengligin, gerici zorba-
liga kars1, kendini savunmak i¢in giristigi miicadeleyi, “gii¢hirligini
kundaklamak” olarak niteledi.

Biitiin bu revizyonist ¢izginin sonucu su oldu: Is¢i ve koylii yigin-
larnin kesinlikle gerisinde kalmak ve yiginlarla hicbir ciddi bag kura-
mamak! Devrimci genglikten tamamen kopmak ve tecrit olmak!
Ankara, Istanbul ve Izmir’de birkag legal yaymn organi etrafinda kapa-
nip kalmak! Amator faaliyetin sinirin1 asamamak! Gerici saldirilarin az-
ginlasmast karsisinda kendini reformist burjuvazinin kollarma atmak!
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15-16 Haziran Biiyiik Isci Direnisi, ki Cizgi Arasindaki
Miicadelenin Sekillenmesi ve PDA Revizyonizminin Bir Kere
Daha Kilik Degistirmesi

Is¢i sifimizin kendiliginden gelme miicadelesi 15-16 Haziran’da
doruguna ulast. Isciler biitiin burjuva ve kiiiik burjuva revizyonist klik-
lerini tepeleyip gegtiler. 15-16 Haziran Biiyiik Is¢i Direnisi ve arkasin-
dan gelen sikiyonetim, bazi kadrolarmn bilincinde 6nemli bir sigrama
yarattl. Bu arkadaslar, ig¢i hareketinden ve onu izleyen zor miicadele
giinlerinden 6nemli dersler ¢ikardilar.

Isci hareketi, birinci olarak, devrimin siddete dayanacagimi, bunun
zorunlu ve kagmilmaz oldugunu gosterdi. Aybar-Aren oportiinizmine
ve biitlin pasifist, parlamentarist goriislere agir bir darbe indirdi.

fkinci olarak, isci hareketi, burjuva devlet teorilerine agir bir darbe
indirdi. Halkin kurtulugunu hakim siniflarin ordusundan beklemenin ne
derece ahmakga bir hayal oldugunu gozler dntine serdi. Ciinkii ig¢i di-
renisi tanklarla, stingiilerle, siktyonetimle bastirilmisti. Stingiilerin gol-
gesine sigman patronlar, sikiyonetim makamlariyla birlikte yiizlerce
is¢iyi isten atmuglardi. Yiizlerce devrimei is¢i ve aydin, sikiyonetim
mahkemelerinde yargiland. Biitiin bunlar M. Belli’nin, D. Avcioglu’nun
ve H. Kivileimli’nin cuntact hayallerinin ve anti-Marksist-Leninist dev-
let ve ordu tahlillerinin sagmaligini ortaya ¢ikardi.

Ugiinciisii, 15-16 Haziran Biiyiik Is¢i Direnisi, ger¢ek kahramanm
kitleler oldugunu bir kere daha gosterdi. Ve bir avug seckin aydin gru-
buna dayanarak devrim yapmay1 hayal eden bireyci kiiglik-burjuva
akimlarma agir bir darbe indirdi.

Dordiinciisii, 15-16 Haziran direniginin bastirilmasi, devrimin ilk
baslarda sehirlerde basariya ulasamayacagini, sehirlerde zaman zaman
ortaya ¢ikacak is¢i ayaklanmalarinin kirlik bolgelere ¢ekilmedigi tak-
dirde bastirilmaya mahk{im oldugunu gosterdi. PDA kliginin belirsiz
bir gelecekte, sehirlerde genel ayaklanma ile iktidart ele gegirme ha-
yallerine agir bir darbe indirdi.

Besincisi, 15-16 Haziran’dan sonra gelen ve ii¢ ay siiren sikiyone-
tim, en zor sartlarda dahi miicadeleye devam etmenin ancak gergekten
devrimci bir orgiitlenmeyle, kanundisi bir temel atarak ve galigmalari
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bu temel {izerine inga ederek miimkiin olabilecegini gosterdi. Legali-
teye bel baglamanin, revizyonist orgilitlenmenin, siddetlenen smif mii-
cadelesi sartlarinda halkimiza zarar vermekten baska bir ise
yaramayacagini gosterdi.

Altincisi, 15-16 Haziran Direnisi, lilkemizde devrimin objektif sart-
larinin ne kadar olgunlastiginin somut bir delili oldu.

Biiytik is¢i direnisine katilan, sikiydnetim sartlarinda miicadeleyi
devam ettiren, kitleler arasinda ¢aligma pratigi olan bir kisim kadrolar,
biiylik is¢i hareketinden gereken dersi ¢ikarttilar. Gegmiste izlenen ¢iz-
ginin sagc1 ve teslimiyetci bir ¢izgi oldugunu, revizyonist bir ¢izgi ol-
dugunu kavradilar. Fakat bu miicadeleyi uzaktan izleyen, kitleleri
tanimayan bir kisim burjuva unsurlar, is¢i hareketinden gereken dersi
cikartamadilar. Hatta yanlis dersler ¢ikarttilar. Kolay basari umuduna
kapildilar. Boylece PDA saflarinda yeni bir ¢elisme dogdu.

Hareketin tepesine ¢oreklenmis olan burjuva unsurlar, gegmis sagci
cizgiyi tamamen terk ederek dogru bir ¢izgide hareketi insa etmek ye-
rine, bazi konularda ufak-tefek degisiklikler yaparak suratlarini yeni bir
maske ile gizlemeye ¢alistilar.

Iki ¢izgi arasindaki miicadele, dnce kendisini gelecegin degerlendi-
rilmesi noktasinda ortaya koydu. Burjuva unsurlar, bir siire sonra siki-
yonetimin kalkacagini ve eski “demokratik” (1) ortama doniilecegini
ileri siirdiiler. Ozellikle A. N. bu gériisiin sampiyonlugunu yapiyordu.
Marksist-Leninist kadrolar, sikiyonetim kalksa bile, fasizan baskilarin
artmakta devam edecegini; ¢iinkdi, iktisadi ve siyasi buhranin ortadan
kalkmak bir yana, her gecen giin siddetini daha da artirdigini, nisbf is-
tikrar donemleri olsa bile, bunun gegici ve kisa siireli olacagini savundu.

Revizyonistlerin tahlillerinin sonucu suydu: Sikiydnetimle biraz sar-
silan eski sagc1 pratik faaliyeti yeniden restore etmek. Markisist-Leni-
nist kadrolar ise eski faaliyetin tiimiiyle ve kokten degistirilmesi,
siktyonetimin bizi nisbeten i¢ine ittigi kanundis: 6rgilitlenme ve miica-
dele yolunda yiiriinmesi gerektigi diisiincesindeydiler.

15-16 Haziran is¢i direnisini takip eden sikiyonetim gilinlerinde ger-
cekten de eski dergicilik faaliyetini agan, az ¢ok kendi kuvvetimize da-
yanan, az ¢ok ihtilalci ve illegal bir faaliyete girismistik; daha dogrusu
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sartlarm zorlamastyla, 6zellikle Istanbul’da boyle bir faaliyete itilmistik.
Bu faaliyetin de elbette bir y1gmn zaafi, yanlsi, eksigi vardi. Kadrolar
seferber edilmemisti. illegal ¢alismada bir y1gin acemilikler yapiliyordu.
Orgiitlenmede belli bir perspektif yoktu. Miicadele, toprak devrimi mii-
cadelesine tabi degildi vs...

Ama, biitiin bu cok 6nemli zaaflara ragmen ilk defa olarak kanundis1 bir
orgiitlenme ve miicadele yolu tutulmustu. Bu, her seye ragmen iyi bir seydi
ve eski yoldan ayrilip, biitiin zaaflar1 da bilingli bir ¢abayla altederek, bu
yolda ilerlemek gerekirdi. Fakat dyle olmadi. Sikiydnetimin biraz gevse-
mesiyle birlikte illegal faaliyet de gevsedi. Gizli ¢alisan gruplar agiga ¢ikti.
Sonra bunlar Isci-K&ylii biirolar1 seklinde iyice mesrulastr. Biitiin kadrolar
dergiye dondii ve tam bu sirada “Sosyalist Kurultay” siar1 atildi. Biitiin iti-
razlara ragmen, haftalik derginin yeniden yaymlanmasi karari alindi. Oysa,
aylik PDA ve onbes giinliik Isci-Koylii, biitiin kadrolar1 yutuyordu. Yine
tam bu sirada, “Is¢i-Koylii calisma komiteleri kuralm” siar1 atild.

Bunlar, elbette tesadiifi seyler degildi. Bunlar, burjuva sinif i¢giidii-
stiniin ve burjuva siif tavrinin, sartlari elverisli gériir gormez kendini
ortaya koymasiydi. Bu siarlar ve kararlar yanlisti; ¢linkii bunlarla, ger-
cekten de, sikiyonetimle biraz sarsilan eski ¢aligmalara yeniden do-
nillmiisti. Daha uzun miiddet “demokratik ortamin” devam edecegi
yanlis varsayimina dayaniliyordu.

Bu varsayim dogru olsaydi bile, yukardaki siar ve kararlar yine yan-
l1s olurdu; ¢linkii, her donemde ve her sart altinda proletarya kanundist
bir temel atmak, diger her tiirlii 6rgiitlenme ve ¢alismay1 bunun lizerine
bina etmek zorundadir. Silahli miicadele sartlarinin iyice olgunlastigi
ve buna paralel olarak hakim siniflarin fagizan tedbirlerini artirdiklar
sartlarda yukaridaki siar ve kararlar biisbiitiin yanlis olurdu.

Revizyonistler, legal bir partinin sayisiz faydalar saglayacagini soy-
liyordu! Sayisiz faydalarin basinda da yine legal bir yaym organi olan,
yani hakim smiflarin miisadesiyle ¢ikan Is¢i-Kéylii gazetesinin dag-
tim1 ve satist geliyordu. Revizyonizmin basi olan bay A.Z., o giinlerde
bir tartismada aynen sdyle demisti: “Eger legal bir parti kurmazsak, bir
ay sonra Is¢i-Koylii yii ctkaramayiz.” Bu bay, Is¢i-Koyliyii ilelebet ¢1-
karacagini mi1 santyordu?
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Biitiin revizyonist klikleri bir araya toplayacak olan “Sosyalist Ku-
rultay”, her derdin devasi olmustu. Proletarya hareketinin (!) orgiit-
lenme problemini ¢dzecekti! Biitiin “proleter ¢evreleri” (bu baylar
kendileri gibi reformist-revizyonist kliklere artik bu ismi veriyorlardi)
birlestirerek Tiirkiye ¢apinda devrimci hareketi daginikliktan kurtara-
cakt1! Ulke gapinda drgiitlenmeyi saglayarak “halk savas: nin 6n sart-
larini (!) yaratacakti.

Oysa, halk savagina hazirlanmanin bir tek yolu vardi: O da 6nder
kadrolarin énemli bir kismini koyliik bolgelere gondermek, kdylileri
silahli miicadele igin gerilla orgiitleri iginde teskilatlamak, illegal 6r-
giitlenmenin ve faaliyetin diger biitiin bigimlerini ve her tiirlii legal
faaliyeti koyliik bolgelerdeki silahli miicadeleye tabi kilmak, “Sosya-
list Kurultay” gibi sagmaliklarla zaten mevcut olan legalizmi iyice
per¢inlemek degil.

“Sosyalist Kurultay”, eger miimkiin olsaydi, bir ihanet kurultay1
olurdu. Ciinkii sadece, iyice azginlasan fasist saldirganlarin kabaran
istahlarmna biitiin kadrolar1 tabakta meyve sunar gibi sunmaya ya-
rard1. Silahli miicadelenin 6n sartlarini yaratmaya veya ona onderlik
etmeye degil.

Kald1 ki, “Sosyalist Kurultay” slogani ayn1 zamanda bos bir ha-
yaldi. Azginlasan gerici saldirilar, ¢esitli revizyonist klikleri iyice bir-
birine diisiirmiistii. Devrimei is¢i, kdylii ve aydin kadrolar, bu klikler
arasinda sagkinlik i¢inde bocalayip duruyordu. Devrimei kadrolar
dogru bir ¢izgi etrafinda birlestirmek ve revizyonizmi tecrit etmek,
“Sosyalist Kurultay” gibi bir tartisma toplantisinda saglanamazdi. Bu
tiir tartisma toplantilari o glinlerde sik sik oluyordu ve ¢ekismeleri ki-
zigtirmaktan ileri gitmiyordu.

Ancak Marksist-Leninist temeller {izerine kurulmus saglam bir ¢e-
kirdegin yonettigi devrimei bir pratik ve bu pratikle bir arada yii-
riitiilen ideolojik miicadele devrimci kadrolar1 toparlayabilir,
revizyonizmi tecrit edebilirdi. Ve bu da bir anda degil, nisbeten uzun bir
miicadele siirecinde miimkiin olurdu. “Sosyalist Kurultay ’m miimkiin
olmayacagi pratikte de goriildi. Sadece revizyonist klikler arasinda barig
isteyen ilkesiz ve pasifist unsurlarin istahini kabartti, o kadar.
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Yeniden legal bir haftalik dergi ¢ikarmak nigin gerekliydi? “Sosya-
list Kurultay” ¢agrlarmi daha sik tekrarlamak i¢in! Kadrolar, mevcut iki
legal yayin organin bile giigliikle ¢ikarabildikleri igin, revizyonistler,
sonradan aylik dergiyi haftaliga ¢evirmek zorunda kaldilar.

Isci-Koylii ¢alisma komitelerinin gorevi, dergi ve gazeteyi oku-
mak, elestirmek ve bunlara yazi yazmakti ve bagka bir sey degildi.
“Her Isci-Kovylii calisma komitesi, bir yazi kurulu gibi caligmali” (abg)
deniyordu. Yani her tiirlii faaliyet, legal yayincilik faaliyetini gliclen-
dirmeyi hedef aliyordu.

Yayinevi faaliyetinden artan birkac kadroyu, dergiye gosterisli koy
calisma raporlar1 yazmak icin, kdylere gondermis olmayi, “kdy ¢alis-
malarini esas almak” diye yutturmaya calistilar. Koy ¢aligmasi, gegici
ve legal bir propaganda ve anket ¢alismasindan ibaretti. Yine de bu ¢a-
lismalara katilan kadrolarm 6nemli bir kism1 zamanla revizyonist yo-
netici klige cephe almistir ve almaktadir.

Isciler arasindaki calismani esasini da gazete satis1 ve dagitim tes-
kil ediyordu. Reformist DISK ve ona bagh sendikalar, kayitsiz sartsiz
destekleniyordu. Bu politikaya karst ¢ikanlar, sekterlikle itham ediliyordu.
Isci smifinin kendiliginden gelme miicadelesi yine gerisinden izleniyordu.
Belli ve kesinlesmis bir 6rgiitlenme plani, politikasi ve faaliyeti yoktu.
Gelisme vaadeden isgileri profesyonel siyasi faaliyete ¢cekmek asla dii-
stiniilmilyordu. Amator ¢aligma esasti. Bugiin caligmalara katilan 6gren-
ciler, yarin derslerine doniiyor, ¢aligmanin biitiin iirtinleri ve biitiin iligkiler
onunla birlikte gidiyordu. Istikrarsiz ve amatér calisma sebebiyle birgok
is¢i ve koylii devrimeiyle kurulan iligkiler koptu.

Revizyonist klik, daha 6nce belirttigimiz sebeplerle genclikten de
tecrit olmustu.

Burjuva 6nderlik, tecrit olmusluktan kurtulmak sagci pratigi gizlemek
icin keskin sloganlar haykirmaya, M. Belli revizyonizmine karsi Mark-
sizm-Leninizm’in en ilkel ger¢eklerini done dolasa tekrarlamaya basladi.
Palavra edebiyati ald1 yiiriidii. Halk savagi gevezelikleri goge cikti.

PDA revizyonizminin yeni maskesi buydu.

Sagci pratigi ortbas etmek i¢in yaygarasi yapilan halk savasi ve kes-
kin sloganlar, ne gibi bir drgiitlenmeyle hayata uygulanacakt1? Yazi ku-
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rullarryla mi? Is¢i-Koylii calisma komiteleriyle mi? Ceviri ve bilmem ne
biirolartyla m1? Burjuva entelektiiellerin tepesine ¢oreklendigi “parti” de,
bu legal yaymevi faaliyetine hizmet etmekten baska bir ige yaramiyordu.

Burjuva 6nderlik devlet, ordu ve sikiyonetimin siif muhtevasi gibi
Marksizm-Leninizm’in alfabesi olan konularda eski sagc1 goriislerini
terk etmisti. Revizyonistler algak sesle ve utangag bir dille modern re-
vizyonizme ¢atmaya da baglamislardi. Yavas yavas Sovyet sosyal-em-
peryalizmi tabirine de kendilerini ahistirmislardi. Iktidarin halk savasi
yoluyla parga parca ve kirlardan sehirlere dogru alinacagini da sdzde
kabul etmis goriindiiler. Fakat bu degisme bile oportiinistce ve sahte-
karca oldu. Sanki 6teden beri ayni seyleri savunuyormus gibi pigkin bir
tavirla 6zelestiriye yan ¢izdiler.

Ote yandan, Mao Zedung Diisiincesi’yle Kivileimli diisiincesini
birbiriyle bagdastirmaya, bu ikisinin birbiriyle ¢elismedigini, aksine,
Kivileimli diisiincesinin Mao Zedung Diigiincesi’nin Tiirkiye sartla-
rina uygulanmasi oldugunu ispatlamaya giristiler. Kivileimli’nin Mao
Zedung Diistincesi’ni 1967 den beri kavramig oldugunu ileri stirdiiler
ve buna delil olarak onun, Stalin’e kiifreden, Biiyiik Proleter Kiiltiir
Devrimi’ni asla anlamadigim gosteren “Kizil Bekgiler” yazisini
PDA’da reklam ettiler.

Revizyonist Vatan Partisi deneyini, Marksizm-Leninizm cilasiyla
kurtarmak i¢in canfeda bir ¢aba gosterdiler, (Bak: PDA, “Vatan Partisi
Tiiziik ve Programi’'min Elestivisi” s. 24). Kivileimli’nin kulaklarina fi-
sildadigi, “Sosyalist Kurultay” masalimi ciimle dleme Mao Zedung dam-
gastyla okumaya kalktilar. Onunla beraber haykirdilar: “Anarsi Yok,
Biiyiik Derlenis!” Dergide, Kivilcimli’y1 okuma ve kavrama kampan-
yast agtilar. Onun, “diinyanin en biiyiik Marksist-Leninist lerinden biri”
oldugunu ilan edecek kadar giiliinglestiler.

Ote yandan, Tiirkiye’de feodalizmin mevcudiyetini ve dolayistyla
toprak devrimini inkara varan Boratavci sagmaliklar1 savunmaya
devam ettiler. Kivilcimli’nin feodalizmi ve kdyliilerin devrimci ro-
linii inkar eden tezleriyle Boratav’in feodalizmin % 5 oldugu tezi bir-
birini tamamliyordu.

Bag celismenin 6nce hakim simiflarla halk arasinda oldugunu sa-
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vundular. Sonra, “Emperyalizm, Uretim Tarzi ve Bas Celisme” adli
suni mantik ve idealizm saheseriyle bu fikirden vazgegtiler. Bas ¢e-
lismenin, “feodalizmle halk yiginlar1” arasinda oldugunu s6zde be-
nimsediler. S6zde diyoruz, ¢iinkii, meselenin 6ziinii kavramamislardi
(bunu ilerde gorecegiz).

Devrimin temel giicliniin “Is¢i sinifi ve koyliiler” oldugunu ileri
stirerek, Tiirkiye nin 6zel durumu {izerinde sarlatanlik ettiler ve boy-
lece demokratik devrimin 6ziinii kavramadiklarini gosterdiler. Bu
orta yolcu tezlerin sampiyonlugunu da Bay R.T. yapiyordu. Bugiin
de, ileride gorecegimiz gibi, devrimin temel giicii konusunda bir
acikliga kavusmus degildirler.

Ozel olarak Kemalizm konusunda ve genel olarak Tiirkiye tarihinin
degerlendirilmesi konusunda, milli cephe konusunda Mihrici goriislerini
devam ettirdiler. Revizyonistler, sikistirildiklari noktada bir adim geri
atmak zorunda kaliyorlardi. Fakat dogru diisiinceyi benimsemek zo-
runda kaldig1 zaman da, bunu sadece lafta benimsiyordu.

Mesela, koylerde ¢alismanin esas oldugunu soyleyip sehirlerdeki
biirokratik faaliyetlerine devam ediyorlardi. Gizli ¢aligmanin esas ol-
dugunu soyleyip legalizm bataginda kulag atiyorlardi. Silahli miicade-
lenin esas oldugunu sdyleyip her tiirlii silahli miicadele istegini bogmaya
calistyorlar, “Guevaracilik” olarak damgaliyorlardi. Halk savasinin esas
oldugunu soyleyip, “askeri darbe” kiskirticiligi yapiyorlardi.

Bu igreng burjuvalar, bir yandan “evet, silahli halk savagsi esastir”
dedikten sonra, 6te yandan “amma "’y1 bastirtyorlar, bin dereden su ge-
tirerek “Sosyalist Kurultay ™1, legal yayinevi faaliyetini, pasifizmi ve
teslimiyetgiligi, Mao Zedung Diisiincesi’yle, halk savasi ¢izgisiyle bag-
dastirmaya ¢alistyorlardi.

Subat 1971 Genelgesi

Subat 1971°de partililere bir genelge yaymlandi. Bu genelgede ayni
ikiyiizlii tutum devam ettirilmektedir: “Merkez Komitesi, kéyliik alanlar-
daki miicadeleyi sehirlerdeki miicadeleden tecrit eden, ikisi arasima duvar
geken, ikisi arasindaki diyalektik biitiinliigii kavramayan metafizik bur-
Jjuva anlayisint mahkiim eder.” Bu algaklar, kdylerde esasli hicbir faaliyet
yokken, biitiin calisma Ankara, Istanbul ve Izmir’e tikanip kalmisken,

418



“koylerdeki calismanin esas, sehirlerdeki ¢calismamn tali” olmasini iste-
yen kadrolar hakkinda bdylesine mahkimiyet kararlar1 kestiler.

Ayni genelgede, Lenin yoldasin, “partilerin kendilerini illegal ¢a-
lismayla sinirlamamalart” (abg) yolundaki son derece dogru dgretisini,
kendilerinin tamamen legal dergicilik faaliyetlerini desteklemek icin
kullandilar. Biiyiik Marksist-Leninist pozlara biiriinerek, “Merkez Ko-
mitesi, bu devrimci ilkelerin is1ginda hallimiza Mao Zedung Diigtince-
si’ni ulastiran yayin organlarimizi giiclendirmenin (abg) onemini biitiin
parti teskilatina duyurmayr gerekli gérmiistiir”, diyerek gercekte le-
galizmi giiclendirme karar1 aldilar.

Aymi genelge, Marksist-Leninist kanadin, “devrimin koylerden sehir-
lere dogru gelisecegi”, “iktidarin par¢a par¢a alinacagr” yolundaki Cin
Devrimi deneyinin yari-somiirge, yari-feodal tilkeler devrimcilerine 6g-
rettigi dersleri savunmalarini da, “kopyact egilim” olarak mahkim (!)
ediyordu. Revizyonist baylarin “askeri darbe” tesvikgeiligiyle “halk sa-
vagini” bagdastirma (1) ¢izgisini, “kumast baska bir iilkenin modeline
gore degil, kendi iilkemiz i¢in kesmek” diye niteliyor ve ovityordu.

M. Belli, D. Avcioglu ve H. Kivileimli askeri darbeye bel bagladik-
larm1 agikca ilan ediyorlardi. Bu bakimdan onlar, PDA revizyonistle-
rinden daha samimi sayilmalidirlar. PDA revizyonistleri ayni seyi ¢ok
daha sinsice yapiyordu.

S6z konusu genelgeyi inceleyelim:

1) “Fasist diktatorliik hevesleri artmaktadir”.

2) “Buna karsi reformcu burjuvazi askeri darbe yoluyla veya par-
lamenter yoldan iktidar: ele gegirme ¢abalarini yogunlagtirryor”.

3) “Iktidar: ele gegirdigi an (abg), fasizmin en zayif amidir”.

4) “Fagist kuvvetler daha biitiin kilit mevkileri kazanmadan (yani
iktidar: ele gecirdigi anda) onlara kars: halk mukavemetini teskilatla-
maly ve harekete gecirmeliyiz. ” (altin1 ¢izen yazar)

5) “Aminda harekete gecmeye,... siiratli davranmaya hazir ola-
lim.” (abg)

6) “Celismelerin en keskin oldugu yerlerde, en bilincli yiginlar
icinde (agy) tutusturacagimiz mukavemet atesi...”

7) “Demokratik burjuvazi dahil biitiin anti-fasist kuvvetlerin cesa-
retini kamgilar ve demokratik giicleri harekete gegirebilir.” (abg)
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8) “Reformcu burjuvazinin iktidar: ele gegirmesi halinde, parti-
mizin davranigi, emperyalizme en sadik, en gerici, en soven diisman-
lara karsi halk yiginlarim harekete gecirmek, halkin somut taleplerini
devrimci propaganda ile birlestirmek olacaktir.” (abg)

Tezler bunlar.

Bu tezler, o siralarda gelistirilen fagizm ve fasizme karsi miicadele
teorilerinin bir pargasidir. Burada 6zel olarak belirtmek istedigimiz sey,
askeri darbe tesvikciligi meselesidir.

Yukaridaki tezler, birinci olarak anti-feodal, anti-emperyalist miica-
dele ile anti-fagist miicadeleyi birbirinden tamamen koparmistir. Anti-fa-
sist miicadele, sehirlerde yiiriitiilecek anlik bir miicadele olarak
gorlilmektedir. “Celismelerin en keskin oldugu yerler”den kasit Ankara,
Istanbul zmir’dir. Ciinkii, fasizmin iktidara bu sehirlerde tezgahlaya-
cag1 bir darbe yoluyla gelecegi diisiiniilmektedir. “En bilingli y18in-
lar”dan kasit, 6grenci genclik kitlesi, is¢iler ve aydinlardir. Demek ki,
anti-fagist miicadele, kirlardan sehirlere dogru gelisecek ve temel gii-
ciinii koyliilerin tegkil edecegi toprak devrimi miicadelesinden tamamen
baska bir seydir; fasist darbeye karsi, schirlerde girisilecek bir karsi-
darbe hareketidir.

Bu tezler ikinci olarak, anti-fagist miicadeleyle iktidar miicadelesini
birbirinden koparmistir. Anti-fagist miicadelenin bir iktidar programi ol-
mas1 gerekir ki, tezlerde bunlardan bahsedilmemektedir. Revizyonist
baylar, su iki siktan birini diisiiniiyorlar: Ya fasist diktatorliik, ya da re-
formcu burjuvazinin diktatorliigi. Demek ki, burjuva baylarin anti-fa-
sist iktidar programlar1 gercekte bir reformcu burjuva iktidaridir.

Biitiin hesaplarini, yukaridaki iki ihtimal tizerine kurmaktadirlar.
“Anminda harekete ge¢mek”, “halk mukavemetini teskilatlamak ve
harekete ge¢irmek” palavralarimin bir tek amaci vardir: “Demokra-
tik burjuvazi dahil, biitiin anti-fasist kuvvetlerin cesaretini kam¢ila-
mak” ve “demokratik gii¢leri harekete gegirmek”! Bu suretle
“reformcu burjuvazinin iktidar: ele gecirmesi” saglanacaktir. Ve “re-
formcu burjuvazinin iktidart ele gecirmesi halinde” de, reformcu
burjuvazi ile birlikte “emperyalizme en sadik, en gerici, en soven
diismanlara karsi” miicadele edilecektir. Iktidar: elinde tutan re-
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formcu burjuvaziye kars1 da, “devrimci propaganda ile birlestirile-
rek”, “halkin somut talepleri” savunulacaktir.

PDA’nin Ocak 1971 tarihli sayisinda, “anti-fasist miicadelenin
amaci devrimci iktidart kurmak degildir” diye yazmiglardir (s. 186).
Bugiin Tiirkiye’de devrimci iktidar, is¢i sinifinin, kdylilerin, sehir
kiiciik-burjuvazisinin ve milli burjuvazinin devrimci kanadinin, is¢i si-
nift 6nderligindeki miisterek iktidari olabilir. Anti-fasist miicadelenin
amaci bu olmadigma gore, reformcu burjuvaziyi iktidara getirmektir.

Iste, burjuva baylarin igreng bir ikiyiizliiliikle gizlemeye cahstiklar1
gercek niyetleri budur. Bu niyeti ele veren bagka deliller de vardir. “Fa-
sizme Karsi Silaha Sarilmaya Hazir Olalim” baslikli Is¢i-Koylii sayisi-
nin Ozellikle subay evlerine atilmasi istenmistir. Ve ilk defa bu say1
Harbiyelilere satilmistir. Yine reformcu bir askeri darbe ihtimalinin iyice
arttig1 bir sirada, reformcu burjuvaziye sunulan bir program mahiye-
tinde olan acil talepler listesi yaymlanmistir.

PDA revizyonizminin zaten reformcu burjuvaziden bagka dayanacagi
bir kuvvet de yoktur. Fagizmi altetmek bir yana, artan fasist baskilar kargi-
sinda kendi varligin1 korumaktan bile acizdir o. Revizyonist kligin bagim-
siz bir giicii yoktur. Dayanacag silahli kuvvetleri yoktur. Kéyliiler arasinda
caligmasi yoktur. Sehirde, is¢iler arasinda amatoree bir ¢alismast var, fakat
isciler iizerinde higbir etkisi yoktur. Isci smifimiza reformist ve fasist sen-
dikalar hakimdir. Ogrenci genglikten daha 6nce tecrit olundugunu belirttik.

O halde, hangi orgiitlenme ile ve kim harekete gecirilecek? Bu sart-
larda “silaha sarilalim” ¢agrisi tamamen bir palavracilik degil de nedir?
Bu soru kendisine yoneltildiginde bay A. Z. “bizim digimizda da fagizme
karsi miicadele edecek giigler vardir. Biz en ileri devrimciler olarak on-
lara dogru yolu gostermekle yiikiimliiyiiz” demistir. Yani “hadi gayret
aslanlar, silaha sarilin ve bizi tehdit eden fasizmi altedin” diye reformcu
burjuvaziyi “cesaretlendirmek” “yiikiimliiliigii ”! Askeri darbeye ¢anak
tutmak “yiikiimliliigii”’!

Kendi kuvvetlerine dayanmak yerine, burjuvaziye dayanmak degil
de nedir bu?

Dimitrov’un adin1 agizlarindan diisiirmeyen bu sahtekarlara, onun
su sozlerini bir kere daha dikkatli olarak okumalarimn tavsiye ederiz.
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“Bu politik buhranin gittikce keskinlesmesiyle ortaya ¢ikan ve der-
hal ¢oziimlenmesi gereken biiyiik mesele, iktidar meselesidir. Bulgaris-
tan’da iktidar kime aittir: Kapitalist aginhiga mi, yoksa genis emekci
halk cogunluguna ni? Bagska bir deyisle halkin ve iilkenin kaderini kim
tayin etmeli, politik gelismeleri kim yonlendirmelidir: Kapitalist sinif
mi, yoksa emekg¢i halk mi?” (altin1 ¢izen Dimitrov), (Fasizme Kars1 Bir-
lesik Cephe, s. 17)

Dimitrov yoldas, “politik ve toplumsal meselelerin ¢oziimii, son tah-
lilde, ger¢ek ihtiyaglara ve o anda ¢atisan politik giiclerin gercek kuv-
vet dengesine baghdir” dedikten sonra sdyle devam ediyor:

“Mevcut politik buhramin iki ¢oziim yolu vardir: Kapitalist ¢oziim
veya kitlelerin gosterdigi halk¢t ¢oziim yolu. Bugiin bu iki yoldan ayr
orta bir yol yoktur ve olamaz.” (a.¢. D.), (age, s. 18)

“Ancak, bu kapitalist ¢oziim yolunun halk ve iilke icin sayisiz kotii-
liiklerle; ozgiirliige, bagimsizliga ve bariga karsi yonelmis dis tehlike-
lerle dolu askeri veya fasist bir diktatorliige yolagmas: kagimilmazdir.”
(a.c. D.) “Diger ¢oziim yolu olan politik buhramin halk¢ (a.c. D.) ¢o-
ziimi, iktidarin, kendisinin ve iilkesinin kaderini tayin edecek yonetme
hakkina sahip emekg¢i halka, biiyiik halk cogunluguna devredilmesi
demektir.”’(abg) (age, s. 19)

Dimitrov yoldasin kastettigi sey bir anti-fasist halk cephesi ikti-
daridir. Ve yazinin devaminda bunu agikga belirtmektedir.

Dimitrov yoldas, “Fagist Saldu1 ve Emek¢i Smifin Fasizme Karst
Savast Acisindan Ugiincii Enternasyonalin Odevleri” adlh raporunda,
reformcu burjuvazinin hiikkiimeti olan “sosyal demokrat hiikiimet ’le
“birlesik cephe hiikiimeti "ni kesin olarak birbirinden ayirmaktadir!

“Ashinda ‘emekgi hiikiimeti’ terimini kullanmak dogru degildir. Biz
burada kendilerine genellikle ‘emek¢i (va da is¢i) hiikiimeti” adini veren
biitiin sosyal demokrat hiikiimetlerden kesinlikle degisik politik nitelikte
olan, degisik ilkeleri bulunan, birlesik cephe hiikiimeti (a.c. D.) terimini
kullanmak istiyoruz. Sosyal-demokrat hiikiimet, kapitalist diizenin ko-
runmasi igin burjuvazi ile sinif ighirligi yapma aracidw:. Halbuki birlegik
cephe hiikiimeti, biitiin emekgilerin ¢ikarlar: icin, devrimci proletarya-
nin onctileriyle biitiin oteki anti-fasist partilerin igbirligi yapmalarini sag-
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layan aractir: Bu, gericilige ve fasizme karsi savas hiikiimetidir. Ikisi ara-
sinda koklii bir ayrilik bulundugu ortadadir.” (age, s. 129)

Bagka bir yazisinda Dimitrov yoldas sdyle demektedir:

“Proletarya... burjuva diktatorliigiinii dogrudan dogruya yikmay:
basaramadan, yalnizca fagizmi bastirmak ve altetmekle mi yetinecek-
tir? Burjuva diktatorliigiiniin ytkilmamast halinde bir birlesik cephenin
va da halk cephesi hiikiimetinin kurulmasin reddetmek, bagiglanmaz
bir dargériisliiliik ve gevsek devrimci politika olur.” (age, s. 165)

Yani Dimitrov yoldag fagizmin bastirilmasini ve altedilmesini ye-
terli gormiiyor. Bizzat fasizmin sosyal dayanag: olan sinifin (Avru-
pa’da burjuvazinin, bizde komprador burjuvazi ve toprak agalarinin)
devrilmesini ve yerine birlesik cephe hiikiimetinin kurulmasini da
gerekli goriiyor.

Dimitrov yoldas, ayn1 yazinin bir bagka yerinde,

“Proletarya iktidarimmn kurulmasi yolunda birlesik cephe hiikiimeti-
nin ka¢inilmaz bir agama oldugunu diisiinmek yanhs olacaktir... Fasist
tilkelerde hi¢bir gecis asamasi olmayacagini ve fasizmin kesinlikle
hemen proletarya iktidarina yol a¢acagini ileri siiven eski goriis kadar
bu goriis de yanhstir.” diyor (a.¢. D.)

Bu sozler elbette proletarya devriminin giindemde oldugu Avrupa
tilkeleri i¢indir. Tirkiye’de anti-emperyalist ve anti-feodal birlesik cephe
hiikiimeti, fagizmin mevcudiyetine bagli olmaksizin, proletarya iktida-
rinin kurulmasi yolunda “kag¢inilmaz bir asama”dir. Fagizmin mevcu-
diyeti halinde bu hiikiimet ayn1 zamanda anti-fagist bir mahiyet tasir.

Dimitrov yoldastan aktardigimiz pasajlari dzetleyelim:

1- Anti-fagist miicadele, ayn1 zamanda iktidarin kime ait olacagi mii-
cadelesidir.

2- Fagsizm ile politik buhran birbirine baglantilidir. Politik buhrani
hakim smiflar fagizme kayarak ¢ozmek ister.

3- Politik buhranm ikinci ¢6ziim yolu, iktidarin anti-fagist birlegik
cephenin eline gecmesidir. Ugiincii bir yol yoktur.

4- Anti-fagist halk cephesi hiikiiimetiyle reformcu burjuvazi (Avru-
pa’da sosyal-demokratlar bizde milli karakterdeki orta burjuvazi) hi-
kiimeti tamamen farkl seylerdir. Birincisi fasizme ve gericilige karsi
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savas aracidir. Ikincisi kapitalist diizenin korunmast i¢in, gericilerle simf
isbirligi yapma aracidir.

Dimitrov yoldasin fagizm 6gretilerini hatirlayanlar, birlesik cephe
icinde sosyal-demokrasinin sag kanadinim yeri olmadigini da bilirler.

Biitiin bunlardan, tilkemiz agisindan ¢ikaracagimiz dersler sunlardir:

Birincisi, Tiirkiye’de anti-feodal, anti-emperyalist cephenin siif
muhtevastyla anti-fasist cephenin siif muhtevast aynidir: Isciler, koy-
liiler, sehir kiiciik burjuvazisi, milli burjuvazinin devrimci kanadi.
Bu smiflar arasinda birlesik cepheyi ger¢eklestirme miicadelesi, ayni
zamanda bizim sartlarimizda anti-fagist cepheyi gerceklestirme miica-
delesidir.

Revizyonist onderlik anti-fagist miicadeleyi, anti-emperyalist ve anti-
feodal miicadelenin karsisina koymakla Dimitrov yoldasin dgretilerini
tahrif etmistir. Birlesik cephenin gergeklesmesini kosteklemistir. Boy-
lece fagizmin ekmegine yag stirmiistiir.

Ikincisi, Tiirkiye’de anti-fasist iktidar miicadelesi ayn1 zamanda anti-
emperyalist ve anti-feodal iktidar miicadelesidir. Dimitrov yoldas, “fa-
sist diktatorliik veya reformcu burjuva diktatorliigii” siklarindan birini
degil, “fasist diktatorliik veya anti-fagsist birlesik cephe iktidar:” sikla-
rindan birini —ikincisini- tercih ediyor.

Revizyonist 6nderlik, anti-fagist miicadele bayrag: altinda gercekte
bir reformcu burjuva iktidar1 tezgahlamaya ¢aligmakla Dimitrov yolda-
sin Ogretisini bir kere daha tahrif etmistir. Gericilerle igbirliginin araci
olan bir hiikiimeti, fagizme ve gericilige karsi savas hiikiimetinin yerine
gecirmek istemistir.

Yukaridan beri 6zetledigimiz tiim noktalarda -Sosyalist Kurultay,
legal yayn faaliyetinin esas olmast, Is¢i-Koylii galisma komiteleri ve bii-
rolar seklinde 6rgiitlenme, kéy calismasinin tali tutulmast, silahli miica-
delenin durmaksizin kosteklenmesi, illegal faaliyetin ikinci plana itilmesi,
burjuva demokrasisine bel baglanmasi, bas ¢elismenin ve temel giiciin
yanlis tespit edilmesi, feodalizmi ve toprak devrimini inkéra varan Bo-
rataver goriiglerin savunulmasi, Kivileimlicilik, Mihrici Dev-Giig anla-
yiginin ve Kemalizm goriisiiniin benimsenmesi, anti-Marksist-Leninist
fasizm teorilerinin piyasaya siiriilmesi, askeri darbecilikle halk savaginin
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bagdastirilmaya caligilmast... ve benzeri konularda, yani devrimei mii-
cadelemizin en temel, en dnemli biitlin sorunlar {izerinde- burjuva on-
derlikle Marksist-Leninist kanat arasinda siirekli bir miicadele olmustur.

iki ¢izgi arasindaki miicadele sikiyonetimden iki hafta once, 10-12
Nisan arasinda yapilan toplantida, devrimci miicadelenin biitiin 6nemli
meseleleri lizerinde, bir kere daha cereyan etti.

Nisan Toplantis1

Toplantmin giindemi, hareketin o giine kadarki ¢izgisinin 6zelestirisi,
Sosyalist Kurultay ve yayin organlart meselesiydi.

Ozelestiri konusunda gecmisi etrafli bir sekilde tahlil ederek, PDA
revizyonizminin durmadan kilik degistirdigine isaret ettik, samimi dav-
ranilmadigma isaret ettik. (Bak: “Ozelestiride Cesur ve Samimi Olalim ")
Etrafli, esasli ve samimi bir dzelestiriyle gegmisteki revizyonist pislik-
lerin siipiiriiliip atilmasini istedik. Revizyonistler, sistemli bir sekilde
gecmisteki hatalar1 savundular. Is¢i-Koylii ¢alisma komitesi ve Isci-
Koyl biirolart seklinde orgiitlenmenin dogru oldugunu soylediler. Koy-
lerdeki gegici anket caligmasini, koylere agirlik vermek olarak nitelediler.

Erdost’a kars1 Boratav’in goriislerini savunmanin devrimei (!) bir
tutum oldugunu iddia ettiler. Partiyi ve halk ordusunu, halkin bu iki si-
lahint icermeyen “silahimiz devrimci gii¢hirligidir” siarmim dogru ol-
dugunu sdylediler. (Devrimci giigbirligi, ileride {izerinde duracagimiz
gibi, halkin birlesik cephesi de degildi) Isciler arasindaki amatdr, pers-
pektiften yoksun ve devrimci olmayan ¢alismayi, reformist sendikala-
rin kayitsiz sartsiz desteklenmesini biitiin bunlar1 savundular. Hatta
gergekleri tahrif etmekte, o gline kadar yiiriitiilen ¢calismalarin illegali-
teyi esas aldigini sdyleyecek kadar ileri gittiler.

Bu sahtekar burjuva kligi, Kivileimli’nin Mao Zedung yoldasa
acikca kiifretmesi, kendilerine saldirmasi ve Marksist-Leninist kanadin
stirekli elestirileri karsisinda, Kivilcimli’nin elini birakmak zorunda kal-
muglardi. Toplantida, “Kivilcimli 'y zaten hi¢hbir zaman benimsemedik-
lerini, onu kazanma tavri takindiklarini” gdzlerimizin i¢ine baka baka,
hayasizca savundular. Hatta devrimei diiriistliikten nasibini almayan bay
AN. Kivileimli’ya karsi daha ¢ok miicadele etmis olmakla dviindii.
Oysa Kivilcimli revizyonistine bir kdpek sadakatiyla bagl olanlarin ba-
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sinda bu bay geliyordu. Daha 6nce Kivileimli’y1 elestirenleri “burnu
biiyiik sekterlikle ” itham ettikleri halde, bu kez “daha az miicadele etmis
olmakla” kétlilemeye yeltendiler.

Gegmiste M. Belli'nin kuyrugunda yiirlimiis olmalarini sdyle izah et-
tiler: “O dénemde TIP hareketine karsi M. Belli ¢izgisi komiinizmi (!)
temsil ediyordu. M. Belli sonradan Tiirk Solu 'nun ¢izgisinden sapmistir.”
Yani baylarimizin ¢dmezligini yaptiklart yillarda M. Belli komiinistti (1)

Bunlarm sahtekarliginin delili kocaman ii¢ cildi dolduran Tiirk Solu
dergileridir. Ozelestiri konusundaki samimiyetsizlikleri, onlar1 M. Belli
savunuculugunu yapmaya kadar gotiiriiyordu.

Daha 6nce bir kismini ele aldigimiz “fasizm ve fasizme karsi miica-
dele” teorileri lizerinde de tartigmalar oldu. Revizyonist kligin teorisi
Ozet olarak suydu:

1- “Tiirkiye 'de fasizm, tekelci sermayenin diktatorliigiidiir.” (PDA,
say1, 27, s. 177-178)

2- “Fasizm, iktidar: gerici askeri darbe yoluyla ele gegirecektir.” (agy)

3- Fagist diktatorliik, parlamentoyla asla bagdasmaz. “Fagsizm, bur-
Jjuvazinin bizzat parlamenter diizeni kaldirmasi demektir.” (agy)

4- Anti-fagist miicadele, esas olarak sehirlerde demokratik giicbir-
likleri kurularak yiirtitiilmelidir. “Silahimiz devrimci gii¢hirligidir.”

5- Fasizm iktidar1 aldig1 an, proleter devrimcileri “demokratik bur-
Jjuvazi dahil biitiin anti-fasist kuvvetlerin cesaretini kamgilamali” ve

“demokratik giicleri harekete gegirmelidir.” (Subat 1971 Genelgesi)

6- “Anti-fasist miicadelenin amaci, devrimci iktidari kurmak degil-
dir.” (PDA, say1. 27)

7- “Reformcu burjuvazinin iktidar: ele gegirmesi halinde” gorev,
gericilerle miicadele ve reformcu burjuvaziye karsi halkin somut talep-
lerini, is¢i-kOylii iktidarini savunmaktir. (Subat 1971 Genelgesi)

8- Eger fagizm gelirse kdylerde ¢aligma imkanimiz da kalmaz. Acil
gorevimiz fagizm tehlikesini savusturmaktir. “Biitiin ilerici ve demo-
kratik giigler: Fasizme karst demokratik gii¢hirligini bir an evvel ger-
ceklestirmeliyiz. Var giiciimiizle tekelci burjuvaziye yiiklenmeli, fasizmi
tecrit... etmeliyiz. ... biitiin anti-fagsist gii¢lerle birlegelim. Fagsizme karsi

s

dise-dis miicadele edelim. Oniimiizdeki acil siyasi gorevler bunlardur.
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(abg). “Fasizm tehlikesi savusturulmadan toprak devrimi igin koyliile-
rin silahli miicadelesi orgiitlenemez.” (Subat 1971 Genelgesi)

9- Fagizm tehlikesi savusturulduktan sonra gelecek bir reformeu bur-
juva iktidar1, koyliik bolgelerde ¢alisma imkanin artiracaktir. “Oyle do-
nemler olabilir ki, sehirlere agirlik verilebilir ve bu, koylerdeki calismayt
diyalektik olarak etkiler.” (Bu, Bay A.Z’nin agzindan eksik etmedigi
bir climleydi ve sehirlerde tezgahlanacak bir askeri darbenin kdylerde
calisma imkanini artiracag1 anlamina geliyordu.)

8. ve 9. maddelerde ileri siiriilen goriisleri ispatlamak icin Iran rnegi
veriliyordu. iran’da eger fasizmin gelmesi 6nlenseydi bugiin kdylerde
toprak devrimi miicadelesi daha kolay olurdu, deniyordu.

Neresinden baksak bir y1gin zirvaliklarla dolu bir teoridir bu.

Once fasizmin iilkemizde smif muhtevasi yanlis tespit edilmistir. Fa-
sizm, herhangi bir emperyalist iilkede oldugu gibi tekelci burjuvazinin
diktatorligii degildir; Tiirkiye’de ve Tiirkiye gibi yari-somiirge, yari-
feodal tilkelerde fagizm, komprador biiyiik burjuvazinin ve toprak
agalarmin diktatorligiidiir.

Baylar Kivilcimlici ve Boratavei anlayislart icab, toprak agalarini ta-
mamen bir kenara birakmuslardi. Ayrica, tekelei burjuvazinin kompra-
dor niteligini de bir kenara birakarak emperyalist lilkelerle yari-somiirge
iilkeler arasindaki son derece dnemli ayirim ¢izgisini silmiglerdi. Bunun
dogal sonucu da elbette anti-fagist miicadeleyi, sehirlerde, tekelci bur-
juvaziye kars1 yliriitiilecek bir miicadele olarak gormek ve koyliilerin
anti-fagist miicadeledeki roliinii inkar etmekti (veya en azindan kii¢tim-
semekti. Revizyonist klik zaman zaman koyliilerden de bahsetmekle
birlikte, koyliilerin anti-fagist miicadeledeki roliinii kiiglimsiiyordu.)

Bu baylar, toprak agalarinin varligini dylesine unutmuslardi ki,
CHP’de ve hatta AP’de toprak agalarinin bulundugunu dahi inkar edi-
yorlardi. “CHP, biinyesinde, tekelci burjuvazinin bazi kesim ve temsil-
cileriyle biiyiimek isteyen orta burjuvazinin sanayici kesimini
toplamaktadir.” (PDA, say1: 27, s. 182)

“Adalet Partisi iktidar:, Demirel ve onun ¢evresinde toplanan
klik, esas olarak tekelci burjuvazinin menfaatlerinin savunucusu-

dur.” (agy. s. 184)
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Toprak agalarinin iktidara ortak oldugu da reddediliyordu. “Mevcut
tekelci sermaye oligarsisi iktidardadir...” (agy, s. 183)

Ikincisi, fagizmin iktidara askeri darbe yoluyla gelecegi diisiiniilii-
yordu ki, bu da son derece s1g bir goriistii. Fagizm iktidara askeri darbe
yoluyla gelebilecegi gibi baska yollarla da gelebilirdi. Nitekim Tiirki-
ye’de 12 Mart Muhtiras1 yoluyla geldi. Italya’da Mussolini, iktidar aga-
gidan yukartya dogru bir darbe yoluyla ele gegirmisti. “Yahya Han
Formiilii ", fagizmin iktidara gelisinin bir bagka 6rnegidir. Yunanistan’da
iktidardaki parti bir askeri darbeyle biitiin muhalefeti ezdi ve fagizmi
gergeklestirdi. Fagizmin iktidari ele gecirmesi, her lilkenin 6zgiil sartla-
rina ve zamana gore degisir.

Komiinistlerin gorevi iilkelerindeki 6zgiil sartlar1 dogru bir sekilde
tahlil etmektir. PDA revizyonistleri, gerici askeri darbeden bagka bir yol
diistinmedikleri i¢in, 12 Mart Muhtirasi karsisinda aptallastilar. “Re-
Sformcu burjuvazi agwr basmig goriintiyor” diye alkisladilar. (PDA, say1
34, s. 4) Fagizmin iktidara gelisi konusundaki bu sig anlayis, dogal ola-
rak anti-fasist miicadeleyi de bir karsi darbe (reformcu burjuvazinin as-
keri darbesi) olarak goriiyordu.

Ugiinciisii, fasist diktatorliigiin parlamento ile asla bagdasmayaca-
g1 yaydilar. Oysa, bugiin en koyu fagizmin iktidarda oldugu bir y1gin
iilkede, mesela Endonezya’da, Giiney Vietnam’da, Pakistan’da, Hin-
distan’da, Iran’da, Ispanya’da... parlamento mevcuttur. Fasist klikler
parlamentoyu feshetmek yerine hem bu iilkedeki halk kitlelerini aldat-
mak bakimindan, hem de diinya demokratik kamuoyunu aldatmak ba-
kimindan parlamentoyu fagizmin aleti haline getirmeyi menfaatlerine
daha uygun goriiyorlar.

Nitekim Tiirkiye’de de fasizm parlamenter maskelidir. Parlamen-
tonun fonksiyonu, fagist generaller ¢etesinin siingiisiiniin isaretine
gore parmak kaldirmaktan ibarettir. AP, DP, MGP ve CHP’nin “orta-
nin gobekgisi” takimu, biitiin bu fasist klikler bir yandan yapilan dev-
rimeci  katliamlarini, her tiirli demokratik haklarin ortadan
kaldirilmasini olanca giigleriyle desteklerken, 6te yandan parlamen-
tonun muhafazasini istemektedirler. Hatta AP, DP, MGP fasist klikleri,
fagist generaller ¢etesinin zorbaliklarini yetersiz bulmakta, “Daha
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fazla! Daha fazla!” diye avaz avaz bagirmaktadirlar. Buna ragmen
parlamentoyu da titizlikle korumak istiyorlar.

Fasizmin, parlamentoyu da ortadan kaldiran daha azgin bigimlerinin
varligini reddetmiyoruz. Fagizmi parlamentoyla asla bagdasmaz bir yo-
netim olarak gérmenin ne derece sagma, diinya ve Tiirkiye gerceklerine
aykar, kitleleri ve kadrolar aldatic1 bir anlayis olduguna isaret ediyoruz.
Fagizmin varligin1 anlamak i¢in parlamentonun mevcut olup olmadi-
gina bakmak yetmez; nasil bir parlamentonun mevcut olduguna da
bakmak gerekir. Fagizmi siisleyen bir parlamento mu, burjuva anlamda
demokratik bir parlamento mu?

Dimitrov yoldas, parlamentonun fasizmi siisleyen bigimlerini,
baska bir deyisle fasizmin parlamenter maskeli bigimlerini ¢ok 6nce-
den gostermistir:

“Tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullar, ulusal ozellikler, hatta bir
tilkenin uluslararasi durumu, fasizmin ve fagist diktatorliigiin degisik
tilkelerde degisik bicimlerde gelismesine yol agmaktadir. Fagizmin genig
bir kitle dayanagi bulamadigi ve fasist burjuva kampin ¢esitli gruplar
arasmdaki miicadelenin keskin oldugu bir takim iilkelerde bu rejim, on-
celikle parlamentoyu feshetme yoluna gitmez. Sosyal-demokrat partiler
de dahil olmak iizere 6teki burjuva partilerinin biraz mesruiyet elde et-
melerine goz yumar.

Bagka iilkelerde eger yonetici burjuvazi erken bir devrimin patlak
vermesinden korkuyorsa, fasizmin simirlandirilmamig olan siyasi teke-
lini kurar. Bunu ya hemen, ya da rakip parti ve gruplara karsi terér yo-
netimini ve kan kusturmayt artirarak yapar. Kendi durumu ozellikle
acikliga kavusunca bu durum fasizmin, kendi temelini genisletmesini ve
smifsal yapisinm degistirmeksizin agik terorist diktatoryayr kaba ve uy-
durma bir parlamentarizmle birlestirmesini engellemez.” (Fasizme
Karsi1 Birlesik Cephe, s. 60)

PDA revizyonistleri fagizmle parlamentonun varliginin asla bagda-
samayacag fikrini kafalarina dylesine yerlestirmislerdir ki, bunlarin
anti-fagizm anlayiglari, her tiirlii parlamentonun -bu parlamento isterse
fagizmin maskesi olsun- savunuculugu haline gelmistir.

“Burjuvazinin parlamenter diktatorliigii altinda emek¢i yiginlar,
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genglik ve aydinlar her seye ragmen (abg) bazi stmirly hak ve hiirriyet-
lere sahiptir.” (PDA agy)

O halde “her seye ragmen” -fasizmin oyuncagi ve pecesi de olsa-
parlamento savunuculugu yapmak lazim (!) Bu anlayis, baz1 sartlarda,
kisiyi fagist kliklerle ayn1 noktaya getiriverir. Nitekim PDA revizyo-
nizmi fasizmi maskeleyen parlamentonun savunuculugunu yapmakta
AP, MGP ve DP fagsist klikleriyle birlesivermistir.

Revizyonist dnderlik bizi su iki siktan birini segmeye zorluyordu:
Ya parlamentosuz bir fasist diktatorliik, ya da parlamentonun var oldugu
bir diktatorliik (bu, isterse parlamenter maskeli bir fasist diktatorliik
olsun; ki Tiirkiye’de basindan beri odur.)

Komiinistler, ister parlamenter maskeli olsun, ister bu maskeyi de
bir kenara firlatsin, fagist diktatorliigiin biitiin bicimlerine karsi, en
genis burjuva demokrasisini savunurlar. Burjuva anlamda da olsa, en
demokratik bir se¢im sistemiyle segilen bir parlamentoyu, proletaryanin
serbest oOrgilitlenme hakkini vb. fasist diktatorliige kars1 savunurlar.
Cilinkii boyle bir diktatorliik, fasist bir diktatorliige kiyasla proletaryanin
nihai hedefine ulasmasi bakimindan daha elverisli sartlar yaratir.

Fakat burjuva parlamentosu “kitleler igin vadesini doldurdugunda”,
komiinistler, en demokratik olanin1 bile kaldirip bir kenara firlatirlar.

Bizim burjuva baylar, ayni yazida, DP’yi ve o zaman CHP nin ba-
sinda bulunan Inéniicii kligi parlamentonun korunmasindan yana ol-
duklari i¢in -bunun nasil bir parlamento olduguna bakmadan- anti-fagist
ve ilerici saymaktadirlar:

“Banka kredilerinin dagitiminda iivey evlat muamelesi gordiikleri
icin AP den soguyan tasra bayileri, komisyonculari ve tiiccarlari, bina
ve arsa spekiilasyonculuguyla zenginlesen vurguncu unsurlar DP ¢ev-
resinde toplanmaktadir. Bu kanat simdi iktisadi menfaatleri tekelci bur-
Juvazi ile ¢elistigi (1) i¢in parlamentarist bir goriiniim tagimaktadr.”

“CHP ile fasizmi tezgdhlayan tekelci sermaye ¢evreleri arasinda
onemli ¢elismeler vard. CHP yéneticileri esas olarak parlamenter bi-
cimlerin korunmasindan yanadirlar.” (agy, s. 182)

Oysa daha sonra gordiik ki, fasizmin uygulayicisi olan birinci ve
ikinci Erim hiikiimetleri, CHP nin Inéniicii kliginin hakim oldugu hii-
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kiimetlerdi. Ve DP, biitiin fagist zorbaliklarin en bas destekeisi oldu.

Yine bizim burjuva baylar, AP nin “askeri bir diktatorliik” tezgah-
layacagimi ve parlamentoyu feshedecegini diigiiniiyorlardi. Oysa gor-
diik ki AP, biitiin fagist zorbaliklar1 seving ¢igliklar atarak destekledigi
halde, parlamentonun muhafazasini savundu. PDA revizyonistleri, par-
lamenter maskeli fasist diktatorliikle demokratik burjuva diktatorliigiini
ayirdedemedigi icin parlamenter maskeli fasist diktatorligiin savunu-
cusu durumuna diismiistiir.

Tiirkiye’de parlamento bagindan beri toprak agalari ve komprador
biiyiik burjuvazinin fasist ve yari-fagist diktatorliiklerinin maskesi ol-
mustur. Ulkemiz, gercek anlamda bir burjuva demokrasisini higbir
zaman yagamamigtir; bunun bazi kirintilarini tatmistir sadece. Hem tek
parti doneminde, hem de ¢ok partili donemde bu boyledir. Bugiin de
durum degisik degildir. AP hiikiimetleri doneminde yari-fagist bir idare
mevcuttu. Iktisadi ve siyasi buhran, hakim smiflar1 fasist zorbaliklari
artirmaya zorladi.

Adim adim fasizm ilerledi. Sikiyonetim, bu gelismenin dogal so-
nucu ve biraz daha ileri bir asamasi oldu. Yani burjuva demokrasisinden
fagizme degil, fasizmin daha ehven bir bigiminden daha koyu bir bigi-
mine gegildi; ama parlamenter maske muhafaza edilerek. PDA reviz-
yonistlerine gore, parlamento mevcut olduguna gore, bugiinkii sistemin
fagizm olmamasi gerekir. Fakat o, bu kez de bugiinkii sikiyénetim ida-
resini fagist baski ve zorbaligin en son bigimi ve sinir1 olarak gormekte,
halki ve kadrolar1 bu sekilde aldatmaya ¢aligmaktadir.

Fagizm, sartlara gore parlamentoyu muhafaza ederek veya tasfiye
ederek, ¢ok daha koyulasabilir, cok daha barbarlasabilir. Bunu 6nle-
menin yolu, fagist diktatorliigiin daha koyu bicimlerine kars1, daha
ehven bigimlerinin muhafazasini savunmak degildir. Sartlart miisait
goriir gormez, gericilikle isbirligi araci olan bir reformcu burjuva ik-
tidarin1 savunmak da degildir. Fasizmin biitlin bi¢im ve derecelerine
kars1, anti-fagist halk cephesi iktidarini savunmak, bunun i¢in miica-
dele etmek ve bu iktidar1 gergeklestirmektir. Bu hedef ayni1 zamanda
anti-feodal ve anti-emperyalist miicadelenin, yani demokratik halk
devriminin de hedefidir.
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Ulkemizin bugiinkii sartlarinda 6zii toprak devrimi olan demokratik
halk devrimi miicadelesi, ayn1 zamanda anti-fasist bir karakter tasir. Feo-
dalizm ve emperyalizmle birlikte fagizmin de kokiinii kaziyacak olan
miicadele, proletaryanin onderliginde, temel giiclinii koyliilerin teskil
edecegi silahli halk savasidir. Emperyalizme ve feodalizme karsi oldugu
gibi fagizme kars1 da halkin ii¢ silahi vardir: Parti, halk ordusu, halkin
birlesik cephesi. Halk biitiin diismanlarini; feodalizmi, komprador
biiyiik burjuvaziyi, emperyalizmi ve fagizmi bu ii¢ silahla yenecektir.

Nihayet PDA kliginin anti-fagist miicadele anlayisi, halk savasi mii-
cadelesini siirekli olarak kosteklemektedir. “Anti-fasist miicadelenin
amact devrimci iktidar kurmak degil ’se, ya fasizmin daha ehven bi-
¢imlerinin savunuculugunu yapmak ya da reformcu burjuva iktidarimin
savunuculugunu yapmaktir. PDA revizyonizminin, sartlar bir askeri
darbeye miisait gordiigli zaman ikincisini, bunu miimkiin gérmedigi za-
manlarda da birincisini savunduguna daha dnce isaret ettik.

Ne birinci durumda, ne de ikinci durumda fasizm tehlikesi savustu-
rulamayacagi igin “Acil mesele, fasizm tehlikesini savusturmaktr: Toprak
devrimi daha sonra gelir.” anlayisi, pratikte su sonuca yol agmaktadir:
Toprak devrimini gerceklestirmek amaciyla kdylilerin silahli miicade-
lesinin 6rgiitlenmesi, yani halk savaginin 6rgiitlenmesi belirsiz bir gele-
cege ertelenmektedir. Is¢i sinifinim tarihi rolii, bir reformcu burjuva
iktidarini tesvik etmek ve desteklemek derekesine indirilmektedir.

Fasizm tehlikesi, ni¢in gegici bir tehlike degildir? Ciinkii birincisi,
Tiirkiye gibi yari-somiirge, yari-feodal tilkelerde zayif ve gii¢siiz bur-
juvazi halkin miicadelesini daima kanla ve zorbalikla bastirmaya ve bu
sekilde ayakta kalmaya calisir. Yani burjuvazinin zayif ve gii¢siiz olusu
onu fagizme iter. Ikincisi, toprak agalarmin mevcudiyeti burjuva de-
mokrasisine feodal bir karakter verir. Iktidara ortak olan toprak agalari,
“feodal demokrasi nin kanunu olan sopay1 ve cebiri, burjuva dzgir-
liikklerinin yerine gecirmek i¢in siirekli bir ¢aba harcarlar. Tirkiye’de
“demokrasinin” ta basindan beri fasizan ve feodal bir karakter tasima-
smin sebepleri bunlardir.

Dimitrov yoldas “burjuvazinin, bir takim ézel tarihsel, ekonomik ve
politik sebeplerle elinde olmadan fagizme siireklenmesi ger¢egi nin,
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“Balkan iilkeleri ve Macaristan’da... daha fazla gecerli” olmasinin
“temel sebeplerini”, bu ilkelerde, “burjuva demokratik devriminin
heniiz tamamlanmamis” olmasi ve bu lilkelerin “emperyalizmin birer
yari-somiirgesi durumunda” bulunmasia bagliyor. Yani feodalizmin
mevcudiyetine ve burjuvazinin zayif ve gii¢siiz olmasina bagliyor. (Fa-
sizme Karg1 Birlesik Cephe, s. 36-37)

Ugiincii olarak, emperyalizmin toptan ¢okiise, sosyalizmin biitiin
diinyada zafere ilerledigi ¢agimizda gericiler buhrandan buhrana sii-
riiklenmekte, can ¢ekismekte, yok olmaktadirlar. Yok olmanin esigin-
deki emperyalistler ve gericiler diinyanin her kdsesindeki zorbaliklari
ve saldirganliklarini artirmakta, her yerde fagizmi tezgahlamaya calig-
maktadir. Bu ii¢ sebepten, bugiinkii diizenin temelleri yikilmadan, fa-
sizmin sosyal dayanagi olan siniflarin iktidar1 ¢okertilmeden fagizm
tehlikesi savusturulamaz. Fagizmin solugunu kesecek miicadele de
ancak ve esas olarak, iktidar1 halk siniflarinin eline gegirmesini sagla-
yacak olan proletarya dnderligindeki halk savasi miicadelesi olabilir.

Nisan Toplantisi’nda, PDA’nin anti-Marksist-Leninist fagizm ve fa-
sizme kars1 miicadele teorileri, halk savasini erteleme noktasindan eles-
tirildi. “Once fasizmi savusturalim, sonra kéylik bélgelerde halk
savasmna girigiriz” anlayist mahkim edildi. Bay A.Z. bizi fagizmi mu-
kadder gormekle itham etti.

Biz, Tiirkiye’ye, komprador burjuvazinin ve toprak agalar1 sinifinin
demokrasi getirecegine veya onlarin diktatorligii altinda burjuva an-
lamda bile demokrasinin mevcut olabilecegine, hele giiniimiiz sartla-
rinda asla inanmiyoruz. Ancak fasizmin degisik tonlart miimkiin olabilir,
Oyle de olmaktadir. Komiinistler, kitleleri, fasizmin degisik tonlar1 ara-
sinda segme yapmaya zorlamazlar. Ote yandan, fagizmin koyulasma-
smi Onlemenin ¢aresi de yine sehirlerde reformcu burjuvaziye kuyruk
olmak degil, proletarya dnderliginde halk savasina girismektir.

Revizyonist baylar, baska konularda oldugu gibi fasizm konusunda
da sakat tutumlarinda 1srar ettiler. Ote yandan, gostermelik bir 6zelestiri
yaptilar. “Bazi gruplarda egitim toplantilart diizenli yapilmamis, prole-
terlesme-yani biiyiik cogunlugu burjuva olan kadrolar: proleterlestirme
(- meselesi yeterince kavranmamug, dergilerdeki redaksiyon hatalar
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diizeltilmemis...” Bu gibi son derece tali meseleler 6n plana ¢ikarild.

Revizyonizme kars1 miicadele eden proleter devrimcilerine saldir-
maktan da geri kalmadilar. Onlari, “sehir calismasini tamamen reddet-
mekle”, “legal faaliyeti tamamen reddetmekle”, “silahli miicadele
disindaki miicadele bicimlerini tamamen reddetmekle” itham ettiler.
Oysa Marksist-Leninistler, yukaridaki sagma goriisleri savunan bir grup
burjuva ile kendi aralarina gereken ¢izgiyi ¢oktan ¢ekmislerdi.

Gergege dayanmayan ithamlar {izerine, Marksist-Leninistler goriis-
lerini on bir ilke halinde 6zetleyip toplantiya sundular. Ve bunlarin her-
kesce benimsenip benimsenmediginin oylamayla tespit edilmesini
istediler. Revizyonistlerin, “izaha muhtag¢ oldugu” gerekcesiyle oylan-
masini engelledikleri bu ilkeleri aktarmakla yetiniyoruz.

1- Koyliik bolgelerdeki faaliyet esas, sehirlerdeki faaliyet talidix

2- Silahl miicadele esas, diger miicadele bicimleri talidir

3- illegal faaliyet esas, legal faaliyet talidir:

4- Ulke ¢apinda diisman bizden giiclii oldugu miiddetce strate-
jik savunma esastir.

5- Stratejik savunma icinde taktik saldirilar esas, taktik sa-
vunma talidir.

6- Bu donemde koylerde, silahli miicadele icinde gerilla miica-
delesi esas, diger miicadele bicimleri talidir.

7- Sehirlerde (biiyiik sehirlerde), stratejik savunma doneminde,
kuvvet biriktirmek ve firsat kollamak esas, ayaklanmalar diizenle-
mek talidir.

8- Orgiitlenmede parti orgiitlenmesi esas, diger orgiitlenmeler
talidir.

9- Diger orgiitlenmeler icinde silahli miicadele orgiitleri esastir:

10- Kendi kuvvetlerimize dayanmak esas, miittefiklere dayan-
mak talidir.

11- Ulkemizde silahh miicadele sartlar1 vardir:

“Sosyalist Kurultay”

“Sosyalist Kurultay” ¢orbasi, Nisan Toplantisi'nda bir kere daha pi-
sirilip siiriildii 6niimiize. Marksist-Leninistler, mevcut legalizmi daha
da giiclendirecegi, silahli miicadele sartlarinin mevcut oldugu bir or-
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tamda bu miicadeleyi ertelemeye yarayacagi, kadrolar artan fasist bas-
kilara yem edecegi, ayrica proletarya partisinin drgiitlenme problemine
bu sekilde ¢oziim getirilemeyecegi, iistelik kurultayin bos bir hayal ol-
dugu gerekgesiyle karsi ¢iktilar.

Onder kadrolarin nemli bir kismimin derhal segilmis koyliik bolge-
lere gonderilmesini, bunlarin kdyliiler arasinda, gerilla birimleri orgiit-
leyerek silahli miicadeleye girismesini, diger oOrglitlenmelerin bu
miicadelenin seyri iginde ve bunu destekleyecek sekilde ele alinmasini
istediler. “Sosyalist Kurultay "1a legal bir parti orgiitlemenin, legal im-
kanlardan faydalanmak olmayacagini, legalizme batmak olacagini, ha-
lihazirda higbir ciddi illegal drgiitlenme ve faaliyet olmadigini belirttiler.

Revizyonistlerin iddialar suydu: Silahli miicadelenin baglamast igin
iilke ¢apinda orgiitlenmek lazimdir! “Bir kivilcum biitiin bir bozkirt tu-
tusturur” amma “bozkirin da kuru olmasi lazimdir” (!) Ulke capinda
teskilatlanma ve bozkir1 kurutma problemini, bir ¢irpida, “Sosyalist Ku-
rultay” halledecekti (!) Ve silahli miicadele i¢in son derece elverisli sart-
lar yaratacakti (!) Biitlin bu goriislerin sampiyonlugunu Bay B.Y.
yapiyordu. Bu fikirler daha 6nce sozlii tartigmalarda da defalarca ileri sii-
riilmiistii. Bu goriisler toplant:1 tutanaklarina da gegti. Fakat tutanaklar
elimizde bulunmadigi i¢in dipnot géstermek miimkiin olmuyor.

Hatta, “lilke capinda orgiitlenmeden silahli miicadele baglatilamaz,
aksini savunmak Guevaraciliktir” anlayisimi hakli ¢cikarmak icin, B.Y.
haini, Mao Zedung’un “Cin de Kizil Siyasi Iktidar Nasil Yasayabilir?”
yazisindaki “saglam bir parti orgiitii” sartini, “tilke ¢apinda teskildt-
lanmus bir parti” olarak tahrif etmisti. O zaman ve hatta yakin zamana
kadar bu baylar, kizil siyasi iktidarin yasamasi sartlartyla silahli miica-
delenin baslamas sartlarmi bir ve ayni sey olarak goériiyorlard.

Bunun i¢in Mao Zedung yoldasin “saglam bir parti érgiitii” sartini,
“lilke ¢apinda teskilatlanmig bir parti” haline sokarak, silahli miicade-
lenin baglatilmasini da, bu sarta baglamis oluyorlardi. Béylece iilkenin
dengesiz iktisadi, sosyal ve siyasi yapisinin bir sonucu olarak devrimin
yani silahli miicadelenin de dengesiz gelisecegi, iilkenin baz1 bolgele-
rinde daha dnce, baz1 bolgelerinde daha sonra gelisecegi tezi, bu dogru
tez reddediliyordu.
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Yayin Organlar1 Meselesi

Legal yayin organlarinin ¢gtkmasinin zorunlu olup olmadig, yapilan
tartismalarm sonunda oylamaya sunuldu. Marksist-Leninistler, PDA nin
¢ikarilmamasi, Is¢ci-Koylii’niin bir siire daha ¢ikabilecegi yolunda oy
kullandilar. Ayrica, derhal illegal bir yaym organinin hazirliklarina giri-
silmesini savundular. PDA gibi bir ideolojik-politik yayin organ, Isgi-
Koylii gibi kitle gazetesinden ¢ok daha liizumlu ve hatta zorunlu degil
miydi? Oyleydi. Gergekte, o sartlarda, Is¢i-Koyli’den vazgecmek, kisa
ve 0z yazilarin yer aldig1 ideolojik-politik aylik bir yaymn organi ¢ikar-
mak ¢ok daha dogruydu.

Béylece, hem legal imkanlar miisaade ettigi siirece bundan en iyi e-
kilde faydalanilmis olur, hem de kadrolarin 6nemli bir kisminin kéyliik
bolgelere, koyliilerin arasina gonderilmesi miimkiin olurdu. Fakat biz,
azinlikta oldugumuz ve oylarimiz sonucu degistiremeyecegi i¢in, oyla-
rimiz1, revizyonist kligin sagci ¢izgisinin sembolii haline gelmis olan
PDA’ya bir muhalefet isareti olarak kullanmay1 daha dogru bulduk.

Revizyonistler, s6z konusu toplantida, yani sikiydnetimden iki hafta
once, Sosyalist Kurultay ve legal yayinciligi giiclendirme karar1 alarak
ithanetlerini doruguna vardirdilar. Ne var ki, onlarin, proleter ¢izgisine
kars1 kazandiklar1 bu zafer (!) uzun siirmedi. Iki hafta sonra gelen siki-
yonetim, dergi ve gazeteyi kapatti. Gerici “Sosyalist Kurultay” hayalini
¢op tenekesine firlatip atti. Boylece yeni bir doneme girildi. Yeni do-
nemde sinsi PDA revizyonizmi de sirtina acem kumasindan yeni bir
giysi gecirdi. Yani bir kere daha kilik degistirdi.

Yeni doneme gegmeden dnce eski donemin bir yadigari olan “7as-

fiveciler” meselesi lizerinde de duralim.

“Tasfiyeciler” Meselesi

PDA revizyonizmine kars1 giristigimiz miicadelede bazi “yol arka-
daslart” sonradan hem teoride, hem de pratikte bizden ayrilarak her tiirlii
miicadeleye yan ¢izdiler. Bu kavga kagag1 alcaklar, belli bir donemde
PDA revizyonizminden daha tehlikeli bir hale geldiler. Sehirlerdeki mii-
cadeleyi tamamen reddettiler. Legal faaliyeti ilke olarak reddettiler.
Somut sartlarin somut tahlili ilkesini yani Marksizm’in 6ziinii reddetti-
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ler. Boylece PDA revizyonizminin ekmegine yag siirdiiler. Ona, sagc1
hatalarin1 hakli ¢ikarmasi i¢in demagoji imkani sagladilar.

Bu darkafali, pasifist ve ylireksiz burjuvalar, daha sonra Marks’1,
Engels’i, Lenin’i, Stalin’i okumanin gereksiz ve hatta zararl entelek-
tilel bir ¢aba oldugunu iddia edecek kadar algaldilar. Merkeziyetgi bir
proletarya partisi orgiitlemenin fasizm sartlarinda zararl olacagin sa-
vunacak kadar giiliinglestiler. Hakim siniflarin baski ve zorbaliklarmin
iyice siddetlendigi bir donemde, “simdiki gorevimiz dagilmak ve ken-
dimizi unutturmaktir” diyecek kadar hainlestiler. PDA revizyonizmi ile
miicadeleyi terk ettikleri gibi, hakim smiflarla miicadeleyi de terk etti-
ler. Zaten kendileri daha da adi revizyonistler olup ¢iktilar. Evlerine,
okullarina, kendi rahat koselerine dondiiler.

Bunlarm ihanet teorileri birgok burjuva unsurun imdadina yetisti.
Bu unsurlar, kizisan smif miicadelesini terk etmek i¢in yukaridaki teo-
rilere dort elle sarildilar. Fakat bu arada bazi militan arkadaslarin da ka-
fasin1  bulandirdilar. Onlar1  sikiyonetimin  bulanik havasindan
faydalanarak kendi peslerine taktilar, pasiflestirdiler, miicadeleden ko-
pardilar. Bunlarin bagii ¢eken S.U. ve L.U. hainleri ile baglarimiz1
Nisan Toplantisi’ndan énce kopardik.

PDA revizyonizminin giivenilir adami T.N. haini ise, onceleri PDA
revizyonizmine bizimle birlikte kars1 ¢iktig1 halde, sonradan onunla uz-
last1. Nisan Toplantisi’nda, “Sosyalist Kurultay "1n toplanmasi, legal bir
partinin kurulmasi ve legal yayin organlarinin giiglendirilmesi yolunda
oy kullanarak PDA revizyonizmine iltihak etti. Sikiydnetimin ilan edil-
mesiyle birlikte de ortadan kayboldu.

Simdi PDA revizyonistleri bizi, bu kisilerle birlikte hareket etmis ol-
makla sugluyor. Onlarin zirva teorilerini bize de maletmeye ¢alistyor.
Bu, sahtekarligin daniskasidir. Ciinkii birincisi, “Tasfiyeciler” saflarinda
ilk basta bizimle beraber hareket edenler oldugu gibi son ana kadar PDA
revizyonizmine dahil olanlar ve siirekli olarak ortada yalpalayanlar da
vardu. Ikincisi, biz bu kisilerin yanlis fikir ve tutumlarina asla katiimadik.

Fakat, ilk basta PDA revizyonizmi ile miicadeleyi daha dnemli gor-
diiglimiiz i¢in bunlara kars1 uzlasmaz bir miicadele agmay1 da dogru
bulmadik. Hem, bu sahslar, zirva teorilerini bir anda degil, zamanla ge-
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ligtirdiler. PDA revizyonizminin sag ¢izgisine karsi, bazi noktalarda bun-
larla aramizda kurulan birlik, bunlar1 aksi yonde ayn1 6l¢lide sakat teori
ve pratikleri ortaya ¢iktik¢a ayriliga doniistii. Bir aginin iki kolu arasin-
daki mesafe baslangicta ¢ok kiigiik oldugu halde, baslangictan uzaklas-
tikca nasil biiyiliyorsa, bunlarla bizim aramizdaki mesafe de, bunlar
kendi dogrultularinda yol aldiklari 6l¢iide, dyle biiyiidii. Bunlarin al-
cakliklarimi, hainliklerini, pasifist, darkafali, idealist burjuvalar olduk-
larin1 suratlarina garptik.

Simdi, PDA revizyonistleri bu gergekleri kiillemeye ¢aligiyor.
Bizim savunmadigimiz ve katilmadigimiz goriis ve tutumlari bize de
malederek bir yandan kendilerinin ge¢cmisteki kesin sagci ¢izgilerinin
lehine sonuglar ¢ikarmak, 6te yandan da bizim simdiki elestirilerimizi
zay1f diigiirmek istiyor. Bu tilki kurnazligi ancak burjuva baylarimizi
yaralar, bizi degil.

S6z konusu sapmay1 doguran etkenlere gelelim. Bu etkenlerden bi-
risi ve tayin edici olani, kavga kacaklarinin sinifsal nitelikleridir. Bun-
larin ¢ogu, koken ve yasayig tarzi itibartyla burjuvadir. Simif
miicadelesinden kopuk, isci ve koylii kitlelerine yabanci, 6zlini higbir
zaman kavrayamadiklar kitaplar ciimle ciimle ezberleyerek yetismis
entelektiiel beylerdir. Sinif miicadelesinin sertlesmesi karsisinda bunla-
rin miicadele meydanini terk etmeleri ¢ok dogaldir. Dokiilmelerine teo-
rik bir kilif gegirmek ihtiyaci ile de yukarida kisaca siraladigimiz
zirvalart ileri siirmiislerdir.

Bay A.Z, bu dokiilmelerin Istanbul’da olmasi sebebiyle sonugtan
bizi sorumlu tutuyor. “Bdéliiciiliigiin ozellikle bu hatalarn islendigi yerde
ctkmast ¢ok uyaricidir. Burada Istanbul yonetiminin hatalar biiyiiktiir”
diyor (Bak: “Tasfiyecilerle ilgili metin). Hay1r bay revizyonist! Do-
kiilenler sadece bunlar degildir! Soyle bir etrafina bakarsan goriirsiin!
Ankara’da da seni izleyen yiginla adam sikiyonetimle birlikte miicade-
leyi tamamen terk etmedi mi? Egitim toplantilarina katilan ytizlerce ki-
siden kag kisi var etrafinda? Ustelik Istanbul’da dékiilenlerin bir kismi
da, son ana kadar senin safinda degiller miydi?

O halde, bu kadar insan sikiyonetimle birlikte nigin miicadele mey-
danindan kact1? Ciinkii bunlar, burjuva hayat tarzini terk etmeyi gerek-
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tirmeyen legal dergicilik faaliyetinin kendi etrafina topladig1 burjuva un-
surlardi. Daha &nce de belirttigimiz gibi, bizzat eylemin muhtevasi, bun-
lar1 kendi ¢evresine toplamisti. Sikiyonetim, kagittan satoya benzeyen
faaliyeti bir ¢irpida yerle bir edince, bunlarin fonksiyonu da sona erdi.
Burjuva unsurlar, kavga kacakliklarma Istanbul’da teorik bir kilif
gecirdikleri halde, Ankara’dakiler, “ben miicadelede yokum” diye ay-
rilmiglarsa, ne fark eder? Meselenin 6zii, revizyonist ¢izginin etrafinda
topladigi burjuva unsurlarin sikiyonetimle birlikte kavga meydanindan
tilymesidir! Size gelince revizyonist baylar, siz bu tilyme isini daha
baska tiirlii ve daha sinsice yaptimz. Ileride onun iizerinde de duracagz.
Ozellikle istanbul’da ortaya ¢ikan, s6z konusu sapmanin birinci ve
tayin edici sebebi bunlarin burjuva sinif niteligidir, dedik. Bunlarin or-
taya ¢ikmasina elverigli bir ortam yaratan dis sebep ise PDA revizyo-
nizmidir. S6z konusu sapma, PDA’nin ¢izgisine bir tepki olarak, bu
¢izginin bir cezasi olarak dogmustur. Dikkat edilirse, kavga kacagi bay-
larin sapmasi, hemen her konuda, PDA revizyonizminin iginde bulun-
dugu sapmanin tam aksi yondedir. Higbir iftira bu gergegi degistiremez.

26 Nisan 1971 Sikiyonetimi ve Orgiitsel Ayrilik

Marksist-Leninistler, burjuva 6nderligin iflah olmayacagina sikiyd-
netimden birkag¢ ay once kanaat getirmislerdi. Fakat burjuva 6nderligi
tecrit etmek, militan kadrolart Marksist-Leninist ilkeler etrafinda topla-
mak i¢in heniiz yeterli bir miicadele verilmemisti. Ayrica proleter dev-
rimciler, diisiincelerini pratige uygulamak igin gerekli caligma imkanini
heniiz bulamamiglardi. Hem burjuva dnderlige kars1 dogru ilkeler etra-
finda miicadeleyi siirdiirmek hem de dogru ilkelerin pratige uygulan-
mast i¢in ¢alismak gerekiyordu.

Marksist-Leninist kadrolar da, revizyonizme kars1t miicadelenin ve
pratik faaliyetin icinden ¢ikacakti. Sikiydnetim, eski ¢alisma tarzini
yerle bir etmisti. Bu darbe bazi kadrolarin aklini1 bagina getirebilir, bur-
juva onderligin revizyonist ¢izgisini kavramalarina hizmet edebilirdi.
Bu amaglarla Marksist-Leninistler, burjuva 6nderlige karsi miicadeleyi
Ozelestiri noktasinda yogunlastirdilar. Biiytlik zararlar pratikte goriilen
gecmis ¢izginin etrafll ve samimi bir dzelestiri ile terk edilmesini iste-
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diler. Igine girdigimiz yeni dénemde aym sagci ¢izginin izlenmeyece-
ginin tek garantisi boyle bir 6zelestiri olabilirdi.

Burjuva onderlik siirekli olarak, 6zelestiri yapilacagi ve buna hazir-
lanildig1 vaadiyle kadrolar1 oyaladi. Fakat yapilan sozlii tartigmalarda
Ozelestiri yapmaya asla niyetleri olmadig1 ortaya ¢ikti. Gegmisin biitiin
pisliklerine kiskanglikla sariliyorlardi. Mesela bir tartismada A.Z, “Sos-
yalist Kurultay 1 hararetle savunarak soyle dedi: “Eger siz sabote et-
meseydiniz, Sosyalist Kurultay basariya ulasir ve son derece de faydall
olurdy.” Bunu sdyledigi giinlerde TIP dahi kapatilmist1 veya kapatil-
mak lizereydi; faal elemanlar1 hapishanelere doldurulmustu.

Burjuva dnderlik, sikiydonetimden yenilen darbenin biitiin sorumlu-
lugunu da Marksist-Leninist kadrolara yiiklemeye kalkisti. Ayrica bun-
lar, yeni ¢ikan yayinlarda eski ideolojik ve politik ¢izgiyi yeni sartlara
uydurarak devam ettiriyorlardi.

Pratik faaliyet yine eskisi gibi sagc1 ve teslimiyetgi bir rota izliyordu;
su farkla ki, nispeten illegaldi ve agirlik sehirlerde kalmakla birlikte faa-
liyet nispeten kdylere kaydirilmisti. Yani PDA revizyonizmi, kendini
yeni sartlara uydurarak Safak revizyonizmi haline doniismiisti.

Yapilan sozlii ve yazili elestiriler burjuva 6nderligi ¢ileden ¢ikari-
yordu. Onlar bu elestirilerden gereken dersleri ¢ikarmadilar. Elestiri-
leri diismanca karsiladilar, bastirma yoluna gittiler, kadrolardan
gizlediler (yazili elestiriler icin bak: “Tasfiyeciler”le ilgili mektup,
Baskan Mao 'nun Kizil Siyasi Iktidar Ogretisini Dogru Kavrayahm,
DABK Subat 1972 Karan).

Marksist-Leninistlerin hakim oldugu Dogu Anadolu Bolge Komi-
tesi (DABK) nin Subat Karar1, burjuva dnderligi iyice telaga diistirdii.
Derhal elestiriyi toplatma karar aldilar. Alelacele bu elestiriye cevap
teskil eden bir genelge yaymladilar.

Ikiyiizliiliik ve Oportiinizm Ornegi Bir Genelge

Bu genelge, yeni bir ikiyiizliiliik ve oportiinizm 6rnegiydi. Burjuva
onderlik, ilke ve istikrar namina bir sey tanimadan ¢esitli diisiinceler ara-
sinda y1lan gibi kivrilip duruyordu. S6z konusu genelgeyle Marksist-Le-
ninistlerin o gline kadar siirekli olarak savundugu, fakat kabul ettiremedigi
birgok seyi kabul etmis goriiniiyorlardi. Ustelik bunlari basindan beri sa-
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vunuyormus gibi yavuz hirsiz pozlari takintyorlardi. Marksist-Leninistlere
“hizip¢ilik”, “mevki diigkiinliigii”, “Trogkistlik” camurlari firlatiyorlardi.

Bu genelge, ikiyiizliiliik ve oportlinizm 6rnegiydi; ¢linkii o genelge-
deki birgok dogru diisiince satir satir Marksist-Leninistlerin elestirisin-
den alinmigti. Eger bunlar1 samimi olarak benimsemis olsalard, bir kere
Marksist-Leninist arkadaslara saldirmamalari, onlarin elestirilerinden
memnun olmalart gerekirdi. Ciinkii, mesela bu genelgenin inkara yel-
tendigi hatalarin bir kismimi iginde tagiyan cuntact Subat 1971 Genel-
gesi, yine bu genelgede kadrolara tavsiye ediliyordu.

Diger yaymlardaki bu genelgeye aykir1 diisen biitiin fikirler hala
dogru diye savunuluyordu. Eger samimi olsalardi, diger yaynlardaki pis-
liklere sarilmamalari, onlar1 6zelestiriyle diizeltmeleri gerekirdi. Ne bi-
rincisini ne de ikincisini yapmadiklarina gore, o genelgeyi ¢ikartmaktaki
amagclari elestiriyi bogmak, revizyonizmlerini iyice maskelemekti.

Yeni ve daha sinsi bir revizyonist ¢izgi izlemek zorunda kalmiglard.
Ciinki DABK Karari’n1 okuyan bazi kadrolar bunu hararetle karsila-
muglar ve iginde bulunduklari ¢ikmazdan kurtulus yolu olarak gormiis-
lerdi. Burjuva 6nderligin ¢omezi bay CX (A.N.) ile onun bolgesindeki
kadrolar arasinda siddetli tartigmalar ¢ikmisti. Bolgedeki faaliyet bu sah-
sin biirokratik, kirtasiyeci ve pasif dnderligi yiiziinden ihtilalci yoksul
koyliilerden kopmak tehlikesiyle karsi karstya idi. Bélgedeki kadrolar,
bu sahs1 ve onun sahsinda burjuva 6nderligin sagci ¢izgisini elestirdiler.
Kendileri de hatal1 kararlara katilmis olduklari i¢in 6zelestiri yaptilar.

Burjuva 6nderligi, alelacele yukaridaki genelgeyi yaymlamaya zor-
layan etken iste buydu. Bay A.N’nin bdlgesindeki olaylar baska bir bol-
gede de tekrarlanabilirdi. Onlar, oportiinizm ve ikiyiizliilikk belgesi olan
genelgeyle iste bunu dnlemeye calistilar.

Baylar! Kivirtmacada, ikiytizliiliikte, sahtekarlikta parmak 1sirtacak
kadar ustasiniz! Ama sizin bu ustaliginiz proletarya saflarinda on para
etmez! Siz bu maharetlerinizi gidip burjuva ve toprak agalar1 partile-
rinde gosterirseniz, emin olun onlar sizi hararetle bagirlarina basacak-
lardir. Kabiliyetlerinizi bosu bosuna harcamaym! Bir an evvel
degerinizi takdir edecek olanlarin yanina kogun! Parlak basarilar, bityiik
zaferler sizi bekliyor!
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Son genelge oportiinist inkarciliginin ve ikiyiizliiliiglin yaninda, 6te-
den beri devam ettirilen bazi yanliglar1 savunmaya da devam ediyor.
Bugiin ikide bir goziimiize dogru uzattiklar1 genelgenin mahiyeti budur.

“Hizip¢i” ve “Boliicii” Olan Kimdir?

Hizipgi ve boliicii olanlar, revizyonist ¢izgide 1srar edenlerdir. Biitiin
elestirilere ragmen hatalarmi diizeltmeyenler, diizeltmemekte 1srar eden-
lerdir. Hizipgi ve boliicii olanlar, samimiyetle 6zelestiri yapmak yerine,
sadece ¢ok sikistiklar1 zaman, revizyonist 6zii yeni bir bigimle kamufle
edenlerdir. Hizip¢i olanlar, kendilerine elestiri yonelten kadrolardan or-
giitiin imkanlarmi esirgeyenler, kendilerine yageilik ve dalkavukluk ya-
panlara biitiin imkanlari sergileyenlerdir.

Hizipgi ve boliicii olanlar, orgiit iginde koriikoriine itaati, dalkavuk-
lugu, sirt sivazlamayi tesvik edenlerdir. Hizipgi ve boliicii olanlar, ken-
dilerine gelince her seyi iyi, bagkalarma gelince her seyi koti
gosterenlerdir. Hizipgi ve boliicii olanlar, orgiit ici elestiriyi bastirmaya
calisanlardir. Kendilerine yonelen elestirileri kadrolardan gizleyenler-
dir. Hizipgi ve boliicii olanlar, kendilerini elestiren kadrolar1 igreng bir
iftira ve dedikodu kampanyasi ile yipratmaya, diger kadrolarm goziin-
den diisiirmeye, tecrit etmeye ¢alisanlardir.

Hizipgi ve boliicii olanlar, elestiri mekanizmasini isleten kadrolar
aleyhine sinsi planlar hazirlayanlardir. Bu gibi kadrolara silahli kom-
plolar diizenleyenlerdir. Hizipgi ve boliicii olanlar, hem demokrasi hem
de merkeziyeteilik ilkesini ¢igneyerek kendilerine en asir1 demokrasiyi,
Marksist-Leninistlere de en asirt merkeziyetciligi uygulamak isteyen-
lerdir. Burjuva 6nderlik, biitiin bu 6zellikleriyle hizipgiligin ve boliicii-
ligiin en tipik 6rneklerini vermistir.

Mesela onlar, Marksist-Leninist arkadaslardan birinin ¢alistig1 bir
bolgede yakalanmalar olmasi tizerine “rezalet”, “kepazelik” diye yay-
garay1 koparirken, kendi ¢omezlerinin sorumlu oldugu bolgedeki yaka-
lanmalar lizerine, “pek bir sey yoktur, hem, devrim inisli ¢ikishdwr” diye
¢omezlerini kurtarmaya ¢alismislardir. Mesela onlar, Marksist-Leni-
nistlerin Gi¢bin lira istemesi tizerine, “sehirlerdeki aydinlarin aidatina
bel baglamayalim” diye yaygara yaparken, kendi ¢omezlerine, bir se-
ferde otuz bes bin liray1 gondermekte hig tereddiit etmemislerdir.
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Mesela onlar, Marksist-Leninist kadrolart tasfiye i¢in sinsi planlar ha-
zirlamiglar, orgiitsel ayrilik kesinlestikten sonra da, bu hizipci faaliyetle-
rini “zaten atilacaklardr” diye agizlarindan kagirmiglardir. Mesela onlar,
26 Mart 1972 tarihinde “birligi korumak icin” (1) tartismaya ¢agirdiklar
iki arkadasa, haince bir silahli komplo diizenleyecek kadar algalmiglardir.

Onlar, hizipciligin ve boliiciiliigiin sayisiz 6rneklerini vermislerdir.
Bugiin masum pozlara biiriinerek kendilerinin sonuna kadar iyi niyetli
(1) davrandiklarina, boliinmeye engel olmak (!) i¢in ellerinden geleni
yaptiklarina, ama bizlerin hizipgilikte ve boliiciiliikte (1) israr ettigine
kadrolar1 inandirmaya calistyorlar. Birlik {izerine dramatik nutuklar ati-
yorlar. Bizlere kiifiirler yagdiriyorlar. Biitiin bunlar, kendilerinin hizip-
¢iligin ve boliiciiliigiin en algakgasini, ikiylzliligiin, sahtekarligin,
ithanetin en alasmi yaptiklarini kadrolarin goziinden saklamak igindir.
Biitiin bunlar, suclulugun verdigi telagtandir.

[flah olmaz burjuvalarin hakim oldugu partilerde, Marksist-Leni-
nistlerin kendi aralarinda birleserek bunlara kars1 miicadele etmeleri
hizipgilik degildir. Tarihi bir gorevdir. Proletaryaya ve emekgi halka
kars1 vazgecilmez bir yilikiimliiliiktiir. Hizipci olanlar, iflah olmaz bur-
juvalardir.

Cilinki bunlar, kendi kiigiik kliklerinin menfaati adina proletaryanin
ve emekei halkin menfaatlerine sirtlarini ¢evirmislerdir. Clinkii bunlar,
kendi kiiciik kliklerinin menfaati adina proletaryanin ve emekei halkin
birligini baltalamiglardir. Halkin menfaati ile partinin menfaati celistigi
zaman Marksist-Leninistler, halkin menfaatinden yana ¢ikarlar. Bu hi-
zipgilik degildir. Partinin menfaati adina, halkin menfaatlerinin karsi-
sinda yer almak, iste budur hizipgilik.

Marksist-Leninistler, halkin menfaati ile partinin menfaatinin ayni-
lagsmasini istiyorlardi. Bu da ancak, burjuva dnderligin partiye soktugu
teslimiyet ve ihanet yolundan onu ayirmakla miimkiindii. Burjuva 6n-
derligi elestiri ve ikna yoluyla diizeltmek imkansiz olduguna gore ya-
pilacak sey, iflah olmazlari tecrit etmek, ihanete giden yollarinda yalniz
baslarina birakmak, partiyi ve kadrolar1 devrim yolunda birlestirmektir.
Kim ki bu ¢abay1 hizipgilik olarak niteler, o kimse, “birlik” adina, halka
ithanet yolunda yiirlimeyi miibah gorilyor demektir.
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Evet, biz birlik istiyoruz, en ylice amacimizdir bu. Ama nasil bir bir-
lik? Proletaryaya ve emekg¢i halka ihanet yolunda bir “birlik” mi? Biz
boyle bir “birlik’te yokuz. Boyle bir “birlik” ne kadar boliiniirse, o
kadar iyidir. Thanetin elebasilar1 ne kadar tecrit edilirlerse, o kadar iyi-
dir. Boyle bir “birlik”i baltaladigimiz i¢in revizyonist klik bizi “bélii-
ciliik”le itham ediyorsa, biz boyle bir “boliiciiliik™lii severek
kabulleniriz. Proletaryaya ve halka hizmet yolunda bir birlik mi? Biz
bdyle bir birligi candan arzuluyoruz. Bu birligi baltalayanlarin en aman-
siz diismanlarty1z. Burjuva 6nderlige kars1 yiiriittiigiimiiz miicadelenin
bir sebebi de, onun boyle bir birligi siirekli olarak baltalamasidir; re-
vizyonizm yolunda, yani halka ihanet yolunda bir “birlik” istemesidir.

Orgiitsel ayriligin kesinlestigi son tartisma toplantisinda burjuva 6n-
derlik, Marksist-Leninistlerden “hizipgilik yaptiklar1” i¢in 6zelestiri is-
tedi. Marksist-Leninistler, revizyonizme karsi miicadele ettikleri i¢in
Ozelestiri yapmazlar. Tersine revizyonizme karsi miicadele etmedikleri
veya yeterince miicadele etmedikleri veya revizyonist hatalara diistiik-
leri zaman 6zelestiri yaparlar. Burjuva 6nderligin 6zelestiri istegi bu se-
beple reddedildi. Hizipgilik su¢lamalari da reddedildi.

Burjuva onderlik, ileride toplanacak kongre sonuglarina Marksist-
Leninistlerin kayitsiz sartsiz itaat etmeye soz vermelerini istedi. Prole-
tarya partilerinde boyle bir seyin tartismasi bile yapilamaz. Fakat bizde
revizyonizm partinin basina ¢oreklenmisti. Bu revizyonist burjuva un-
surlar, kongre delegelerini de hizipgi bir tutumla tespit etmislerdi. Dele-
gelerin, hemen hepsi kendileri ve ¢omezleriydi. Marksist-Leninistlerden
bir veya iki kisi kongreye katilabilecekti. Onlar, bu hizip¢i tutumun de-
gistirilmesini istediler. Kongreye kendi teklif edecekleri isimlerin de ka-
tilmasimt istediler. Bu sartla kongre sonuglarina kayitsiz sartsiz razi
olacaklarimi belirttiler.

Teklifleri reddedildi. Kongreden Marksist-Leninistlerin bekledigi
fayda suydu: Devrimci diislinceyi biitiin kadrolara ulagtirmak, duruma
gore ya iflah olmaz revizyonist dnderligi tasfiye edip devrimci bir 6n-
derlik kurmak, ya da saflara kazanilan kadrolarla yeni bir orgiitlenmeye
gitmek. Ciinkii kesin ¢izgilerle birbirinden ayrilmis iki ayr1 ideoloji ve
politika ayn1 teskilat catisi altinda baris igcinde bir arada yasayamazdi.
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Ya biri hakim olacakti, ya digeri. Sapma i¢inde olanlar dostca eles-
tiri ve ikna yoluyla diizeltilemedigi takdirde, yani iflah olmaz oportii-
nistler olduklarin1 davranislartyla ispatladiklari takdirde, halka hizmetin
bir tek yolu kalir: O da orgiit i¢i iktidari iflah olmazlardan almak, bun-
lar1 drgiittten temizlemek. Bu, proletarya ile burjuvazi arasinda bir ikti-
dar miicadelesidir. Bu hakki burjuvaziye taniyip proletaryaya
tanimayanlar, acik veya gizli halk diismanlaridirlar.

Kongre, Marksist-Leninistler i¢in hi¢bir fayda saglamayacakti. Bur-
juva onderlik revizyonist ¢izgisini, daha simdiden sagladigi cogunluga
dayanarak, kongre karar1 haline getirecekti. Marksist-Leninistler kuru
giiriiltiicii cogunlugun oylar1 karsisinda disiincelerini ifade etmek im-
kanini bile bulamayacaklardi. Diisiincelerini ifade etmeleri halinde de
bunlar dort duvar arasinda bogulup kalacakt.

Ayrica Marksist-Leninistlere 6rgiit i¢inde hayat hakk: kalmamigti.
Her tiirlii elestiri imkanlarmi ellerinden almak, bu elestirilerin kadrolara
ulagsmamasi i¢in her ¢areye basvurmak, onlar aleyhine sinsi tertipler
planlamak, demokratik-merkeziyet¢iligin hem demokrasi, hem de mer-
keziyetgilik ilkelerini ¢ignemek, revizyonist dnderligin sanati haline gel-
misti. Parti disiplini denilen sey, artik proletarya diistincesi iizerinde bir
burjuva disiplini idi.

Bu sartlar altinda 6rgiit i¢inde kalarak miicadeleye devam etmek
hem imkénsiz, hem de faydasizdi. Proletaryaya ve halka hizmetin yolu
artik revizyonist klikten orgiitsel olarak da ayrilmakti. Marksist-Leni-
nistler de dyle yaptilar. Burjuva disiplinini reddettiler. Ona kars1 cephe-
den miicadele etmeye karar verdiler.

Bize “boliicii ve hizip¢i” diyen burjuva baylar! Siz 6nce kendinizin
iflah olmaz revizyonistler olmadigimzi ispatlayin. Sizin parti disiplini
dediginiz seyin, proletaryanin ve emekgi halkin menfaatleriyle ¢elis-
medigini ispatlaym! Bunu ispatlayamadiginiz miiddetce boliiciiliikk ve
hizipgilik isnatlariniz birer kuru iftira olmaktan ileri gidemeyecek, siz-
ler de adi iftiracilar olarak kalacaksiniz.

Iste meydan, buyurun!

(Haziran 1972)
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SAFAK REVIZYONiZMI ILE AYRILDIGIMIZ
BASLICA NOKTALAR

Safak revizyonizmi ile ayrildigimiz bazi teorik ve pratik meseleleri
derli toplu ifade ettigi ve ayrica uzun tartigmalara yolagtif1 i¢in
DABK ’nin Subat Karari’n1 aynen aktariyoruz.

DABK Subat Karan

[7-8 Subat 1972 tarihleri arasinda toplanan DABK, asagidaki karar-
lar1 almustir.

1- Genel olarak diinyada ve 6zel olarak Ttrkiye’de objektif sartlar
devrime son derece elverislidir. Emperyalizm ve gericiler, biitiin diin-
yada buhrandan buhrana siiriiklenmekte, bunun sonucu olarak, is¢i si-
nift ve biitiin devrimci halklara kars1 azginca saldirilara girismekte, is¢i
smifi ve devrimei halklar ise, Tiirkiye halklar1 da dahil, her gecen giin
daha biiyiik kitleler halinde hisimla ayaga kalkmakta, gerici siddete dev-
rimci siddetle kars1 koymaktadir. Asya’nin, Afrika’nin, Latin Ameri-
ka’nin bir¢ok ezilen halklar is¢i sinifi 6nderliginde silahli miicadele
yiiriitmektedir.

2- Ulkemizde de isgilerin, yoksul kéyliilerin ve diger devrimei smif
ve tabakalarin miicadelesi son yillarda hizla biiyiimiis, gittikce siddet-
lenmis ve yer yer silahli ¢atigmalara kadar varmistir. Simdi is¢i sinifi-
mizin ve yoksul kdyliilerimizin biiylik cogunlugu, kurtuluslarnin ancak
silahli miicadeleyle olacagini kavramig durumdadir.

Bugiin kirlik bolgelerde koylii kitlelerinin basina gegip silahli mii-
cadeleyi orgilitlemeyen ve kararly, tutarli, azimli bir sekilde yiiriitmeyen
bir komiinist hareket, komiinist sifatina layik olamaz ve devrimci kitle-
lerden tecrit olur. Bugiin {ilkemizdeki devrimci miicadele ¢ok 6nemli
bir noktaya, silahli miicadele yolunu tutmayan bir akimin, bunun adu is-
terse komiinist hareket olsun, kitlelerden tecrit olacagi bir noktaya ulag-
mig bulunuyor.
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3- Bu sartlarda, hareketimiz, kararli ve cesur bir sekilde koylii kit-
lelerinin basina gecip onlari silahli gerilla miicadelesi i¢in seferber ede-
cegi yerde, eskiden beri tasidig1 sag hatalari, bunlara yeni sartlara
uygun yeni bir bigim vererek, devam ettirmektedir. Dergideki legal egi-
tim ¢alismalarinin yerini, bu imkan ortadan kalktig1 i¢in, bu sefer gizli
ve yari-gizli ylriitiilen egitim faaliyeti almakta ve bu, gittik¢e sistem-
lesme gostermektedir.

Silahli miicadelenin ise, eskiden oldugu gibi, yine sadece sozii edil-
mektedir. Gizli okuma faaliyeti, silahli miicadeleye hizmet eden, onu
gelistiren, giiclendiren bir faaliyet olarak degil, onu gerileten, kostek-
leyen, sekteye ugratan, o yoldaki girisimleri engelleyen bir faaliyet
olarak gelismektedir.

Cilinkii egitim gruplari, bir silahli miicadele yiiriitecek organlar ol-
madiklar gibi, hantal ve yari-legal yapilar1 dolayisiyla, silahli miicade-
lenin baslamasiyla birlikte gelisecek karsi-devrimci saldirilar altinda
varligini siirdiirecek durumda da degildirler. O zaman bunlarin dagila-
cag1 endisesi, silahli miicadeleyi erteleme seklinde sag bir hataya yol
acmaktadir. Boylece kendi dniimiize kendi ellerimizle dikenli teller 6r-
mekteyiz. ilerde ya bu dikenli telleri ¢igneyip gececegiz, ya da bunla-
rin arkasinda hapsolacagiz.

4- Ote yandan bu sag hata, silahli miicadeleyi belirsiz bir gelecege
erteleme hatasi, yeni kanitlarla desteklenmekte ve giiclendirilmektedir.
Silahli miicadeleyi baslatmak icin, “iilke ¢apinda orgiitlenmek gerek-
tigi”, “once biitiin bozkir kurutmak, ondan sonra tutusturmak” gerek-
tigi, bu cinsten gerici kanitlardir. Bunlar hem partinin, hem de ordunun
silahli miicadele i¢inde insa olacag, gelisip biiyiiyecegi, ¢eliklesebile-
cegi tezinin inkaridir.

Silahli miicadele i¢inde gelismeyen bir orgiitlenme, bugiin kof bir
orgiitlenme olur, birkag gerici darbe ile yikilmaya mahkiimdur. Yine bu
kanitlar, devrimin dengesiz gelisecegi, iilkenin baz1 yerlerinde daha
once, bazi1 yerlerinde daha sonra gelisecegi, iktidarin parga parca alina-
cagi tezinin {istli kapal bir inkaridir. Ayrica bu kanitlar, iilkenin bazi kir-
lik bolgelerinde baglayan silahli miicadelenin, bozkirlarin diger
bolgelerini kurutmadaki muazzam roliiniin inkardir.
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Kitleler i¢inde kok salmis, demir disiplinli, subjektivizmden, reviz-
yonizmden ve oportiinizmden arinmius, 6zelestiriyi uygulayan gelik gibi
bir parti, silahli savas i¢inde geligecek giiclenecektir. Boylece bayati atip
tazeyi alacak ve burjuva unsurlardan armacaktir. Halkin en ileri unsur-
larini, komiinist dnderleri ve militanlar1 boylece bagrinda toplayacaktir.

Halkin silahli kuvvetleri, kiigiikten biiyiige, zayiftan kuvvetliye, dii-
zensiz gerilla birliklerinden diizenli ordu birliklerine dogru, silahli mii-
cadeleyle birlikte gelisecektir. Mao Zedung yoldas bu konuda sunlari
soylityor: “Partimiz, devrimci savaglar boyunca gelismis, saglamlasmig
ve Bolseviklesmigstir. Silahli miicadele olmasaydi bugiinkii Komiinist
Partimiz de olamazdi. Biitiin parti yoldaslar: kanimizla ddedigimiz bu
tecriibeyi hi¢hir zaman unutmamalidwrlar.”

5- Barige1 egitim ¢alismasi ve okumak igin orgiitlenme, kadro poli-
tikas1 konusunda da kendisini gosteriyor. Militan mahalli kadrolarin her
tirlli gerici baglarini koparip bunlari profesyonel miicadeleye ¢ekmek
yerine, onlarin gerici baglariyla uzlasiliyor. Bu gibi kadrolar koreltiliyor,
enerjileri sondiirtiliiyor. “Hele bekle”, “su kitab1 da oku”, “bilmem kimle
iliski kur” ve buna benzer tavsiyelerle, simf miicadelesinden kopuk
laf ebeleri yetistirilmeye ¢alisiltyor. Oysa, son sikiyonetim bu gibi kad-
rolarin ylizde doksanini 1skartaya ¢ikardi. Sonug olarak, ne bu kadrolar
yeterince gelisiyor, ne de hareketimizin kadro ihtiyaci karsilanabiliyor.

6- “Halkin birlesik cephesi” konusunda da eski sagci, teslimiyetci
anlayis hala devam etmektedir. Halkin birlesik cephesi, proletarya 6n-
derligindeki is¢i-koylii temel ittifaki lizerine ve bir veya birkag bolgede
kizil siyasi iktidar kurulmadan ger¢eklesemez. Aksini savunmak, “kendi
kuvvetlerine dayanmak, bagimsizligi muhafaza etmek ve inisiyatifi elde
bulundurmak” yerine, burjuvaziye bel baglamak, bagimsizligi kaybet-
mek ve inisiyatifi gericilere birakmaktir.

Kizil siyasi iktidarin tilkemizde dogmasi igin bugiin eksik olan sey,
“dogru bir ¢izgi izleyen giiclii bir parti” ve “olduk¢a gii¢lii bir kizil
ordu”dur. Ulkemizin gesitli kirlik bolgelerinde kizil siyasi iktidar igin
diger biitlin sartlar -ki bunlar kuvvetli bir kitle temeli, kendi kendine ye-
terli ekonomik kaynaklar ve askeri harekata elverisli arazidir- mevcut-
tur. Bu bakimdan, bugiin baslica ve esas gorevimiz, partinin ve
ordunun silahli miicadele i¢inde insa edilmesidir.
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7 - “Savagmak, basarisizliga ugramak, gene savagsmak yeniden ba-
sarisizliga ugramak, zafere ulasana kadar boyle davranmak, iste halkin
mantigi budur... Bu Marksist bir kanundur. Rus halkinin devrimi bu ka-
nunu izlemigstir ve Cin halkinin devrimi de bu kanunu izlemektedir”.

Tiirkiye halklarinin devrimi de bu kanunu izleyecektir. Saflarimizda,
hi¢ basarisizliga ugramadan, burnumuz dahi kanamadan zafere ulasmak
anlay1s1 Steden beri meveuttur ve hala da etkisini siirdiirmektedir. “Once
tilke ¢apinda orgiitlenelim, sonra silahly miicadeleye giriselim”, yoksa
basarisizhiga ugrariz; “énce bozkirr kurutalim sonra tutusturalim”,
yoksa basarisizliga ugrariz, yolundaki gortiglerin bir sebebi de bu anla-
yistir. Bu anlayis, hareketimizi durmadan saga ¢ekmekte, pasifligin, ha-
reketsizligin, durgunlugun, siirekli olarak baris¢1 miicadele metotlarmnin
On plana ¢ikarilmasimin ideolojik kaynagini teskil etmektedir.

Halk savasinin uzun, ¢etin, zor bir miicadele olmasi, sozde ¢ok tek-
rarlandig1 halde gergekte kavranmamustir, bu ayni zamanda bir siirii ye-
nilgilerden ve basarisizliklardan da gegmek demektir. Biz, birinci olarak
hata yapmamaya ve hatalardan ileri gelen basarisizliklara ugramamaya
calismaliy1z; ikinci olarak basarisizliklara ugramaktan korkmamali,
bunu goze almaliyiz; tiglincii olarak da her basarisizliktan gereken ders-
leri ¢ikarmasini bilmeliyiz. Bagarisizliga diiseriz endisesiyle aktif mii-
cadeleden kaginmak, pasif bir tutumdur.

8- Devrim kitlelerin eseri olacakti. Bu dogru, “biitiin kitleler yani-
mizda yer almadan silahli miicadeleye baslanamaz” seklindeki sagci
bir goriisti hakli ¢ikarmadigi ve ¢ikarmayacagi gibi, devrimcei miicade-
leye katilan her ferdin devrimin anlamini, 6nemini ve biitiin sonuglarini
tlimiiyle kavramig olmasi ve “muhtemel biitiin sonuglarini géze almast”
anlamina da gelmez.

Lenin bu anlayisi “kakavanilikla” sugladiktan sonra soyle devam
ediyor: “Bir yanda ordu bir yerde safa girecek ve, ‘biz sosyalizm istiyo-
ruz’ diyecek, ote yanda bir baska ordu safa girecek, ‘biz emperyalizm-
den yanayiz’ diyecek ve bu, sosyal devrim olacak!”

Bu, sosyal devrimi imkansiz hale getirmektir. Yine Lenin devrime
katilanlarin birgogunun kiigiik-burjuva 6nyargilarini, gerici hayallerini
de birlikte getireceklerini, bunsuz devrim olmayacagini ve bunlarin dev-
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rimden sonra da hemen ortadan kalkmayacagini sdyliiyor. 1905 devri-
mine, Japon parasi alanlarin, bir kismi maceraperestlerin vb. nin de ka-
tildigini, ne var ki hepsinin farkh nedenlerle, fakat ayni ortak hedefe
saldirdiklarini belirtiyor.

Proletaryanin dnciisiiniin rold, biitiin bu muhtelif unsurlari birlestir-
mek, ortak hedefe karsi saldirilarii yoneltmektir diyor. Saflarimizda
ise, pesimizde miicadeleye katilan her ferdin sosyalizmi bilmesi, dev-
rimin amaglarini, sonuglarini biitiinliyle kavramasi ve benimsemesi,
“biitiin muhtemel sonuglara basindan razi olmasi gerektigi”” seklinde,
tam da Lenin’in elestirdigi sekilde, sosyal devrimi imkénsiz hale geti-
ren bir “kitle ¢izgisi” anlayisi mevcuttur ve bu “iAtildlci” degil, ihtilali
“kostekleyici” bir ¢izgidir ve “yasamamal” yagatilmamalidir.

9- Acil gorevlerimiz sunlardan ibaret olmalidir: Kuvvetli bir kitle te-
meline, kendine yeterli ekonomik kaynaklara ve askeri harekata elverisli
bir araziye sahip 6nemli kirlik bolgeler secilmeli, en degerli profesyo-
nel partili kadrolar, bunlarin en ¢ogu bu bdlgelerde seferber edilmeli-
dir. Bu bolgelerde orgilitlenmede kavranacak halka ta bagindan silahli
miicadele orgiitlerinin, yani gerilla birimlerinin teskili olmahdir.

Eger gerekliyse ¢ok kisa bir propaganda ve ajitasyon faaliyetinden
sonra derhal gerilla eylemlerine girisilmelidir. Orgiitlenmenin biitiin diger
bigimleri, illegal okuma gruplari, yaymlari basan, ulastiran ve dagitan
hiicreler v.s. vs... gerilla faaliyetinin seyri iginde onun ihtiyaglarina cevap
verecek, onu destekleyecek, giiglendirecek sekilde ele alinmalidir.

Bu amagla se¢ilmis bolgelerdeki en ileri unsurlar, derhal her tiirli
gerici baglaridan koparilmali, profesyonel faaliyetin igine ¢ekilmeli-
dir. Sehirlerdeki ileri isciler ve dnder kadrolar (ise yaramayan, miite-
reddit kendisi ondere muhtag, ayakbagi olan geri ve tecriibesiz unsurlar
degil), bunlarmn biiyiik ¢ogunlugu koyliikk bolgelere, kdyliilerin silahli
miicadelesini orgiitlemeye gonderilmelidir. Hareketin her tiirlii imkan-
lar1 bu yolda seferber edilmelidir.

10- Bu toplanti, 6zetledigimiz sag hatalara, biitiin partili yoldaglarin
ve Merkez Komitesi’nin dikkatini ¢eker. DABK nin altindaki komite-
ler ve diger yoldaslar, faaliyetlerini bu toplantinin kararlar1 1s181inda goz-
den gecirmeli, hatalara kars1 amansiz bir savas agmali, onlar1 yenmeli,
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dogru yolda kararli, cesur, inat¢1 ve uygun adimlarla ilerlemelidir. Hal-
kimiz bizden bunu bekliyor.]

Daha once de belirttigimiz gibi, Safak revizyonistleri yukaridaki
elestirilerin dnemli bir kismini, bu karara cevap teskil eden genelgede
kabullenmis goriindiiler. Ote yandan da bu genelge ile ¢elisen biitiin ya-
yinlarin dogru oldugunu iddia ediyorlar. “Bizim ideolojik ve politik ¢iz-
gimizi, Safak gazeteleri, Safak yayinlari, Parti genelgeleri ve diger
makaleler temsil etmektedir” diyorlar. O halde, biz de Safak revizyo-
nizmini elestirirken biitlin bu yayinlara dayanmak hakkina sahibiz.

Safak Revziyonizmi Ge¢misteki Sag Cizgiyi Biitiiniiyle
Savunuyor

Safak revizyonistleri, TIP ile M. Belli klikleri arasindaki miicade-
leyi, bu iki revizyonist klik arasindaki miicadeleyi, oportiinistlerle pro-
leter devrimciler (!) arasindaki miicadele olarak goriiyor. Safak
revizyonistlerine gore, M. Belli TIP’e kars1 proleter devrimci ¢izgiyi
temsil etmistir. (bak: “Yurdumuz Tiirkiye Fasist Zulmii Altinda Yari-Ba-
gimli, Yari-Feodal Bir Ulkedir”, s. 6-7-8) Burjuva onderlik, boylece
kendi Mihrici ge¢misini temize ¢ikarmaya caligmaktadir.

Ayni brogiir, daha sonraki donemlerde izlenen sag ¢izgiyi de biitii-
niiyle dogru ve hakli bir ¢izgi olarak sunuyor. Ayni seyler sozlii olarak
da savunuluyor. Anlagilan sudur ki, Safak revizyonizmi gegmisten en
ufak bir ders ¢ikarmis degildir. Gegmigin sagc1 ve teslimiyetgi ¢izgisine
binlerce bagla baglhdir. Ayni seyleri sartlar1 miisait goriir gormez tekrar
savunmaya hazirdir.

Demek oluyor ki, Safak revizyonizmi, M. Belli’nin kapitalist olma-
yan yol teorisiyle proleter devrimciliginin bagdasabilecegini saniyor.
M. Belli’nin hakim millet milliyetgiligini dogru ve devrimei kabul edi-
yor. Onun siniflariistii ordu ve devlet teorilerini devrimci sayiyor. Gen-
¢ligin miicadelesini cunta emellerine alet etme ¢abalarini proleter
devrimciligi olarak goriiyor. Koyliilerin devrimei roliinii reddetmesini,
halk savasini reddetmesini, proletarya partisini reddetmesini, Sovyet
sosyal-emperyalizmini sosyalizm olarak alkiglamasini proleter devrim-
ciligine aykir1 bulmuyor.
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Gegmisteki legalizmi, amatdrligi, burjuva kuyruk¢ulugunu, koylitk
bolgelerdeki faaliyeti kiiglimsemeyi, her aktif eyleme diismanlik giiden
pasifist tutumu, reformist sendikalar1 kayitsiz sartsiz desteklemeyi, ken-
diliginden gelme kitle eylemlerini arkadan izlemeyi, Boratavciligi, top-
rak devrimini ve halk savasini reddetmeyi, Kivileimli ¢omezligini...
hepsini proleter devrimciliginin tabii geregi saymaktadir (!).

Safak revizyonizmi, anti-Marksist-Leninist fagizm tahlillerini ve fa-
sizme karsi miicadele taktiklerini (1), “tamamen dogruydu ve bugiin de
aynen gegerlidir” diye 6vmektedir (ad1 gegen brosiir, s. 14).

Safak revizyonizmi, “Sosyalist Kurultay” ve legal parti girisimini de
dogru bulmaktadir. Bay A.Z’nin “Sosyalist Kurultay:” nasil hararetle
savunduguna daha once igaret ettik. Bay B.Y de, orgiitsel ayriligin ke-
sinlestigi tartismada, “Sosyalist Kurultay girisimi dogruydu, ayni sart-
lara tekrar domiiliirse bu siar tekrar atilabilir ve legal bir parti
kurulabilir” demistir. Bay L.R. de, bunlarla ayni fikirdedir.

Bagka bir tartigmada bay A.N. daha da ileri giderek, sikiyonetim on-
cesi sartlara doniilmesi halinde legal bir partinin kurulabilecegini ve
hatta bu partinin meclise de girebilecegini savunmustur. Sikiydnetim
oncesi sartlar bilindigi gibi devrim dalgasinin kabardigi, buna paralel
olarak fagizan baskilarin daha gemi aziya aldig sartlardir. Yani silahli
miicadele icin son derece elverisli sartlardir.

Bize saldirmaya calisan bir pacavrada “Sosyalist Kurultay” maska-
ralig1 soyle savunuluyor: “Sosyalist Kurultay... devrimcileri, mahalli
kadrolart Markizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi temelinde topla-
mak gayesiyle yapilmistir: Is¢i sinifinin ve devrimcilerin birlik istedikleri
bir donemde bu birligi saglamak igin...”

Birinci ciimle soyle olsaydi ¢ok daha dogru olurdu: “Sosyalist
Kurultay devrimcileri, mahalli kadrolart...” legalizm bataginda top-
lamak ve bogmak gayesiyle yapilmistir. Ikinci ciimle bastan sona
sagmadur. Isci siifi ve devrimciler, hangi dénemde birlik istemezler
ki? Boyle bir gerekgeye dayanarak “Sosyalist Kurultay 1 savunmaya
kalkigmak, onu hi¢ savunmamakla birdir. Madem ki “Sosyalist Ku-
rultay” ve legal parti girisimini hala dogru bulmuyorsunuz, o halde
su iddialarin aksini ispatlayiniz.
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1) “Sosyalist Kurultay”, legalizm ¢amuruna batmaktir. 2) “Sosyalist
Kurultay”, oportiinist klikler arasinda bir baris ¢agrisidir. 3) “Sosyalist
Kurultay” yoluyla devrimciler arasinda bir birlik asla saglanamaz. 4)
“Sosyalist Kurultay”, silahli miicadelenin 6niine dikilen bir settir. 5)
Kadrolar fagizmin kabaran istahina tabakta meyva sunar gibi sunmak-
tir. Yani ihanettir. 6) Sikiydnetimden iki hafta dnce “Sosyalist Kurul-
tay” kararmi almak, en hafif tabiriyle uzak goriisliilikten yoksunluktur.

Biitiin bunlardan Safak revizyonizmi hesabina ¢ikarilacak sonuglar
sunlardir: Birincisi, Safak revizyonizmi, bugiin hala sikiyonetim dncesi
hastaliklarinin mikroplarini biinyesinde tasimaktadir. Yani mikroplar
viicuttan siiriiliip attlmamugtir. Elverisli sartlart goriir gormez bunlarin
tekrar faaliyete gegmesi ve viicudu eski hastaliklarin tiimiiyle sakatla-
masi kagimilmazdir.

Ikincisi, Safak revizyonizmi, Marksist-Leninist partilerin temel pren-
siplerinden biri olan 6zelestiri ilkesini hayasizca ¢ignemistir. Bir parti-
nin kendi hatalarma kars1 takindigi tavir, o partinin proletarya davasina
bagliligmin dlgiistidiir. Safak revizyonistleri, hatalarimi kiskanglikla sa-
vunarak kendi kiiciik kliklerinin menfaatlerini halkin menfaatlerinden
iistiin tuttuklarini, halka karsi sorumluluk duymadiklarini, halkin dava-
s ciddiye almadiklarini, genis is¢i yiginlarinin partisi degil, kiigiik bir
menfaat sebekesinin partisi olduklarini bir kere daha belgelemislerdir.
Boyle partilerin akibeti yikilmak ve yok olmaktir.

2. Safak Revizyonistlerinin Orgiitsel Politikasi, iscileri ve
Kayliileri Egitim Gruplan Seklinde Orgiitlemektir

Eskiden dergide yiiriitiillen legal egitim ¢aligmalari bu kez yari-gizli
olarak, isciler ve kdyliiler arasinda yiiriitiilmeye baslanmustir. Isgileri ve
koylileri egitim gruplar1 halinde drgiitleyerek, siif miicadelesinden
kopuk entelektiieller yetistirmeye girismislerdir. Egitim gruplari, silahli
miicadele organlari olamayacagi gibi, silahli miicadeleye girisilmesi ha-
linde artan gerici baskilar karsisinda varliklarini koruyacak giicten de
yoksundurlar. Bu nedenle, bu gruplarin dagilacag: endisesi, silahli mii-
cadeleyi siirekli olarak kosteklemistir.

“Egitim gruplari bir yandan halkimizin ileri unsurlarmmin sempati-
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zanlarmn, geri bilingli is¢ilerin Marksist-Leninist egitimlerini saglayacak
oOte yandan da, ihtilalci miicadelemizin gerektirdigi pratik gérevleri ye-
rine getireceklerdir.”

Iste, revizyonizmin yeni sartlardaki rgiitlenme politikas1 budur!
Silahli miicadeleyi durmaksizin erteleyen anlayisin orgiitsel alandaki
tezahiirli budur.

Marksist-Leninistler bu gerici orgiitlenme politikasini elestirerek
sunu savundular. Orgiitlenmedeki kavrayacagimiz halka, parti dnderli-
ginde, gerilla birimleri 6rgiitlemektir. Diger biitiin grup ve hiicreler, ge-
rilla eyleminin seyri i¢inde ve onu destekleyecek, gelistirecek sekilde
ele alimmalidir. Ve herkes, hareketin ihtiyaclarina ve kendi yetenekle-
rine uygun diisecek tarzda ve mutlaka belli gorevler etrafinda orgiitlen-
melidir.

Herkesin, her isi yaptig1 ihtisaslagsmaya dayanmayan orgiitlenme,
Leninist 6rgiitlenme ilkelerine aykiridir. Boyle orgiitler, muazzam kuru
giiriiltii ¢ikarmaktan baska bir ise yaramazlar. Iste egitim gruplari, si-
lahli miicadeleyi kdstekleyen hantal ve pasifist karakterinin yaninda, bu
ozelligi de tasimaktadir: “Diger yandan da, ihtilalci miicadelemizin ge-
rektirdigi pratik gérevleri yerine getireceklerdir.”

Bu elestiriler kargisinda, Safak revizyonistleri bir kivirtmaca yaparak
sOyle yazdilar: *“‘Okuma grubu’ve ‘egitim grubu’gibi isimler burakilma-
hdw: Ciinkii bu sekilde adlandwmalar geri biling uyandwrabilir.” (1) Ve
“egitim gruplar:” isminin yerine, “koylii komiteleri” ismini gegirdiler.
Burjuva baylar, bir seyin ismini degistirince, o seyin mahiyetinin de de-
gisecegini santyorlar. Ozii degistirmek yerine bigimi degistirmek! Iste
Safak revizyonizminin bagindan beri izledigi politika budur.

Bu revizyonist kligin baz1 mensuplari ise tam da burjuvalara yaki-
sacak mekanik bir kafayla su siralamay1 yapiyorlar.

“Once egitim gruplart kurulmali, bu gruplara katilanlar, Marksizm-
Leninizm’i genel hatlariyla kavramali, polise karst miicadele tecriibesi
edinmeli, bu gruplar i¢inde denenmeli ve ancak biitiin bunlardan sonra
layik goriilenler gerilla gruplar icinde orgiitlenmeli.”

Pes dogrusu! Neresinden baksaniz sagma bir teori. Eger bu teoriye
uymak icap ederse, sinif diigmanlarina karsi sagindan tirnagina kadar
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kinle dolu yoksul koyliileri, parti 6nderligini ve 6rgiit disiplinini kabul
ederek silahli miicadeleye katilmay1 isteyen koyliileri, “olmaz, 6nce
Marksizm-Leninizm’i 6grenin, polise kars1 tecriibe kazanin!” diye go-
giislerinden geri itmek gerekecektir.

Okuma yazma bilmeyen, feodalizmin uyusturdugu yiizbinlerce
koylii, agalara, beylere ve merkezi otoriteye karsi silaha sarilmak is-
terse, hemen ellerinden silahlarini almak, terbiyesizliklerinden dolay1
(1) yanaklarina birkag tokat yapistirmak, sonra da yakalaridan kavra-
yip egitim gruplarina gotiirmek gerekecektir.

Yukaridaki teorinin gerici mahiyeti apaciktir. Ustelik baris¢1 egitim
calismasi yoluyla, yillarca sonra pek az koylil yetistirilmis olacaktir.
Bunlarin bir kism1 da dokiilecegine gore, geriye gerilla gruplarma kati-
lacak ¢ok az kisi kalir. Bu, silahli miicadeleyi imkansiz hale getirmek
degil de nedir? Bu, silaha sarilmak isteyen kdyliilerin 6niine dikilerek,
onlarin 6fkesini yatistirmak, kinlerini torplilemek ve onlar1 pasiflestir-
mek degil de nedir?

Kaldr ki, egitim gruplari iginde basarili ve iyi goriinen bir kisinin
silahli miicadelede mutlaka ige yarayacagi da sdylenemez. Yani egitim
gruplart i¢inde deneme, dogru bir deneme metodu da degildir. Hatta
genel olarak egitim gruplarinda okumus yazmis varlikli koyliiler,
aydin unsurlar, 6gretmenler vs. 6n plana ¢ikmakta, yoksul kdyliiler
basarisiz olmaktadir.

Bu sagci, biirokratik, hantal ve pasifist orgiitlenme politikasini red-
dettigimiz i¢in, bizim “devrimci kitle ¢alismasina liizum yoktur” dedi-
gimizi soyliyorlar. Devrimci kitle calismasindan, boylece, varlikli
koyliilerle ve okur-yazar takimiyla, siif miicadelesinden kopuk, ente-
lektiiel gevezelikler yapmay1 anladiklarini 6grenmis oluyoruz. Evet, biz
bdyle bir devrimei kitle ¢alismasina (!) lizum yoktur diyoruz.

Bu sahtekarlar siirlisii, bizim, “siyasi ¢alisma biitiin ¢alismalarin
can damaridir” ilkesini reddettigimizi de ileri siirliyorlar. Hayir! Biz,
smif miicadelesinden kopuk entelektiiel gevezeligi reddediyoruz. ideo-
lojik ve politik ¢aligma pratik miicadeleye bagli olmali, ona hizmet et-
meli ve onun yolunu aydinlatmalidir diyoruz.

Ideolojik ve politik egitimin belli bir smir1 ve sonu yoktur. Her gorev
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grubu, her hiicre, her gerilla miifrezesi bir yandan kendi alanindaki pra-
tik faaliyeti yiirlitmeli, 6te yandan da siirekli bir egitime tabi tutulmali-
dir. Ve bu egitim, demokratik devrimin basarisindan sonra da, proletarya
diktatorliigii altinda da, sosyalizmin insaasinda da devam edecektir. Sirf
egitim i¢in egitim olmaz. Burjuva baylarin kaba mekanik mantiklari
bunu kavrayamayabilir ama, dogrusu budur.

3. Safak Revizyonistleri Ne Oldugu Belirsiz “Kaylii
Komiteleri”ni Her Derdin Devasi Haline Getiriyor

“Hazine topraklari kéyliilere dagitilacak veya koylii komitelerinin
denetiminde halk ¢iftlikleri haline getirilecektir.” (Program Taslagr)

“Her kéyde koyliilerin miicadelesini yonetecek koylii komitelerini
kurmaliyiz.” (Toprak Devrimi Programi)

“Toprak Devrimi Programimin uygulanmast ve dagitim isini koylii
komiteleri yiiriitecektir. Toprak is¢ileri, yoksul koyliiler ve orta halli kéy-
liiler her kéyde koylii komitelerini se¢imle kuracaklardir... Ormanlar,
goller, sular, meralar kéylii komitelerinin yonetimine gegecektir...”

“Koylii komiteleri” koy parti komiteleri midir, silahli miicadele or-
ganlar1 midir, okuma gruplar1 midir, yayin dagitim gruplart midir? Belli
degil. Revizyonistler, goriildiigi gibi kdyliiler arasindaki biitiin orgiit-
lenme sorunlarmi “koyli komiteleri” vasitasiyla bir ¢irpida hallediveri-
yorlar (!). Bu sunu gosteriyor ki, Safak revizyonistleri, kdyliilerin nasil
orgiitlenecegi konusunda zir cahildirler. Devrimimizin bu en 6nemli me-
selesinde tam bir acz i¢indedirler ve acinacak haldedirler.

Marksist-Leninistlerin koyliiler arasinda 6rgiitlenme politikasi agiktir.
Her kdyde, kdy parti komiteleri 6rgiitlemek. Yine her kdyde, partili ve
partisiz devrimci yoksul kdyliilerden, iiretime bagh silahli miicadele miif-
rezeleri yani koyli milisleri drgiitlemek. Koy parti komitesine bagl par-
tili ve partisiz unsurlardan, silahli miicadeleye hizmet edecek, ¢esitli gorev
grup ve hiicreleri orgiitlemek. Ayrica, kdy esasina bagli olmayan, bolge-
deki parti komitesine bagli profesyonel gerilla birlikleri orgiitlemek.

Biitiin bu orgiitleme faaliyetinin amac1 yoksul kdyliiler ve tarim is-
cileri arasinda partiyi ve halk silahli kuvvetlerini inga etmektir. Bu inga
baris iginde degil, silahli miicadele iginde olacaktir. Ve parti 6rgiitiiniin
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koyliileri orgiitlemede kavrayacagi halka, gerilla birliklerini ve kdy mil-
islerini orgiitlemektir. Koylii iktidar organlar1 apayri bir seydir ve bu
gliniin meselesi degildir.

Burjuva baylar, bizi Guaveracilik’la, fokoculukla, THKP-THKC,
THKO takipgiligi ile itham ediyorlar. Bunu ispatlamak i¢in bizim 6r-
giitlenme planimiz ile, onlarinki arasinda bir benzerlik gostermeleri ge-
reklidir. Eger bunu yapamazlarsa, algak iftiracilar olarak kalacaklardir
ve suratlarina tiikiirmeye hakkimiz olacaktir.

4. Safak Revizyonistleri, Silahhh Miicadeleyi Baslatmak icin
Ulke Capinda Orgiitlenmeyi ve Biitiin Kitlelere Kumanda
Eder Hale Gelmeyi Sart Kosuyor

Revizyonist kligin elebaslarindan bay B.Y.’in Cin Devrimi deneyini
Ozetleyen bir yazida, Mao Zedung yoldasin kizil siyasi iktidarin yasa-
mast i¢in ileri stirdigii “saglam bir parti orgiitii” sartini, “iilke capinda
orgiitlenmis bir parti” diye tahrif ettigine daha dnce isaret ettik. Bur-
juva onderlik, kizil siyasi iktidarin varolmasi sartlartyla silahli miicade-
lenin baglatilmasi sartlarini bir ve ayni sey olarak gordiigl igin,
yukaridaki tahrifati, silahli miicadelenin baslatilmasi isteginin dniine bir
engel olarak dikiyordu. “Ulke capinda érgiitlenmeden silahli miicadele
baslatilamaz” tezinin Nisan Toplantisi’nda, iistiine basa basa tekrar sa-
vunuldugunu da belirttik.

Silahl1 miicadelenin baslatilmasini yillarca geriye atan bu sagc1 ve
pasifist anlayisin son belgesi de “Kizil Siyasi Iktidarin Kurulmasi: Me-
selesi Uzerine” bashkli yazidir. Yazi, bu sagci ve pasifist anlayist hakli
cikarmak i¢in bir yigin zirvalikla, tahrifatla, ¢eliskilerle doldurulmus-
tur. S6yle denilmektedir:

“Devrimci hareketin iilke capinda yiikselmesi’

“... Mao Zedung yoldag kizil siyasi iktidarin dayanabilmesinin, dev-
rim hareketinin iilke ¢apinda gelismekte olmasina da bagh oldugunu
belirtiyor...”

“Burada ozellikle iizerinde duracagimiz bir konu, devrimin yiikseligi-
nin iilke ¢apinda olmasidir. Bazi arkadagslar, komiinist hareketi dagitip ii¢-
bes kéyde adeta fare deligine girercesine yapilacak ¢alismalarla devrimin
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basarilacagin hayal ettiler: Oysa iilke ¢apinda sesini duyurabilen bir si-
yasi akimin varligi sarttir: Bu ancak proletaryann siyasi partisi olabilir...
Partinin inkart, iilke capinda miicadelenin birlestirilmesi ve tek bir
hedefe yoneltilmesi gereginin inkdr edilmesi demektir. Birbirinden kopuk
tic-bes aydinin baslatacagi silahli miicadeleyi halkin kendiliginden iz-
leyecegini saniyorlar... Devrimci hareketin iilke ¢capinda olmasu, iilke-
nin her yerinde calismast ve her bélgeye aynt agirligi vermesi degildir.
Biitiin iilke halkina siyasi parti olarak varligini duyurmasi ve goster-
mesi ve tilke ¢capinda devrimci iktidart kurma hedefine yonelmesidir.
Meseld, sehirlerdeki miicadele ile desteklenmeyen bir kéylii hare-
keti bastirlmaya mahkiimdur. Meseld, Dogu bolgesindeki bir koylii is-
yani, bir proletarya partisi énderliginde, Ege ve Cukurova koyliilerinin
miicadelesiyle, baslica sanayi sehirlerimizdeki is¢i simfimizin hareke-
tiyle desteklenmiyorsa, kizil siyasi iktidar yasatamaz. Ciinkii ancak iilke
capinda yiikselen bir devrimci hareket, gerici iktidart ve onun temel kuv-
vetli olan orduyu par¢alar ve zaafa ugratir..’
“Sonug olarak diyebiliriz ki, kizil siyasi iktidar, mevzii olarak yiirii-

’

tiilen bir siyasi miicadeleyle degil, proletarya partisinin iilke ¢capinda
birlestirdigi ve yonettigi bir miicadeleyle kurulabilir ve yasayabilir.”

Bu yazida:

1 - Mao Zedung yoldasin “kizi/ siyasi iktidarin var olmasi” sartla-
rindan biri olarak ileri siirdiigl, “devrimci durumun (abg) iilke capinda
yiikselmesi” sart1, “devrimci hareketin (abg) iilke ¢capinda yiikselmesi”
seklinde bilerek tahrif edilmistir.

2 - “Devrimci hareketin iilke ¢capinda yiikselmesi” ifadesi, ikinci
bir kere daha tahrif edilerek, “komiinist partinin iilke ¢apinda orgiitlen-
mesi” sekline sokulmustur. Bilindigi gibi, “devrimci hareket” terimi-
nin kavrami, proletaryanin digindaki halk siiflarmim siyasi
hareketleriyle kendiliginden gelme kitle eylemlerini de kapsar.

3 - “Ulke ¢apinda érgiitlenme” konusunda birbiriyle gelisen goriis-
ler ileri siiriilmiistiir. “Ulke capinda érgiitlenme”, hem “iilkenin her ye-
rinde ¢alisma degil "dir, “lilke ¢capinda sesini duyurmak”, “biitiin iilke
halkina varligint duyumak ve géstermek ve iilke ¢capinda devrimci ikti-
dart kurma hedefine yonelmek tir, seklinde sagma bir tez icat edilmis-
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tir (abg); hem de verilen 6rneklerle, “iilke capinda rgiitlenme ” ile ger-
cekte tilkenin her yerinde 6rgilitlenmek fikri ifade edilmistir.

4 - “Ulke ¢capinda orgiitlenme ve biitiin kitlelere kumanda eder hale
gelme” sart1, hem silahli miicadelenin baglatilmasinin sart1 olarak, hem
de kizil siyasi iktidarin varolmasi sarti olarak ileri siirlilmiistiir. Boylece
Mao Zedung yoldasin “kizil siyasi iktidarin varolmas: ” konusundaki 6g-
retisi bir kere daha tahrif edilmistir. Biitiin bu tahrifatin, ¢eliskilerle dolu
sagma ve uyduruk teorilerin bir tek amaci vardir: O da, “iilke ¢capinda
teskildatlanmadan silahl miicadelenin baslatilmayacagi” seklindeki sagci
gorilisii Mao Zedung yoldasa da dayanarak (!) hakl ¢ikarmaya caligmak.

Mao Zedung yoldas, komiinist parti lilke ¢apinda orgilitlenmeden
kizil siyasi iktidar varolamaz dedigine (!) gore, kizil siyasi iktidarin va-
rolmasi sartiyla silahli miicadelenin baglatilmasi sart1 da ayn1 olduguna
gore, demek ki, komiinist parti lilke ¢apinda orgiitlenmeden silahli mii-
cadeleye de baslanamaz (!); mantik budur. Oysa Mao Zedung yoldasin
dedigi bambagska bir seydir: O “kizil siyasi iktidarin varolmasmmin sart-
larindan biri de, iilke ¢capindaki devrimci durumun yiikselmeye devam
etmesidir” diyor.

Birinci ve ikinci maddede belirttigimiz tahrifat agiktir. Ugiincii ve
dordiincii maddelerdeki tahrifat ve uyduruk teoriler tizerinde duralim.

“Ulke Capinda Orgiitlenmek” Nedir?

“Ulke capinda orgiitlenme”nin, Marksist-Leninistlerce bir tek an-
lam1 vardir: O da iilkenin her yaninda veya hemen her yaninda, il il, ilce
ilce orgiitlenmektir. Mesela RSDIP, falan tarihte su su illerde teskilat-
liyds, falan tarihte de su su illerde tegkilatlandi denir. Mesela TKP, ancak
filan filan yerlerde teskilatlanabildi denir, vb.

Revizyonizmin bas1 olan kisi, bu kadar agik olan ger¢egi bile boza-
bilmektedir. “Ulke capinda érgiitlenme”, “iilkenin her yerinde ¢alis-
mak degildir”, “iilke ¢capinda sesini duyurmaktir”, “biitiin iilke halkina
varligimi duyurmak ve gostermek ve iilke ¢capinda devrimci iktidar
kurma hedefine yonelmektir.”

Bu o kadar sagma bir teoridir ki, bu mantikla, bes-on kisinin bir araya

gelip ortak bir bildiri yayinlamasi halinde, bunlar da iilke ¢apinda or-
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giitlii saymak gerekir. Cilinkii yerine gore bir tek bildiri bile iilke ¢apinda
ve hatta bazen diinya capinda “sesini duyurmaya” veya “varligini du-
yurmaya” yeter. Ayrica, nerede, ne kadar orgiitlenmis olursa olsun, her
parti “iilke ¢apinda siyasi iktidart kurma hedefine yonelmis tir (abg).
Zaten hemen higbir parti, baska bir hedefe yonelmez. Bir parti, bes-on
kisiden de ibaret olsa, kuruldugu andan itibaren, “iilke ¢apinda siyasi
iktidar1 kurma hedefine yonelir”. Bayimiz, bir partinin baska hangi he-
defe yonelebilecegini diisiiniiyor ki?

Yukaridaki tarife gore, Tlrkiye’deki “varfigini duyurmus ve géster-
mig olan” biitlin gruplar, dort buguk milyonluk soygunu yapan kiigiik
grup dahil, iilke capinda teskilathidir (!). Zaten, bay A.N. bu sagma teo-
riyi desteklemek i¢in, s6zkonusu yazinin kaleme alindigi tarihte, “Safak
hareketinin iilke capinda teskildth oldugunu ” iddia edecek kadar zirva-
lamigtir. Revizyonizm, boylesine giiliinglesiyor ve zavallilasiyor.

Revizyonistler, simdi bu sagmaliklarinim altindan soyle siyrilmaya
calistyorlar: “THKP ve benzerlerinin sesi, polisin istedigi sekilde du-
yulmustur”. Diyelim ki, THKP’nin ve benzerlerinin sesi, polisin istedigi
sekilde duyulmustur, bu neyi degistirir? Biz THKP’nin iilke ¢apinda 6r-
giitlenip orglitlenmedigini degil, genel olarak bir partinin iilke ¢apinda
orgiitlenmesinin ne demek oldugunu tartistyoruz. Hatta bu partinin dev-
rimci mi, gerici mi oldugu da tartisma konusunun digindadir. Ciinkii
tilke ¢apinda orgiitlenmenin anlami her parti i¢in aymdir.

Fakat revizyonistler kendi sdylediklerine kendileri de inanmiyorlar.
Ne kadar demagojik kiliflar uydurmaya caligirlarsa ¢aligsinlar, gergekte
iilke ¢apinda orgiitlenmeyle {ilkenin her yerinde 6rgiitlenmeyi kastet-
tiklerini gizlemiyorlar.

“Partinin inkart, iilke ¢apinda miicadelenin birlegtirilmesi ve tek bir
hedefe yoneltilmesi gereginin inkar edilmesi demektir.” Bu ciimleyle, {il-
kenin her yaninda 6rgiitlenmis olmayi, bizzat parti kavramimn i¢inde gor-
diikleri ortaya cikiyor. “Ulke ¢capinda miicadelenin birlestirilmesi”, ancak
tilkenin her yaninda orgiitlenmek ile ve kitlelere kumanda etmekle miim-
kiindiir; partinin inkar1, bunun da inkari ise, bizzat parti kavramu, iilke-
nin her yaninda orgiitlenmeyi ve kitleleri kumanda etmeyi iceriyor
demektir. Bu goriis de en az, yukaridaki teori kadar sagmadir. Ciinkdi, bu
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gOriis, partinin nispeten uzun bir miicadele siireci i¢inde iilkenin her ko-
sesine yayilacaginin ve kitlelere kumanda eder hale geleceginin inkaridir.

Ote yandan verilen su 6rneklere bakin:

“Meseld, gehirlerdeki miicadeleyle desteklenmeyen bir kéylii hare-
keti bastirlmaya mahkimdur. Mesela Dogu bolgesindeki bir koylii is-
yani, bir proletarya partisi onderliginde, Ege ve Cukurova koyliilerinin
miicadelesiyle baglica sanayi sehirlerindeki (abg) is¢i sinifimizin mii-
cadelesiyle desteklenmiyorsa, kizil siyasi iktidar: yasatamaz. Ciinkii
ancak iilke ¢capinda yiikselen bir devrimci hareket, gerici iktidart ve onun
temel kuvveti olan orduyu par¢alar ve zaafa ugratir...”

Bu ifadelerin demagojiye gelir yan1 yoktur. Bir koyli hareketinin
bastirilmamasi i¢in, sehirlerdeki miicadeleyle desteklenmesi gereki-
yorsa, parti sehirlerde orgiitlenmis olmal ve iistelik sehirlerdeki
miicadeleye kumanda etmelidir. Yine Dogu bdlgesindeki bir koylii
isyanimin basartya ulagabilmesi i¢in, Ege ve Cukurova kéylerinde ve
baslica sanayi sehirlerinde orgiitlenmis olmal, koylii ve isci kitlele-
rine kumanda etmelidir.

Bu mantik silsilesinin vardig1 sonug bellidir: Herhangi bir koylii ha-
reketinin bagarisi i¢in, biitiin sehirlerde, baslica sanayi sehirlerinde ve
diger koyliik bolgelerde orgiitlenmek ve Kkitlelere kumanda eder
hale gelmek gerekir. “Ancak (abg), iilke capinda yiikselen bir devrimci
hareket, gerici iktidar: ve onun temel kuvveti olan orduyu parcalar, zaafa
ugratwr "sa, iilkenin her kosesinde orgiitlenmek ve kitlelere kumanda
eder hale gelmek gerekir.

Revizyonizmin basi olan kisi, ne kadar kivirtmaya ve agiga ¢ikma-
maya calisirsa ¢aligsin, “iilke ¢capinda orgiitlenmek” ifadesiyle, tilkenin
her yerinde veya hemen her yerinde orgiitlenmeyi ve kitlelere kumanda
eder hale gelmeyi kastediyor. Hatta, biraz 6nce de belirttigimiz gibi, bu
anlami, bizzat parti kavraminin i¢inde goriiyor ve boylece, partinin, nis-
peten uzun bir miicadele siireci i¢inde iilkenin her yanina yayilacagini ve
kitlelere kumanda eder hale gelecegini reddediyor. Partiyi en milkemmel
haliyle diisiiniiyor ve boylece diyalektik gelisme kanunlarini da ¢igniyor.

Bu su¢lama iizerine, revizyonistlerden bazilari 6fkeyle ayaga firla-
y1p, parmaklarini gozlimiize dogru uzatarak, “biz, partinin miicadeleler
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icinde insa edilecegini de yazdik” diye haykiracaklar ve delil zikret-
meye kalkisacaklar. Peki, baylar, bu neyi gosterir? Sizin dogru yolda ol-
dugunuzu mu? Hayir! Sadece, tutarsizliklar icerisinde bocaladiginizi,
birbirine zit diisiinceler arasinda egilip biikiildiigliniizii, dogruyu egriden
ayirdedemediginizi... gosterir.

“Ulke ¢apinda érgiitlenmek”, “iilke ¢capinda sesini duyurmak "tir
cinsinden sagmaliklarin, aslinda yazari tarafindan da benimsenmeyen
bu uyduruk teorinin ortaya atilmasinin sebebi nedir peki? Sudur: “Ulke
capinda orgiitlenmeden ve kitlelere kumanda eder hale gelmeden silahl
miicadele baslatilamaz” seklindeki sagc1 ve pasifist ¢izgiyi hakl ¢1-
karma cabasidir. Boylece, “biz iilke ¢capinda drgiitlenme ile, bunu degil
de, sunu kastettik” diye, silahli miicadeleyi yillarca sonraya erteleyen
sagct teorinin sorumlulugundan pagalarini kurtarmis olacaklardir.

Yani revizyonizmin bagi olan bu kisi, Marksist-Leninistlerin bu nok-
tada yogunlagan saldirilari kargisinda, kendisine ve ¢omezlerine bir kagig
kopriisti hazirlamak istemistir. Fakat goriiyorsunuz ki, bu képrii son de-
rece ¢iiriik bir kopriidiir. Bu kopriiden gegmeye ¢alisan bir kisi, her kim
olursa olsun, revizyonizmin batagina yuvarlanmaya mahkimdur. Biraz
sonra gorecegimiz gibi, bay A.Z. de, bu kdpriiniin ¢iiriikliigiinii fark
etmis ve ondan vazgegmistir.

Dérdiincii noktaya gelelim: “Ulke ¢apinda érgiitlenme ve kitle-
lere kumanda eder hale gelme ” sart1, hem silahli miicadeleyi baslat-
manin sartt olarak, hem de kizil siyasi iktidarin varolmasinin sarti
olarak ileri siiriilmiistiir dedik. Yazida, “birbirinden kopuk ii¢ bes ay-
dimin baslatacag silahli miicadeleyi halkin kendiliginden izleyece-
gini santyorlar” deniliyor.

Revizyonist baylarimizin burada tartistigi mesele nedir? Silahli mii-
cadelenin baslatilmasi degil mi? Evet, birbirinden kopuk {ig-bes aydi-
nin baglattig1 silahli miicadeleyi halk kendiliginden izlemez. Silahli
miicadeleyi baslatanlarin birbirinden kopuk olmasi ve ig-bes aydin ol-
mast da dogru birsey degildir. Ama revizyonist baylarimizin iizerinde
durduklar1 nokta bu degildir. Onlar, en kotii kars1 diisiinceyi, biraz da
karikatiirize ederek ileri siirliyorlar ve buradan, kendilerinin tam zit yon-
deki sakat teorilerini hakli ¢ikarmaya calisiyorlar. Ve climleden de an-
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lagildig1 gibi, dogrudan dogruya “silahli miicadelenin baglatilmas:” me-
selesini tartisma konusu yapiyorlar.

Yazida, “sehirlerdeki miicadele ile desteklenmeyen bir koylii hareketi
bastirmaya mahkiimdur” (abg) deniliyor. “Bir kéylii hareketi "nden
kasit nedir? Elbette silahli koylii miicadelesidir. O halde, sehirlerde or-
giitlenmeden ve kitlelere kumanda eder hale gelmeden “bir koylii ha-
reketi” yani silahli koyli micadelesi “bastirilmaya mahkimdur.”
“Bastirilmaya mahkiim” yani sonu bagindan belli bir harekete girismek
aptallik olacagina gore, sehirlerde orgiitlenmeden ve Kkitlelere ku-
manda eder hale gelmeden, zinhar, “bir koylii hareketi” olmamal,
bdyle bir hareket yaratmaya kalkisilmamalidir. Bu, apagik bir seydir.

Yazida, “mesela, Dogu bolgesindeki bir koylii isyani, bir proletarya
partisi onderliginde, Ege ve Cukurova koyliilerinin miicadelesiyle, bag-
lica sanayi sehirlerimizdeki is¢i sinifimizin hareketiyle desteklenmi-
yorsa, bir kizil siyasi iktidart yasatamaz” deniliyor. Bu, oportiinizme
has muglak ifadenin anlami sudur:

1 - Revizyonistler, “bir koyli hareketini, yani “silahli koylii miica-
delesini sadece toptan bir koylii isyani olarak diistinmektedir.

2 - Silahl kéylii isyaninin derhal bir kizil siyasi iktidara yol agmasi
ve onu yasatmasim diisiinmektedirler.

3 - Bir koylii isyaninin derhal kizil siyasi iktidara yol agmasi ve onu
yasatmasi i¢in de, bu isyanin diger kdyliik bolgelerdeki kdyliilerin ve
baslica sanayi sehirlerindeki is¢ilerin proletarya partisi onderligindeki
miicadeleleriyle desteklenmesini sart kosmaktadirlar. “Ciinkii ancak
tilke capinda yiikselen bir devrimci hareket, gerici iktidart ve onun temel
kuvveti olan orduyu pargalar ve zaafa ugratir...”

Revizyonistler, kizil siyasi iktidarin dogmast igin, kiiglikten biiytige,
zayiftan kuvvetliye, basitten karmasiga dogru gelisen, uzun siireli bir
gerilla faaliyetini, bu faaliyet icinde halk ordusunun adim adim insasini,
gerilla birliklerinin diizenli ordu birliklerine dogru gelismesini, gerilla
savasinin hareketli savasa dogru gelismesini gerekli gormiiyor. Hatta
bunu diisiinmiiyor bile.

Bir bolgede, kizil siyasi iktidarin dogmasi igin, esas olarak o bol-
gede toptan bir kdylii isyanini gart gorityor. Boyle bir isyanin kizil siyasi
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iktidarla sonuglanmasi ve “kizil siyasi iktidart yasatmasi” i¢in de, iil-
kenin diger koyliik bolgelerinde orgiitlenmis olmak, baslica sanayi
sehirlerinde 6rgiitlenmis olmak ve biitiin buralarda halkin miica-
delesine kumanda eder hale gelmek lazim (!), yoksa tek bir bolge-
deki “koylii isyani”, “kizil siyasi iktidar yasatamaz” (!). Oyleyse,
zinhar, daha dnce koyliiler isyana kalkismamali (1) ve biz koylii isyani
yaratmaya kalkismamaliyiz (!) vs.

Ote yandan silahli miicadeleyi baslatmak igin, parti sarttir. Parti ise,
bizzat “iilke ¢capinda miicadeleyi birlestiren ve tek bir hedefe yonelten”
bir seydir. O halde, “iilke ¢capinda miicadeleyi birlestiren ve tek bir he-
defe yonelten” parti olmadan silahli miicadele baslatilamaz. Yazar opor-
tiinist {islubuyla bunu sdyliiyor! “Ulke ¢capinda érgiitlenmeden ve biitiin
halkan miicadelesine kumanda eder hale gelmeden” hem silahlt miica-
deleye girisilemeyecegini, hem de ona bagli olarak, kizil siyasi iktida-
rin varolamayacagini iddia eden revizyonist mantik iste boyle isliyor.

Safak revizyonistleri, partinin ilk kurulug yillarinda ve nispeten uzun
bir siire lilke ¢apinda drgiitlenemeyecegini ve dolayistyla tilke ¢apinda
miicadeleyi birlestiremeyecegini, bu niteligi, bizim sartlarimizda ancak
silahlt miicadele seyri i¢inde kazanacagini fakat heniiz bu niteligi kaza-
namadig1 bir donemde, ileri koyliik bolgelerde silahli miicadeleyi bas-
latabilecegini reddediyor.

Biz, partinin biitiin tilkede 6rgiitlenmesini ve kitlelere kumanda eder
hale gelmesini elbette isteriz. Revizyonist dnderlik, yukaridaki sagci ve
pasifist tezi uzun siire s6zli ve yazili olarak savunduktan sonra, Mark-
sist-Leninistlerin yonelttigi hiicumlar karsisinda, kendisine kagis yol-
lart aramaya basladi. Daha once de belirttigimiz gibi, dnce “iilke
capinda orgiitlenme” kavramini carpitarak yakasini kurtarmak istedi.
Olmadt. Simdi, “oportiinizm ve ikiyiizliiliik 6rnegi olan genelge” ile
yeni bir kagis yolu buldu.

Sozkonusu genelgede; “silahli miicadeleye girismek icin ilk once
yurt ¢apinda bir orgiitiin kurulmasini beklemek, Marksist-Leninist bir
tutum degildir” deniliyor. Eger artik boyle diisiinmeye basladilarsa, sa-
mimiyetle 6zelestiri yapmalari gerekmez miydi? Hayir! Bir yandan
bunu soyliiyorlar; dte yandan, inceledigimiz yazidaki goriislerin tama-
men dogru oldugunu iddia ediyorlar. Ne igreng bir sahtekarlik!
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Hem bu baylara sormak isteriz; yukaridaki climleyle “silahli miica-
deleye girismek i¢in ilk once iilke ¢apinda sesini duyurmayi beklemek
(abg), Marksist-Leninist bir tutum degildir” demek mi istiyorlar acaba?

Revizyonistler, gergekte fikirlerini degistirmemislerdir. Bizi elegtirmek
i¢in yayinladiklari pagavra bunun delilidir. Bu pagavrada, bizim “mevzii”
(bolgesel demek istiyorlar) bir miicadele yiirlitme taraftar1 oldugumuzu
iddia ediyorlar. Soyle diyorlar: “Hakim siniflar biitiin gii¢lerini oraya se-

ferber edecegi ve bu giic diger yerlerdeki ve sehirlerdeki miicadeleyle par-
calanmadigi icin verilen miicadelenin imhasina yol agar” (abg).

Bir kere biz, bolgesel bir miicadele ylirlitmek taraftari degiliz,
icinde bulundugumuz sartlar boyle bir miicadeleyi zorunlu kilmaktadir.
Bugiin iilkenin her kdsesinde 6rgiitlenmek hem miimkiin olmadigi igin,
hem de devrimin oncelikle gelisemeyecegi bolgelere kuvvetlerimizi da-
gitmak faydadan ziyade zarar getirecegi i¢in, kuvvetimizin yettigi 6l-
ciide, devrimin dncelikle gelisecegi bolgelerde drgiitlenmeyi ve silahli
miicadeleye girismeyi savunuyoruz. Ve bunu defalarca agikladik.

Ulke capinda orgiitlii olmak, silahli miicadelenin gelismesini elbette
olumlu yénde etkiler. Orgiitlenmemizin heniiz iilke capinda yayilma-
mis olmast da, elbette, silahli miicadelenin gelismesini olumsuz yonde
etkileyecektir. Ama revizyonistlerin iddia ettigi gibi, iilke ¢capinda or-
giitlenmeden silahli miicadeleye girismek, mutlaka, kuvvetlerimizin im-
hasma yol agmaz. Dogru bir politika izlemek sartiyla, orgilitlenmemiz
heniiz ¢ok sinirliyken de silahli miicadeleye girisebilir, hem giliclerimizi,
hem de orgiitlerimizi silahli miicadele i¢inde genisletebilir, saglamlag-
tirabiliriz, yayabiliriz. Saglam bir orgiitlenme boyle gergeklesir.

Baris i¢inde orglitlenme kof bir 6rgiitlenmedir, boyle bir 6rgiit biitiin
tilkeyi de kucaklasa, halkin miicadelesine 6nderlik edemez, silahli mii-
cadeleyi yonetemez, beyaz teroriin siddetlendigi donemde kagittan bir
sato gibi dagilir. Revizyonistler yukaridaki ifadeleriyle, “diger yerlerde
ve sehirlerde” miicadeleye girmeden, yani diger yerlerde ve sehirlerde
de orgiitlenip halkin miicadelesine kumanda eder hale gelmeden baz1
ileri bolgelerde girisilecek silahli miicadelenin imhasinin kag¢inilmaz ol-
dugunu kabul ediyorlar.

Tilkinin doniip dolasip kiirkeii ditkkanina gelmesi gibi, revizyonist-
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ler de, iilke ¢apinda orgiitlenmeden ve kitlelere kumanda eder hale gel-
meden silahli miicadelenin baslatilamayacagi diigiincesine gelip takili-
yorlar. Revizyonist sahtekarlar, bizim, “her yerdeki iistiin profesyonel
kadrolar... bir yere seferber edilmeli” dedigimizi iddia ediyor ve bu sa-
tirlart da sanki biz sdylemisiz gibi tirnak igine altyor. Boyle bir sey hig-
bir yerde ve hi¢bir zaman sdylenmemistir. Ellerinde yazili metinler de
vardir. Goriiglerimizi diiriist¢e aktarmaktan ni¢in korkuyorlar?

Biz, kadrolarimizin 6nemli bir kism (hepsi degil), kuvvetli kitle te-
meli olan, kendine yeterli beslenme kaynaklarina ve askeri harekata el-
verigli araziye sahip koyliik bolgelere (bir bolgeye degil) seferber
edilmelidir dedik. Kag bolgede calisabilecegimizi kadrolarin sayisi ve
imkanlarimiz tayin edecektir. Faal kadrolar ne kadar ¢oksa, seferber edi-
lecekleri bolge sayist da o kadar ¢ok olur. Biz bu konuda bir say1 ver-
mis degiliz. Ve elbette, calisilan bolge sayisinin ¢ok olmasi iyi bir seydir.
Ama bugiin biitiin kadrolar1 seferber etsek, yine de {ilke ¢apinda orgiitlii
hale gelemeyiz ve biitiin kitlelere kumanda edemeyiz.

Durum bdéyledir diye silahli miicadeleye baslamayacak miy1z? Me-
sele budur. Biz, kag bolgeye seferber olabilmigsek, oralarda silahli mii-
cadeleyi baglatmaliyiz diyoruz. Safak revizyonistleri ise biitiin
kivirtmacalara ragmen, done dolasa “iilke ¢capinda orgiitlenmeden ve
kitlelere kumanda eder hale gelmeden silahli miicadele baslatilamaz”
diyor ve bdylece, silahli miicadeleyi yillarca geriye atiyor. Tartismanin
6zl budur.

5. Safak Revizyonistleri, Leninist “Devrimci Durum”
Ogretisini Tahrif Ediyorlar

Safak revizyonistleri “lilke ¢apinda drgiitlenmeden ve kitlelere ku-
manda eder hale gelmeden silahl miicadelenin baglatilamayacagi” tezini
ispatlamak i¢in, tahrifat iizerine tahrifat yapmglardir. 1) Mao Zedung yol-
dasin “kizil siyasi iktidarin var olmast” sartlarindan biri olarak ileri siir-
diigii “iilke ¢apindaki devrimci durumun yiikselmesi” sartini, “devrimci
hareketin iilke capinda yiikselmesi” seklinde tahrif etmiglerdir. 2) “Dev-
rimci hareketin iilke capinda yiikselmesi” ifadesi, ikinci bir kez tahrif edi-
lerek  “komiinist partinin iilke ¢apinda oOrgiitlenmesi”  sekline

sokulmustur. (bak: “Kizil Siyasi Iktidarin Kurulmas: Meselesi Uzerine )
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Bilindigi gibi “devrimci hareket” kavrami, proletarya digindaki halk
smiflarim siyasi hareketleri ile, kendiliginden gelme kitle eylemlerini de
kapsar. Boylece, “iilke ¢apinda devrimci durumun yiikselmesi” sarti,
kasla goz arasinda, “komiinist partinin iilke ¢apinda érgiitlenmesi” haline
getirilivermistir. Ustelik Mao Zedung yoldasin “kizil sivasi iktidarin va-
rolmast” sartlarindan biri olarak ileri siirdiigli seyi, bunlar, yukaridaki
tahrifata ugrattiktan sonra, hem silahli miicadelenin baslatilmas sarti,
hem de kizil siyasi iktidarin varolmasi sart1 olarak ileri siirmiiglerdir.

Mao Zedung yoldas sunu diyordu: “Ulke capinda kizil siyasi iktida-
rin varolmast sartlarimdan biri de devrimci durumun yiikselmeye devam
etmesidir”. Safak revizyonistleri bu tezi su hale getirmislerdir. “Komii-
nist parti iilke capinda orgiitlenmeden ve biitiin kitlelere kumanda eder
hale gelmeden ne silahlt miicadele baslatilabiliv, ne de kizil siyasi ikti-
dar varolabilir’. Mao Zedung Diislincesi’ne sadakatin (!) boylesi hig¢
goriilmemistir herhalde? “Devrimci durum un ne oldugunu Lenin yol-
dastan okuyalim:

“Bir devrimci durum olmadan, devrimin miimkiin olmayacagi, Mark-
sistler icin tartisma gotiirmez bir gercektir. Ayrica her devrimci durum
da devrime gotiirmez. Genel olarak bir devrimci durumun belirtileri ne-
lerdir? Su ti¢ onemli belirtiyi ileri siiversek, herhalde yanilmis olmayiz.

1) Egemen suiflar igin degisiklige gitmeden egemenligi siirdiirmek
miuimkiin olmazsa, ‘iist siniflar’ arasinda su ya da bu bigimde bir buh-
ran, egemen sinifin politikasinda, baski altindaki simiflarin hognutsuz-
luguna ve parlamasma sebep olacak bir ¢atlamaya gétiiren buhran
ortaya ¢tkarsa. Bir devrimin olmasi i¢in, genellikte ‘alt simiflarin eski bi-
cimde yasamak istememesi yeterli degildir. ‘Ust simiflarin eski bicimde
yasamayacak durumda’ bulunmasi da gereklidir.

2) Baski altindaki sumiflarin sikintisi ve ihtiyaci, normalden daha
oteye kadar ilerlemisse.

3) Yukaridaki nedenlerin bir sonucu olarak, ‘baris zamanminda’
kendilerinin soyulmasina hi¢ ses ¢ikarmadan razi olan, ama sikintil
zamanlarda hem buhramn her tiirlii sartlari, hem de bizzat ‘list si-
niflar’ tarafindan bagimsiz tarihi eyleme itilen yiginlarin eyleminde
onemli bir artis varsa.
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“Iradenin disindaki... bu objektif degisikliklerin (abg)... hepsine
birden devrimci durum denir. Boyle bir durum 1905 te Rusya’da ve
biitiin devrim donemlerinde Bati’da vardi.” (Lenin, Proletarya Ihtilali
ve Donek Kautsky, s. 16)

Gorildigi gibi, “devrimci durum” ile “devrimci hareket” bam-
bagka seylerdir. Hele “komiinist hareket” ¢ok daha baska bir seydir.
“Devrimci durum” ile “komiinist hareket” ifadesini birbirine karistir-
mak, ancak iki sekilde miimkiindiir. Birincisi, Marksizm-Leninizm’in
zir cahili olmak, ikincisi de algak bir tahrifatgi olmak. Bizim burjuva
baylar, hangisine dahilseler onu kendileri tespit etsinler. Bizce ikinci ka-
tagoriye dahildirler. Clinkii elestiriler karsisinda zirvaliklarii hakli ¢1-
karmak i¢in nasil renkten renge giriyorlar:

“Eger devrimci hareket (siz komiinist parti anlayin), iilke capinda te-
kilatly degilse, devrimci durum iilke ¢apinda yiikselmez.” Devrimci
durum, devrimin objektif sartlaridir. Devrimci durum, tek tek grupla-
rin, partilerin, siniflarin iradesinden bagimsiz, objektif bir olgudur. Bu se-
beple, komiinist partinin iilke ¢apinda orgiitlenmesine bagli olmadig gibi,
varligina da bagli degildir. Partinin varlig1 ve drgiitlenme seviyesi, sadece
devrimin subjektif sartlariyla ilgilidir. Partinin varlig1 ve orgiitlenme se-
viyesi, devrimei durum tizerinde etki icra eder ama onu tayin etmez.

Bunlar Marksizm’in alfabesidir. Fakat Safak revizyonistleri bu agik
gercekleri ¢igniyorlar. Bir yalanin altindan kalkmak i¢in yeni yalanlara
basvuran ve her yalandan sonra daha ¢ok yalan sdylemek zorunda kalan
bir yalanctya ne kadar da benziyorlar. Bizi elestirmek i¢in kaleme alinan
pacavrada, soyle yaziyorlar: “Devrim miicadelesinin (!) iilke ¢capinda
yiikselmesi ciimlesindeki devrim miicadelesi yerine, bazi yerlerde ve ayni
anlamda devrim hareketi denmesini istismar ediyorlar”.

Gordiiniiz mii “diizeltme™yi? Meger “devrimci durum” degil “dev-
rimci miicadele” imis! Bu, tahrifatcilik da degil, diipediiz hokkabazlik-
tir. Veya batakliga saplanmig birinin can havliyle ¢irpimmasidir.
Baylarimiz, ¢irpindik¢a revizyonizm batagina daha da fazla batiyorlar.

6. Safak Revizyonistleri, Silahh Miicadeleyi Baslatmak i¢in
Biitiin Bozkirin Kurutulmasim Sart Kosuyorlar

Sikiyonetimden iki hafta 6nce yapilan, Nisan Toplatisi’nda, “Sos-
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yalist Kurultay” girisimini hakli ¢ikarmak icin ileri siirdiikleri bu tezi,
daha sonra, “Yasasin Ihtillci Kitle Cizgisi” adli suni mantik, idealizm
ve gevezelik saheserinde yazili hale de getirdiler: “Temel is¢i-kéylii kit-
lelerinin oncii kesimleri silahlt miicadeleye hazirlanmadan ve silahli
miicadele fikri kitleler icinde belli bir yayginlik, kazanmadan, dogru
hedeflere yonelse bile, bir silahli miicadele baslatilamaz.” (abg) “Ki-
vilcimin bozkurt tutusturmast igin bozkirin kuru olmasi gerekir.”

Bu ifadenin tevile ve inkara gelir yani yoktur. Baylarimiz, silahli
miicadeleyi baglatmak i¢in biitiin bozkirin kurutulmasini sart kosuyor-
lar. Bu, silahli miicadeleyi yillarca geri atmak i¢in icat edilmis bagka bir
teoridir. Bu sagci1 teoriye kargt Marksist-Leninistler sunu savundular:
Bozkir, kuru olan bolgelerden (bir bolgeden demiyoruz) tutusturulma-
lidir. Yani silahli miicadele, sartlarin elverigli oldugu bolgelerden basla-
tilmalidir ve hemen baslatilmalidir.

Bozkirin heniiz kuru olmayan bolgeleri, diger bolgelerdeki silahli
miicadelenin atesiyle kavrulacaktir. Ve drgiitiimiiz biiyiiylip giiclendikge,
bu bolgelere de kollarini uzatacak, oralarda da silahli miicadeleye giri-
secektir. Once biitiin bozkirm kurumasini beklemek sakattir. “Devrimin
dengesiz gelisecegi” gercegine de aykiridir. Ustelik, silahli miicadele,
barig¢1 propaganda ve egitim ¢aligmalarindan yiiz kere, bin kere daha et-
kili olacaktir. Gerek Lenin yoldas, gerek Mao Zedung yoldas, silahli
miicadelenin kitlelerin bilincinde nasil sigramalara yol actigini defalarca
belirtmislerdir.

Bu elestirilerden sonra revizyonistler tiikiirdiiklerini geri yaladilar:

“Silahli miicadeleye girismek i¢cin énce biitiin halkin bilinglenmesi
ve orgiitlenmesi gerekmez” diye yazdilar. Bukalemunlardan daha ¢ok
renk degistiren bu burjuva sahtekarlar, yukaridaki beyanlarinda samimi
midirler? Hayr, bunu sirf kendilerine yoneltilen elestirileri bogmak i¢in
yapmiglardir. Samimi olsalardi eger, 6zelestiriyle yanlislarini diizelt-
meleri gerekirdi. Hem “YIKC” (“Yasasin Ihtildlci Kitle Cizgisi”") bro-
stirlindeki ifadeyi savunmalari, hem de boyle demeleri onlarin
samimiyetsizliginin kanitidir.

Ote yandan, bizim elestirilerimizden satir satir aldiklar ciimleleri,
bize kars1 savunmaya kalkan bu yavuz hirsizlar, bizi de, “silahlar pat-

470



lady mu biitiin halk kendiliginden teskilatlanacak” demis olmakla sug-
luyorlar. Boyle bir sey higbir zaman, hi¢ bir yerde savunulmamaistir.
Sadece, silahli miicadelenin kitlelerin bilinglenmesinde, barig¢1 propa-
ganda ve egitim ¢aligmasindan ¢ok daha etkili olacagi savunulmustur.
Ellerindeki yazili elestiri metinlerinde de bu agik¢a soyleniyor. Nigin
diirlistce aktarma cesaretini gostermiyorlar?

Biitlin kivirtmacalarina ragmen revizyonistler, “biitiin bozkir kuru-
tulmadan silahli miicadele baslatilamaz” sagci tezini savunmaktadir-
lar. Ve bizim diisiincelerimizi tahrif etmeleri de, bu tezlerini hakli
cikarmak igindir. “Thtilalci miicadelemizin silahly miicadelenin basla-
tilmast konusundaki gériigleri, bu maceraperestlerinkinden tamamen
farkli ve géyledir” dedikten sonra aktardiklari ti¢ paragraf ve dordiincii
paragrafin birinci climlesi, bizim kendilerine yonelttigimiz elestiriler-
den satir satir alimmustir.

Baylar o fikirleri benimsemis olsalardi, bunca tartismaya liizum bile
kalmazdi. Ama hayir, onlar her firsatta bizden aktardiklari o diigiinceleri
algakea ¢igniyorlar. Onlari, sadece depolarinda yedek mal olarak bulun-
duruyorlar ve zaman zaman elestirilerimizi bogmak i¢in kullantyorlar.
7. Safak Revizyonistlerinin Cizgisi, “IThtilalci Kitle Cizgisi”
Degil, Thtilali Kostekleyici Bir Cizgidir

Safak Revizyonistleri kendilerini ileri bolgelerin halkina degil, geri
bolgelerin halkina uydurmaktadirlar. Diyelim, bugiin Tiirkiye nin bazi
kirlik bolgelerinde, koyliiler silahli miicadeleye hazirdir; baska bazi bol-
gelerde ise, heniiz koyliiler buna hazir degildir. Revizyonistlerin kitle
cizgisi (!) anlayisi, geri olan bolgeye uymayi ve ileri olan bolge halkin-
dan kopmay1 emrediyor. Biitiin bozkir1 kurutma teorisinin vardigi bir
sonug da budur.

Koyliilerin silaha sarilmak i¢in sabirsizlik gosterdigi bolgelerde ise,
ileri koyliilerin gerisinde kaltyor, kendilerini geri unsurlara uyduruyor-
lar. Silahli miicadeleye hazir koyliileri, “dnce bir Marksizm-Leninizm’i
6gren, sonra silahli miicadeleye katilirsin” mantigryla kosteklemek, el-
bette sonug olarak, bunlardan kopmaya, geri unsurlarmn seviyesine diis-
meye yol acar. A koyliik bolgesindeki ¢alismalarda, ileri koyliileri nasil
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kosteklediklerini gozlerimizle gordiik. Bu hain burjuva baylar, derhal
sinif diismanlarini imha etmek isteyen kdyliilerin karsisina ¢iktiklar
icin, onlardan kopmusglardi. Geri ve pasif unsurlarla oyalaniyorlardi.

Boyle bir kitle ¢izgisi elbette “iAtildlci” degil, ihtilali kostekleyici-
dir. Thtilalci kitle izgisi sudur: Biitiin bdlgeler i¢inde en ileri bolge hal-
kiyla birlesmek, orta bélgelerin seviyesini ylikseltmek, geri bolgeleri
kazanmaya calismak. En ileri bolgede de, en ileri unsurlarla birlesmek,
aradaki unsurlarin seviyesini yiikseltmek, geri unsurlari kazanmaya ¢a-
lismak. Yani, daima en ileri kitlelerin, en basinda olmak, fakat gerideki
y1gmlardan kopmamak, onlari ileri dogru cekmek.

Safak revizyonistlerinin yaptig1 da sudur: Kendini en geri bolgenin,
en geri unsurlarina uydurmak, ileri gidenleri de, ayaklarindan yakalayip
geri gekmek.

8. Safak Revizyonistleri Acil Talepler Adi1 Altinda Reformizmi
Savunuyor

Program Taslagi’nin 40. maddesinde soyle deniliyor: “Hareketimiz,
emperyalizmin gerilemesi, halkin demokratik haklar kazanmast ve ya-
sama sartlarimin diizelmesi yoniindeki biitiin dcil talep ve ihtiyaglar
savunarak...”

Aciktir ki, bu anlayis, bazi sartlarda, kisiyi reformizmin en derin
cukuruna batirir. Yarin, kéyliilerin silahli miicadelesini bogmak igin, ge-
riciler kismi bir toprak reformu uygulamasina girisirse, Safak revizyo-
nistleri bunlara destek olacaktir. Cilinkii boyle bir sey, emperyalizmin
-biitiin mevzilerden sokiiliip atlmamak amaciyla- bir adim gerilemesi
olacaktir. Yasama sartlarinda kismi bir diizelme saglayacaktir.

Hakim simflarin, iktidarlarini tehlikede gordiikleri zaman, sistemin
temeline dokunmadan (onlar elbette dokunamazlar), kismi diizeltme-
lere gittikleri ¢ok goriilmiistiir. Tarihimizdeki koylii isyanlarinin ¢ogu
bu sekilde bastirilmistir. Bugiin Tiirkiye’de fagist sikiyonetim “toprak
reformu” sloganiyla ortaya ¢ikt1 ve kendini daha biiyiik tehlikelerden
korumak i¢in, bir parga toprak da dagitabilir. Sovyet sosyal-emperya-
lizminin diimen suyunda bir gerici iktidar daha fazlasini da yapabilir.

Bunlar imkansiz seyler degil, kuvvetle miimkiin olan seylerdir. Ge-
riciler, biitiinii kurtarmak i¢in pargay1 nigin feda etmesinler? Biitlin im-
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tiyazlarini, ellerindeki biitiin sermaye ve servetlerini, biitlin toprak ve
emlaklarmi kaybetmemek i¢in, ni¢in bunlarin bir kismini feda etmesin-
ler? Kitlelerin bizzat bugiinkii sistemi yikmak i¢in silaha sarildig: sart-
larda ve yerlerde, “acil talep ve ihtiyaglar: savunmak” gibi gosterisli bir
sloganin arkasina saklanmak, diipediiz reformist ve gerici bir tutum olur.

Halkin agzina bir parmak bal ¢alarak onun 6fkesini yatigtirmak ve
biitiin ar1 kovanlarmi kurtarmak isteyen gericilerle ayni paralele diis-
mek olur. Ote yandan, sehirlerde iscilerin y1gin halinde ayaklanmasi
i¢in, silaha sarilmasi igin vb... sartlarin elverisli oldugu yerlerde ve za-
manlarda, iscilere “acil talep” masallar1 anlatmak, yine diipediiz gerici
sarlatanlik olur. Kélelik sisteminin koétiiliigiinii kavrayip onu ytkmak
icin harekete gegen kolelerin karsisina “sizin yagama sartlariniz iyiles-
tirilmelidir!” diye ¢ikmaya benzer. Bilingli is¢i, boyle ¢okbilmis sarla-
tanlar1 elinin tersiyle iterek “cekil be yolumuzdan!” diyecektir.

Revizyonist hainler, fasist stkiyonetimin arifesinde, “dcil talepler”
demagoyjisiyle, kitlelerde Erim Hiikiimeti’nin bunlar gerceklestirecegi
intibaini yaratarak, sikiyonetimin “halk dostu” ¢alimlarina destek ol-
muslardir. Erim képeginin “reform kabinesi” kuruldugu zaman, “biz
emekgi hallan yararina olan her tiirlii reformu destekleriz ” diyerek, tam
bir ger¢ek reformist gibi hareket etmiglerdir (PDA, say1 40, s. 2). Biitiin
Marksizm-Leninizm cilasina ragmen, hala ayni anlayis, ayni sag ¢izgi
devam etmektedir.

Acil talepler asla her sart altinda savunulmaz ve desteklenmez.
Marksist-Leninistler “dcil talepleri genel politik taleplerimize ve kitle-
ler icindeki devrimci ajitasyonumuza siki sikiya baglamak” sartiyla
ve “devrimci sloganlarin yerine kismi talepleri asla on plina cikar-
mamak” sartiyla, savunur ve desteklerler.

Birinci olarak, “dcil talep "ler genel politik taleplerimize ve dev-
rimci ajitasyonumuza aykiri dilsmemelidir. Yani kitleler, daha ileri he-
defler i¢in miicadele ederken, onlar “kismi diizeltmeler” ugruna geriye
itilmemelidir. ikinci olarak da, Acil talepler i¢in miicadele daima tali kal-
malidir, devrimci sloganlarin yerine bunlar gegmemelidir. Reformist-
lerle, devrimcileri birbirinden ayiran kistaslar bunlardir. Bu ilkelere
uygun diismek sartiyla, koministler, “genel olarak halkin ve ozel ola-
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rak is¢i sinifimin sartlarini iyi hale getirmeye yarayan talepleri” elbette
savunurlar ve desteklerler.
Revizyonist reformist hainlerin yaptig1 gibi her sart altinda degil!

9. Safak Revizyonistleri Ekonomizmin Asamal
Bilinclendirme Teorisini Savunuyor

Yine, Program Taslagi’nin 40. maddesinde, “Hareketimiz... biitiin
acil talep ve ihtiyaglart savunarak, yiginlart miicadeleye sevkeder, bi-
linglerini yiikseltir ve onlart silahli miicadele saflarina kazanmaya ¢a-
lisr”” deniliyor.

Kitlelerin bilincinin “dcil talep ve ihtiyaglar:” savunarak yiikselti-
lecegi safsatast, Lenin yoldasin deyimiyle, “eski bir tiirkii”, bir Ekono-
mizm tlirkiistidiir. Bu tiirkiiniin giifteleri, Rusya’da 19. ylizyilin sonunda
ve 20. yiizyilin basinda ortaya ¢ikan, fakat Lenin yoldasin “Ne Yap-
mali?”” adli panzehiriyle 6biir diinyay1 boylayan miitevvefa Rus Ekoni-
mistlerine aittir. Bizim dostlar (!) o tiirkliyli gliniimiiz sartlarina adapte
ederek, tekrar piyasaya siiriiyorlar.

Yazik! Emeklerine yazik! Ciinkii bunlara artik kimsenin on para ver-
digi yoktur. “Yiginlarin miicadeleye sevk edilmesi, bilinglerinin yiik-
seltilmesi ve silahli miicadele saflarmma kazanilmas:” igin, onlarin “dcil
talep ve ihtiyaglarmi” savunmak, gergekten Ekonomizmin “asama
asama bilinglendirme” teorisinin ta kendisidir. Bu teorinin daha kaba bi-
¢imini revizyonistler, gegmiste soyle savunmuslardi: “Bize gore, kitle-
lerin bilinglenmesi asama asama olur...” (PDA, “Proleter Devrimci
Cizgi ve Bazi Yanlis Egilimler™).

Haksizlik etmemek i¢in, sunu da belirtelim: Ekonomistler, sirf eko-
nomik talepleri yani “somut talepleri” savunarak, kitleleri bilinglendi-
receklerini (!) savunuyorlardi. Bizim revizyonistlerimiz, kapsami
ekonomik taleplerden biraz daha genis olan “dcil talep ve ihtiyaglart”
savunarak, kitleleri bilinglendireceklerini (!) savunuyorlar. Fakat, ken-
dileri “ekonomik taleplerle” “dcil talep ve ihtiyaglar” arasindaki kap-
sam farkinin da bilincinde degildirler ve birgok yerde bu iki kavrami
ayn1 anlamda kullantyorlar.

Kitlelerin bilinglenmesi, ne “dcil talep ve ihtiyaglar "m savunulma-
styla ne de “somut talepler’in savunulmasiyla olur. Kitleler ancak,
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biitiin siyasi gercekleri teshir ederek, sosyal hayatin her yoniini, her
alanim kapsayan genis teshir kampanyalariyla bilin¢lendirilebilir.

Lenin yoldas, “Ne Yapmali? ” adli eserinde, Ekonomistlere 6zgii bi-
linglendirme anlayigini yerden yere ¢aliyor, “asama asama bilin¢lenme
teorisi, oportiinist bir tutumu ifade eder” dedikten sonra biraz ileride
sOyle devam ediyor:

“Rus is¢ileri, polisin halka zorbaca davranisina karsi, dini mezhep-
lere zulmedilmesine karsi, kdyliilerin kirbaglanmasina kargi, isyan etti-
rici sanstire, askerlere iskence edilmesine, en masum kiiltiirel givisimlerin
bastirllmasina vb... karsi ni¢in hald bu kadar az devrimci eylemde bu-
lunmaktadwr. Boyle bir eylem ‘elle tutulur sonuglar vaadetmediginden’,

‘olumlu’ fazla bir sey saglamadigindan, ‘iktisadi miicadelenin’ onlart
buna ‘itmediginden’ otiirii miidiir [yani ‘acil talepler’ ugruna miicadele,
onlar1 bu ‘biling’ seviyesine yiikseltmediginden 6tiirlii mii?]

“Boyle bir goriisii benimsemek, tekrar ediyoruz, hiicumu gerekme-
digi yere yoneltmek olur, kendi burjuvaca bayagiligini ‘ya da Bernste-
in’citligini’ is¢i yiginlarina yiiklemek olur.

“... ama sosyal demokrat is¢i, devrimci is¢i (ve bunlarm sayisi gitikge
artmaktadwr) ‘elle tutulur sonuglar vaadeden ’istekler [yani ‘acil talep ve
ihtiyaglar’] vb. ugruna miicadele konusundaki gevezelikleri dfkeyle red-
dedecektir. Ciinkii o, bunun eski bir tiirkiintin, rubleye bir kapik ekleme
tiirkiistiniin yeni bir bigimde ifadesinden bagka bir sey olmadigini an-
layacaktir.”

Daha sonra Lenin, bilingli bir is¢inin agzindan bu Ekonomist baylara
su cevabi veriyor:

“... biz is¢ilerin kendi ‘eylemimiz’ zaten vardw: Sizin desteklemekte
inat ettiginiz elle tutulur sonu¢lar vaadeden somut istekler ileri siirerek
yiiriitiilen is¢i eylemi zaten vardwr [tabii koylii eylemi de vardir]. Ve her
giinkii alelade mesleki hareketimiz icinde ¢ogunlukla aydinlardan hig¢
bir yardim gormeksizin bu somut istekleri kendimiz ileri stirmekteyiz,
ama bu eylem bize yetmiyor, biz sadece ‘iktisadi’politika lapasiyla bes-
lenecek ¢ocuklar degiliz.

Biz otekilerin biitiin bildiklerini bilmek istiyoruz. Siyaset hayatinin
biitiin yonlerini ayrintili olarak bilmek ve her siyasi olaya aktif olarak
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katilmak istiyoruz. Bunun icin aydinlarin bizzat, bizim pek iyi bilmedi-
gimiz seyleri, biraz daha az tekrarlamalar: ve heniiz bilmedigimiz sey-
leri, fabrikadaki ‘iktisadi’ tecriibemizin bize hi¢ bir zaman
agretemeyecegi seyleri, yani siyasi bilgileri biraz daha fazla vermesi
gerekir, vs...” (Lenin, Ne Yapmali)

Ozetleyelim: “Biitiin dcil talep ve ihtiyaglar: savunarak, yiginlarin
bilinglerini yiikseltmek” teorisi, tamamen Ekonomistlerin “elle tutulur
sonuglar vaadeden somut istekleri ileri stirerek”™ iscileri “bilin¢lendir-
mek” ve “is¢i eylemini yiikseltmek” teorisinden miilhemdir ve ikisi ara-
sinda 6z bakimindan en ufak bir fark yoktur.

10. Safak Revizyonistleri, Kadro Politikasinda da Sag Bir
Cizgi izliyor

Safak revizyonistleri, kadrolarmn gerici baglariyla uzlastyor. ileri
isci, koylii ve aydin kadrolari, biitiin gerici baglardan kopararak, onlar
aktif siyasi miicadelenin i¢ine ¢gekmek yerine, onlarmn gerici baglarin
muhafaza ediyor.

Lenin yoldas, “gelisme vaadeden bir is¢inin, on saat fabrikada ¢a-
lismasina miisaade etmemeliyiz, onlar: aktif siyasi miicadelenin i¢ine
cekmeliyiz, profesyonel devrimciler haline getirmeliyiz” diyordu. Oysa
Safak revizyonistleri, tamamen ters bir yol izliyorlar. Ileri isci ve kdy-
lileri, tiretimden ¢ekmek, profesyonel devrimciler haline getirmek ye-
rine, elindeki az sayida profesyonel kadroyu da orada burada ise
sokuyor, amatdr devrimciler haline, artan vaktini devrimei miicadeleye
ayiran kisiler haline getiriyor.

Baz1 6zel amaglarla, profesyonel kadrolarin ¢esitli islere sokulabi-
lecegini reddetmiyoruz. Ama bu, bir komiinist hareketin genel politi-
kasi haline getirilemez; getirildi mi, amatorliik ve istikrarsizlik biitiin
faaliyete damgasini basar. Genel politika, ilerleme vaadeden herkesi,
bunlarm miimkiin oldugu kadar en cogunu profesyonel siyasi faaliyete
cekmektir.

Safak revizyonistlerinin basi olan kisi, is¢i-koyli kitleleri yerine bur-
juva ¢evreleriyle sarmas dolag olmasini hakli ¢ikarmak igin, simdi de
su ihanet teorisini icat etti: “Ozel ihtilalci gorevleri dolayisiyla kisi ola-
rak kitle bagi olmayan celiklesmis is¢i sinifi devrimcileri de var.” (“Tas-
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fiveciler” yazisi) Bu bay, hangi “6zel ihtilalci gorevlerin”, “kitle bagr”
ile celisecegini diigiiniiyor?

Hig bir “iktilalci gorev” yoktur ki, “kitle bagi” ile gelissin! Ter-
sine, her ihtilalci gorev, genis ve kuvvetli bir “kitle bagi "na ihtiyag
gosterir. Bellidir ki, burjuva bayimiz kendini temize ¢ikarmak i¢in bu
teoriyi icat etmistir. Ama, bizzat kendisinin durumu, “kitle bagi” ol-
mayan kisilerin “celiklesmis is¢i sinifi ihtilalcileri” olamayacaginin
en kesin ve en agik delilidir. Boyleleri, olsa olsa, “¢elik” degil, su ka-
tilmis “ham demir” olurlar.

11. Safak Revizyonistleri, Devrimi imkansiz Hale Getiriyorlar

Aydinliklardan birinde “Bilimsel Sosyalist Devrim Anlayist”
baslikli bir yazida, devrime katilan her ferdin, devrimin biitiin muh-
temel sonuclarini bagindan bilmesi, devrimin anlamini ve mahiye-
tini kesinlikle kavramis olmasi vb. seklinde bir diislince yer
aliyordu. Ayni diisiince, sonra da devam ettirildi. Once okuma grup-
lar1 i¢inde, Marksizm-Leninizm’i kavramis kadrolar yetistirmek,
sonra bunlari silahli gruplar i¢inde orgiitlemek anlayis1 ve ¢abasi,
yukaridaki diisiincenin pratige yansimasiydi. Marksist-Leninistler,
Lenin yoldasa dayanarak, revizyonistlerin bu anlayisini elestirdiler.
Lenin soyle diyordu:

“Somiirgelerde ve Avrupa’da kiigiik milliyetlerin ayaklanmalar: ol-
maksizin, biitiin onyarglarwla kiiciik-burjuvazinin bir kesiminin dev-
rimci patlamalart olmaksizin, siyasi bilince varmamis proleter ve
yari-proleter yiginlarin toprak agalari, kilise ve kralligin baskisina
karsi, milli baskiya karsi hareketleri olmaksizin sosyal devrimin miim-
kiin olabilecegini sanmak, sosyal devrimi reddetmektir.

Sanki bir ordu bir yerde safa girecek ‘biz sosyalizm istiyoruz’ diye-
cek, bir baska ordu bir baska yerde safa girecek, ‘biz emperyalizmden
yanayiz’ diyecek ve bu, sosyal devrim olacak! Ancak béylesine giiliing,
béylesine kakavan bir goriise sahip olanlar Irlanda ayaklanmasina
‘putsch’dur diye kara ¢alabilirler.

“Kim ki ‘saf’bir sosyal devrim beklemektedir, asla muradina ermeye-
cektir. Boyleleri, devrimin ne oldugunu anlamams lafta devrimcilerdir.”
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Lenin yoldas, daha sonra sdyle devam ediyor:

“1905 Rus Devrimi bir burjuva-demokratik devrimiydi. Halkin biitiin
hosnutsuz sinif, grup ve unsurlarinin katildigi bir dizi savagi i¢eriyordu.
Bunlar arasinda en kaba dnyargilara, en belirsiz, en acayip miicadele
amaglarima kendini kaptirmig yiginlar vardi; Japon parast alan kiigiik
gruplar vardi; vurguncular, maceracilar vs. vardi. Fakat objektif olarak
vigin hareketi Carligin belini kirtyor, demokrasiye yol agryordu. Bu ne-
denle, sinif bilincine varmusg is¢iler devrime onderlik ettiler.”

Lenin yoldas, Avrupa’da da durumun farkli olmayacagini soyliiyor:

“Avrupa’da sosyalist devrim, her tiirlii ezilen ve hosnutsuz unsurla-
rin yigin miicadelesinin patlak vermesinden baska bir sey olamaz.
Kiiciik-burjuvazinin ve geri is¢ilerin bazi kesimleri de kaginilmaz ola-
rak buna katilacaklardir. Bunsuz yigin miicadelesi miimkiin degildir,
bunsuz hig bir devrim miimkiin degildir; ve yine kaginilmaz olarak bun-
lar harekete kendi onyargilarimi, gerici hayallerini, zaaflarini ve yan-
lislarini da getireceklerdir.

Fakat, objektif olarak, sermayeye saldiracaklardr, ve devrimin bi-
lingli onciisti, ileri proletarya, ¢esitli renklere biiriinen, ahenksiz, alaca,
dis goriiniigii bakimindan parga boliik bu yigin miicadelesinin bu ob-
Jektif dogrusunu dile getirerek, miicadeleyi birlestirip yonetme imkdnint
bulacak, iktidar ele gegirecek, bankalara el koyacak, herkesin (ama
farkl nedenlerle) nefret ettigi trostleri miilksiizlestirecek ve daha baska
diktatorce tedbirler alacaktir. Bunlar, tiimiiyle, burjuvazinin devrilmesi
ve sosyalizmin zaferi olacaktir; ama, sosyalizmin zaferi kendini kiigiik-
burjuva kalimtilarindan derhal ‘arindiracak’ degildir.” (Lenin, Doguda
Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 226-227)

Bizim revizyonistlerin goriisii, tam da Lenin yoldasin sdyledigi gibi

“boylesine giiliing, boylesine kakavan’dir. Bizim revizyonistler tam da
Lenin yoldasin soyledigi gibi, “devrimin ne oldugunu anlamamus lafta
devrimcilerdir”. Bunlarin “giiliin¢” ve “kakavan” gorislerini Lenin
yoldasin yukaridaki satirlarim1 6zetleyerek elestirdigimiz i¢in, revizyo-
nistler bize kars1 yalan ve iftiralarla saldiriya gegtiler. Marksist-Leni-
nistlerin s6yle dedigini iddia ediyorlar:

“Ilk gerilla birliklerine katilacak olanlarin devrimin muhtemel so-
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nu¢larmdan haberdar olmalar: gereksizdir. Cesitli simiflara mensup in-
sanlar, ¢esitli diisiincelerle katilabilirler.”

Bu baylarin elestirisi aslinda, Lenin yoldast hedef almaktadir. Lenin
yoldastan yapilan aktarmalari, bile bile elestirmektedirler. Ama, dev-
rimei diirlistlikten de zerre kadar nasipleri olmadigi i¢in, aktarmalari
bizlere maletmekte ve Gstelik tahrif etmektedirler. Yukaridaki ifade hig-
bir yerde kullanilmamustir. “Genel olarak, devrime katilacak herkesin,
Marksizm-Leninizm’i tamamen kavramasi, devrimin muhtemel sonug-
larmn1 bilmesi gerekir” diye bir sart kosulamayacagi, bdyle bir sartin,
devrimi imkansiz hale getirmek olacagi sdylenmistir ki, bu tamamen
dogrudur ve Lenin yoldasin diisiincelerine uygundur.

Bu cesur (!) baylarimiz bize saldirarak, Lenin yoldasi elestirmeye
kalkistiklarina gore, ayn “giiliing ve kakavan” goriisii devam ettiriyor-
lar demektir.

Gerilla gruplarina kimlerin girebilecegine gelince baylar, heniiz
Marksizm-Leninizm’i kavramamus olsa bile, gericilere karsi i¢inde nef-
ret tagtyan ve onlara kars1 savagmak isteyen, orgiit disiplinini kabul eden,
gizlilige riayet eden, yast ve sagligi miisait, militan is¢i, koylil, aydin,
kim olursa katilabilir. Ve bunlar gerilla miifrezelerine, sizin gibi kitap-
lar hatmetmis cahil entelektiiellerden ¢ok daha layiktirlar.

Onemli olan, birinci olarak partinin énderligini saglamaktir. ikinci
olarak, bu gruplara katilanlarin siirekli ve sistemli bir sekilde, silahli
miicadelenin seyri i¢inde ve ona hizmet edecek bu miicadeleye 151k tu-
tacak sekilde Marksist-Leninist ideolojik egitimlerini saglamaktir.
Ugiincii olarak da savas icin is¢i ve koylii yigmlarmi seferber etmektir.

Size gelince, siz ki, “saf” bir sosyal devrim beklemektesiniz, asla
muradiniza ermeyeceksiniz!

12. Safak Revizyonistleri, Siyasi Miicadeleyle Silahli Miica-
deleyi Kars1 Karsiya Koyuyorlar, “Siyasi Miicadele” Bayrag
Altinda, Siyasi Miicadelenin Silahli Bicimlerini Reddediyor-
lar, Silahli Propaganda ve Ajitasyonu Reddediyorlar

Partinin, koyliileri orgiitlendirirken kavrayacagi halkanin, gerilla
gruplar1 olmasi gerektigini, diger her tiirlii grup ve hiicrelerin silahli mii-
cadelenin ihtiyaglarini karsilamak ve onu gelistirmek igin, silahli mii-
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cadelenin seyri iginde ele alinmasi gerektigini savundugumuz i¢in, bizi
siyasi miicadeleyi reddetmekle itham ediyorlar. Salt askeri bir bakis ag1-
sma sahip oldugumuzu soyliiyorlar.

“Bunlara gore, meselenin ideolojik ve politik yoniinii halkimiz artik
kavramis oldugundan bu halledilmistir ve simdi biitiin mesele askeri
harekattir.”

Bize mal edilmeye ¢alisilan bu sagmaliklar, hi¢bir yerde ve higbir
zaman savunulmamistir. Revizyonistler, silahli miicadelenin esas ol-
masini savunmamizdan bu sonucu ¢ikardiklarina gore, kendilerinin si-
lahlt miicadeleyi, siyasi miicadelenin zidd1 olarak gordiiklerini ele
vermektedirler. Silahli miicadele ile siyasi miicadeleyi birbiri ile celi-
sen seyler olarak gordiiklerini ele vermektedirler.

“Salt askert” goriis agisi, savagsmak icin savasmak tutumuna sahip
olanlarin goris agisidir. Biz, devrimin siyasi gorevlerini yerine getir-
mek i¢cin savagmak istiyoruz. Kirlik bolgelerde, parti 6nderliginde halk
ordusunu yaratmak, yerel ve merkezi otoriteyi adim adim parcalayarak,
halkin iktidarin1 gergeklestirmek i¢in silahli miicadeleyi savunuyoruz.
Mao Zedung yoldas sdyle diyor:

“Bazi kimseler bizim ‘savag her seye kadirdir’ taraflisi oldugumuzu
ileri siirerek bizimle alay ediyorlar. Evet dogrudur, biz devrimci savagin
her seye kadir olmasi taraflisiyiz. Bu kétii degil, iyidir. Marksisttir, Rus
Komiinist Partisi 'nin tiifekleri sosyalizmi yaratti. Biz de ortaya bir demo-
kratik cumhuriyet ¢ikaracagiz. Emperyalizme karst simif miicadelesinin
tecriibesi bize ig¢i sinifi ile emekgi yiginlarinn, silahly burjuvazi ve top-
rak agalarint ancak tiifek giiciiyle yenebileceklerini gdstermigstir. Bu an-
lamda biitiin diinyamin ancak tiifekle degistirilebilecegini soyleyebiliriz.”

Bunda da mu1 “salt askeri” bir bakig acis1 var acaba? Bu baylar silahli
miicadelenin, yani savasin, siyasi miicadelenin bir bigimi oldugunu bil-
miyorlar mi1? Silahli miicadele, siyasi miicadelenin tek bigimi degildir
ama bir bigimidir. “Savas, 6zel vasitalarla stirdiiriilen bir siyasettir” ve
“en eski zamanlardan beri siyasi bir nitelik tasimayan hi¢chbir savas yok-
tur” (Mao Zedung). Bunlar, Marksizm-Leninizm’in alfabesidir.

Safak revizyonistleri, silahli propaganda ve ajitasyonu da redde-
diyorlar.
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Safak revizyonistleri, yine, silahli miicadelenin esas olmasini iste-
memizden, bizim kitleler arasinda propaganda ve ajitasyon faaliyetini
reddettigimizi ¢ikartyorlar. Demek ki bunlar, silahli miicadelenin pro-
paganda ve ajitasyon faaliyeti ile celistigini diigiiniiyorlar. Hayir bur-
juva baylar! Silahli miicadele ile propaganda ve ajitasyon faaliyetleri
celismez, bunlar birbirlerinin z1dd1 seyler degildir. Mao Zedung yoldas
sunu soylityor:

“Cin’in Kizil Ordusu devrimin siyasi gorevlerini uygulamakla go-
revli silahli bir gruptur ve ozellikle simdiki donemde Kizil Ordu sadece
savasmakla yetinmez. Diismanlarin silahli kuvvetlerini yok etmek i¢in
girigilmesi gereken savaslardan bagska, daha yiginlar arasinda propa-
ganda, yiginlarmn orgiitlenmesi, yiginlarn silahlanmasi, devrimci ikti-
dari yaratmak i¢in yiginlara yapilan yardim ve hatta komiinist partisinin
orgiitlerinin kurulugu gibi onemli gérevler de iizerine alir.

Kizil Ordu sadece savas icin savas yapmaz, savagi yiginlar arasinda
propagandayt yiiriitmek, yiginlar: orgiitlemek, yiginlar silahlandirmak,
devrimci iktidart ortaya getirsinler diye yiginlara yardim etmek ama-
cwla yapar.”

Ulkemizde de, halk ordusunun gekirdegini teskil edecek olan gerilla
gruplari, sadece savagmakla yetinmeyeceklerdir. Ayni zamanda yigmlar
arasinda propaganda ve ajitasyon yapmak, yiginlar1 érgiitlendirmek ve
silahlandirmak... gibi 6nemli gorevleri de yerine getireceklerdir.

Bu baylar, silahli miicadeleyi siyasi miicadeleye karsit gordiikleri
i¢in, siyasi miicadeleyi sadece yaynevi faaliyeti olarak gordiikleri icin,
bizi siyasi faaliyeti reddetmekle, kitle ¢alismasini reddetmekle, pro-
paganda ve ajitasyon faaliyetini reddetmekle sugluyorlar. Gergekten,
kendileri genel olarak siyasi faaliyetin ve 6zel olarak propaganda ve
ajitasyonun sadece barigci bigimlerini kabul ediyorlar. Siyasi miica-
delenin silahli bigimlerini ve silahli propaganda ve ajitasyon faaliye-
tini reddediyorlar.

Ozetlersek, biz, silahli miicadele ile diger miicadele bigimleri ara-
sindaki iliskide, silahli miicadelenin esas, diger miicadele bigimlerinin
tali olmasi gerektigini savunuyoruz. Revizyonist klik ise, bunu sézde
kabul eder goriiniiyor. Fakat bizi diger miicadele bigimlerini reddet-
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mekle itham ediyor. Boylece gergekte silahli miicadele fikrine saldirtyor.
Pratikte ise, “diger miicadele bi¢imleri nden baskasini reddediyor.
Biz silahli miicadeleyi, genel olarak politik miicadelenin ve 6zel ola-
rak propaganda ve ajitasyonun bir bigimi olarak ele aliyoruz. Revizyo-
nist klik ise silahli miicadele ile siyasi miicadeleyi, propaganda ve
ajitasyonu kars1 karsiya koyuyor. Boylece, siyasi miicadelenin silahli
bicimlerini reddediyor. Silahli propaganda ve ajitasyonu reddediyor.

13. Safak Revizyonistleri Gerilla Savasim Reddediyor

“Kizil Siyasi Iktidarin Kurulmas: Meselesi Uzerine” baslikli tahri-
fat koleksiyonunda soyle deniliyordu:

“Mesela, sehirlerdeki miicadele ile desteklenmeyen bir kéoylii hare-
keti bastirilmaya mahkimdur. Mesela Dogu bolgesindeki bir kéylii is-
yant bir proletarya partisi onderliginde Ege ve Cukurova koyliilerinin
miicadelesi ile baslica sanayi sehirlerimizdeki ig¢i simifimizin hareke-
tiyle desteklenmiyorsa, kizil siyasi iktidar: yagatamaz.” (abg)

Daha once, oportiinizme has bu muglak ifadeden su ii¢ noktay: tes-
pit etmistik:

1) Revizyonistler, “bir kéylii hareketi ni, yani silahli kdylii miica-
delesini sadece toptan bir kdylii isyan1 olarak diistinmektedirler.

2) Silahl1 koylii isyaninin derhal bir kizil siyasi iktidara yol agma-
sin1 ve onu yasatmasim diisinmektedirler.

3) Bir koylii isyaninin derhal kizil siyasi iktidara yol agmasi ve onu
yasatmasi i¢in de, bu isyanin diger koyliik bolgelerdeki kdyliilerin ve
baslica sanayi sehirlerindeki iscilerin proletarya partisi nderligindeki
miicadelesiyle desteklenmesini sart kosmaktadirlar.

Ugiincii nokta iizerinde durduk. fkinci nokta iizerinde biraz ileride
duracagiz. Birinci noktaya gelelim: Revizyonistler kizil siyasi iktidarin
dogmast igin, kiiglikten biiylige, zayiftan kuvvetliye, basitten karmagiga
dogru gelisen uzun siireli bir gerilla faaliyetini; bu faaliyet i¢inde halk
ordusunun adim adim ingasini, gerilla birliklerinin diizenli ordu birlik-
lerine dogru gelismesini, gerilla savasinin hareketli savasa dogru gelis-
mesini gerekli gormiiyor. Hatta bunu diigtinmiiyor bile. Bir bolgede kizil
siyasi iktidarin dogmasi igin, esas olarak o bolgede toptan bir koyli is-
yanini sart goriyor.
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Evet, silahli koylii miicadelesinden bahsederken, daima, revizyo-
nistlerle biz ayr dillerle konusmaktayiz. Onlarin silahli koylii miicade-
lesinden anladiklari, herhangi bir kdyliik bolgede toptan bir kdyli isyant
olmustur. Boyle bir isyanin bir anda bastirilacagi endisesiyle de, dur-
maksizin, baska bolgelerde orgilitlenmeden ve kitlelere kumanda eder
hale gelmeden, silahl1 koylii hareketine girisilmeyecegini iddia etmis-
lerdir. Orgiitlenmeleri de bu anlayislarma uygundur: leri unsurlar: ge-
rilla gruplan iginde orgiitlemek yerine, koyliileri toptan bir isyana
hazirlamak i¢in egitim gruplari i¢inde orgiitlemek ve egitmek!

Revizyonist baylar bu goriislere kendilerini dyle kaptirmislardir ki,
gecmiste de biitiin hesaplarini bu hayaller iizerine kurmuslardir. Re-
formcu burjuvazinin tezgahlayacag bir askeri darbeye biiylik umutlar
besliyorlardi.

Darbe ile iktidar1 ele geciren burjuvazi toprak reformu vs... dene-
mesine girigsecekti. Koyliiler agalarin topraklarma el koyacaklardi. Re-
formcu burjuvazi toprak agalariyla miicadele halinde olacagi i¢in buna
ses ¢cikarmayacakti. Hatta, koyliilerin silahlanmasina bile yardim ede-
cekti (!). Boylece kitleler halinde ayaklanan koyliiler, kdyliik bolgelerde,
revizyonistlerin de dnderliginde iktidar1 kendi ellerine alacaklardi (!).
Baylar boylesine ucuz ve kolay basari hayalleri besliyorlardi.

Bu sebeple de M. Belli, H. Kivileimli ve D. Avcioglu ile birlikte as-
keri bir darbeyi dort gozle bekler olmugslardi. Hatta bdyle bir darbeye
ortam yaratmak i¢in, fagizme kars1 miicadele ad1 altinda darbe tesvikgi-
ligi teorisini geligtirmiglerdi. Bugiin yine ayni anlayis, biraz daha incel-
mis olarak devam ediyor.

Mesela TIIKP Program Taslagi’nda, gerilla faaliyetinden tek ke-
lime bile bahsedilmemistir. Safaklarda gerilla savasi konusunda tek
kelime yoktur. Silahli miicadelenin bi¢iminin, bugiin esas olarak ge-
rilla savasi olacag diislincesine rastlamak imkansizdir. Sadece kdylii
komitelerinin (?) yiiriitecegi ve yonetecegi, ne oldugu belirsiz bir mii-
cadeleden soz edilmektedir.

Marksist-Leninist kanadin yonettigi stirekli ve sistemli elestiriler kar-
sisinda bir koseye sikigan revizyonizm, Marksist-Leninistlerin bir yazili
elestirisinden satir satir aktarma yaparak kaleme aldiklari bir genelgede,
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liitfen gete savagindan da bahsetmislerdir. Safak revizyonistleri, ditkkkan-
larinda her gesit mali bulunduran agikgoz bir tiiccar gibi davranmakta-
dirlar. Piyasaya siirdiikleri mal miisteri bulamazsa veya malin sahteligi
ortaya ¢ikarsa, derhal onu ¢ekip yenisini piyasaya siirmektedirler.

Iste, cete savasim kabul etmis goriinmeleri de bu cinsten bir ihtiyat
tedbiridir. Gergekte gerilla savasinin geregine ve dnemine hi¢bir zaman
inanmamuglardir. Ve hala da inanmamaktadirlar. Zaten yukartya aktar-
digimiz ctimleler bunun delilidir. Marksist-Leninistler, ne ebedi olarak,
ne de gecici olarak, hi¢gbir miicadele bi¢imini reddetmezler. Sadece, esas
miicadele bigimleriyle tali olanlari birbirinden ayirirlar; tali olani, esas
olana bagimli kilarlar.

Biz bugiin, silahli miicadele i¢inde esas miicadele bi¢imi olarak ge-
rilla savasini gorityoruz. Gerilla savasi, zayif bir gliclin kendinden Gistlin
bir diigmana kars1 miicadele bi¢imidir. Ayn1 zamanda koylii gerilla sa-
vast, koylilerin sinif miicadelesinin tabii sonucu ve en yiiksek seklidir.
Koylii gerilla savag, yiiriitiildigii bolgede, koyliileri ayaklanmaya ha-
zirlamanin da bir vasitasidir. Ve en 6nemli vasitalarindan biridir. Gerilla
savasl ile nihai zafer kazanilamaz. Gerilla savasi diigmani yipratir, za-
yiflatir, moralini bozar. Diismana nihai darbeyi diizenli ordu indirecek-
tir. Gerilla savagi ayn1 zamanda diizenli orduya gegis vasitasidir.

Koylii isyanlari, diizenli ordunun heniiz dogmadigi ve dogmasi igin
de sartlarin elverisli olmadig1 durumlarda, gerilla savasina doniistiiriil-
meli; isyan eden koyliiler, gerilla birlikleri halinde orgiitlendirilmelidir.
Diizenli birliklerin dogmasi i¢in sartlar elverisliyse, ya da diizenli ordu
teskil edilmis ise, isyan eden koyliiler birlikler halinde orgiitlenebilir.
Ulkenin baz1 bolgelerinde diizenli ordular kurulduktan sonra da, elbette
gerilla savas1 devam edecektir. Ama artik gerilla savasi asil miicadele bi-
¢imi olmaktan ¢ikacaktir.

Diizenli ordu teskil edilinceye kadar silahli kdylii miicadelesinin bi-
¢imi esas olarak gerilla savasi olacaktir. Diger biitiin bigimleri buna tabi
olacaktir. Diizenli ordu gérece uzun bir miicadele sonunda, gerilla bir-
liklerinin adim adim diizenli birliklere doniismesi sonucunda kurula-
caktir. Revizyonist klik belirsiz bir gelecekte, biitiin iilke ¢apinda
orgiitlendikten, kitlelere kumanda eder hale geldikten ve bozkir1 kurut-
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tuktan sonra (1) hem diizenli orduyu, hem de buna bagli olarak kizil si-
yasi iktidari, bir ¢irpida kuruverecegini hayal ediyor. Revizyonizmin,
Mao Zedung Diisiincesi damgasini da sahtekarca yapistirarak piyasaya
stirmek istedigi asil mal budur.

14. Safak Revizyonistleri Uzun Siireli Savas1 Reddediyor

Program Taslagi’nin 47. maddesini ve bu maddeye yonelttigimiz
elestiriyi Ozetleyerek aktartyoruz:

“47. Demokratik halk hiikiimeti, hakim siniflarin muhafizligint mes-
lek edinmis orduyu kaldiracak, is¢i ve kéyliilerin genel silahlandiril-
masmna dayanan halk ordusunu kuvvetlendirecek...”

“Ordudaki her tiirlii esitsizlik, riitbe ve tinvanlar kaldirilacak...”

“Askerler iizerindeki baski ve dayak kesinlikle yasaklanacak...”

Sanki kitleler, bir anda ayaklanarak iktidara el koyacaklar, basa gecen
devrim hiikiimeti derhal eski gerici orduyu silahlarindan tecrit edip dagi-
tacak, biitlin halki silahlandiracak vs. Oysa, “hakim siniflarin muhafizli-
gint meslek edinmis ordunun kaldirilmast”, iktidar ele gecirildikten sonra
ve bir anda olacak bir sey degildir. Uzun siireli halk savas1 boyunca bu
gerici ordu zaten parca parga yok edilecek, imha edilecek, silahtan tecrit
edilecek, vs. vs... Devrimei iktidar, bu gerici ordunun son kalintilarim da
silip siipiirecektir. Program Taslagi’ndan bu anlam ¢ikmryor.

“Isci ve koyliilerin genel silahlanmasina dayanan halk ordusu”
Siiphesiz ki, devrimei iktidar altinda halk ordusunun gelismesi bu yonde
ilerleyecektir. Ama, ne silahli miicadelenin basinda (yani bugiin), ne de
demokratik devrimle iktidar ele gegirildigi zaman, halk ordusu, isci ve
kdoyliilerin genel silahlanmasiyla olusmayacaktir.

Yani orduyla halk bir ve ayn1 sey haline gelmeyecektir. Bu daha ile-
ride miimkiin olacaktir. Bir yandan halk ordusu, kiigiikten biiyiige, za-
yiftan kuvvetliye dogru gelisecektir diyoruz; 6te yandan halk ordusu,
nasil olup da, hatta iktidar ele gegirilmeden 6nce, halkin genel silahlan-
masia dayaniyor ve “halk hiikiimeti "nin gérevi onu kuvvetlendirmek
oluyor? Bu, nasil miimkiindiir?

Besbelli ki yazar, biitiin halkin bir anda ayaklanip silahlanacagini
ve halk ordusunu teskil edecegini hayal ediyor.

Halk ordusunun uzun siireli bir savag i¢cinde adim adim insa edil-
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mesi gereken bizim sartlarimizda, bu ifadeler tamamen yanlistir... Ordu
ile halk, birakalim devrim Oncesi, sosyalist diizende bile bir ve ayni1 sey
olmayacaktir. Ordu ile halk aynilagmaya basladig1 andan itibaren, ordu
artik ordu olmaktan ¢ikmaya, devlet devlet olmaktan ¢ikmaya baglamig
olacaktir. Yani komiinizme ulasilmis olacaktir.

“Ordudaki her tiirlii egitsizligin, riitbenin, iinvanlarm kaldwrilma-
sina” gelince, sozkonusu olan halk ordusu olduguna gore, bunlar zaten
bagindan itibaren olmayacaktir ki, kaldirilsin. Taslak bunlari var say1yor.
“Askerler iizerindeki dayak ve baskilar yasaklanacak” ifadesinde de
ayn1 hava var.

Demek ki Taslag: kaleme alan kisi, halk ordusunun daha 6nce adim
adim, uzun siireli savas i¢inde, esitsizlikten, riitbeden, {invanlardan,
dayak ve baskilardan uzak olarak insa edilecegini diisiinmiiyor. Dev-
rimci ordunun, gerici ordu yikildiktan sonra, iktidar ele gegirildikten
sonra, devrimci iktidar altinda kurulmasini diisiiniiyor. Boylece uzun
stireli savasi, bu savas i¢inde halk ordusunun adim adim insa edilmesini
reddediyor.

15. Safak Revizyonistleri Silahli Miicadeleyi Kusa Ceviriyor

Mekanik burjuva kafasi, suni mantik, bircok konuda oldugu gibi, si-
lahlt miicadele konusunda da kendisini gosteriyor. Safak revizyonist-
leri, halk kitlelerini terbiyeli maymun gibi, isaret ettikleri yerlere
bastirarak silahli miicadele yolunda ilerletebileceklerini saniyorlar!
Oraya basma yasak! Suraya degme! Buna vurma! Sunu kirma! Silahli
miicadele degil, ip iizerinde cambazlik!

Revizyonist klik, “banka soymayi” (“soyma” yerine “paraya el
koyma” denmeli) ilke olarak reddediyor. Bu eylemin hangi politikaya
hizmet ettigine bakmadan, bizzat eylemi reddediyor. Oysa, hem isg¢i si-
nift devrimeileri, hem de burjuvazinin temsilcileri nasil yayin organi ¢1-
karabilirse, bunun gibi burjuva devrimcileri de banka soyabilir, yerine
gore is¢i siifi temsilcileri de...

Revizyonist klik, is¢i sinifi temsilcilerinin asla banka soyamayaca-
g1, kim yaparsa yapsin, bizzat “banka soyma’nin yanlis bir sey oldu-
gunu iddia ediyor:
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“Clinkii her seyden donce, bu gibi eylemlerin kendileri ihtilalci ey-
lemler degillerdir.” (“YIKC”, s. 20)

“Bu eylemler, halkan gergek ihtiyag ve taleplerine cevap vermemek-
tedir. Bu gibi eylemlerin daima (abg) kitlelerden kopuk kalmaya mah-
kiim olusunun nedeni de budur.” (age, s. 37)

“THKP-THKC ve THKO gibi orgiitler... yanls hedeflere (abg) sal-
dryorlar.” (age, s. 40)

“Bu gibi eylemler (abg) aslinda Marksist-Leninist ¢alisma tarzinin
tam tersi olan kendiliginden bir miicadele anlayisinin ifadesidir.” (age,
s. 49)

“Bu gibi eylemler (abg) kitlelerin ve kadrolarin devrimci giiciinii
israf etmekte, saptirmakta, ¢iirtitmektedir.”

“Banka soyma ve adam ka¢irma gibi soziimona askert eylemlerin
hakim siniflar tarafindan yenilgiye ugratilmasinda sasilacak hi¢bir sey
yoktur. Bu durum, bu eylemlerin (abg), her bakimdan halk kitlelerinden
kopuk kalmasmn tabii sonucudur.

“Ciinkii, bu eylemler gercek ihtilalci eylemler degildir. Bir ideolo-
Jiyi, kiictik-burjuva siyasi ¢izgisini ifade etmektedir.

“Siyasi iktidar hedefine yonelmeyen; iktidarin bugiinkii sahibi
héakim siniflara yonelmeyen; kitlelere gercek diismanlarini (abg) ve
siyasi iktidar hedefini agik secik kavratmayan eylemler...” (age, s. 75-76)

Goriildiigi gibi revizyonist kligin 6nderleri, bizzat eylemi sugla-
maktadirlar. Bu ifadelerin tevile gelir yan1 yoktur. A¢ik ve kesindir! Bu
baylar, iddialarinda o kadar ileri gitmislerdir ki, Lenin yoldas1 dahi tah-
rife girismislerdir.

“Lenin’de banka soymak, adam ka¢irmak gibi eylemlerle ihtilal
yapilabilecegini destekleyen tek kelime bulmak miimkiin degildir.”
(age, s.19)

Lenin yoldas, elbette ki bu eylemlerle ihtilal yapilabilecegini sdyle-
miyor, ama bu eylemleri ilke olarak reddetmiyor da. Hatta savunuyor.
Grevlerle de ihtilal yapilamaz ama grev reddedilebilir mi? Bu baylar,
Lenin yoldasin “Partizan Savast” makalesinden habersiz degillerdir.
Kendilerinin geviri listelerinde bu makalenin de ad1 var. Ayrica, reviz-
yonizmin bas1 olan kisi, bu makaleden, su climleleri aktarmistir.
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“... Marksistler, birakalum ebedi olarak, gegici olarak dahi her hangi
bir miicadele bicimini reddetmezler. Biitiin miicadele bicimlerini ihtilal
yoluna bagimli kalarlar.”

Lenin yoldagin bu tamamen dogru ciimlelerini, kendilerinin sadece
legal yayinciliktan ibaret olan faaliyetlerini hakli ¢ikarmak igin kullan-
maya yeltenen bu algaklar, Lenin yoldagin ayn1 makalede, “banka soy-
gunlar’ni destekledigini gormemis olabilirler mi? Lenin yoldasi dahi
tahrifte sakinca gormeyen bu baylar, Stalin yoldagin banka soygunlari
diizenledigini bilmiyor olabilirler mi?

Lenin ve Stalin yoldaslar, banka soymay1 desteklemek ve yiiriitmekle
acaba “Marksizm-Leninizm’e yabanci bir ideolojiyi, kii¢iik-burjuva si-
yasi ¢izgisini” mi izlediler? Kitle ¢izgisine aykir ihtilalci olmayan bir yol
mu tuttular? Kitlelerin ve kadrolarin devrimei giiciinii mii israf ettiler,
cuiriittiiler, saptirdilar? Onlar da boylece “yanlis hedefler’e mi saldirmis
oldular? Anarsist ve kendiligindenci bir ¢aligma tarzina m1 kapildilar?
Revizyonistler istii kapali olarak bunu sdylemis olmuyorlar mi?

“Banka soyma nm halkin gercek ihtiyacina cevap vermedigini,
onun yerine sahte talepleri gecirdigini soyliiyorlar. Bu baylara soruyo-
ruz: Silahlanmak, halkin gercek talebi degil midir? Sahte bir talep midir?
Bankalardaki paralara el koyarak silahlanmak, ni¢in iktidar miicadele-
sine hizmet etmesin? Kendilerinin, ihtilalci miicadelenin yerine gegir-
dikleri “somut talepler” i¢in miicadeleden, yani “iicretler, is saatleri, is
giivenligi, vb...” i¢in yiiriitiilen miicadeleden daha direkt olarak iktidar
miicadelesine hizmet etmiyor mu?

Bu baylara soruyoruz; bankerler, “iktidarin bugiinkii sahibi olan
yerli hakim siniflara” dahil degil mi? Bunlara saldirmak, ni¢in “yanlis
hedeflere” saldirmak oluyor? Yoksa, siz bunlar1 devrimin dostu olarak
m1 goriiyorsunuz? Bankerler, size bu iyiliginizden dolay1 ne kadar min-
nettar kalsalar azdir.

“Adam kagirma”ya gelince (buna diismanlari esir almak veya tes-
lim almak demek daha dogru olur); proleter devrimcileri ilke olarak
bunu da reddetmezler! Falan ya da filan soygun olay1 yanlis olabilecegi
gibi, baz1 “ka¢irma” olaylar1 da yanlis bulunabilir ama, ilke olarak,

“adam ka¢irmak” reddedilemez. Mesela diisman ordusunun 6nemli bir
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subayin1 kagirarak esir almak, hak etmis toprak agalarini ve benzeri halk
diismani zalimleri kagirarak kursuna dizmek vs... yanlis degil dogrudur,
ihtilalci, Marksist-Leninist ¢izgiye uygundur.

Yanlis olan, bizzat eylemin bigimi degildir. O eylemi yiiriitenlerin
yani THKP-THKC ve THKO’nun bir biitiin olarak ideolojileri ve poli-
tik cizgileri yanlistir, sakattir. Iktidar miicadelesinin yerini bizzat soz-
konusu eylemlerin almis olmasi, bu eylemlerin miicadelenin bel
kemigini teskil ediyor olmas1 yanlistir, sakattir.

Ulkemizde, silahli miicadele esas olarak, koyliik bolgelerde, mahalli
ve merkezi otoritenin yikilmasi, yerine proletarya onderliginde koylii
hakimiyetinin kurulmas1 hedefine yonelmelidir. Bugiinkii agsamada bu
miicadelenin bigimi kdyliilerin gerilla savasidir. Gerilla faaliyeti, top-
rak agalarinin, halk diismani biirokratlarin, ihbarcilarin, faizcilerin im-
hasm, cesitli sekillerde cezalandirilmalarini, paralarina, silahlarina el
konulmasini, karakollarin basilmasini ve silahlara el konulmasini, canli
ve cansiz bir y1gin hedefe saldiriy1 igerir.

Fakat biitiin saldirilarm bir ortak hedefi vardir. O da, gerici otoriteyi
zayiflatmak, parcalamak ve giderek yikmak, yerine devrimei otoriteyi
gecirmek! Bugiin lilkemizde silahli miicadele, esas olarak bu olmalidir!
Fakat, once de belirttigimiz gibi, bu miicadeleye destek olmak tizere,
“banka soymak ve adam kagirmak” eylemleri ilke olarak reddedilemez.

Revizyonist baylar soyle diyorlar: “Yenilginin sebebi sinifsaldur,
ideolojiktir. Halk kitlelerini seferber edememek ve hakim siniflar oniinde
venik diismek, oportiinist bir kiiciik burjuva ideolojisi tagimanin kagi-
nilmaz sonucudur.” Peki baylar, basartya ulasan her hareket, Marksist-
Leninist midir? Proletarya ideolojisi mi tasimaktadir? Bu mantikla siz,
basartya ulagan bir burjuva hareketi 6niinde secdeye inmeye hazirsiniz!
O hareketin gesitli alanlarda tezahiir eden ideolojisine bakmadan, sa-
dece sonucuna bakarak Marksist-Leninist olup olmadigina karar ver-
mek sizin gibi burjuva kafalilara ¢cok yakistyor.

Su mantiga bakin!

“Halkin silahli miicadelesi de yenilgiden gegerek ¢eliklesir ve diis-
mant alteder. Ama ofkeli kiiciik-burjuva aydinlarimizin yenilgisinden
tamamen farkldir (?). Halkin miicadelesinin yenilgileri, iginde zafer to-
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humlart tasir. Kitleler, her yenilgiden dersler ¢ikararak yenmesini dgre-
nirler. Ama kiiciik-burjuva hareketlerinin yenilgilerinden ¢ikaracagi-
muz ders, bir daha béyle hareketlere girismemektir.” (age, s. 84-85) (abg)

Sagmalamak dedigin bu kadar olur!

Bir kere, her yenilginin iki sebebi vardir. Birincisi objektif sebep:
Objektif sartlar, belli bir giiciin aleyhine, digerlerinin lehine ise zayif
olan icin bu sartlarda yenilgi kagimlmazdur. ikincisi subjektif sebep:
Objektif sartlar basar1 kazanmaya elverisli oldugu halde, hata yapan yani
dis diinyanin kanunlarini kavrayip, diisiincesini ve davranislarini bu ka-
nunlara uydurmayan, yani gercege aykiri1 davranan, yenilgiye ugrar.
Hangi smuf, grup, orgiit, kisi yenilirse yenilsin sebep yukaridakilerden
biridir veya her ikisidir. Kiigiik-burjuva aydinlarinin yenilgisi de, is¢i-
lerin koyliilerin yenilgisi de bu iki sebepten ileri gelir. Tamamen farkli
olan nedir?

Ikincisi, “halkin yenilgileri, icinde zafer tohumlari tasir” deniliyor.
Evet, ama ni¢in? Ciinkii halk, yani is¢iler ve kdyliiler objektif olarak
yenme imkanina sahiptir; subjektif olarak, gercegi kavradiktan ve mii-
cadeleyi bu gercege uygun olarak yiiriittiikten sonra, yenmemesi igin
sebep yoktur; iste yenilgiler, halkin ger¢egi kavramasina, ona uygun dii-
stinmesine ve hareket etmesine yardim eder.

Kiigilik-burjuva aydinlarina gelince; onlarin yalniz baslarina objek-
tif olarak, diigmani yenme imkanlar1 yoktur. Ama onlarin yenilgileri
de, gergeklerin kavranmasina ve diisiincemizin ve davranigimizin bu
gergeklere uydurulmasina hizmet eder. Meseld, bunlarin yenilgilerin-
den su gergegi kavrariz: Isciler ve koyliiler, harekete gecirilmeden diis-
man1 yenmeye imkan yoktur. Bu anlamda, onlarin yenilgileri de i¢inde
zafer tohumlan tasir. Ciink{i, yenilgi objektif ger¢egin kavranmasina,
kiiciik-burjuva aydinlarmn halkla birlesmesine yol acar.

Idealist bay bambaska bir sonuca, bir daha banka soymamak gerek-
tigi sonucuna vartyor! Ustelik, kii¢iik-burjuva aydimlarini da halktan
saymamak gibi, yepyeni bir teori yaratiyor.

THKO, THKP-THKC, iki kii¢iik-burjuva akimidir. Bunlar, kitlele-
rin sinifsal miicadelesinin yerine, bir avug 6fkeli aydinin komploculu-
gunu gecirmek istedikleri i¢in, ideolojileri her bakimdan, proletarya
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ideolojisine, Marksizm-Leninizm’in evrensel ilkelerine aykiri oldugu
icin komtinist degildirler!

Banka soymalarindan dolay1 ve basarisiz olduklar1 icin komiinist ol-
madiklarin1 sdylemek, nesteri vurulmamasi gereken yere vurmaktir!
Ciinki bir komiinist hareket de, yukarida belirttigimiz gibi, iktidar mii-
cadelesini destekleyecek sekilde, banka soygunlarma girigebilir ve hatta
hatalar yaptig1 i¢in veya bagka sebeplerle basarisizliklara da ugrayabilir.
Ama sizin mekanik digiinmeye alismig beyniniz, bir tiirlii bunu almiyor!

Yine revizyonist klik, “Y/KC” adli gevezelikler ve sagmaliklar sa-
heserinde, sehirlerde gerilla faaliyetine girisilmesini ilke olarak redde-
diyor! Sehirlerde girisilecek gerilla faaliyeti kirlik bolgelerdeki toprak
devrimi miicadelesine bagimli olmali ve onu destekleyecek bigimde
yiriitiilmelidir. Fakat sehirlerde gerilla faaliyetini ilke olarak reddet-
mek, silahli miicadeleyi kaliplara doken (a), (b), (c) diye siralayan an-
layisin ifadesidir. Ulke ¢apinda, bir biitiin olarak diisman bizden giilii
oldugu siirece, sehirlerdeki politikamiz, esas olarak “kuvvet toplamak
ve firsat kollamak tir. Ve zaman zaman ayaklanmalar diizenleyerek
koyliik bolgelere ¢ekilmektir.

Bunun yaninda birincisi, kirhik bolgelerdeki miicadeleye destek
olmak iizere; ikincisi, gerici saldirilara kars1 aktif savunma vasitasi
olarak! Ugiinciisii, kuvvet biriktirme vasitalardan biri olarak sehir-
lerde de gerilla eylemlerine girisilebilir ve girisilmelidir. Bu amaclarla
banka soyulabilecegi gibi, yani hiikiimetin ve gericilerin paralarmna el
konulabilecegi gibi, sehirlerde sinif diigmanlari da imha edilebilir; me-
sela, polis ajanlari, fasist subaylar, iskenceci polisler, fagist teskilatlarin
elebasilari, zalim patronlar ve yardakgilari, grev kiricilar, ajan-provo-
katorler, ihbarcilar, devrimcileri kursunlayanlar ve bunlara idam cezasi
verenler, emperyalizmin ajanlari vs... kursuna dizilebilir.

Ayrica ulagtirma ve haberlesme hatlari felce ugratilabilir; cephane-
likler, askeri depolar vb. soyulabilir veya sabote edilebilir; 6nemli ev-
raklara el konulabilir veya bunlar imha edilebilir; hapishaneden adam
kagirilabilir, bazi askeri {islere ve karargahlara, polis karargahlarina, fa-
sist tegkilatlarin merkezlerine sabotajlar diizenlenebilir, vs...

Revizyonist baylarimiz biitiin bunlar1 reddediyorlar. Onlarin silahli
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miicadeleyi, Lenin yoldasin elestirdigi ve “kakavanlikla” itham ettigi
sekilde anladiklarina, bundan daha iyi 6rnek olabilir mi?

Demagojiye imkan vermemek i¢in bir kere daha tekrarlayalim: Biz,
yukaridaki eylemleri ilke olarak benimserken, toprak devrimi icin
koyliik bolgelerde yiiriitiilecek silahli miicadelenin esas olmasi ge-
rektigini, sehirlerdeki miicadelenin ve diger biitiin miicadele bi-
cimlerinin ona bagh olmasi gerektigini asla akildan ¢cikarmiyoruz.

Fakat revizyonist klik, binbir dereden su getirerek durmadan kdos-
tekledigi silahli miicadeleyi, bir de sagina soluna simir kaziklar1 dike-
rek, iyice kusa g¢eviriyor; silahli miicadeleyi karmasik, ¢cok renkli, inisli
cikish olarak degil, kendilerinin masa basinda makale yazmas1 gibi,
basit, tekdiize ve diimdiiz bir sey olarak goriiyor!

“Komiinist hareketin belli bazi ihtiyaglarin karsilamak gerektiginde
bu tiir eylemleri yasaklamak sozkonusu olamaz.”

Devrimei ahlak, istikrar ve ilke namina zerre kadar bir sey tanidik-
lar1 yok bu revizyonist hainlerin. Bizzat eylemleri yerin dibine batir-
diktan sonra simdi de “bazi ihtiyaglart karsilamak icin biitiin
eylemler "in yapilabilecegini kabul etmis gdziikiiyorlar. Bu konuda artik
dogru diistinmeye basladiklar1 i¢in mi? Hayr, (¢linkii o takdirde, “Ya-
saswn Ihtilalci Kitle Cizgisi” denilen pacavray1 yakmalari gerekirdi!) sa-
dece elestiri oklarmdan pek nazik viicutlarin1 korumak i¢in!

Ustelik sehirlerde gerilla faaliyetinin anlamim ve 6nemini yine de
kavrayamamiglardir. Belirttigimiz gibi, sehirlerde gerilla eylemlerinin
amact, bazi ihtiyaclari kargilamaktan da ibaret degildir. Sehirlerde giri-
silecek gerilla faaliyeti, koyliik bolgelerdeki miicadeleye destek ola-
rak, gerici saldirilara kars1 aktif savunma vasitast olarak ve kuvvet
biriktirme araclarindan biri olarak dnem tasit. Revizyonist baylar, me-
selenin 0ziinii yine de kavrayamamuiglardir.

16. Safak Revizyonistleri, Baskan Mao’nun Kizil Siyasi
Iktidar Ogretisini Tahrif Ediyor

Mao Zedung yoldas, Cin’de kizil siyasi iktidarin varolabilmesini
asagidaki sartlara baglamaktadir:

1- Cin’in iktisadi bakimdan geri, yari-sémiirge bir iilke olmas1 ve
bunun sonucu olarak savas agalar1 arasinda savas olmasi.
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2- Saglam bir kitle temelinin mevcut olmasi.

3- Ulke gapinda devrimci durumun yiikselmeye devam etmesi.

4- Oldukgea giiclii, diizenli bir kizil ordu.

5- Dogru politika izleyen gii¢lii bir komiinist partisi.

6- Kendine yeterli beslenme kaynaklari.

7- Askeri harekata elverisgli bir arazi.

Mao Zedung yoldas, dnceleri, Cin’de kizil siyasi iktidarin varola-
bilmesinin en énemli sart1 olarak beyaz rejimin savas iginde olmasini
goriliyordu. Beyaz rejimin savas iginde olmasini da, Cin’in yari-somiirge
yapisina bagliyordu. Ciinkii emperyalist {ilkelerin yari-sdmiirge Cin {ize-
rinde hakimiyet i¢in dalagmalari, degisik emperyalist iilkelere bagli olan
savag agalar klikleri arasinda ¢atigmalara ve savagslara yol agiyordu.
Oysa, emperyalizmin dogrudan yonetimi altinda olan somiirge {ilke-
lerde, esas olarak bir tek emperyalist iilkenin hakimiyeti sozkonusu ol-
dugu i¢in, iilkedeki gerici klikler arasinda silahli savaslar da olmazd.

fkinci Diinya Savasi’nda sartlar degisti. Emperyalizm agir bir
darbe yedi. Yeni sosyalist iilkeler ortaya ¢ikti. Emperyalist sistemin
donemsel buhranlar1 siklast1 ve siddetlendi. Uzak Doguda, silahli mii-
cadeleye giren halklar, emperyalizme agir darbeler indirdiler, silahli
kuvvetler teskil ettiler.

Biitiin bunlarin sonucu olarak, diinya ¢apinda kuvvetler dengesi, em-
peryalizmin ve gericiligin aleyhine tamamen degisti. Yeni sartlarda artik,
somiirge iilkelerde de iilkenin kirlik bolgelerinde kurtarilmis bolgeler
yaratmak, buralardan biiyiik sehirleri kusatmak, uzun siireli savaglar ve-
rerek tilke ¢apinda iktidar ele gegirmek miimkiin hale geldi. Mao Ze-
dung yoldas da, bu yeni sartlara uygun olarak, kizil siyasi iktidarin
yasamastyla ilgili goriisiinde degisiklik yapti.

Mao Zedung yoldasin, kizil siyasi iktidarin yasamasi i¢in gerekli
gordiigii birinci sart1 artik soyle ifade edebiliriz: Kizil siyasi iktidar
ister somiirge olsun, ister yari-somiirge olsun, biitiin geri iilkelerde
miimkiindiir. Sadece emperyalist iilkelerde miimkiin degildir.

Yine Mao Zedung yoldasin “Cing-Kang Daglart 'ndaki Miicadele”
yazisindan anliyoruz ki, kizil siyasi iktidar bir kere dogduktan sonra,
dogru bir politika izlemek sartiyla, devrimci durumun nispeten geri-
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ledigi, hakim siiflar arasinda nispi bir barisin saglandigi, yani iktisadi
ve siyasi krizin yerini, nispi bir istikrarin aldig1 donemlerde de yenilgiye
yol agacak bagka objektif sebepler yoksa, kizil siyasi iktidar yasayabilir.

Mao Zedung yoldas, Agustos yenilgisini, devrimci durumun artik
yiikselmemis olmasina baglamiyor: Tersine, parti igindeki bazi kimse-
lerin, istikrar doneminde, kriz déneminin taktiklerini aynen uygulama-
larina bagliyor. Yani, gegici bir siire i¢in, devrimci durum geriledigi
halde, dogru bir politika izlenseydi, yenilgi olmazdi diyor. Ve devrimci
durumun yiikselmeye devam ettigi donemlerde, nispeten daha “mace-
ract” bir politika, devrimei durumun geriledigi dénemlerde ise toprak
kazanmaktan ziyade, kurtarilmig bolgeyi saglamlastirma politikasi gii-
diilmesi gerektigine igaret ediyor.

Devrimci durumun {ilke ¢apinda yiikselmesi, kizil siyasi iktidarin
yagsamasini ve kurtarilmis bolgenin genislemesini kolaylastiracaktir.
Devrimei durumun gegici olarak ve nispeten gerilemesi, “kizil siyasi ik-
tidarin yagamasi”n1 olumsuz yonde etkileyecektir. Ama dogru bir poli-
tika izleyerek, kizil siyasi iktidar korunabilir ve hatta genisletilebilir.

Devrimei durumun uzun siire mevcut olmamast halinde kizil siyasi
iktidar yagsayamaz. Fakat, “emperyalizmin toptan ¢okiise, sosyalizmin
biitiin diinyada zafere ilerledigi ¢agimizda” emperyalizm ve gericilik
i¢in, artik uzun siireli istikrar donemleri hayaldir. Revizyonistler, bizi
sOyle sugluyorlar: “Mao Zedung yoldasin, devrimin (??) iilke ¢apinda
yiikselmesi sartimi Cing-Kang Daglar: 'ndaki Miicadele yazisinda bi-
raktigini iddia ediyorlar.’

Bir kere, “devrimin iilke capinda yiikselmesi” degil “devrimci du-
rumun iilke capinda yiikselmesi”. Ikincisi de, yukaridaki iddia iftiradan
ibarettir. Bir kere kizil siyasi iktidar kurulduktan sonra, devrimci duru-
mun bir siire i¢in gerilemesine ragmen bunun olumsuz etkisine ragmen,
eger dogru bir politika izlenirse, kizil siyasi iktidarin ayakta tutulabile-
cegi soylendi. Bu bagka bir seydir, iddiada ileri siiriilen bagka bir sey.

“Kizil siyasi iktidarin var olmasi” agisimndan iilkemizin durumu
nedir?

1 - Ulkemiz, yari-somiirge ve yari-feodal bir iilkedir. Bu acidan iil-
kemizde kizil siyasi iktidar imkan1 mevcuttur.

’
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2 - Ulkemizin, her bélgesinde degil ama, birgok bolgesinde kuvvetli
bir kitle temeli mevcuttur. Koyliiler, son yillarda bircok demokratik mii-
cadelelerden ge¢misler; koyliik bolgelerimizde bugiine kadar goriilme-
dik bir birikim meydana gelmistir. Bu a¢idan da kizil siyasi iktidar igin
sartlar tilkemizde bugiine kadar goriilmemis 6lgiide elveriglidir.

3 - Devrimci durum, gerek diinya ¢apinda gerekse iilke capinda son
derece elveriglidir. Gegici ve kisa siireli istikrar donemleri olsa bile dev-
rimei durum esas olarak yiikselmeye devam ediyor. Bu, “emperyalizmin
toptan ¢okiise, sosyalizmin biitiin diinyada zafere dogru ilerledigi” ¢a-
gimizin en bariz, en tipik dzelligidir. Kizil siyasi iktidar i¢in, bu bakim-
dan da sartlar son derece elverislidir.

4 - Kendine yeterli beslenme kaynaklari, esas itibartyla tilkemizin
iktisaden geri bolgelerinde, kapitalist pazarin ayrilmaz bir pargasi ha-
line gelmemis bolgelerinde mevcuttur. Bu bolgelerin kusatilmast, biiyiik
sehirlerle, yani pazarlarla olan iligkilerinin kesilmesi halinde de, tiretim
ve tiiketim iliskileri aksamadan devam edebilir.

Oysa, biiyiik pazarlara siki sikiya bagl bdlgelerin, yani iiriinleri
genis Olcilide bilyiik pazarlarda satilan ve tiiketim icin gerekli ihtiyag
maddeleri biiyiik dl¢iide bilyiik pazarlardan saglanan bolgelerin kusa-
tilmasi, biiyiik sehirlerle iliskisinin kesilmesi halinde, o bolgelerde ikti-
sadi hayat felce ugrar, kizil siyasi iktidar ¢oker.

Iktisaden geri bdlgelerin kendine yeterli ekonomik kaynaklara sahip
olmasinin yanisira, buralar ayn1 zamanda merkezi otoritenin zayif ol-
dugu, ulasim ve haberlegsme imkanlarinm kit oldugu bolgelerdir. Ma-
halli feodal otorite daha ziyade bu bdlgelerde hiikiim siirer. Gerici
iktidarin ve emperyalizmin askeri yigmaklari, genis istihbarat sebekeleri
vb... bitylik sehirlerde ve iktisaden gelismis bolgelerdedir.

Devrimciler esas olarak iktisaden geri bolgelere ¢ekilmeli, buralara
dayanmali, buralari devrimin iisleri, saglam kaleleri haline getirmeli ve
diismanin iis edindigi iktisaden gelismis bolgelere ve biiyiik sehirlere
buralardan saldirmalidir. Bu nokta, Mao Zedung yoldasin gelistirdigi
halk savasi teorisinin, Cin ve Vietnam deneyinin 6nemli bir unsurudur.

Ulkemizin 6zellikle Dogu ve Giineydogu bolgeleri, “kendine yeterli
ekonomik kaynaklar:” agisindan son derece elverislidir. Diger bazi1 koy-
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liikk bolgelerimizde de bu sart kismen mevcut olmakla birlikte, Dogu ve
Gilineydogu bolgelerimize gore daha zayiftir.

5 - “Askeri harekdta elverigli arazi”. Tayin edici olmamakla birlikte
kizil siyasi iktidarin var olmasim etkileyen faktorlerden biri de budur. Ve
ilkemiz, bu agidan sonsuz imkanlarla doludur.

Bugiin, Tiirkiye’de, kizil siyasi iktidarin mevcut olabilmesi i¢in eksik
olan sey, “dogru bir politika izleyen giiclii bir komiinist partisi” ve “dii-
zenli kizil ordu ”dur. O halde, tilkemizde kizil siyasi iktidarin var olmasi
meselesini inceleyen bir komiinistin varacagi sonug sudur: Kizil siyasi
iktidar1 kurmak i¢in gorevimiz, “dogru bir politika izleyen gii¢lii bir ko-
miinist partisi” ve “diizenli kizil ordu” inga etmektir.

Esas olarak, kizil siyasi iktidar i¢in gerekli diger sartlarin mevcut
oldugu bolgelerde -ki bu sartlar, saglam bir kitle temeli, yeterli bes-
lenme kaynaklar1 ve askeri harekata elverisli arazidir- bugiinden silahli
1miicadeleye girerek parti ve ordu insa edildigi takdirde, kizil siyasi
iktidar kurulabilir.

Yani, parti ve ordu, silahli miicadele i¢inde insa edilmelidir. Silahli
miicadele siirecinde, -ki bu nispeten uzun bir siiregtir- parti belli bir glice
eristigi ve halk silahli kuvvetleri oldukga giiclii, diizenli birliklere don-
istiigli zaman, kizil siyasi iktidar, {ilkemizin baz1 bolgelerinde bir ger-
cek haline gelecektir. Ve kizil siyasi iktidar, bir kere gergeklestikten
sonra da, gecici ve kismi istikrar donemleri olsa bile, dogru bir politika
izlemek sartiyla ayakta tutulabilir.

“Kizil siyasi iktidarin, mevzii olarak yiiriitiilen bir miicadeleyle ku-
rulabilecegini soyliiyorlar”. Marksist-Leninistler, hi¢cbir zaman ve hig-
bir yerde bdyle bir sey iddia etmediler!

Ama, Mao Zedung yoldagimn ileri siirmedigi, “iilkenin her kdsesinde,
biitiin kéylerde ve sehirlerde, proletarya partisi énderliginde miicadele
yoksa, kizil siyasi iktidar olamaz” seklinde bir sart da ileri stirmediler.
Sadece yukarida siralanan yedi sartin bir araya gelmesi halinde kizil si-
yasi iktidarin miimkiin olabilecegini sdylediler.

Revizyonistler ise, Baskan Mao Zedung’un kizil siyasi iktidar 6gre-
tisini tahrif ederek, lilkemizde kizil siyasi iktidarn var olmasini imkan-
s1z hale getirecek sartlar ileri siirdiiler. Revizyonistlerin ileri stirdiigi
sartlar sunlardir:
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1- Gerici rejim iginde parcalanmalar.

2- Gegmiste koyli isyanlar1 olmasi.

3- Ulkenin her kosesinde, biitiin koylerinde, sehirlerinde kitlele-
rin komiinist parti 6nderliginde miicadeleye girmis olmast.

4- Diizenli bir kizil ordu.

5- Giiglii bir komiinist partisi.

Revizyonistler, Mao Zedung yoldagin kizil siyasi iktidar 6gretisini
iste bu sekle soktular. Bu sartlar1 {ilkemiz acisindan incelerken vardik-
lar1 sonuglar da sunlardir:

1) Cagimizda, kizil siyasi iktidarlar ister somiirge, ister yari-somiirge
biitiin geri iilkelerde miimkiindiir; sadece emperyalist {ilkelerde miim-
kiin degildir demek yerine, Mao Zedung yoldasin, “savas agalari ara-
sinda savas olmasi” tezini, Tiirkiye’ye uygulamaya kalkistilar. Tkinci
Diinya Savagi’ndan sonra ortaya ¢ikan yeni durumu, Mao Zedung yol-
dasin degisen duruma uygun olarak bu konuda goriisiinde degisiklik
yaptigini hesaba katmadilar.

“Kizil Siyasi Iktidarin Kurulmast Meselesi Uzerine” baglikl tahri-
fat kolleksiyonunda, yazar, Tiirkiye’nin sartlarini, Mao Zedung yolda-
sin terkettigi bu goriise, bu goriisii de Tiirkiye sartlarina uydurmak igin
tkinip sikintyor, buram buram terler dokiiyor. Hem de her yar1-somiirge
iilkede bulunmasi dogal olan ¢elismeleri siraliyor ve “beyaz rejimin
savas icinde olmast” sartinin Tiirkiye’de bu sekilde tezahiir ettigini is-
patlamaya caligtyor.

Revizyonistler, Mao Zedung yoldasin, terk ettigi sartlar {izerinde
1srar etmek ve Tiirkiye’yi bu sarta uydurmaya ¢alismakla, tilkemizde
kizil siyasi iktidarin dogmasi ve yasamasi konusunda tereddiit uyandi-
riyorlar. Aymi tereddiidii, sadece Tiirkiye i¢in degil, diger yari-somiirge
ve ozellikle somiirge iilkeler icin de uyandiriyorlar.

“Mao Zedung yoldas, biitiin yari-somiirge (ve somiirge) tilkeler icin
de gegerli olmak tizere sunu belirtiyordu: Kizil siyasi iktidar sartlarin-
dan biri beyaz rejimin par¢alanma ve savas iginde olmasidir.”

Bu ifade tamamen revizyonistlerin kendi imalatlaridir. Cilinkii Mao
Zedung yoldas, somiirge iilkelerde beyaz rejim i¢inde Cin’de oldugu
gibi bir parcalanma veya savast miimkiin gérmiiyordu. Daha sonra, so-
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miirgelerde kizil siyasi iktidarin miimkiin hale gelmesi, bu iilkelerde
beyaz rejim i¢inde savaslarin ortaya ¢ikmis olmasi degildir. Diinya ¢a-
pinda emperyalizmin ve gericiligin son derece zayiflamasi ve ¢o-
kiise gitmesidir. Bu durum somiirge iilkelerde de devrimci giicler
lehine son derece elverisli sartlar yaratmstir.

Ayrica ister somiirge ister yari-somiirge olsun, bu iilkelerde beyaz
rejim tarafindan kusatilmis kizil siyasi iktidar1 miimkiin kilan diger
bir ozellik de, iilkenin iktisaden geri bir yapiya sahip olmasidir. Kizil
siyasi iktidarin, ¢epegevre kusatildigi halde ayakta durabilmesinin bir
sebebi de budur. Emperyalist bir lilkede bu sartlar mevcut olmadigi igin
(gerici rejim i¢inde pargalanmalar mevcut oldugu halde) kizil siyasi ik-
tidar miimkiin degildir.

2) Mao Zedung yoldas, kizil siyasi iktidarin dogdugu ve yasadigi
bolgelerin, daha 6nce kdylil isyanlariin oldugu, koyliilerin kitleler ha-
linde demokratik devrime katildiklar1 bolgeler oldugunu sdyliiyor. Bu
sartin 0zii sudur: Kizil siyasi iktidar, saglam bir kitle temeline sahip
olan bolgelerde var olabilir. Koylii hareketlerinin oldugu bolgelerde kuv-
vetli bir kitle temeli mevcut oldugu i¢in buralarda kizil iktidar var ola-
bilmektedir.

Revizyonist yazar, meselenin 6ziinii bir yana itiyor, sekle bagl ka-
liyor. Ta Selguklular ve Osmanlilar doneminin kdylii ayaklanmalarini
bir tarih yazar1 gibi siraliyor, ama bu koylii hareketlerinin meydana gel-
digi yerlerde bugiin kuvvetli bir kitle temelinin mevcut olup olmadi-
g1, yani meselenin 6ziinii ele bile almiyor! Revizyonistler, kizil siyasi
iktidarm dogmasi ve yasamasi sartlarini gercekte kavramamislardir. Bir
stirli laf yi1gin1 arasinda meselenin 6ziinii ortadan kaldirmislardir.

3) Revizyonistler, “devrimci durumun iilke capinda yiikselmesi” sar-
tin1, onceden de isaret ettigimiz gibi, “devrimci hareketin iilke capinda
yiikselmesi” haline sokmuslardir. Daha sonra bu sarti, partinin tilkenin
her yaninda orgiitlenmesi ve kitlelere kumanda eder hale gelmesi, bu
partinin 6nderliginde, iilkenin her kdsesinde, biitiin sehirlerde ve koy-
lerde, biitiin kitlelerin miicadeleye sokulmasi haline getirmislerdir.

Bu olmaksizin, kizil siyasi iktidarin dogmasinin ve yagamasinin im-
kans1z oldugunu iddia etmislerdir. Ustelik bu sarts, silahli miicadelenin de
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baglatilmast sarti olarak ileri stirmiislerdir. Bu teori, Mao Zedung yolda-
sin kizil siyasi iktidar dgretisine, bizim burjuva baylarin acizane bir kat-
kilar1 (1) olsa gerek. Veya Mao Zedung yoldagsi “diizeltiyor” olmalilar (!).

Ulke capinda &rgiitlenmis olmak ve isci koylii yiginlarina komiinist
partinin dnderligini kabul ettirmek, onlarin miicadelesini yonetir hale
gelmek elbette iyi ve istenilir bir seydir. Ve devrimin iilke ¢apinda za-
fere ulagmasi, ancak bunu sagladigimiz zaman miimkiin olacaktir. Eger
yukaridaki sartlar mevcutsa, hem silahli miicadele ve hem de elverisli
bolgelerde kizil siyasi iktidarin dogmasi ve yasamasi oldukea kolayla-
sir. Fakat {ilke ¢apinda orgiitlenip biitiin is¢i koylii kitlelerine kumanda
eder hale gelmeden kizil siyasi iktidarin var olamayacagini sdylemek,
kizil siyasi iktidar1 imkansiz hale getirmekle birdir.

Marksist-Leninistler bugiin tilke ¢apinda 6rgiitli degillerdir. Biitiin
koyliik bolgelerde ve sehirlerde isciler ve koyliiler heniiz Marksist-Le-
ninistleri izlemiyor. Fakat silahli miicadele iginde parti ve ordu insa edi-
lirse, “dogru bir politika izleyen giiclii bir parti” ve “oldukga gii¢lii bir
kizil ordu” inga edilirse, heniiz parti yukaridaki en mitkkemmel nitelik-
leri kazanamadig1 bir donemde de, diger sartlarin elverisli oldugu bol-
gelerde kizil siyasi iktidar miimkiin olabilir.

Birinci olarak, kizil siyasi iktidarin dogmasi ve yasamasi igin, biitiin
koyliik bolgelerde teskilatli olmak ve halka kumanda ediyor olmak, iyi
bir seydir ama zorunlu degildir. “Dogru politika izleyen giiclii bir
parti” ve “oldukga giiclii bir diizenli ordu” inga edilmisse, heniiz parti
biitiin tilkeyi ve biitiin kitleleri kucaklayamadigi bir donemde elverisli
bolgelerde kizil siyasi iktidarlar dogabilir ve yasayabilir.

Ikinci olarak, bazi kdyliik bolgelerde kizil siyasi iktidarin yagamasi
icin, biitiin biiyiik sehirlerin destegini almayi sart kosmak veya baglica
sanayi sehirlerinin parti dnderligindeki destegini sart kogmak, yine kizil
siyasi iktidar1 imkansiz hale getirmektir. Boyle bir destek iyi bir seydir
ama zorunlu degildir. Kéyliiler, komiinist partinin 6nderliginde, sirf
kendi kuvvetlerine dayanarak, kizil siyasi iktidar1 kurabilir ve yasatabi-
lirler; ama tilke ¢apinda iktidari ele geciremezler.

Revizyonist baylarimizin iddiasina gore, eger bashca sanayi sehir-
lerinin parti onderligindeki destegi kazanilmamissa kizil siyasi iktidar
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var olamaz. Diigiiniin ki, baslica sanayi sehirleri, daima iilkenin en
biiylik sehirleridir. Diigmanin en gii¢lii oldugu sehirlerdir ve devrimin
son donemlerine kadar elinde tuttugu sehirlerdir. Gericiler buralarda,
uzun siire, kesin hakimiyet saglayabilirler ve is¢i miicadelesini belli 61-
ciilerde bastirabilirler. Boylece, kdyliilerin silahli miicadelesini bu de-
gerli destekten bir dl¢lide mahrum birakabilirler. O takdirde kdylik
bolgelerde kizil siyasi iktidar kurulamayacaktir (1).

Iste revizyonistlerin, kizil siyasi iktidar1 imkansiz hale getiren bir
tezi de budur. Gergekte revizyonistler, ne kadar aksini sdylerlerse soy-
lesinler, beyaz rejim tarafindan kusatilmis kizil siyasi iktidarlarin var
olmasiyla iilke ¢apinda iktidarmn ele gecirilmesini bir ve ayni sey olarak
goriiyorlar. Ulke ¢apinda iktidarim ele gegirilmesi ve kesin zaferin ka-
zanilmast i¢in gerekli sartlari, kizil iktidar i¢in de zorunlu say1yorlar.

4) Revizyonistler, kizil siyasi iktidarin var olmasi sartlarindan biri
olan “kendine yeterli beslenme kaynaklar:” sartin1 tamamen es gegi-
yorlar. “Devrimci saflarin, geri kalmis kéyleri, ileri, saglam iisler haline
getirmeleri, devrimin biiyiik askeri, politik, ekonomik ve kiiltiirel kaleleri
haline getirmeleri, ki bolgelerine saldirmak icin sehirlerden yararlanan
alcak diismanlarla buralara dayanarak savasmalar: ve béylece uzun
savaslar yoluyla giderek devrimi tam zafere ulastirmalar:"mn sart ol-
dugunu kavramiyorlar.

Savasi siirdiirmek, devrimei giicleri gelistirmek pekistirmek, hentiiz
devrimin giigleri yetersizken gliclii bir diismanla kesin savastan kagin-
mak i¢in, iktisaden geri bdlgeleri {is yapmak, buralara dayanmak, sart-
tir. Iktisaden gelismis bolgelerde ve biiyiik sehirlerde bu imkan yoktur.

Askeri harekata elverisli arazi fazla nemli olmadigi i¢in onun iize-
rinde durmuyoruz. Fakat Tiirkiye’de kizil siyasi iktidarin kurulmasi
icin kavranacak halkanin partinin ve ordunun silahli miicadele
icinde insa edilmesi oldugu, bugiin Tiirkiye’de kizil siyasi iktidarin var
olmasi igin, bu iki sartin eksik oldugunu, revizyonistler es gegiyorlar.
Burjuva baylar, Marksist-Leninistleri, “Cin Devrimi nin ¢ok kétii bir
kopyaciligini yapmak ’1a itham ediyorlar. Kopya yapmakta kendileri
kadar usta olmadigimizi kabul ediyoruz. Ama onlar da liitfen, kizil si-
yasi iktidar meselesinde sifir numaralik bir basar1 (!) gostererek sinifta
caktiklarimi kabul etsinler.
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17. Safak Revizyonistleri, Hikim Siiflarin “Devlet
Giicliidiir!” Teorisinin Goniillii Misyonerligini Yapiyor

“Tiirkiye 'nin nispeten gii¢lii bir merkezi devlet gelenegine sahip ol-
masi ve diger yari-somiirge tilkelere gére giiclii bir ovdunun varhigi...”
(Kizil Siyasi Tktidarm Kurulmas1 Meselesi Uzerine)

“Merkezi devlet teskilatinin ve hakim suiflarin ordusunun relatif
gliclii olmast”.

“Hakim simiflarin devletin merkezi olarak(?) iilkemizin ozelliklerin-
den dolay gii¢lii olmasi, bu maceraperestlerin devamli olarak gézden
kagirmaya ¢alistiklar: bir gercektir!”

Burjuva ajanlarinin, dini biitiin bir papaz gayretkesligi ile misyo-
nerligini yapmaya giristikleri fikirler bunlardir. Sikiyénetim komutan-
larmin bildirilerinden 6diing alinmis olan bu climleler, hem son derece
yanlis, hem de kesinlikle zararhdir. Yanlistir ¢linkii, bir ordunun giicli-
ligiiniin 6l¢iisii, sadece insan sayist degildir. O ordunun silah giicii, diger
imkanlari, moral giicii, kitle destegi, savas tecriibesi ve yetenegi, safla-
rindaki birlik ve dayanisma, biitiin bunlar, hepsi birden bir ordunun giig-
liligiiniin veya zay1fliginin 6l¢iisii olabilir.

Tiirkiye’de gerici ordu, evet, say1 olarak kalabaliktir. Fakat silah ve
cephaneleri genellikle hurdadir. Amerikan emperyalizminin artiklari-
dir. Uzun siire kullanmaya asla elvermezler. Ordunun moral giicii si-
firdir; milliyetcilik asisiyla takviye etmeye calismaktadirlar ama bu
asmin tesiri de artik vadesini doldurmak iizeredir. Erler, astsubaylar
ve kiicilik riitbeli subaylar genellikle inangla degil, fagist disiplinle
gorev yapmaktadirlar.

Ozellikle isi-kdylii gocugu olan erler arasinda iscilere, kdyliilere
karst silah kullanmama egilimleri hizla artmaktadir. Sikiyonetimin bar-
barliklari, ordunun ag¢ikea is¢i ve koylii kitlelerine karsi, parababalarinin
ve toprak agalarinin koruyuculugunu yapmasi, onu kitlelerden hizla ko-
parmistir ve koparmaktadir. Milli baskinin araci olmasi sebebiyle, azin-
lik milliyetlerden ve 6zellikle Kiirt halkindan tamamen tecrit olmustur.

Ote yandan Tiirkiye’de ordu, kurtulus savasindan beri savas yiizii
gormemistir. En yliksek riitbeli ve en tecriibeli (!) subaylar bile, masa ba-
sinda ve kitaplar arasinda, savas ylizli gérmeden yetismislerdir. Gerici
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ordu, en yakin zamanda, Kore’de boyunun 6l¢iistinii almistir: Orada
kahramanlik palavralar1 bir balon gibi sonmiistiir. Gerici ordunun saf-
larinda dayanigma ve birlik yoktur.

Once gesitli gerici klikler arasinda pargalanmistir. Sonra, erlerle su-
baylar arasinda nefrete varan bir zitlagma vardir. Son yillarda tilkemizde
hizla gelisen devrimci hareket, kitleleri genis 6l¢tide sarsmistir. Birgok
er, askere devrimci diisiinceleri kavramis olarak gitmektedir. Astsubay-
lar ve kii¢iik riitbeli subaylar arasinda demokratik egilimler, gelisen dev-
rimci hareketin etkisiyle artmaktadir vs...

Biitiin bunlar ve buna benzer faktorler, gerici ordunun, revizyoniz-
min gostermek istedigi gibi gliclii olmadiginin, biitiin gliclii goriiniisiine
ragmen, gercekte kof oldugunun delilleridir. Biitiin bunlara ragmen, ge-
rici ordu kendiliginden parcalanacak degildir. Onu pargalayacak olan,
halk kitlelerinin aktif miicadelesi olacaktir.

Elbette, Marksist-Leninistler, diigmani, stratejik agidan kiigtimser-
ken, taktik acidan ciddiye alirlar. Ama revizyonist kligin yaptig1 gibi,
sadece insan sayisina bakarak onun “gii¢/ii” oldugunu ilan etmezler.
Insan sayisindan ¢ok daha 6nemli olan moral giiciine, kitle destegi sag-
lay1p saglamadigina, saflarinda birlik ve dayanisma olup olmadigina,
savag tecriibesi ve yetenegi olup olmadigina da bakarlar. Diigmani cid-
diye almak budur.

Revizyonist klik, hakim smiflarin gerici ordusunun havarileri gibi
konusuyor! Halki “ordu giicliidiir ”, “devlet gii¢liidiir” cinsinden fasiz-
min agzina yakisacak demagojilerle korkutmaya ¢alisiyor. Silahli mii-
cadeleyi durmaksizin kosteklemelerinin, kizil siyasi iktidar1 Tiirkiye
acisindan imkansiz gérmeye varan teorilerinin bir sebebi de, revizyo-
nistlerin iliklerine iglemis olan ordu korkusudur.

Oysa, ¢cogu basarisizlikla sonuglanan son silahli catigmalar bile, ge-
rici ordu saflarinda, moral ¢okiintiisti ve korku yaratmustir. Askerler, ma-
garalar1 aramaya, evlere dnden girmeye cesaret edememektedirler. iki
kisiyi teslim almak i¢in, koca bir askeri birligi yigmak zorunda kal-
maktadirlar. Proletarya partisinin akilli ve dirayetli onderligindeki halk
silahli miicadelesi, gericiler i¢in ¢ok daha korku verici, yikict ve moral
bozucu olacaktir.
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Gerici ordunun giiciinii alabildigine abartmalari, revizyonist kligi, bir
bagka noktadan daha oportiinizmin batagina siiriikliiyor. Gerici ordunun
parcalanmasinda ve yikilmasinda, halk kitlelerinin giiciine degil de, re-
formcu burjuvazinin tezgahlayacagi bir askeri darbeye bel baglamalarina
yol agtyor (fasizm ve fagizme karst miicadele meselelerini ele alirken bu
nokta lizerinde durdugumuz i¢in, burada tekrar lizerinde durmuyoruz).

18. Safak Revizyonistleri, Sehirlerin Koyliik Bolgelerden
Kusatilmasi Stratejisini Gecersiz Hale Getiriyor

Revizyonist hainler, bir yandan bu stratejiyi dil ucuyla kabul edi-
yorlar, 6te yandan da, el altindan sinsi sinsi onun énemini ve degerini kii-
cliltmeye, yikmaya calisiyorlar. Bunlara gore: Sehirlerin koyliik
bolgelerden kusatilmast stratejisi, sadece koyliilerin niifusun ¢ogunlu-
gunu olusturuyor olmasina ve bunlarin feodal ve yari-feodal somiirii
iliskileri i¢cinde bulunmasima baglidir.

“Oysa, devrimin koyliik alanlardan gelismesinin sebebi, niifusun %
70’inin oturdugu koyliik bolgelerde halk ordusunun esasint olugturan,
ezilen milyonlarca koyliiniin varligidir. Bu durum, dogrudan dogruya
Tiirkiye 'nin geri bir tarim iilkesi olmasindan gelmektedir.” (12 Mart’tan
Sonra Diinyada ve Tiirkiye’de Siyasi Durum).

“Toprak devrimi esas olarak, gerici devlet otoritesinin kirlik alanlarda
sehirlere oranla daha zayif olmasindan ileri gelen salt askeri (") bir zo-
runlulugun sonucu olmayip, sosyal yapinin, yani ezilen ve somiiriilen halk
yiginlarinin biiyiik cogunlugunun kirlik alanlarda feodal ve yari-feodal
somiirii iliskileri icinde bulunmasindan (abg) dogan bir strateji oldu-
guna gore...” (Kizil Siyasi Iktidarin Kurulmas1 Meselesi Uzerine)

Bir yandan, sehirlerin koyliik alanlardan kusatilmas, goriildiigi gibi,
koylil niifusunun ¢ogunlukta olmasina baglaniyor, 6te yandan, Bora-
tav’in Arencilik’ten miras anti-Marksist tezleri muhafaza ediliyor.

PDA’nin bir sayisindan bir genglik komitesinin sorusuna tasviple
yapilan su aktarma ibret vericidir: “7iirk toplumunun yapisi hizla de-
gismektedir. Eger bu degisme bu hizla devam ederse, éniimiizdeki on ya
da onbes yil i¢inde kentlerde yasayan niifusun toplam Tiirkiye niifusu-
nun yarismin oldukga tistiine ¢ikmast kaginilmazdr.” Genglik komi-
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tesi, pesinden su soruyu soruyor: “Devrimin temel miicadele alani ve
temel giicii ne sekil alacaktir?”

Revizyonist baylarin, “sehirlerin kirlardan kusatilmasi” stratejisini
nigin gegersiz hale getirdikleri, bu stratejiye nigin golge diistirdiikleri
anlagilmigtir herhalde: Clinkii bunlara gore; 1) Sehirlerin koylerden ku-
satilmast i¢in, koyliiler niifusun cogunlugunu teskil etmelidir; 2) Tiirki-
ye’de “iktisadi ve sosyal yapt hizla degigmekte”, koylii niifusu hizla
azalmaktadir.

O halde, sehirlerin koylerden kusatilmasi stratejisi, Tiirkiye agi-
sindan tabii olarak, onemini ve gegerliligini “hizla” kaybetmektedir.
Bu baylar, gergekte de boyle disiiniiyorlar! Fakat, bu diisiincelerini
savunacak cesarete ve diiriistliige sahip olmadiklari i¢in, demagojinin
yolunu tutuyorlar! Bizleri, “halk savasini tek yanl olarak kdyden se-
hire geligen bir olay” olarak ele almakla itham ediyorlar. Kendilerinin
meseleyi “cok yanli” olarak gordiiklerini, sehirlerin de biiyiik 6nemi
oldugunu, sehirlerde faaliyet gostermenin “ozellikle Tiirkiye’de”
onem tasidigini iddia ediyorlar. (Bak: Kizil Siyasi Iktidarm Kurulmasi
Meselesi Uzerine, s. 8)

Ayni1 iddianin Endonezya’da, katliamdan dnce partinin tepesine ¢o-
reklenmis olan revizyonist onderlik tarafindan da savunulmus oldu-
gunu, EKP Merkez Komitesi Polit Biirosunun 6zelestirisinden ibretle
Ogreniyoruz.

Tiirkiye’de de sehirlerde ¢aligmanin 6zellikle onemli oldugu yolun-
daki bu zirvaliklarla gdvdesini tamamen sehirlere yerlestirmis, dergici-
lik seklindeki sagc1 ve bariggr pratigi hakli gostermeye caligiyorlar.
Sehirlerde anti-fagist miicadele bayrag: altinda darbe tezgadhlama ¢aba-
larin1 hakli gostermeye calistyorlar.

Ve halen, ileri kadrolarin birgogunun ve hareketin her tiirlii maddi
imkanlarini sehirlere yigmalarini, kirlik bolgelere iivey evlat muame-
lesi yapmalarini hakli gostermeye ¢alisiyorlar. Biitiin bunlara dayanak
olan sey, yukarida iki madde halinde 6zetledigimiz sakat anlayistir. Bu
anlayis1 sokiip atmadik¢a, onun pratikte yansiyan kag¢inilmaz sonugla-
rin1 bertaraf etmek de imkansizdir.

Revizyonistler simdi, kendilerine yonelecek elestirilere karsi bagi-
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siklik asis1 yapmaya, yeni bir kivirtmayla vaziyeti kurtarmaya calisi-
yorlar: “Evet, toprak devrimi sosyal yapinin tayin edecegi bir strateji-
dir. Fakat bunu, koylii niifusu % 49’a diiser diismez gercekligini yitirici
bir esas olarak gormeyelim. Ikinci durumda kalan etkenleri tamamen
unutan bakis agisina diismemeliyiz” diyorlar.

Sizden basgka dyle “géren” kimdir acaba? Ve sizin yukaridaki teo-
rileriniz devam ettikce baska tiirlii gormeye imkan var mi1? Koylii nii-
fusu % 49’a diislince de, kirlardan sehirleri kusatmak stratejisinin
dogru olacagini diisliniiyorsaniz, bunun sebebini de izah etmeniz ge-
rekmez mi? Sizin biitlin teorileriniz, aksi goriisii hakli ¢ikarir nitelik-
tedir. Once bu teorileri dzelestiri ile siipiiriip atmaniz, sonra da “ikincil
etkenler in neler oldugunu agiklamaniz gerekmez mi? Bunu yapma-
dikea, ektiginiz zararli tohumlar meyvesini vermeye ve ¢evresini ze-
hirlemeye devam edecektir.

“Sehirlerin kirlik bélgelerinden kusatilmasi” stratejisi, sadece feo-
dalizmin varlhigina ve kdyliilerin niifusun ¢ogunlugunu teskil etmesine
bagli degildir. Aym zamanda, emperyalizmin yari-somiirgesi veya so-
miirgesi olmaya baglidir. Emperyalizmin fiili iggali altindaki bir tilkede
milli devrim (o lilkedeki kdylii niifusuna ve feodalizmin varligina bagh
olmaksizin), esas olarak kirlardan sehirlere dogru gelisir. Ciinkii iggalci
emperyalist kuvvetler, ncelikle tilkenin biiyiik sehirlerini, ana yolla-
rin1, ana haberlesme hatlarini vb... ele gecirir; fakat genis kirlik alanlari
kontrol edemez.

Yar1-somiirge iilkeler, emperyalizmin yari iggali altinda olan {ilke-
lerdir. Bu gibi iilkelerde emperyalizm hakimiyetini, esas olarak, yerli
gerici siniflar vasitastyla devam ettirmekle birlikte, kendisi de onlara
iisleriyle, tesisleriyle, askerleriyle, filosuyla, silah yardimiyla... ¢esitli
sekillerde destek oluyor.

Bu nedenle yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde “sehirlerin kirlardan
kusatilmas1” stratejisi, sadece feodalizmin mevcudiyetinden ve koyliile-
rin niifusun cogunlugunu teskil etmesinden degil, ayn1 zamanda emper-
yalizmin yari isgalinden de ileri gelmektedir. Yari-somiirge, yari-feodal
iilkelere 6zgii olan sey, feodalizme kars1 6zii toprak devrimi olan demo-
kratik devrimle, emperyalizme karst milli devrimin birlesmis olmasidir.
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Feodalizmin mevcudiyet derecesi ve koyliilerin genel niifusa oran1 (ki
bunlar birbirine bagl seylerdir), demokratik devrimin programini etki-
ler, ama “sehirlerin kirlardan kusatilmas1” stratejisini degistirmez.

“Emperyalizmin karninin kirlarda yumusak olmasindan ¢ok, dev-
rimci hareketin milyonlarca koylii sayesinde bu alanlarda gii¢lii olmast
sozkonusudur. Koylerin esas miicadele alani olmasi, kirlarin vasfindan
ileri gelseydi, emperyalist iilkelerde de koylerin esas miicadele alani ol-
masi gerekirdi.”

Bu baylar, giicliiliigii ve zay1flig1, izafi bir sey olarak degil mutlak bir
sey olarak goriiyorlar. Degisen bir sey olarak degil, degismez bir sey
olarak goriiyorlar. “Emperyalizmin karni kirlarda yumusaktir” demek,
aymi zamanda, kirlik bolgelerde halk daha kuvvetlidir, halkin yumrugu
orada daha pektir anlamina gelir. Bu baylar, ¢eligmenin bir yoniinii soy-
leyerek Obiir yoniinii reddediyorlar.

“Devrimci hareketin milyonlarca kéylii sayesinde bu alanlarda
giiclii olmasi’n1 kabul edip “emperyalizmin karninin kirlarda daha yu-
musak olmasini” reddediyorlar! Oysa, birinin gii¢liiliigli obiiriine go-
redir; obiirliniin zay1flig1 da berikine goredir. Mutlak ve degismez bir
giicliiliik, zayiflik dl¢tisii yoktur.

Revizyonist baylar, yukaridaki ifadede, emperyalist iilkelerde de,
“emperyalizmin karnimn kwrlarda yumugak” oldugunu farz ediyorlar.
Oysa emperyalist iilkelerde “emperyalizmin karnt kirlarda yumusak”
degildir. Clnkii, “yumusaklik-peklik”, “giicliiliik-zayiflik” izafi bir sey-
dir. Emperyalist ilkelerde karsi-devrimin giicii, sehirlerde, kdylere nis-
petle daha fazladir, ama devrimin giicli de sehirlerde kdylere nisbetle
daha fazladir. Ve devrimle karsi-devrimin karsilikh kuvvet durumu, koy-
lere nispetle, sehirlerde daha fazla devrimin lehinedir. Fakat, bu kargi-
likli kuvvet durumu degismez degildir. Simdi ele aldigimiz konu ile
iliskisi olmadigi i¢in, bu nokta {izerinde durmuyoruz.

Ozetlersek: “sehirlerin kirlardan kusatilmas:” stratejisini tayin eden
sey, devrimle karsi-devrim arasindaki kuvvet iligkisinin kdylerde, se-
hirlere nispetle, daha fazla devrimin lehine olmasidir. Karsi-devrim
zincirinin en zayif halkasimin koyliik bolgelerde olmasidir. Dolayi-
styla, devrim cephesinin kdyliik bolgelerde daha fazla giiglii olmasidir.
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Bir iilkenin feodal iliskileri bagrinda tasimasi, bu kuvvet iligkisini
sOyle etkiler: Feodalizmin mevcudiyeti, genel olarak koylii niifusunun
fazla olmasi ve bir biitiin olarak kdylii kitlesinin devrimci olmast sonu-
cunu dogurur. Bu durum, kdyliik bolgelerdeki kuvvet dengesini, devri-
min (demokratik devrimin) lehine olarak etkiler.

Ayrica feodalizmin varligi, sanayinin ve dolayistyla is¢i smifinin nis-
peten zay1f olmasina yol agacagi i¢in, sehirlerde kuvvet iliskisini, devrimin
aleyhine olarak etkiler. Bir {ilkenin yari-somiirge olmasi veya somiirge ol-
masi da, sehirlerdeki kuvvet iliskisini devrimin aleyhine olarak etkiler. Bu
iki sart, bir arada, kirlik bolgelerin esas miicadele alan1 olmasini, “sehirle-
rin kirlardan kusatilmasi” stratejisinin giidiilmesini gerektirir.

Feodalizmin giderek ¢oziilmesi ve ona baglt olarak koylii niifusu-
nun azalmasi halinde de, bu strateji gecerliligini korur. Ciinkii yari-so-
miirgelik (veya somiirgelik) sartlari, biiyiik sehirlerde kuvvet iliskisini
karsi-devrimin lehine degistirmistir. Meseleye diyalektik materyalist
gozle, karsilikli kuvvet iligkileri agisindan bakmak yerine, bu baylar,
“koylii niifusun ¢cogunlukta olmasi” gibi, bazi sartlarda hicbir anlami
olmayan (mesela Carlik Rusyasi sartlarinda) bir formil agisindan baki-
yorlar ve bu formiile uymayan durumlart da reddediyorlar.

Ve sonug olarak da, kadrolarin kafasinda, koylii niifusunun azalmasi
halinde, “sehirlerin kéylerden kusatilmasi” stratejisinin dogru olmaya-
cagi yolunda bir kanaat uyandiriyorlar! Genglik komitesinin sorusu, ta-
mamiyla bu baylarin ektigi tohumlarin tirliniidiir.

Revizyonistlerin teorileri bir de su agidan sakattir: Dedikleri gibi,
“Tiirk toplumunun yapist hizl bir degisme icinde” degildir. Bu iddia, Tiir-
kiye’de Arencilerin, diinya ¢apinda Trogkistlerin iddiasidir. Onlara gore
emperyalizm, girdigi iilkelerde tiretim gii¢lerini hizla gelistirir, feodalizmi
¢ozer, is¢i sinifini gliglendirir ve sosyalist devrim sartlarini olgunlastirir.

Bu revizyonist-Trogkist iddia, kdylerde ¢alismanin esas alinmasi ko-
nusundaki tartigmalarda, sehirlere agirlik verilmis olmasimi hakli gos-
termek i¢in, temel giiclin koyliiler oldugunu reddetmek igin, bas
¢elismenin feodalizm ile halk yiginlar arasinda oldugunu reddetmek
icin, Marksist-Leninist kanada karsi, bir kanit olarak ileri siiriilmiistiir.
Revizyonistler, bu iddianin bazi sonuglarindan vazge¢mislerdir ama,
bizzat bu iddiadan vazgegmemislerdir.
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19. Safak Revizyonistleri, Devrimin Temel Giicii Konusunda
Birbiriyle Celisen Goriisler ileri Siiriiyorlar

Yar1-somiirge yari-feodal bir lilkede, devrimde siniflarin yer aligini
Mao Zedung yoldas soyle siralamistir:

“Endiistri proletaryasi devrimimizin onder giictidiir. Yari-proletarya
ile kiigiik-burjuvazinin biitiinii en yakin dostlarimizdw: Kararsizlik iginde
bocalayan orta burjuvazinin sag kanadi diismanimiz, sol kanadi da dos-
tumuz olabilir. Ama cephemizin diizenini bozmamasi i¢in sonuncuya
karsi her an tetikte olmaliyiz”.

Yine Mao Zedung yoldas, koyliiliigiin (yani yoksul ve orta kéyliile-
rin) devrimin temel giicii oldugunu sdylemistir. Koyliiliiglin devrimin
temel glicii olmasmin anlami sudur: Demokratik halk devrimi, 6ziinde bir
koyli devrimidir. Feodalizme ve emperyalizme kargi miicadelenin bel-
kemigini, insan giicli kaynagin1 esas olarak koyliiler teskil eder. Demo-
kratik halk devriminde proletarya esas olarak koyliilere dayanmalidir.

Koyliiligiin temel glic olmasi sorunu, Mao Zedung yoldagin demo-
kratik halk devrimi teorisinin en énemli unsurlarindan biridir. Bu me-
seleyi kavramadan, feodalizme ve emperyalizme kargt miicadelede
zafere ulagmak imkansizdir. Bdyle dnemli bir konuda bizim burjuva
baylarm tutumu nedir? Onlar, 6nce, proletaryanin temel gii¢ oldugu saf-
satasini yaydilar.

15-16 Haziran Biiyiik Isci Direnisi’ni izleyen sikiydnetim done-
minde, saflarda revizyonizme kars1 miicadele agilinca, revizyonistler bu
konuda da sessizce manevra yaptilar ve tam da bir burjuva hokkabazlig
ile, Tiirkiye nin 6zel sartlarindan (?) dolay, proletaryanin ve kdyliilerin,
ikisinin birden temel gii¢ oldugunu iddia etmeye giristiler.

Simdi durum nedir? Simdi, revizyonist baylar, bircok konuda oldugu
gibi, temel giic konusunda da, kesinlikten uzak, sallantili, belirsiz, istik-
rarsiz, ilkesiz bir tutum i¢indedirler. Bir yandan, baz1 yaym organlarinda,
temel giiciin koyliiliik oldugunu yaziyorlar. Ote yandan, baska yayinla-
rinda, hatta ayn1 yayin organlarinda is¢ilerin ve koyliilerin temel gii¢ ol-
dugunu yaziyorlar! “Yasasin Ihtilalci Kitle Cizgisi "nden okuyalim:

“Inhtilalin temel giicii olan is¢i koylii kitleleri...” (s. 5).

“Devrimin temel giicii is¢iler ve kéyliilerdir” (s. 31).

“Intilalin temel giicii olan is¢i koylii kitleleri” (s. 35).
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Bunlarin, devrimimizin temel giiciiniin kdyliiler oldugunu sinsice
reddeden tutumlar, baska sekillerde de tezahiir ediyor. 10-11 Nisan Top-
lantist’nda, revizyonizmin bas1 olan kisi, eski bir yazisinda ileri stirdiigii
“proletarya partisinde, proletaryanin mutlak ¢cogunlukta olmasi” tezi-
nin dogru oldugunu iddia etti. Bu konuda, derginin bir kdsesine sikisti-
rilmig gostermelik bir 6zelestiriyi de “haksiz” diye reddetti.

Simdi, revizyonizmin bagi olan kisiye gore, proletarya partisinde,
isciler mutlak ¢ogunlukta olmalidir. Bu fikir devrimin temel giicli me-
selesiyle dogrudan dogruya ilgilidir. Devrimin temel giicliniin koyliiler
oldugu yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde, proletarya partisinde kagi-
nilmaz olarak kdyliiler cogunlugu teskil ederler. Bunu reddetmek ger-
¢ekte devrimin temel giiciiniin koyliiler oldugunu reddetmektir. Bu
baylarin, done dolasa vardiklari nokta da budur zaten! Ama sinsice! Ama
ince (!) bir burjuva politikaciliginin arkasina gizlenerek!

20. Safak Revizyonistleri, Bas Celismeyi Idealist Bir Tarzda
Tespit Ediyor

Revisyonist kligin, “bas ¢elisme” konusundaki ¢izgisi de tam bir
yilan egrisidir. Mihri’nin kuyruk¢ulugunu yaptiklart dsnemde, bas ce-
lismeyi, emperyalizmle millet arasindaki ¢elisme olarak goriiyorlardi.
Bu millet kavramina, komprador burjuvazinin ve toprak agalarmin
onemli bir kismini da dahil ediyorlardi. Daha sonra, “yerli hakim sinif-
larla (1) Tiirkiye halki” arasindaki ¢eligme, bag ¢elisme oldu!

Ve bunu, uzun miiddet Marksist -Leninist kanada kars1 savundular!
Bir koseye sikisinca, “Emperyalizm, Uretim Tarzi, Siiflar ve Bas Ce-
lisme” adl1 idealizm, mekanik materyalizm ve suni mantik saheseri olan
yazida, feodalizmle-halk arasindaki ¢elismeyi bas ¢elisme olarak ilan et-
tiler! Fakat, revizyonizmin basi olan kisi ve onun bazi ¢omezleri buna
uzun siire itiraz ettiler! Bas ¢elismenin, yerli hakim siniflarla halk ara-
sinda oldugunu savunmaya devam ettiler. Simdi, onlar da, feodalizmle
halk yiginlari arasindaki ¢elismenin bas ¢elisme oldugunu kabul etmis
gorliniiyorlar. Fakat, hala meselenin 6ziinii kavramis degillerdir! Sadece
eski fikirlerini artik savunamaz hale geldikleri i¢in ag1z degistirmislerdir!

Program Taslaginda su satirlar1 okuyoruz:

509



“Ancak bu ¢elismeyi (feodalizmle halk y1ginlart arasindaki ¢elisme)
devrimin esas halkasi olarak kavrayarak, genis is¢i-koylii yiginlarin
halk ordusu i¢inde orgiitleyebilir, demokratik halk ihtilalini basarabilir
ve emperyalizmin hakimiyetini yikabiliriz.

“Bu sebeple, bugiin yurdumuzdaki belli basl dort ¢elisme i¢inde,
halk yiginlart ile feodalizm arasindaki gelisme bas gelismedir.”

Utanilacak bir fikir zavallilig1! Baylar, sebeple sonucu bile birbirin-
den ayirmaktan acizdir. Feodalizmle halk yiginlari arasindaki ¢elisme-
" sonugtur, feodalizmle halk
yiginlar arasindaki ¢elismenin bas ¢elisme olmasinin sonucudur. Yoksa
gosterilmek istendigi gibi bag ¢elismenin sebebi degildir. Baylar, so-
nuctan sebebe, sondan basa dogru yiiriiyorlar. Diyalektik gelismeyi ter-
sine ¢evirmeye calistyorlar! Bu hesapla 6nce devrimin kavranacak
halkas1 budur, diye bir halka kavranacak, sonra da, “demek ki bas ¢e-
lisme buymus” denilecek! Iste bunlarin mantig1 ve diisiinme metodu!

Mao Zedung yoldas soyle diyor:

“Herhangi bir seyirde eger ¢cok sayida ¢elisme varsa, bunlardan

nin, “esas halka olarak kavranmasi’

biri yonetici ve belirleyici rolii oynayan esas [bas] ¢elisme olur, otekileri
ise ikinci derecede ve tali mevkidedir. Bu boyle olunca, iki ve daha fazla
sayuda ¢elismenin bulundugu her karmagsik seyrin incelenmesinde, biz
esas ¢elismeyi var kuvvetimizle bulmak zorundayiz. Bu esas ¢elisme bir
kere kavrandi mu, biitiin sorunlar kolaylikla ¢oziimlenebilir.”

Mao Zedung yoldas, revizyonist baylarmn diigiinme metodunun tam
ziddini, 6nce bas ¢elismeyi bulmak, sonra da bu ¢eligmeyi kavramak
gerektigini soyliiyor. Iste iki mantik! “Ben bu celismeyi kavradigim icin
bu celisme bas celismedir”, “bu gelisme bag ¢elisme oldugu i¢in, ben
bunu kavradim.” Birincisi revizyonizmin, ikincisi Marksizm-Leni-
nizm’in mantigidir.

Bas ¢elisme nedir? Cok sayida ¢elismenin mevcut oldugu herhangi
bir seyirde, “yonetici ve belirleyici rolii oynayan” g¢elisme, bas celis-
medir. Mao Zedung yoldas, Yeni Demokrasi kitabinda, ayni anlama gel-
mek iizere, sunu soyliiyor: “Diger ¢elismelerin gelismesini tayin ve
onlar tizerinde tesir icra eden ¢elisme”, bas ¢elismedir.

Bugiin ililkemizde, feodalizmle halk yiginlar arasindaki ¢eligsme,
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“diger celismelerin gelismesini tayin ve onlar tizerinde tesir icra ettigi”
icin, “yénetici ve belirleyici rolii oynadigi” i¢in bas ¢elismedir.

Emek-sermaye celismesinin veya baska bir deyisle proletarya-bur-
juvazi ¢eligmesinin gelismesi “‘feodalizmle-halk yiginlar arasindaki e-
lismenin” gelismesine ve ¢oziimiine baglidir; bu ¢elisme gelistigi ve
¢oziildiigii dlgiide, proletarya ve burjuvazi ortaya ¢ikar ve gelisir. Pro-
letarya-burjuvazi ¢elismesinin netlesmesi, keskinlesmesi ve olgunlas-
masi, feodalizmin, halk yiginlar tarafindan biitiin kokleriyle silinip
stiptirilmesine baglidur.

Proletaryanin feodalizme kars1 miicadelede en kararl bir sekilde ve
en 6nde yer almasi, buradan gelir. Ciinkii, feodalizm kararli ve kesin bir
koyli miicadelesiyle silindigi 6l¢lide, burjuva-proleter ¢elismesi ortaya
cikar, proleter simif miicadelesi i¢in, sosyalizm i¢in en elverisli sartlar
dogar. Marksist-Leninist kesintisiz ve asamali devrim teorisine temel
olan fikir de yine bu fikirdir.

Yar1-somiirge, yari-feodal {ilkelerde, emperyalizmle {ilke halki ara-
sindaki ¢elisme tlizerinde de “yonetici ve tayin edici” rol oynayan ge-
lisme, yine, “feodalizmle-halk yiginlari arasindaki ¢elisme”dir.
Emperyalizm, boyle iilkelerde, varligin1 ve hakimiyetini esas olarak,
feodalizme dayanarak devam ettirmektedir. Emperyalizm, feodalizmi
ozellikle siyasi ve ideolojik alanlarda destekleyerek ve giiglendirerek,
feodal miilkiyetin ve iligkilerin ¢dziilmesini yavaslatarak varligini ve
hakimiyetini siirdiiriir.

Emperyalizmin sehirlerdeki sosyal dayanagi komprador burjuvazi,
genis koyliik bolgelerdeki sosyal dayanagt ise toprak agalari, tefeciler,
faizciler, agiret reisleri, yari-burjuva, yari-feodal ¢iftlik beyleri ve feo-
dalizmin ideolojik dayanaklari olan seyhler, hacilar, hocalar, dedeler
vs...dir. Yani, feodal sinif mensuplaridir. Feodal miilkiyet, yani esas ola-
rak toprak agalig1 cok agir bir tempoyla ¢oziilmekle birlikte, bunlar yine
de feodal somiirii bigimlerini uzun yillar muhafaza etmektedir.

Yaricilik, ortakeilik, kiraciligin feodal bigimi, tefecilik, faizcilik gibi
yari-feodal somiirii bigimleri devam etmektedir. Tefecilik ve faizcilik,
emperyalizmin bankalar aracihigtyla pompalanmaktadir. Ozellikle ist-
yap1 alaninda, feodal iliskiler, biitiin siddetiyle devam etmektedir.
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Burjuva demokrasisiyle feodalizmin kirbaci daima kolkoladir. De-
mokrasi daima feodal bir karakter de tasimaktadir. Burjuvazinin 6nemli
bir kismi yari-burjuva, yari-feodal bir nitelik gosterir. Iste biitiin bunlar,
yani her tiirlii feodal iliskiler, emperyalizmin dolayli hakimiyetini ko-
laylastirir, ona dayanak olur. Feodalizmin adim adim temizlenmesi, yani
feodalizmle-halk yi1ginlar arasindaki ¢elismenin adim adim ¢oziimlen-
mesi, emperyalizmi 6nemli bir dayanagindan yoksun birakir. Emperya-
lizmle iilke halki arasindaki ¢elismeyi etkiler ve bu ¢elismenin de adim
adim ¢o6ziilmesine yol agar.

Fakat bas celisme degismez degildir. I¢inde birden fazla ¢elisme ta-
styan herhangi bir seyir i¢indeki bas ¢elisme, sartlarin degismesiyle tali
hale gelebilir, tali olan ¢elisme de bas ¢elisme halini alabilir. Mesela
yarl-somiirge, yari-feodal bir {ilkenin, emperyalizmin fiili igsgaline ug-
ramasi ve somiirgelestirilmesi halinde, emperyalizmle iilke halki ara-
sidaki ¢elisme, siireci etkileyen ve tayin eden bag ¢elisme haline gelir.

Mesela, bugiin diinya ¢apinda, ezilen iilke halklariyla, emperyalist sis-
tem arasindaki ¢elisme, diinyadaki degisme ve gelisme siirecini etkile-
yen ve tayin eden bag ¢elismedir. Fakat, emperyalistlerin sosyalist Cin’e
karsi bir saldir1 savagina girismeleri halinde, sosyalist sistem ile emper-
yalist sistem arasindaki ¢elisme bas ¢elisme halini alir; ¢linkii artik, diinya
capindaki degigsme ve gelisme siirecini etkileyen, tayin eden sey, bu ¢e-
lismedir; diger ¢elismeler tali durumdadir ve bas ¢elismeye baghdir.

Ozetlersek, revizyonist kligin onderleri, birden fazla gelismeler ta-
styan bir siirecte bir ¢elismenin bag ¢elisme olmasinin sebebini kavra-
yamamuslardir. Ulkemizde, feodalizmle halk yigmlar arasindaki
¢elismenin ni¢in bas ¢elisme oldugunu kavrayamamistir; bunu, mecbur
kaldigr i¢in dil ucuyla tasdik etmektedir, fakat ger¢ek anlamindan ha-
berdar degildir.

21. Safak Revizyonistleri Dev-Gii¢ Anlayisim Devam Ettiriyor

Revizyonistler, bir zamanlar, Mihrici Dev-Gli¢ anlayiginin bayrak-
tarligin1 yaptilar. Mihrici Dev-Gii¢ anlayisi, proletaryanin bagimsiz si-
yasi Orglitlenmesini yani proletarya partisini reddetmek demekti; halk
ordusunu reddetmek demekti; ig¢i-koylil ittifakini reddetmek demekti;
isci smifini, yoksul koyliileri ve devrimci gengligi, burjuvazinin uysal bir
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aleti haline getirmek demekti; bu giigleri, bir burjuva darbesi i¢in kal-
dira¢ olarak kullanma kurnazligi demekti! Proleter devrimciligi (!)
adma, reformcu orta burjuvazinin, hatta inonii gibi bir kistm komprador
burjuvazi ve toprak agalar temsilcilerinin, Kadri Kaplan gibi bir kisim
anti-komiinist unsurlarin borusunu 6ttiirmek demekti.

Dev-Giig, proletarya énderliginde halkin birlesik cephesi olma-
dig1 gibi, proletarya ile burjuvazi arasinda zaman zaman yapilabilecek
olan “gecici ve kismi bir anlasma” da degildi. Burjuva kuyrukcu-
lugu ve teslimiyetcilikti. Boyle bir ihanet girisimini, revizyonistler hal-
kin birlesik cephesi olarak ilan ettiler. “Varsin bir kisim CHP yéneticileri
ortak cepheye katilmasmn diyemiyoruz, millici olan herkes katilsin (1). Si-
niflararas bir ittifak olan devrimci giichirligi (abg) almig yiiriimiistiir”
diye reklam ettiler (bak: ASD, say1 7, s. 18). “Devrimci Giig, Kurtulus
Savasindan sonra sosyalistlerle Kemalistler arasimdaki ilk somut giic-
birligi hareketi olarak, tarihi 6nem de tasimaktadir” diye reklam ettiler
(ASD, say1, 13,5.9).

Dev-Glig girisimi yasamadi ve ¢oktii. Ama Dev-Gli¢ zihniyeti, bir
kisim kasarlanmis revizyonistlerin kafasinda yagamaya devam etti. Dev-
rimcei kadrolar, halkin birlesik cephesinin esas olarak siniflararasi itti-
fak olacagini, bu ittifakin temelini is¢i-koylil ittifaklarinin teskil etmesi
gerektigini kavrayinca, revizyonistler, diimen degistirdiler: “Halkin bir-
lesik cephesi baska seydir, devrimei glicbirligi bagka seydir” diye, bur-
juva kuyrukculugunu ve teslimiyetciligini yeni bir kilifla maskelemeye
calistilar (bak ASD, say1 12-14).

Boylece, vadesini doldurmus olan Mihrici Dev-Giig anlayigina geng-
lik ag1s1 yaparak, onu tekrar diriltmeye c¢aligtilar. Halkin {i¢ silahini; ko-
miinist partisi, onun 6nderligindeki halk silahli kuvvetlerini ve yine parti
onderligindeki halkin birlesip cephesini bir kenara atarak, “silahimiz
devrimci giighirligidir ” siarin attilar (bak: PDA, say1 19). Daha 6nce fa-
sizm ve fasizme kars1 miicadele konusunda, revizyonist kligin icat ettigi
teorileri incelerken isaret ettigimiz gibi, “devrimci gii¢ birligi” siarni,
askeri darbe tesvikgiliginin ve takipgiliginin dayanagi yaptilar. Yani
“devrimci gii¢ birligi”, reformcu burjuvaziyi iktidara getirmek i¢in, ona
destek ve kuyruk olmak anlamini tastyordu.
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Revizyonistler, ayn1 anlayisi, bugiin yine devam ettiriyorlar. Anti-
fasist miicadele bayrag: altinda, hala sehirlerde reformcu burjuvaziye
kuyruk olmaya cabaliyorlar. Daha iyi anlagilmast i¢in revizyonist kligin
zihniyetini 6zetleyelim: Devrimci gii¢ birligi (buna bazen “demokratik
gii¢ birligi” diyorlar), fagizme kars1 miicadele vasitasidir. Her donemde
yapilir. Devrimei gii¢ birligi, is¢i-koylii temel ittifakina dayanmaz. Bur-
juva ve kiiciik-burjuva orgiitlerle ve kisilerle yapilir.

“Giichirligi yapmaya her zaman haziriz.” (“YIKC” s. 105)

“Gli¢birligi her donemde yapilabilir. Biz gii¢lenmeden gii¢ birligi
yapilamaz goriigii yanlisgtir.” (12 Mart’tan Sonra Diinyada ve Tiirkiye’de
Siyasi Durum, s. 95) Halkin birlesik cephesi, anti-emperyalist ve anti-
feodal miicadelenin aracidir. “Halkan devrimci cephesi, is¢i-koylii ittifak:
temelinde kurulur ve geligir.” (12 Mart’tan Sonra Diinyada ve Tiirki-
ye’de Siyasi Durum, s. 95).

“Bir veya birka¢ bolgede kizil siyasi iktidar kurulmadan cephe olmacz,
gibi goriisler, tek yanl burjuva diisiincesinin kalintisidir ve tabiatiyla yan-
Iistir”. Cephe bugiinden gergeklesebilir. Clinkii, “cephe, devrimin dostla-
rin ve diismanlarimi dogru tesbit etmeyi ifade eder. Dostu diismani dogru
tesbit etmek ve buna uygun bir siyaset izlemek, devrimin her asamasinda
temel meseledir” (oportiinizm ve ikiytizliliik 6rnegi genelgeden).

Revizyonizmin, demokratik gii¢ birligi ve cephe konusundaki go-
risleri bunlardir:

Birinci yanlis sudur: “Fasizme karsi miicadelenin aract”, reviz-
yonistlerin gostermek istedigi gibi, “devrimci gii¢ birligi” safsatasi
degil, “halkin birlesik cephesidir.” Yani, proletarya dnderliginde ve
is¢i-koylii temel ittifaki tizerinde kurulan, biitiin devrimci sinif ve ta-
bakalarm ittifakidir.

Dimitrov yoldasta, anti-fagist miicadelenin, “devrimci gii¢ birligi’
denilen, kuyrukguluk ve teslimiyet araciyla yiiriitiilecegine dair tek ke-
lime yoktur. Dimitrov yoldag, daima, anti-fasist halk cephesinden bah-
seder ve bu, proletarya dnderligindeki halk cephesinin ta kendisidir. Ve
anti-fagist miicadelenin amaci, halk cephesi iktidarini gerceklestirmektir.

Ikinci yanlis sudur: Proleter devrimcilerinin bir tek cephe politi-
kas1 vardir; o da, proletarya 6nderliginde halkin birlesik cephesidir.

>
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Ayrica, bunun disinda demokratik gii¢ birligi veya devrimci gii¢ bir-
ligi gibi safsatalarla proletaryanin ve komiinistlerin isi yoktur. Halkin
birlesik cephesinden ayr1 olarak bir de “devrimci gii¢ birligi” sloga-
ninin icat edilmesi, biraz dnce de isaret ettigimiz gibi, “Dev-Gii¢” gi-
risimini hakli ¢ikarmak icindir.

Temel kitleleri hesaba katmadan, partiyi, halk ordusunu ve halkin
birlesik cephesini hesaba katmadan “ittifak” (1) adina, burjuva demo-
kratlarinin kigindan yiirtimeyi hakli ¢ikarmak i¢indir. Kuyrukguluk ve
teslimiyet politikasini, “bu, halkin birlesik cephesi degil, devrimci gii¢
birligidir” diye, boyle bir safsatayla ve demagojiyle hakli ¢ikarmak i¢in-
dir. Is¢i sinifi 6nderligini ve isci-kdylii temel ittifakini bir kenara iterek,
reformist burjuvaziye tabi olmayi, bir gerek¢eye baglamak igindir.

“Demokratik gii¢ birligi” diye, “halkin birlesik cephesinden” ayr
ve ona aykir1 bir sloganin icat edilmesi, iste bu sebeplerdendir. Bu slo-
ganin ortaya ¢ikmasi, zaten Dev-Gii¢ girisiminin, “halkin birlesik cep-
hesi” ile en ufak bir alakasinin bulunmadigi kesinlikle anlagildiktan
sonra olmustur.

Revizyonistler, boylece “evet, Dev-Gii¢ halkin birlesik cephesi de-
gildi ama, devrimci giighbirligiydi” diyerek, bu kuyrukculuk ve teslimi-
yet politikasini hakli ¢ikaracak bir teori icat etmis oldular. Ve bu teoriyi
gelistirerek devam ettiriyorlar. Boylece, Mihricilikle Mao Zedung Dii-
stincesi’'ni, birincinin “Dev-Gii¢” anlayisiyla, Mao Zedung yoldasin
“birlesik halk cephesi” anlayisini, bu taban tabana zit iki anlayisi ustaca
bagdagtirmus (!) oluyorlar.

Bu revizyonist hainler, bir de bizi “gii¢ birligi ancak gii¢lii oldugu-
muz zaman yapilir” demekle itham ediyorlar. Ve “Trockistlik” ¢amuru
firlattyorlar. Trogkistlik sizin, Tirkiye’de feodalizmin % 5 oldugu yo-
lundaki Boratavci tahlillerinizde, koyliilerin devrimei roliinii kiigiimse-
yen tutumlarinizda, is¢i-koyli ittifaki yerine is¢i-burjuva ittifakini 6n
plana ¢ikaran anlayisimizda bol bol mevcuttur.

“Trogkistlik”, esas olarak koyliilerin devrimci roliinii reddetmek
veya sizin gibi kiigiimsemektir. Isci-koylii ittifakim reddetmektir. Isgi-
lerle burjuvazinin ittifakini 6n plana gikarmaktir (yani Dev-Gii¢ anlayi-
sina sahip olmaktir). Toptan ayaklanma hayalleri kurmaktir. Trogki’nin
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iilkemizdeki ajanlari olmaya en layik olanlar, en miisait olanlar, lstelik
bugiine kadar yari-Trogkist bir ¢izgi izlemis olanlar sizsiniz.

Biz, “devrimci gii¢ birligi” diye bir sey tanimiyoruz. Bu nedenle
“devrimci gii¢ birligi ancak giiglii oldugumuz zaman yapilir” demis ol-
mamiza da imkan yoktur. Ve zaten boyle bir seyi ne sozlii, ne de yazili
olarak higbir yerde savunmadik. Biz, “halkin birlesik cephesini” ger-
ceklestirme politikasini, bu tek dogru ittifak politikasini benimsiyoruz
ve izliyoruz.

Biz, gorevimizi, halkin ti¢ silahini; komiinist partisini, parti 6nder-
liginde halk ordusunu ve partinin 6nderliginde halkim birlesik cephesini
insa etmek olarak tespit ediyoruz. Bunun disinda bir “devrimci gii¢ bir-
1igi” tanimiyoruz. Siz ise, “devrimci gii¢ birligi” ad1 altindaki kuyruk¢u
ve teslimiyetgi politikanizla, halkin birlesik cephesinin gergeklesmesini
stirekli olarak kostekliyorsunuz. Anladiniz m1 burjuva demagoglar1?

Revizyonistlerin tigiincii yanlisi sudur: “Cephe, devrimin dostlarmi
ve diismanlarint dogru tespit etmeyi ifade eder”. Hayir baylar! Cephe
bunu ifade etmez. Yaptiginiz sey korkung bir demagojidir. Cephe, ko-
miinist parti onderliginde ve isci-koylii temel ittifak iizerinde,
BUTUN DEVRIMCI SINIF VE TABAKALARIN emperyalizme,
feodalizme, komprador kapitalizmine karst BIRLESMIS OLMA-
LARINI ifade eder. Devrimden menfaati olan sinif ve tabakalar, biz-
zat birlesmedikce cephe gerceklesmis olmaz.

Revizyonist hainlerin sdyledigi gibi, devrimin dostlarini ve diigman-
larini tespit etmekle cephe gerceklesmis olmaz. Eger 6yle olsaydi, dev-
rimin dostlarimi vediigmanlarimi bir kere dogru tespit ettikten sonra, mesele
biterdi. Ve bu tespit muhafaza edildigi miiddetce cephe bozulmazdi (!).
CKP’li yoldaslar, devrimin dostlarini ve diigmanlarini ta 1927°de dogru
tespit etmislerdi. Cephe hemen gerceklesti mi? Sinif miicadelesi seyri
icinde, halkin cephesi kag kere bozulup, tekrar kurulmadi mi?

“Cephenin, devrimin dostlarmi ve diismanlarin dogru tespit etmeyi
ifade ettigini” sdylemek, demokratik halk diktatorliigii hedefini bir kere
tespit ettikten sonra, derhal ve kendiliginden bu hedefe ulasilmis olaca-
g1 soylemek kadar sagmadir. Cephenin gergeklesmesi i¢in, devrimin
dostlarini1 ve diismanlarini dogru tespit etmek yetmez; ayn1 zamanda,
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proletarya onderliginde devrimin dostlarim birlestirmeye yonelen,
nisbeten uzun bir miicadele yiiriitmek gerekir. Proletarya onderli-
ginde devrimin dostlarim birlestirmek icin, sabirh ve CETIN BiR
MUCADELE vermek gerekir.

Miicadelesi verilmeden, birakalim gesitli tabakalar1 bir araya ge-
tirmeyi, is¢i sinifini bir araya getirmek bile miimkiin degildir. Reviz-
yonist baylar, bir tespitle her seyi hallediveriyorlar! Santyorlar ki, bir
kere yerleri tespit edilince biitiin sinif ve tabakalar tip1s tipis kendi ye-
rini aliverecek ve beylerimizin emirlerini bekleyecek! Sinif miicade-
lesi degil de, sanki bayram merasimi! Ve karsimizdakiler, sanki emre
amade merasim kitasi!

“Dostu diismant dogru tespit etmek ve buna uygun bir siyaset izle-
mek, devrimin her asamasinda temel meseledir.” (oportiinizm ve iki-
yiizliiliik 6rnegi genelgeden)

Bu dogru soze bir diyecegimiz yok. Yalniz, revizyonist baylara ha-
tirlatalim ki, tartisma konusu bu degildir. Devrimin her agamasinda,
“dostu diismani dogru tespit etmek ve buna uygun bir siyaset izlemek”
gerektigi, nasil kars1 durulmaz bir gergek ise, halkin birlesik cephesi-
nin, devrimin dostunu diismanini tespit eder etmez gerceklesemeyecegi
de 6yle kars1 durulmaz bir gergektir.

Bir seyi istemek bagka bir seydir, o seyin gerc¢eklesmis olmasi bagka
bir seydir. Revizyonist baylar, subjektif niyetle objektif olguyu birbi-
rine karistirmak gibi, ufak (!) bir hata isliyorlar. Tabiat ve toplum ka-
nunlarina aykirt olmayan subjektif niyetin, objektif bir olgu halini
alabilmesi i¢in belli bir siirece ihtiyag¢ vardir. Bu siire¢ sonunda, bazi
sartlar bir araya gelerek objektif olgunun ortaya ¢ikmasini saglarlar.

Halkin birlesik cephesinin ger¢eklesmesi de boyledir: Bugiin biz, bu
cephenin gerceklesmesini istiyoruz. Subjektif niyetimiz budur. Ve bu
niyet, toplum kanunlarma uygundur. Ciinkii halk siniflarinin, bu cephe-
nin ger¢eklesmesinde menfaatleri vardir; onlar1 bir araya getirecek giiclii
ekonomik, sosyal ve siyasi etkenler vardir. Fakat, bu subjektif niyetin ob-
jektif bir olgu halini alabilmesi i¢in, gegmek zorunda oldugumuz bir mii-
cadele siireci de vardir. Bu siireci atlayarak objektif olguya ulasamayiz.

Revizyonist baylar, bu siireci yok farz ediyorlar. Hentiz ilkokula bas-
layan bir ¢ocugun, miihendis olmak istemesi ile, bizzat mithendis olma-
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sin1 birbirine karigtirmak gibi bir seydir bu. Proletarya 6nderliginde, is¢i-
koyli temel ittifak: lizerinde halkin birlesik cephesini gerceklestirmek
i¢in, birinci olarak devrimin dostunu diigmanini dogru tespit etmeliyiz.

Ikinci olarak, devrimin dostlarini birlestirmek igin daha bugiinden mii-
cadeleye girmeliyiz. Uciincii olarak, bu miicadele belli bir noktaya var-
madan, belli bir miicadele siireci gecirmeden, cephenin gercek bir olgu
halini alamayacagini bilmeliyiz. Revizyonist baylar, bu kadar agik gergegi
muazzam Ol¢iide korkung bir demagojiyle ve bir hokkabaz maharetiyle
ters yiiz ediyorlar. “Cephe, devrimin dostlar: ve diismanlarint dogru tes-
pit etmeyi ifade eder” diyerek, bir tespitle, her seyi hallediyorlar.

Marksist-Leninistlerin revizyonistleri kiiplere bindiren iddiast sudur:
Proletarya 6nderliginde ve is¢i-kdylii temel ittifaki iizerinde kuracagimiz
halkin birlesik cephesi, bir veya birka¢ bolgede kizil siyasi iktidar ger-
¢eklesmeden bir gercek halini alamaz. .. Bu agik bir seydir ve asla hal-
ki birlesik cephesini gergeklestirmek i¢in ¢alismayalim anlamina gelmez.
Bunu ancak, okudugunu anlamayan geri zekalilar ve bir de okudugunu
domuzuna anlay1p da, i¢inde kotii niyet besleyenler iddia edebilir.

Yukaridaki ifadenin anlami sudur: Halkin birlesik cephesini gergek-
lestirmek i¢in daha bugiinden miicadele edelim, ama bilelim ki, cepheyi
gergeklestirmek icin yiirlitecegimiz miicadele bir veya birkag bolgede
kizil siyasi iktidarin dogmasi noktasina ulagmadan, biitiin halkin birle-
sik cephesi gerceklesemeyecektir.

“Bugiin koyliik bolgelerde yiiriittiigiimiiz ¢alismalar, halk cephesinin
temeli olan ig¢i-koylii ittifakini gerceklestirmek igin degil midir?” diye
soruyorsunuz. Bu soru, sadece sizin kotii niyetinizin ve demagoglugu-
nuzun kanitidir. Ciinkii, is¢i-koylii ittifaki Marksist-Leninistler i¢in tar-
tigma konusu bile degildir. Tartisma konusu, ig¢i-koylil ittifak: iizerine
kurulacak olan ittifaktir; yani milli burjuvazinin devrimci kanadiyla ya-
pilacak olan ittifaktir. Ve tartigmanin baglangi¢ noktasi, zaten, sizin re-
formist milli burjuvaziye kuyruk olma politikanizin elestirisi olmustur.

Bir veya birkag bolgede kizil siyasi iktidar dogmadan, ni¢in milli
burjuvaziyle ittifak miimkiin olamaz? Ciinkii, daha 6nce milli burju-
vazi proletaryanin 6nderligini kabul etmeyecektir; kendi uzlasici, tesli-
miyetci, halk kitlelerini asla devrime ve kurtulusa gotiirmeyecek olan
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reformist ¢izgisini inatla, 1srarla siirdiirecektir. Proletarya, burjuvazi ile
ittifak istemedigi i¢in degil, burjuvazi boyle bir ittifaka yanagsmayacagi
icin ittifak miimkiin olmayacaktir. Bu apagik bir sey degil midir? Ulke-
mizin bugiinkii gergeklerine de uygun degil midir?

Milli burjuvazinin temsilcileri, en sagindan en soluna kadar, se¢im
veya askeri darbe yoluyla iktidan ele gecirmek, bugiinkii diizenin goze
batan yanlarmi biraz torpililemek, isciler ve koyliiler iizerinde kendi dik-
tatorliiklerini kurmak i¢in ¢alismiyorlar mi? Cogu zaman fagizme kuy-
ruk sallamiyorlar mu1? Bunlarla bugilinkii sartlarda, proletarya
onderliginde ve halkin demokratik diktatorliigii hedefine yonelen bir halk
cephesi kurmak miimkiin miidiir? Bugiine kadar miimkiin olmus mudur?

Bir veya birka¢ bolgede kizil siyasi iktidarin gerceklesmesiyle,
bugiin miimkiin olmayan sey, miimkiin hale gelecektir. Ciinkii bir kere
isci stnufl, yoksul kdyliiler ve komiinist parti gergek ozgiirliigiine, varl-
g1 korumanin ve devam ettirmenin gercek garantisine yani diizenli
halk ordusuna sahip olacaktir. Ciinkii, Mao Zedung yoldasin ifade ettigi
gibi, “halkin ordusu yoksa, hi¢bir seyi yoktur”, “kendi silahli kuvvetleri
olmayan bir partinin ozgiirliigii de olmaz”.

Ikinci olarak, isgi-koylii ittifaki, yani temel ittifak, belli dlgiilerde
gerceklesmis olacaktir. Bu son derece onemli degisiklikler, zaman
zaman ortada kararsiz bir tavir takinan, zaman zaman da is¢ilere, koy-
lillere kars1 halk diismanlarinin safina diimen kiran milli burjuvaziyi
genis dlciide proletaryanin 6nderlik ettigi devrim cephesine ¢ekecektir.
Genis 0l¢lide diyoruz, ¢iinkii daha 6nce bazi milli burjuva temsilcileri ve
bazi unsurlar, bir dl¢iide devrim safinda yer alabilir ama, buna heniiz
milli burjuvazi ile ittifak goziiyle bakilmaz.

Revizyonist hainler, bugiinden milli burjuvaziyle “ittifak 1 (!) miim-
kiin goriiyor! Evet, miimkiindiir ama, bir tek sekilde miimkiindiir: O da,
proletaryanin kizil bayrag altinda, is¢i-koylii temel ittifaki iizerinde,
halkin demokratik diktatorliigiinii kurmaya yonelen bir cephe yerine;
burjuvazinin arkasinda, bazi reformlarla bugiinkii diizenin sivri yanla-
rint térplilemeye ve bir burjuva diktatorligiic kurmaya yonelen bir
“cephe” (1) gecirmekle miimkiindiir.

Revizyonist hainlerin “cephe” anlayisi ikinci kategoriye dahil oldugu
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i¢in onlar, daha bugiindena milli burjuvazi ile ittifaki () miimkiin gori-
yorlar. Bizce bugiin, Lenin yoldasin da belirttigi gibi, burjuvaziyle sadece
“gecici ve kismi anlagmalar” miimkiin olabilir. Lenin yoldas sdyle diyor:

“Birlik Kongresi'nde Martov yoldas da, Plehanov un karar tasari-
sma karsi su kanity ileri siirdii: ‘Bu tasartya baslica itiraz, bu tasarimn
baslica kusuru, istibdada karst miicadelemizde, liberal demokratik un-
surlarla ittifaktan sakinmamanin gorevimiz oldugu gerceginin unutul-
masidir. Lenin yoldas bunu bir Martinov egilimi olarak gérebilir...””

“Tasidig1 ‘cevher’ zenginligi bakimindan bu sozler, gergekten nadir
bulunur cinstendir. 1) Liberallerle ittifaka (altim ¢izen Lenin) dair
ciimle tam anlamiyla karmakaristir. Kimse ittifaktan soz, etmig degildir
Martov yoldas, sadece gecici ve kismi anlagmalar sézkonusu olmus-
tur. Bu, tamamen farkh bir seydir. 2) Eger Plehanov’un tasarisi, ina-
nilmaz bir ‘ittifak’tan séz etmiyorsa... bu onun kusuru degil
degeridir...” (abg) (Bir Adim Ileri, Iki Adim Geri, s. 158).

Evet, ittifakla gecici ve kismi anlagmalar tamamen farkli bir sey-
dir; gegici ve kismi anlagmalarla “Dev-Gii¢” anlayisi ve Dev-Giig an-
layisina temel olan “demokratik gii¢ birligi” safsatas1 da tamamen
farkl bir seydir. Birincisi, gegicidir ve kismidir. ikincisi ise, kalici
olmak ve burjuvazinin darbe ile iktidar ele gecirmek talebi de dahil,
biitlin taleplerini desteklemek amacina yonelmistir. Besbelli ki, birisi
proletaryanin bazi konularda menfaatlerine elverisli, prensiplerine
uygun ve gegici anlasmalar yapmasidir. Ikincisi ise, proletaryay1 bur-
juvaziye kuyruk yapma ¢abasidir.

Su noktay1 da belirtelim: Komiinistler, politikalarini tespit ederken
esas olanla tali olan1 ayirdederler. Bu son derece 6nemli bir seydir.
Dogru yolda ilerlemenin sartidir. Mesela bugiin, silahli miicadele esas,
diger miicadele bigimleri talidir diyoruz. Diger miicadele bigimlerini
kabul etmek, onu esas haline getirmeyi gerektirmez. Yine mesela bugiin,
koyliik bolgelerde miicadele esas, biiylik sehirlerdeki miicadele talidir
diyoruz. Biiyiik sehirlerdeki miicadeleyi kabul etmek, onu esas hale ge-
tirmeyi gerektirmez.

Ayni sekilde, kendi kuvvetlerimize dayanmak esastir, miittefiklere
dayanmak talidir. Birlesik cephe, ¢elismeli bir birliktir. Her ¢elismenin
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bir esas yonii, bir de tali yonii vardir. Birlesik cephenin esas yonii pro-
letarya ve koyliiler, tali yonii ise milli burjuvazidir. Milli burjuvazi ile
birlesik cepheyi kabul etmek, onu celismenin esas yonii kabul etmek
anlamina gelmez. Cepheyi gerceklestirme miicadelesinde Marksist-Le-
ninistler, esas olarak is¢i-koyli ittifakini gergeklestirmeye ¢alisirlar, ona
agirlik verirler. Burjuvazi ile ittifaka ise ikinci derecede agirlik verirler.

Bu, daha somut ifadesiyle su demektir: Partinin ve halk ordusunun
ingasina birinci derecede agirlik verirler, milli burjuvazi ile ittifaka
ikinci derecede agirlik verirler. Iste revizyonist hainlerin, ihanetleri bir
de bu noktada kendini gosteriyor: Onlar, durmadan ve siirekli olarak
burjuvazi ile ittifaki (!) birinci plana gec¢irmeye, partinin ve halk ordu-
sunun ingasini ikinci plana atmaya ¢alistyorlar.

Biitlin bunlar, Safak revizyonistlerinin Mihrici Dev-Gii¢ anlayi-
sini1, burjuva kuyruk¢ulugunu ve teslimiyet politikasini tamamiyla
ve biitlin vahametiyle benimsediklerinin ve devam ettirdiklerinin tar-
tisma gotlirmez kanitlaridir.

22. Safak Revizyonistleri, Geri Ulkelerde Uzun Yillar
Siirecek Milli Burjuva iktidarlarim Miimkiin Gériiyor

Safak revizyonistleri, Kemalist iktidarin, bir “milli burjuva’ ik-
tidar1 oldugunu, ve 1935’lere kadar 6yle devam ettigini savunuyor-
lar. Bugiin diinyada milli burjuva iktidarinin mevcut oldugunu ve
artmakta oldugunu iddia ediyorlar. Aramizda gegen bir tartismay1
nakletmekte fayda vardir.

Tartisma, “12 Mart'tan Sonra Diinyada ve Tiirkiye'de Siyasi
Durum” baglikli yazinin bir yerindeki, “milli burjuvazinin iktidarda ol-
dugu Arap iilkeleri” ifadesinden dogdu. Bu iilkelerden kasit Suriye,
Libya, Sudan, Misir vb... idi. Biz, bu iilkelerde, iktidardaki sinifin milli
burjuvazi olmadigini, komprador biiyiik burjuvazi ve toprak agalari ol-
dugunu savunduk. Bu siniflarin, ¢esitli emperyalist bloklar arasinda nis-
beten tarafsiz bir tavir takinmasmin; bu iilkeler {izerindeki cesitli
emperyalist iilkelerin niifuz ve etkilerinin bir denge tutturmus olmasin-
dan ileri geldigini savunduk.

Ozellikle, ABD emperyalizminin ve Sovyet sosyal emperyalizmi-
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nin bu {ilkeler lizerindeki niifuz ve etkilerinin denge tutturmus olmast,
bu tilkelerde iktidari elinde tutan komprador burjuvazinin ve toprak aga-
larinin kesin olarak bir tarafa yaslanmasina engel olmaktadir. Bu sinif-
lar her ikisiyle de isbirligine devam etmeyi, biriyle olan isbirligini digeri
aleyhine bir koz gibi kullanarak, somiirideki payini artirmay1, sinif men-
faatlerine daha uygun bulmaktadirlar.

Emperyalist tilkenin niifuz dengesi bozuldugu zaman, emperyalist
iilkelerden biri digeri aleyhine etkisini artirdig1 zaman, iktidardaki si-
niflarin nisbeten “tarafsiz” tavirlari da elbette sona erecektir. Ayrica
sozkonusu tilkelerde, bugiin komprador burjuvazi ve toprak agalarinin
icinde kesin olarak ABD emperyalizmine baglanmay1 veya Sovyet sos-
yal emperyalizmine baglanmay1 savunan kesimler de mevcuttur.

Safak revizyonistleri sozkonusu lilkelerde, siyasi bakimdan bagim-
siz milli burjuva iktidarlarinin mevcut oldugunu savunmaya devam et-
tiler. Hatta, diinyada milli burjuva iktidarinin artma egiliminde oldugunu
soylediler. Oysa emperyalizm ¢aginda, geri iilkelerde siyasi bakimdan
bagimsiz milli burjuva iktidarlari genel olarak miimkiin degildir. (baz1
6zel durumlar olabilir). Ciinkii, emperyalizm ¢aginda, diinya ¢apinda
pazarlar birlesmistir. Emperyalist dev tekeller, diinyanin her kosesine,
ahtapotun kollar1 gibi aglarini sermistir.

Geri lilkelerdeki, sermayesi son derece ciliz milli burjuvazinin bun-
larla rekabet etmesine en kiiglik bir ihtimal bile yoktur. Onun i¢in ¢ikar
yol, derhal emperyalistlerle isbirligine girismek, iilkenin somiiriilme-
sinden miinasip bir pay almaya razi olmaktir. Bu nedenle, geri iilkelerde
iktidari ele gegiren milli burjuvazi ya kendisi derhal komprador burju-
vazi haline gelir ya da emperyalizmin ve yerli gericilerin iktisadi, sos-
yal, siyasi ve askeri baskistyla iktidardan indirilir; yerini komprador
burjuvazi ve toprak agalarinm iktidari alir.

Lenin yoldas daha 1916 yilinda séyle demisti:

“Meta iireten bir toplumda sermaye olmaksizin bagimsiz gelisme,
hatta hi¢chbir gelisme sézkonusu olamaz... Somiirgelerin kendi sermaye-
leri ya hig yoktur ya da sézii edilmeye degmeyecek kadar azdwr ve finans-
kapital kosullarinda hi¢chbir somiirge, siyasi bagimlilik sartina uymaksizin
sermaye bulamaz.” (Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 220)
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Lenin yoldasin somiirgeler i¢in sdyledigi bu sozler, gerekli degisik-
liklerle bugiin yari-somiirge iilkeler i¢in de gegerlidir. Ciinkii, yine
“meta iireten bir toplumda sermaye olmaksizin bagimsiz gelisme, hatta
hichir gelisme sozkonusu olamaz”. Yari-somiirge tilkelerin de “kendi
sermayeleri, sozii edilmeyecek kadar azdw.” Yine “finans-kapital ko-
sullarinda "y1z ve bu kosullarda, “siyasi bagimlilik sartina uymaksizin”,
geri llkeler, “sermaye bulamaz”. Sonug olarak da, milli burjuvazi bir
stire i¢in iktidar eline alsa bile, en kisa zamanda bir emperyalist tilke-
nin kollarina kendisini atmak zorunda kalacaktir.

Ayni ger¢ege, Mao Zedung yoldas daha 1926 yilinda isaret etmistir:

“Bu suif (orta burjuvazi) siyasi bakimdan, tek bir sinifin, yani milli
buruvazinin hdakimiyeti altinda bir devletin kurulmasindan yanadir...
Ancak, bu suifin, milli burjuvazi hdkimiyeti altinda bir devlet kurma te-
sebbiisti hemen hemen imkdnsizdwr, ¢iinkii bugiin diinyada iki biiyiik giic,
devrim ve karsi-devrim, bir oliim-kalim miicadelesi i¢ine girmis bulun-
maktadir. Her iki taraf da birer biiyiik sancak dalgalandirmaktadur.

Bunlardan bir tanesi, Ugiincii Enternasyonal’'in dalgalandirdigi ve
biitiin ezilen sumiflarin etrafinda toplandigi devrimin kizil sancagi; digeri
ise Cemiyet-i Akvam in dalgalandrdigi ve diinyadaki biitiin karsi-dev-
rimcilerin etrafinda toplandigi karsi-devrimin beyaz sancagidir. Ara si-
niflar, bir kisminin sola donerek devrime, digerlerinin ise saga donerek
karsi-devrime katilmasiyla, hizla dagilmaya mahkiimdurlar. Bu sinif-
larin ‘bagimsiz’ kalmalari imkdnsizdir (abg). Dolayisiyla, Cin’deki orta
burjuvazinin, kendisinin onder olacagi bir ‘bagimsiz’devrim diistincesi
bos bir hayaldir.” (Segme Eserler, 1. Cilt, L. Kitap, s. 19-20)

Revizyonistler ¢agimizda, siyasi bakimdan bagimsiz milli burjuva
iktidarimin miimkiin olacagi ve artma egiliminde oldugu iddiasindan
vazgecmediler. Ama bu iddiay1 sinsice kamufle etme yolunu tuttular.
Sozkonusu brostirdeki “milli burjuvazinin iktidarda oldugu Arap iilke-
leri” ifadesinin yerine, ayn1 anlama gelmek tizere “milliyetci Arap re-
jimleri” ifadesini gecirdiler. Ve “milliyet¢i Arap rejimleri 'nin, ABD
emperyalizminin ve Sovyet sosyal-emperyalizminin Ortadogu’daki nii-
fuzuna kars1 “tepki gostermekte” olduklarmi iddia ettiler (12 Marttan
Sonra Diinya’da ve Tiirkiye de Siyasi Durum”, s. 22-23).

Revizyonistler, “bagimsiz” bir milli burjuva iktidarimi Tirkiye’de
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de miimkiin gérmektedirler. Orta burjuvaziye bu kadar kur yapmalari-
nin sebeplerinden biri de budur. Fakat, Mao Zedung yoldasin deyimiyle
“bos bir hayal” pesinde kosuyorlar!

23. Safak Revizyonistleri, Orta Burjuvazinin, Komprador
Biiyiik Burjuvazi ve Toprak Agalarn Klikleriyle “Bir Arada
Durabilecegini” Reddediyor

“12 Mart tan Sonra Diinyada ve Tiirkiye 'de Siyasi Durum” brosii-
riinde soyle diyorlar: “Biiyiik burjuvazi ve orta burjuvazi bir arada du-
ramaz.” (s. 56)

Bu bir genellemedir. Baz1 6zel sartlarda dogru olabilecek olan bir
ifade, genellendigi zaman tamamen yanlis olur. Bu, orta burjuvazinin
smifsal karakterinin inkaridir. Bu revizyonistler, Marksizm-Leninizm’in
orta burjuvazi hakkindaki yargisini bilmiyor olamazlar; “orta burjuvazi
zaman zaman devrim saflarina, zaman zaman karsi-devrim saflarina
katilir: Bir kanadi devrim saflarina katilirken, bir kanadi da karsi-dev-
rim saflarmma katilabilir vb.”

Revizyonistler bir ¢irpada diinya tecriibesini ¢igneyip geciyorlar ve
onun yerine kendi gerici iitopyalarmi koyuyorlar. Ulkemizin gergekleri
de, milli karakterdeki orta burjuvazinin, gii¢lii bir devrimei siyasi hareket
olmadig1 dénemlerde, uzun yillar, komprador biiyiik burjuvazi ve toprak
agalar kliklerine yamandiklarinin sayisiz 6rneklerini vermektedir.

“Biiyiik burjuvazi ve orta burjuvazi bir arada duramaz” ifadesi, til-
kemizin ger¢eklerine de aykiridir. Cin’de orta burjuvazinin, birgok de-
falar Guomindang gericilerinin pesinden gittigine Mao Zedung isaret
etmektedir. Yukaridaki ifade, Cin Devrimi’nin objektif gergekleriyle de
celismektedir.

Orta burjuvaziye layik olmadig: bir nitelik atfetmek, revizyonist ha-
inlerin orta burjuvaziye bel baglama egilimlerinin bagka bir goriintiistidiir.

24. Safak Revizyonistleri Hikim Millet Milliyetciligi

Giidiiyor, Kiirt Milletinin Kendi Kaderini Tayin Hakkim
imkansiz Hale Getiriyor

Revizyonistlerin Milli Meseleyle ilgili goriislerini ayri bir brosiirde
elestirdigimiz i¢in, burada meseleye kisaca dokunacagiz.
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Safak Revizyonistleri, Kiirt hareketini bir milli hareket olarak gor-
milyor. Onu sadece, milli baskilara ve zulme kars1 yonelmis bir halk
hareketi olarak degerlendiriyor. Halk hareketiyle milli hareket arasin-
daki muazzam farki siliyor (Bak: Program Taslagi, madde: 10-25). Milli
baskiyla siif baskisini, milli gelismeyle smif ¢elismesini bir ve ayni sey
gibi gosteriyor. Boylece, Kiirt burjuvazisinin ve kii¢iik toprak agalarmin,
smif ¢eligmelerini ve siarlarini bir yana iterek Kiirt is¢i sinifini ve emek-
cilerini aldatmak c¢abalarina destek oluyor.

Ote yandan Safak Revizyonistleri, “Uluslarin kendi kaderini tayin
hakk” kavramim akil almaz bir sekilde ¢arpitarak, Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakkini imkansiz hale getiriyor. “Milletlerin kendi kade-
rini tayin hakkini”, “Halkin kendi kaderini tayin hakki” sekline, bir za-
manlar Buharin tarafindan Lenin’e kars1 savunulan bir formiilasyona
dontistiirerek, sonra da “Halkin kendi kaderini tayin hakki”’n binbir
sarta baglayarak, “Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkini ” algakca
¢igniyor. (Bak: Program Taslagi, Madde 52).

“Marksist-Leninist hareket, Kiirt halkinin kendi kaderini [abg] tayin
hakkinn... savunucusudur.” (“12 Marttan Sonra Diinyada ve Tiirki-
ye’de Siyasi Durum”, s. 74)

“Kiirt halkimin kendi kaderini tayin hakkn [abg] tavizsiz olarak
savunacagrz.” (ayni brosiirde, s. 72)

“Kiirt halkimin kaderini tayin hakkini [abg] savunmaya israrla
devam etmeliyiz.” (“Kizil Siyasi Iktidarin Kurulmas: Meselesi Uzerine””)

Buharin tarafindan savunulan “Halkin Kendi Kaderini Tayin Hakki”
ile Lenin yoldasin savundugu “milletlerin kendi kaderini tayin hakki”,
tamamen farkli seylerdir. Birincisi, halkin devrim yapma hakki anla-
mina gelir; ikincisi ise, milletin ayri bir devlet kurma hakki anlamina
gelir. Safak Revizyonistleri Kiirt halkinin devrim yapma hakkini savu-
nuyor (!) Iste milli meseleye getirdikleri ¢6ziim budur. Ve bu, Tiirk mil-
letinin mevcut devlet kurma imtiyazinin devam etmesini sinsi bir sekilde
savunmaktan bagka bir sey degildir. Tiirk hakim siniflarina yardakei-
liktir. Kiirt milleti aleyhine mevcut olan esitsizligi tasvip etmektir.

Safak revizyonistlerinin, hakim ulus milliyet¢iligini belgeleyen bir
bolimii, milli meseleyle ilgili brosiiriimiizden buraya aynen aliyoruz:

[Safak revizyonistleri, tarihte Kiirt milletine ve diger azinlik milli-
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yetlere yapilan milli baskilari tasvip ediyor. M. Kemal’in Sivas Kon-
gresi’'nde “Tiirkiye de Tiirkler ve Kiirtler yasar” demesini alkisliyor.
Ismet Inonii’niin Lozan’da “Ben Tiirkler 'in ve Kiirtler in temsilcisiyim”
demis olmasini, hararetle karsiliyor ve bunlari kendisine dayanak yapi-
yor. Tiirk hakim smiflarina sanki soyle sesleniyor: Bakin, Kiirtlerin var-
ligim1 Atatiirk ve Indnii de tanidi. Bizim yaptigimiz da budur! Bunda
kizilacak ne var?

Revizyonist hainler, bir milletin varligini tanimakla milli meseleyi
hallettiklerini saniyorlar. Komiinistler, milli meselede, her milliyetin ve
her dilin mutlak esitligini savunurlar; milliyetler ve diller arasindaki her
tirlii esitsizlige, imtiyaza karsi ¢ikarlar. Devlet kurma hakki konusunda
da milletlerin esitligini isterler. “Milletlerin kendi kaderini tayin hak-
kini” kayitsiz, sartsiz savunmalari buradan gelir.

Oysa burjuvazi, her firsatta, kendi milliyeti lehine esitsizlik ister, im-
tiyaz ister, diger milletlerin en tabi haklarini ¢igner vs... Hakim milliye-
tin burjuvazisi bagka milletlerin varligin1 taniyabilir, hatta mecbur
kaldig1 zaman, ona bazi haklar da verebilir. Irak’taki Arap burjuvazisi
gibi. Ama, her firsatta bu haklari ¢igner, her firsatta, bagka milliyetleri
ezmek ister. Komiinistlerle burjuvaziyi ayiran, azilik milliyetin varli-
gin1 taniy1p tanimamak degildir.

Kald1 ki, M. Kemal Sivas Kongresi’nde merkezi otorite diye bir
seyin mevcut olmadigi veya iyice ¢oktiigl sartlarda Kiirtlerin varligin-
dan sahte bir edayla bahsederek, gergekte, Kiirt milliyetinin muhtemel
bir ayrilma hareketini engellemek istemis, kendi kaderini tayin hakkina
set gekmistir. Onlarin Tiirk burjuvazisinin ve toprak agalarinin boyun-
duruguna razi olmalarini saglamak istemistir.

M. Kemal’in biitiin hayat1 Kiirt milletine ve diger milliyetlere baski
ve zuliim 6rnekleriyle doludur. Tiirkiye’de, milli meselede komiinistle-
rin kendilerine destek edinemeyecegi biri varsa, o da M. Kemal’dir.
Hatta Tiirkiye’de, en basta miicadele edilecek milliyet¢ilik, hakim ulus
milliyetciligi olan M. Kemal milliyetciligidir.

Inénii’niin Lozan Konferansi’nda Kiirtlerin de temsilcisi oldugunu
iddia etmesi, Kiirt milletinin kendi kaderini tayin hakkina agik¢a bir sal-
diridir. Kiirt milletinin kaderini disardan tayin etme algakligidir. Kiirt
milletinin oturdugu bolgeyi Tiirkiye simirlarina yani Tiirk burjuvazisinin
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ve toprak agalarinin hakimiyet alanina, emperyalistlerle pazarlik yapa-
rak dahil etmek kurnazligidir! Ve Tiirk milliyetgiliginin en azgin bir bi-
cimde ortaya ¢ikmasidir. Revizyonist hainlerin kendilerine dayanak
yaptiklari sey budur iste!

Kiirt milliyetgiligine bazi tavizlerde bulunan bir Tiirk milliyetgiligi;
Safak revizyonistlerinin milli meselede yaptiklari biitiin gevezeliklerin
ve sarlatanliklarinin 6zeti budur. |

25. Kemalizm Mirascihigi

Safak revizyonistlerinin Tiirkiye tarihini nasil Mihrici bir gozle de-
gerlendirdiklerini, Kemalizm dalkavuklugu yaptiklarin1 ayr1 bir bro-
stirde ele alacagiz. Burada kisaca sunu belirtelim ki, Kemalist hareketin
degerlendirilmesinde Safak revizyonistleri, reformcu burjuvazinin s6z-
ciilerinden olan Ecevit’ten daha sagda ve Kemal Satir grubuna daha ya-
kindir. Ecevit’in bile kabul etmek istemedigi mirasa, Safak
revizyonistleri, a¢ gozlii miras diiskiinlerinin psikolojisiyle sarilmakta ve
bu “degerli” mirasi saga sola reklam etmeye ¢aligmaktadirlar.

Kemalistlerin “tam bagimsizlik” ilkesi, “yari-somiirge” yapiy1 seve
seve kabullenmek anlamina gelir ve komiinistlerin bunda sahip ¢ikacak-
lar1 higbir sey yoktur. Kemal Satir’a layik bir mirastir bu. Bize gelince,
biz, her milliyetten emekei halkin, yigit is¢ilerimizin ve kdylilerimizin
miicadelelerinin miras¢isiyiz. Kemalistlerin Kurtulus Savagi’nda basina
gegerek korelttikleri, daha sonralar1 da her firsatta hunharca ezdikleri kit-
lelerin tiikenmez enerjilerinin, destanlar dolduran yigitliklerinin, sonmez
miicadele azimlerinin, yakici sinif kinlerinin mirascilariyiz.

Safak revizyonistlerinin miras diye ellerinde tuttuklar seyin gergek
mahiyetlerini emekgi kitleler iyi bilirler. O miras, kdylilerimizin ense-
sine dayanmis jandarma dipgigidir, karakol dayagidir, toprak agalarmin
kirbagidir, kitleler igin aglik ve felaket getiren her seydir. Azinlik milli-
yetlere zuliimdiir. ingiliz, Fransiz ve Alman emperyalistleriyle “sinif
kardesligi” nisanesidir! O mirasi elinizde tuttuk¢a, emekgi kitleler size
nicedir i¢inde tagidiklar1 yaman bir 6fkeyle bakacaklardr.

26. TKP Mirascihig
Safak revizyonistleri TKP nin, M. Belli’ye, H. Kivilcimli’ya ve
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Yakup Demir’e layik revizyonist gegmisinin miras¢iligini da kimseye
birakmiyor. TKP konusundaki goriislerimizi de ayr1 bir brosiirde ele al-
digimiz i¢in burada iizerinde durmuyoruz. Kisaca belirtelim ki, TKP,
Mustafa Suphi yoldagin 6liimiinden sonra, kesin sagci ve revizyonist
bir ¢izgi izlemistir. Partinin 6nderligini ele gegiren Sefik Hiisnii, Ke-
malistlerden sosyalist devrim yapmalarimi bekleyecek kadar Marksizm-
Leninizm’den uzaklasmustir.

Sefik Hiisnii 6nderligindeki TKP, kdyliilerin devrimei roliinii asla
kavramamistir; is¢i-koyli ittifakini asla kavramamustir; daima burjuva-
ziyle ittifak kurmaya caligmis ve daima da bunun cezasin1 ¢ekmistir,
ama bu cezayi is¢i sinifimiza ve yoksul koyliilerimize de ¢ektirmistir;
Sefik Hiisnii 6nderligindeki TKP, Kemalist iktidara sonsuz bir sadakat
beslemistir; silahli miicadele yolunu reddetmistir; dnce Kemalist ikti-
darin tedrici devletlestirmeler yoluyla sosyalizme (!) varmalarini bek-
lemis, sonra da hayal kirikligina ugrayarak Kemalistlerin sosyalist
devrim i¢in sartlar1 olgunlastirmasini beklemeye koyulmustur; Kemalist
iktidarin azinlik milliyetlere yonelen zuliim ve baskilarini alkiglamustir.

Bu miras, bizim a¢ gozlii miras diiskiinii bezirganlara pek yakistyor.
TKP mirasinda, kendi revizyonist tezlerini destekleyecek pek ¢ok sey
bulacaklarma eminiz. Fakat, komiinizm davasina ger¢ekten bagli bir ha-
reket boyle bir mirasi reddeder. Biz Mustafa Suphi yoldasin ve onun
onderligindeki TKP’nin mirasgisiyiz. Komiinizm davasina, devrimci
yiirekten bagli, ama revizyonist onderlik yiiziinden inanglar1 ve enerji-
leri yanlis yollara kanalize edilmis is¢i, koylii ve aydin kadrolarin, sub-
jektif olarak kafalarinda ve yiireklerinde tasidiklart “devrim” ve
“komiinizm” atesinin sarsilmaz inancinin mirascilariyiz.

27. Safak Revizyonistleri, Marksizm-Leninizm-Mao Zedung
Diisiincesi’nin Simifsal Niteligini Inkar Ediyorlar

Safak revizyonistlerine gore “Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Dii-
stincesi biitiin insanligin ortak malidir”. Revizyonist hainler, diinya isci
sinifinin mali olan Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi ni, si-
niflar karsisinda tarafsiz olan ve hangi sinifin elinde ise o sinifa hizmet
veren iiretim araglarina, matbaa makinasina benzetmektedirler.

Safak revizyonistleri, her komiinistin bilmesi gereken ve Marksizm-
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Leninizm’in alfabesi olan en ilkel ger¢ekleri bile ¢ignemekte tereddiit et-
miyorlar. Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi’nin iki karak-
teri vardir; biri sinifsal karakteridir, yani bir sinifin, proletaryanin
hizmetinde olmasidir; ikincisi de, pratik karakteridir, yani sinif miica-
delesi, tiretim miicadelesi ve bilimsel deney pratiginden dogmasi ve tek-
rar pratige uygulanabilir olmasidir.

Revizyonistler, Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi’nin en
onemli ozelliginden, smifsal karakterinden koparmislar; béylece onu
proletaryaya ne dl¢iide hizmet ediyorsa, burjuvaziye ve toprak agalari si-
nifina da ayni 6lgiide hizmet edecek “ilahi bir ahlak felsefesi” duru-
muna distirmislerdir. Kald1 ki, her ahlak felsefesinin bile bir smifsal
karakteri vardir. Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diislincesi’ni bu
kadar bayagilastirabilmek, biiyiik bir kabiliyet (!), ¢ok ince ve kivrak
bir zeka ister ki, o da bizim revizyonistlerimizde bol bol mevcuttur.

Uretim araglar1 smiflar karsisinda tarafsizdir. Hangi smif eline ge-
cirmisse, iiretim araclari o smifa hizmet eder. Is¢i sifi iktidar eline ge-
¢irdigi zaman lretim araglarim yakip yikmaz, onu bir avug somiiriicii
smifin elinden alir, proletaryanin ortak miilkiyeti haline getirir. Béylece
iretim araglari, tiretim iligkileriyle yani kollektif tiretimle uygunluk ka-
zanarak genis Ol¢lide serpilip gelisme olanagi bulur.

Oysa Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Disiincesi, ortaya ¢iktigi
giinden beri, burjuvazi ve biitiin siniflarin diisiinceleriyle ¢atisma halin-
dedir; proletaryanin elinde bir silah, hem de en 6nemli bir silahtir. Ge-
rici simiflarm isine asla yaramadigi gibi, onlarin smif olarak 6liimii de bu
silahla gergeklesir. Gerici siniflar ve hatta proletaryanin bir kisim miit-
tefikleri bazen bu silahin taklitlerini yaparak piyasaya siirerler ama bu,
Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi’nin sinifsal karakterini
golgeleyemez.

Ciinkti, diger smiflarin Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiin-
cesi diye piyasaya siirdiikleri sey, ger¢cekten kendi siniflarinin diistince-
sidir ve proletaryanin goziinii boyamak i¢in, Marksizm-Leninizm-Mao
Zedung Diisiincesi’yle cilalanmustir. Proletarya diktatorligii altinda da
Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi diger siniflarin diisiince-
leriyle ¢atigma halindedir ve yine proletaryanin hizmetindedir.

Ne zaman ki, biitin siniflar ortadan kalkar, bir sinif hakimiyeti aract
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olan devlet ortadan kalkar, toplumlar bayraklarinin {izerine “herkesten
giictine gore herkese ihtiyacina gére,” siarmi yazarlar, yani ylice uyum
diinyasi olan komiinizme ulasilir, o zaman Marksizm-Leninizm-Mao
Zedung Diisiincesi de biitiin insanligin ortak mali haline gelir. Ciinkii
artik siniflar yoktur, ¢iinkii artik proletarya da yoktur. Ciinkii artik sinif
miicadelesi de yoktur.

Artik Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi, iiretim miica-
delesinde ve bilimsel deney miicadelesinde, yani insanligin tabiatla mii-
cadelesinde, insanhigin hizmetinde olacaktir. Bugiin diinyamizda
insanlik, siniflara bolinmiistiir ve bu siniflar arasinda kiyastya bir mii-
cadele vardir; proletarya, elinde Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Dii-
stincesi silahiyla toplumun bir kesimini arkasinda toplamis gericilige
kars1 bir 6liim-kalim savas1 vermektedir.

Tam bdyle bir ortamda, revizyonistler, proletarya ve miittefiklerini
bu silahtan stipheye diistirecek sekilde “Marksizm-Leninizm-Mao Ze-
dung Diisiincesi biitiin insanligin ortak malidir” diyorlar. Eger bu yap-
tiklar1 kotii niyetlerinden degilse, diipediiz aptalliklarindandir.

28. Safak Revizyonistleri, Demokratik Halk Diktatorliigii
Sosyalizm ve Komiinizm Ogretisini Akil Almaz Sekilde
Tahrif Ediyorlar

Onemli oldugu igin, Program Taslagi’nin bu konuyla ilgili madde-
lerini ve bu maddelerin elestirisini aynen aktartyoruz.

“36. Yari-somiirge, yari-feodal toplumumuzda baslica ¢elismeler
sunlardwr: 1) Emperyalizmle tilkemiz arasindaki ¢elisme. 2) Genis halk
viginlariyla feodalizm arasindaki ¢elisme. 3) Proletarya ile burjuvazi
arasindaki ¢elisme. 4) Hakim siniflar igindeki ¢elisme.”

“37. Biitiin bu ¢elismelerin ortadan kalkmasi ve halkimizin sémiirii
ve zuliimden kurtulmasi sosyalizmle gerceklesecektir.”

“Biitiin bu ¢elismelerin ortadan kalkmasi [abg]... sosyalizmle ger-
ceklesecektir. ” Bilindigi gibi, farkl ¢elismelerin farkli ¢6zlim yollar
vardir. Emperyalizmle (lilkemiz degil ama) halkimiz arasindaki ge-
lisme, devrimei milli savasla (milli devrimle) ¢oziiliir. Genis halk yi1-
ginlartyla feodalizm arasindaki c¢elisme, devrimci i¢ savasla
(demokratik devrimle) ¢oziiliir.
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Yari-somiirge, yari-feodal tilkelerde emperyalizme karsi miicadele ile
feodalizme kars1 miicadele yani milli devrimle demokratik devrim birbi-
rinden ayrilmaz; bunlar birbirine siki sikiya ve kopmaz baglarla baglidir.
Fakat gartlara gore, bu iki ¢eligmeden bazen biri, bazen 6teki 6n plana
gegebilir. Emperyalizmin dolayli yonetimi altinda bulunan yari-sémiirge,
yari-feodal iilkelerde, feodalizmle halk yiginlar1 arasindaki ¢elisme bas
celisme oldugu halde, emperyalizmin askeri isgaline ugrayan bu gibi iil-
kelerde milli ¢elisme On plana gecer ve bas ¢elisme haline gelir.

Ama her iki halde de bu iki ¢elismenin ¢oziimii birbirinden ayril-
maz. Demek oluyor ki, ilk iki ¢elismenin “¢oziilmesi” “sosyalizmle”
degil, daha 6nce demokratik halk devrimiyle gerceklesecektir. S6zko-
nusu olan iilke Tiirkiye, sozkonusu “hdkim smiflar” Tiirkiye nin hakim
siniflari olduguna gore, Tiirkiye’de bunlarin “hdkim ” durumuna son ve-
rildigi andan itibaren, “hdkim suniflar igindeki ¢elisme "den de artik s6z
edilemez.

Bugiin hakim simiflar kimlerdir? Biiyiik komprador burjuvazi ve top-
rak agalar1. Bunlar demokratik halk devrimiyle “Adkim” mevkilerinden
alagagi edildigi zaman, hakim siiflar kimler olacaktir? Esas itibariyla
isci smifi ve koyliiler, sehir kiiciik-burjuvazisi, milli burjuvazinin dev-
rimci kanadi. Bu ittifak i¢indeki hakim sinif ise proletarya olacaktir.
Aciktir ki, demokratik halk iktidarinin hakim siniflar1 arasindaki ge-
lisme, artik eski anlamdaki hakim siniflar i¢indeki ¢elismeden tamamen
farklidir. Ve devrimei halkin kendi i¢indeki, “halk i¢indeki” antagonist
olmayan ve barig¢1 metotlarla ¢oziimlenebilen ¢elismedir.

“Sosyalizmle ¢oziilecek” ¢elisme, bu dort celismeden sadece, “pro-
letarya ile burjuvazi arasindaki ¢elisme dir (baska bir ifadeyle emekle
sermaye arasindaki ¢elismedir). Bir noktay1 daha belirtelim: Taslakta,
¢elismenin ¢oziilmesinden degil “ortadan kalkmas: ndan s6z ediliyor.

Ne komprador bilyiik burjuvazi ve toprak agalari, ne de milli burjuvazi,
ne demokratik halk devrimiyle ve ne de sosyalist devrimle tamamen orta-
dan kaldirlabilir. Bunlar, proletarya diktatorliigii gergeklestikten ve hatta
iiretim araglarinin tamaminin kollektif miilkiyete doniisiimii tamamlandik-
tan sonra da ideolojik ve kiiltiirel alandaki varliklarin1 devam ettirirler. Pro-
letarya diktatorliigii altinda devrimin devam ettirilmesinin sebebi budur.
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Bunlarim kaynagimi Lenin yoldas “‘Sol’ Komiinizm, Bir Cocukluk
Hastalig1” adli eserinde gostermistir. Biitlin diinyada emperyalizmin ve
gericiligin kokii kazinmadikea, proletaryanin zafer kazandigi bir tilkede,
devrilen gerici siniflar mevcudiyetlerini koruyacaklar, devam ettirecek-
ler, pusuda bekleyecekler ve devrimi karsi-devrime doniistiirmek igin
firsat kollayacaklardir.

Bunlarla proletarya arasindaki ¢elismenin “ortadan kalkmasi” ancak
komiinizmle miimkiin olacaktir. Celismenin ¢oziilmesiyle kastedilen
sey, bugiin ilk ii¢ ¢celismede ¢eligmenin tali yoniiniin esas yon; esas yo-
niiniin de tali yon haline gelmesidir. Celismelerin “ortadan kalkmast”
ise, artik bunlarin mevcut olmamasi, tamamen yok olmasi, ne tali yoniin,
ne de hakim yoniin bulunmamasi anlamina gelir.

Demokratik halk devrimi bugiin ¢elismenin esas yoniini teskil eden
emperyalizmi, komprador burjuvaziyi, toprak agalarini tali yon; ¢elis-
menin tali yoniinii teskil eden proletaryay1 ve diger halk siniflarini ise
esas yon haline getirecektir, ama bu ¢elismeyi ortadan kaldirmayacak-
tir. Sosyalizm bugiin ¢elismenin tali yonii olan, proletaryay1 esas yon,
milli burjuvazi de dahil biitiin burjuvaziyi tali yon haline getirecektir,
ama bu ¢elismeyi tamamen ortadan kaldirmayacaktir.

Proletarya iktidar altinda ve sosyalizm kuruculugu déneminde ve
hatta tiretim araglarmin sosyalist miilkiyete doniisiimii tamamlandiktan
sonra da o iilkenin proletaryasiyla emperyalizm, biitiin burjuvazi ve top-
rak agalari arasinda ¢elisme mevcut olacaktir (6zellikle ideolojik alanda).

Ama o lilke agisindan proletarya bu ¢eligmenin esas yoniinii, diger-
leri ise tali yoniinii teskil edeceklerdir. Hatta ¢elismenin tali yoniini tes-
kil edecek olan gericiler arasinda da ¢elisme mevcut olacak ve devam
edecektir. “Biitiin bu ¢elismelerin ortadan kalkmast” [abg] “sosya-
lizm "le degil, komiinizmle “gerceklesecektir’! Taslaktaki climleye ne-
resinden baksak yanlistir. Marksizm-Leninizm’e aykiridir.

“37. ... halkimizin sémiirii ve zuliimden kurtulmasi sosyalizmle ger-
ceklesecektir.”

“Halkimizin somiirti”den kurtulmasinin sosyalizmle gerceklesecegi
dogrudur. Demokratik halk iktidart doneminde, milli burjuvazi ve onun
miilkiyeti mevcut olacagia gore somiirii de, asir1 dlgiilere varmamakla
beraber mevcut olacaktir. Hatta kii¢iik tiretimin mevcudiyeti bile, belli
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6lciilerde somiirtiniin mevcutiyeti demektir. Bu nedenle proletarya ikti-
dar altinda da, tiretim araglarinin kollektif miilkiyete doniistiiriilmesi
tamamlanmadig1 miiddetce, somiirii kismen devam edecektir.

Her alanda tiretim araglarinin kollektif miilkiyeti gerceklestikten
sonra, arttk somiiriiden s6z edilemez. Artik sosyalizmin evrensel paro-
las1, “herkesten giiciine gore, herkese emegine gore!” parolasi bir ger-
¢ek haline gelmistir. Somiiriiniin kaynagi olan tiretim araglarinin bir
grup insanin elinde olmasi sona ermis, bunlar, toplumun ortak miilkii
haline getirilmistir. Somiirliniin kaynagi kurutulmustur.

Fakat ctimlenin ikinci kismu, “halkimizin zultimden kurtulmasi sos-
yalizmle gerceklesecektir ! ifadesi tamamen sakattir. Bu, demokratik
halk diktatorliigii sisteminde zulmiin mevcut olacagini dolayli olarak
kabul etmektir. Zuliim nedir? Zuliim, gericilerin yani bugilinkii hakim
siniflarin halk siniflarina uyguladigi baski ve zorbaliktir. Gerici siddet-
tir. Gerici siniflar bu siddete ve zorbaliga, somiiriilerini devam ettirmek
i¢in, hakim mevkilerini korumak ve ebedilestirmek i¢in bagvuruyorlar.

Bu bakimdan onlarin halk simiflarma karsi gosterdigi siddet, ayn1 za-
manda haksizdir. Bu haksiz ve gerici siddet neyle uygulaniyor? Hakim
smiflarin muhafizhigin meslek edinmis daimi orduyla, polis teskilatiyla,
hapishanelerle, vs... Bilindigi gibi hakim simiflar, halka karsi, 6teden
beri daima iki silah kullanagelmislerdir: “Cellat ve papaz . Zuliim araci
iste bu “cellat tir. Proletarya onderliginde muzaffer bir halk devrimi,
“cellat™1 da, “papaz™1 da o lilkenin bagrindan firlatip atacagina gore,
zuliim nerede kalacaktir?

Evet demokratik halk devriminden sonra da (ve hatta sosyalist dev-
rimden sonra da) siddet ortadan kalkmayacaktir. Ama, bu siddetin ni-
teligi tamamen degisiktir. Bu siddet, proletaryanin ve halk siniflarinin,
eski diizeni geri getirmek isteyen gerici siniflara karsi kullandigi dev-
rimci siddettir.

Bu siddet, tarihi agidan mesru ve haklidir. Bu “zuliim ” miidiir? Ge-
ricilere sorarsaniz dyledir ama, bize sorarsaniz bu, en tabii, en kagimnil-
maz bir seydir, hakli ve ilerici bir seydir ve asla zuliim degildir! Tersine,
zulmii geri getirmek isteyenlere karsi halkin verdigi bir cezadir. Program
Taslagi, demokratik halk diktatorliigli sisteminde zulmiin mevcut ola-
cagini dolayli olarak kabul etmekle gericilerin paraleline diigmiiyor mu?
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“59. Hareketimizin nihai hedefi, insan iizerindeki her tiirlii somiirti
ve zulmii ortadan kaldwrmak, halkimizi simiflarin kalmadigi bir diinyada
en biiyiik ve en mutlu gelecege, komiinizme ulastirmaktir.”

Ayni ifade Tiiziik Taslagi’nin temel ilkeler boliimiinde de gegiyor:

“Partimizin nihai hedefi, her tiirlii sémiirii ve zulmii ortadan kaldi-
rarak sinifSiz toplumu yani komiinizmi gergeklestirmektir.”

Yukaridaki ifadeyle Program (ve Tiiziik), 37. maddenin de gerisine
diismiistiir. Somiirii ve zulmiin ortadan kaldirilmasi, bir ¢irpida hareke-
timizin nihai hedefi oluyor. Yani somiiriiniin ve zulmiin ortadan kaldi-
rilmasi, komiinizme erteleniyor. Yani hem demokratik halk diktatorligii
sisteminde, hem de proletarya diktatorliigl sisteminde “zuliim” mev-
cut! Ustelik, sosyalizm, “somiirii yii de muhafaza ediyor! Ya bu “sos-
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yalizm”, “Isve¢ sosyalizmi” cinsinden bir seydir, ya emperyalistler ve
gericiler “sosyalizm en biiyiik sémiirii ve zuliim diizenidir ” derken hak-
lidirlar. Ya da Taslagi kaleme alan arkadas, kullandig1 kavramlarin ger-
¢ek anlamindan habersizdir.

Tekrar edelim: Sosyalist toplumda simflar ve proletaryanin dikta-
torliik araci olarak devlet mevcut olmakla birlikte ne somiirti vardir ne
de zuliim. Sémiirii, sosyalizmin insastyla birlikte ortadan kalkar. Ilke:
“Herkesten giiciine gore, herkese emegine goredir”. “Herkesin eme-
gine gore” aldig1 bir toplumda somiiriiden s6z etmek bu ilkenin kav-
ranmadigini gosterir. Zuliim ise, daha, demokratik halk iktidarinin (ki bu
bir halk cumhuriyetidir) ger¢eklesmesiyle birlikte ortadan kalkacaktir.

Yani ne demokratik halk diktatorliigli sisteminde ne de proletarya
diktatorliigl sisteminde zuliim s6z konusudur. Zuliim, bir avug somii-
riicii ve gerici smifin, devrimei halki ezmesidir. Eger halkin ve prole-
taryanin gericiler lizerindeki diktatorligii de zuliim olarak goriilityorsa,
bu son derece yanlistir. Bu, gericilerin agzidir.

Komiinizm diinyasinin, “smmiflarin kalmadigi bir diinya” olacagi dog-
rudur. Ama bundan ibaret degildir. Komiinizm diinyasinda simiflarla bir-
likte, uzlasmaz smif ¢elismelerinin iriinii olan, hakim siniflarin diger
sniflar tizerindeki baski araci olan, sosyalizmde proletarya diktatorliigii-
niin arac1 olan devlet de ortadan kalkacaktir. Ciinkii, smiflarin tamamen
ortadan kalkmasiyla proletaryanin artik devlete de ihtiyaci kalmayacaktir.

Ote yandan komiinizm asamasinda, yani “bireylerin ishéliimiine ve
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onunla birlikte kafa emegiyle kol emegi arasindaki ¢eliskiye kolece
boyun egisleri sona erdigi zaman, emek sadece bir ge¢im araci degil,
ama kendisi birinci hayati ihtiyag haline geldigi zaman, bireylerin ¢e-
sitli bigimlerde gelismeleriyle iiretici giicler de arttigi ve biitiin kollek-
tif zenginlik kaynaklari giiriil giiriil fiskirdig1 zaman, ancak o zaman...
toplum, bayraklarmmn tistiine sunu yazabilecektir: ‘Herkesten yetene-
gine gore ve herkese ihtiyacina gore!”” (Marks).

Demek ki, komiinizm diinyasinin 6zelligi, sadece siniflarin ortadan
kalkmas1 degil, siniflarla birlikte simif tahakkiimiiniin de ortadan kalkmast,
“herkesten yetenegine gore, herkese emegine gore!” siarmin yerini, “her-
kesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore” giarmimn almasidir. Tas-
lak, ele aldigimiz maddeleriyle, demokratik halk diktatorliigii sistemine ve
sosyalizme gericilerin yakistirdigi nitelikleri aynen onayladiktan bagka,
komiinizmi de onun en dnemli 6zelliklerinden koparmustir.

29. Bazi iftiralar Uzerine

Safak revizyonistleri, panik i¢inde, bizi elestiren, daha dogrusu bize
bazi iftiralar savuran bir pagavra yayinladilar. Oradaki bazi iftiralara ve
karamalara kisaca dokunmak gerekiyor:

Legal yayincilik faaliyetinin esas olmamasi gerektigini savundu-
gumuz icin, “gazeteyi ve dergiyi kapatmay: ve biitiin kadrolar: fare
deligine tikmayr savunuyorlard:” diyorlar. Yayin faaliyetini hicbir
zaman reddetmedigimizi, sadece bir komiinist hareketin faaliyetinin
yaymevi faaliyeti derekesine diisiliriilmesine karsi ¢iktigimizi daha
once belirttik. Zaten, yayin faaliyetini nasil anladigimizi bundan son-
raki pratigimizle de gosterecegiz.

Revizyonist hainler, bize iftira ederken kendi pisliklerini de ortaya
dokmiis oluyorlar: Tllegal faaliyetin esas olmasini istemek, burjuva ka-
nunlarma bir kdpek sadakatiyle bagli olan bu hainlerin goziinde, “kad-
rolart fare deligine tikmak” oluyor. Kendini pek begenmis bu
entelektiiel baylar soyle diyorlar: “Kendilerinin burjuva kafalarina is¢i
smifimin ideolojisini tastyan, miicadeleye sokan bu yaymn organlar degil
miydi?” Kimin burjuva kafasina sahip olduguna, bu elestirileri oku-
yanlar karar vereceklerdir herhalde.

Yayn organlarimizin, is¢i smifi ideolojisi adina, biraz Marksizm-
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Leninizm’le cilalanmig, ama su katilmadik burjuva ideolojisini tasidigini
da, yine Marksizm-Leninizm’e yabanci olmayan herkes kolayca kav-
rayacaktir. Bizim, Marksizm-Leninizm’i, sizin yayin organlarinizdan
ogrendigimiz iddiasina gelince; bunda biraz dogruluk pay1 vardir bay-
lar! Cilinkii insan, kotii hocalardan da iyi dersler 6grenir. Boyle hocalar-
dan insan, ne yapmamasi gerektigini, neyi savunmamasi gerektigini
ogrenir ki, bu da 1yi bir derstir.

PDA ve Safak revizyonizmi bizim kotii hocalarimiz oldu. Bu hoca-
lardan biz, iyi dersler ¢ikarttik. Ve bu iyi dersleri, hocalarimizin koti
telkinlerine kars1 miicadele ederek sindirdik. Bu anlamda PDA ve Safak
revizyonizmi, Marksizm-Leninizm’i kavramamiza yardim etmistir.
Eger, uysal uysal, hocalarimizin arkasindan gitseydik, biz de simdi siz-
ler gibi, revizyonist hainler olur ¢ikardik.

PDA revizyonizminin, gegmiste, Sovyet sosyal-emperyalizmine
elini uzatmig olmasini elestirdigimizden 6fkeye kapilarak soyle diyor-
lar: “Bunlarm ithami bes yasindaki bir ¢ocuga neden onbes yasindaki
bir cocuk gibi diigtinmiiyorsun... ithami ile éziinde birdir.” Acinacak bir
fikir zavallihg1! Stalin yoldas “insanin bilincini sosyal yasantisi tayin
eder” der. Ne kadar dogru bir s6z. Safak revizyonistlerinin burjuva gibi
diisiinmekten ni¢in bir tiirlii kurtulamadiklarinin cevabi iste Stalin yol-
dasin bu ciimlesidir.

Bes yasindaki bir ¢ocuk, normal gelisme seyri iginde, onbes yasinda
bir geng haline gelir. Bu son derece tabii bir seydir. Ama bes yasindaki bir
esek, hicbir zaman ve higbir yerde onbes yasindaki bir geng haline gel-
mez. Bunun gibi, revizyonizm biiyiiyerek “Marksizm-Leninizm” haline
gelmez. Burjuva baylar, Marksizm-Leninizm’i revizyonizmin geligmesi-
nin tabii sonucu ve uzantisi olarak goriiyorlar. Dogru diisiinceyi yanlig
diisiincenin gelismesinin tabii sonucu ve uzantisi olarak goriiyorlar.

Geng bir komiinist hareket, revizyonist hareket demek degildir. Geng
bir komiinist hareketin tecriibesi azdir, heniiz zay1ftir, miicadele yete-
negi siirlidir; ama her seye ragmen dogru bir ¢izgi izler. Bilmedigi ve
tecriibesinin yetismedigi konularda yanlist savunmaz. Sadece dogruyu
zamanla ve adim adim kavrar. Bir komiinist hareketin her donemde ha-
talar1 da olur. Ama hatalar hi¢bir zaman agir basmaz, vahim degildir ve
en kisa zamanda diizeltilir.
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Marksizm-Leninizm, revizyonizme karst miicadele edilerek gelisir,
revizyonizm reddedilerek gelisir. Anliyor musunuz? Yani siz “esekligi”
reddetmedikce, “eseklik”le miicadele etmedikge, ne kadar biiyiirseniz
biiyliylin, “adam” olamazsiniz. Sadece daha yasli bir “esek” olursu-
nuz, o kadar!

Revizyonistler, bizim 6nceleri “Tasfiyeciler "le birlik oldugumuzu
ve hareket saflarinda 6zelestiri yaparak kaldigimizi soyliiyorlar. Bizi on-
larla birlikte gostermek isterken, diipediiz yalancilik ve sahtekarlik et-
mektedirler. Hele bizim 6zelestiri yaparak saflarda kaldigimiz iddiast,
edepsizligin son kerteye vardirilmasidir. Eger boyle yalan ve dalavere-
lerle ayakta kalmay1 timit ediyorsaniz birer siyasi mevta haline gelme-
niz ve etrafa koku yaymaya baslamaniz uzun siirmeyecektir.

Revizyonist hainler, bir de bizim “artik isciler, kéyliiler, biitiin hal-
kuimiz kurtulusun silahli miicadeleyle olacagini kavranugtir” dedigimizi
iddia ediyorlar. Bizim dedigimiz sudur: Bu ciimle DABK Karari’nda
da aynen mevcuttur. “Bugiin tilkemizdeki devrimci miicadele ¢cok onemli
bir noktaya, silahly miicadele yolunu tutmayan bir akimin, bunun adi
isterse komiinist hareket olsun, kitlelerden tecrit olacagi bir noktaya
ulasmis bulunuyor.”

Bu sizin bize maletmeye ¢alistigimiz seyden farkli birseydir. Bugiin
Tiirkiye’de heniiz silahli miicadelenin geregini kavrayamamis bir¢ok
insan, silahli miicadeleye 6nderlik eden bir harekete daha fazla giiven-
mekte, inanmaktadir.

Hele su nanelere bakin:

““Biitiin hallkimiz kurtulusun silahli miicadeleyle olacagint kavra-
mustr’ tespiti, proletarya partisinin etki ve tesirini tilkemizde halkimiz
tizerinde kurmug olmast, halkimizin -6zellikle is¢i ve kéyliilerin- siyasi
olarak iktidar meselesini kavramus, silaha sarilmaya hazr, teskilatlan-
mig vs. olmasini igerir. Boyle bir durum mu vardu?”

Bu mantiga gore, Tiirkiye’de hi¢ ama hicbir yerde “kurtulusun si-
lahl miicadeleyle olacagini kavramuis” is¢i ve koylli olmamasi gerekir.
Clinki, partinin tesiri olmadan kitleler kendi tecriibeleriyle silahli mii-
cadele zorunlulugunu ¢ikaramazlar! Peki, baylar tarihteki isyanlar nedir?

Birakalim uzak gegmisi, proletarya partisinin adin1 dahi duymayan
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iscilerin ve koyliilerin yakin dénemlerdeki miicadelesi nedir? Isciler,
koyliiler, sirf kendi tecriibeleriyle bilimsel sosyalizme ulasamazlar
ama, kurtulugun silahli miicadeleyle olacag: diisiincesine, sizin gibi
kendine proleter “devrimci” siisii veren pisirik lafebelerinden ¢ok
daha once ulasirlar.

Siz, daha, o gergegi kitaplardan okumadan ¢ok dnce isgilerin ve
koyliilerin bir kismi kurtulusun silahli miicadeleyle olacagini bili-
yordu. Tekrar edelim: Eger sizin mantiginiz dogru olsaydi proletarya
partisinin heniliz dogum sancilar1 i¢inde oldugu giinlimiiz Tiirki-
ye’sinde, hi¢ ama hi¢bir yerde, “kurtulusun silahli miicadeleyle ola-
cagmi kavramis” is¢i ve kOylii olmamasi gerekirdi. Ve bu, kitlelere
algakea bir iftira olurdu.

Yine bu hainler kurtulusun silahli miicadeyle olacagini kavramak
icin kitlelerin “siyasi olarak (ne demekse?) iktidar meselesini kavra-
mis” “silaha sarilmaya hazir”, “teskildtlanmig” [abg] (evet, yanlis
okumuyorsunuz, “tegkildtlanmis”’) olmasini sart kosuyorlar!

Revizyonistler “kurtulusun silahli miicadeleyle olacagini kavranmug”
is¢i veya koyliyii degil, komiinist partisinin militan bir iiyesini tarif edi-
yorlar. Ve bu tarife uyacak insan tilkemizde parmakla sayilacak kadar az
oldugu i¢in, baylarimiz boyle, kigiistii yan gelip yatiyorlar!

Kendi geriliginizi, kafasizligiizi, budalaliginizi, uyusmuslugunuzu
kitlelere maletmeye kalkismaym bari. Kitleler, sizin gibi yiireksiz bur-
juvalardan bin kere daha ileridir. Ulkemizde, sizin iddiamzin aksine, is-
cilerin ve koyliilerin 6nemli bir kismi kurtuluglariin silahli miicadeleyle
olacagini biliyor. Bunu kendi sinif miicadelelerinden edindikleri tecrii-
belerle biliyorlar. Ama kitleler kendilerine 6nderlik edecek, giiven ve-
recek, kararli, enerjik, akilli bir komiinist onderlige muhtagtir! Ve boyle
bir komiinist 6nderlik, bugiin iilkemizde silahli miicadelenin alevleri
icinde dogup gelisebilir. Mesele budur.

Kurtulusun silahli miicadeleyle olacagini1 bilmek, Marksizm-Leni-
nizm’i bilmek anlamina da gelmez. Hasminin iizerine sopayla veya si-
lahla geldigini goren bir siradan insan da elinde-iistiinde ne varsa,
sagda-solda eline ne gegirirse hasminin beynine indirmeyi diistiniir her-
halde. Halkimiz ise, yillardir hasminin dipgigi, siingiisii, zindan tehdidi
altindadir. Ona onun dilinden konusmay1 ni¢in diisiinemesin?
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Biitlin bu gevezeliklerinizden bir kere daha anlasiltyor ki, silahli mii-
cadele sizin igin bir fobidir. Onu uzaklastirmak, ona yan ¢izmek i¢in bin
dereden su getiriyor binbir teori icat ediyorsunuz. Yukaridaki tezleriniz,
sizin silahli miicadeleyi yillarca geriye erteleyen sagc1 ve pasifist ¢izgi-
nizin yeni bir kanitidir.

Ve daha simdiden bu yolda daha da yeni teorilerin u¢ vermeye bas-
ladigin1 “aman fagizmi kizdirmayalim yoksa mahvoluruz” cinsinden ta-
mamen teslimiyet¢i barig¢1 teorilerin piyasaya siirlilmek tizere
ambalajlandigimnt ibretle goriiyoruz. Sikiyonetimin bir darbesinden, il-
legaliteye daha ¢ok sarilmak ve daha siki sarilmak sonucunu ¢ikarmak
yerine, “cok kadroyu illegaliteye ¢ektik, ondan oldu” cinsinden gerici
sonuglar ¢ikarildigini hayretle izliyoruz. Ve daha bu yolda, ne teoriler
uyduracagimizi sabirsizlikla bekliyoruz!

Kitlelerden kopuk bir silahli miicadele taraftari oldugumuzu soylii-
yorsunuz. Bu iddianiz1 destekleyecek bir tek climlemizi, bir tek davra-
nisimiz1 gosteremezsiniz. Tersine, siirekli olarak, kitlelerin Tiirkiye
sartlarinda 6zellikle koylii kitlelerinin silahli miicadele i¢in tegkilatlan-
masi gerektigini savunduk ve savunuyoruz. Ama size gore, bizzat si-
lahli miicadele kitle ¢izgisine (!) aykirt oldugu igin, bize yonelttiginiz
suclamay tabii karsiladik.

Partiyi ve isci-koylii ittifakini reddettigimiz yolundaki iddialariniz,
cevap vermeye degmeyecek kadar giiliingtir.

Ozetleyelim

Safak revizyonizmi, goriildiigii gibi, devrimin biitiin temel mesele-
lerinde, bir elini revizyonizme, bir elini de Mao Zedung Diisiincesi’ne
uzatmistir. {lkelere bagli devrimei politikanin yerini tam bir bezirgan
kurnazlig1 almistir. Bu kurnaz bezirganlarin diikkaninda revizyonizm
de vardir, Mao Zedung Diisiincesi de... Sartlara gore bazen birini, bazen
digerini, cogu zaman da her ikisini birden piyasaya stirmektedirler. Ama
hangisini piyasaya siiriirlerse siirsiinler, pratikte daima revizyonizmi
uygulamaktadirlar. Safak revizyonizminin bir 6zelligi de, en sagc1 pra-
tigi en mitkemmel 6rnek olarak sunmakta ve kadrolar1 aldatmakta gayet
usta olmasidir.

Boylece Safak revizyonizminin ii¢ temel dzelligine isaret etmis olu-
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yoruz: 1) Ideolojide ve politikada en pespaye revizyonist tezlerle Mao
Zedung Diisilincesi’ni bagdastirma c¢abasi. 2) Pratikte daima sagci, tes-
limiyetci, pasifist bir ¢izgi izlemesi. 3) Bu sagci, teslimiyet¢i pasifist
cizgiyi gizlemek i¢in sahte mitkemmelliyetgilik.

Safak Revizyonizminin Kaynaklar

Biitiin bu elestirilerden Safak revizyonizminin kaynaklar1 da anla-
silmig olmalidir. Bu kaynaklar kisaca sunlardir; 1- Hareketin saflari
olusturan kadrolarin genis 6l¢iide burjuva ve hatta biiyiik burjuva ¢ev-
relerinden gelmis olmasi. Bunlar sinif ideolojilerini, aligkanliklarini ve
koklii simif glidiilerini de birlikte getirmekte ve her firsatta ama degisik
bigimlerde, burjuva ideolojisi, aligkanliklari, giidiileri... kendini ortaya
koymaktadir. 2- Hareketin baris¢1 miicadele bicimleri i¢cinde dogmast
ve geligmesi. Silahli miicadeleye basindan beri yabanci olmasi.

Kendini ve kadrolarini tamamen baris¢1 miicadele bicimlerine gore
hazirlamis olan Safak hareketi, silahli miicadele sartlarinda iliklerine
kadar iglemis olan pasiflik, biirokrasi, barig¢ilik hastaliklarini bir tiirlii
sOkiip atamamakta ve bu tutumunu yeni teorik kiliflarla gizlemeye ¢a-
ligmaktadir. Gittikge siddetlenen sinif miicadelesinin giiclii firtinasi,
onu bir kenara firlatip atincaya kadar Safak revizyonizmi devrimci ha-
reketin ayagina kostek olmaya devam edecektir. Fakat dmrii cok uzun
olmayacaktir.

Safak Revizyonizmi’nin Yeni Bir Cesidi: Miilteci Revizyonizmi

Iki ¢izgi arasindaki miicadele, basindan beri bugiinkii Safak reviz-
yonistlerinin safinda yer almis olan ve simdi yurt diginda bulunan bazi
unsurlar, sikiydnetim i¢inde dzelestiri yaparak Marksist-Leninist saflara
gectiklerini ilan etmislerdi. Fakat bu iflah olmaz oportiinistler sinif mii-
cadelesine aktif olarak katilmaya ¢agirildiklarinda, tekrar gergek yiizle-
rini ortaya koydular. Sinif miicadelesine yan ¢izdiler. Marksist-Leninist
hareketimize de Safak revizyonizminin agziyla “sol sapma” damgasini
yapistirdilar. Bunlarimn iddialart sudur:

1- Bugiinkii mesele, proletarya partisini drgiitleme meselesidir. Oyle
bir parti orgiitlenmelidir ki, bu parti biitiin halka dnderlik edecek hale
gelmeli, bir daha i¢inde hig tartisma ¢ikmamali ve sonuna kadar hig sap-
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madan gitmelidir. Silahli miicadele sinif miicadelesinin en yiiksek sek-
lidir; parti de proletaryanin 6rgiitlenmesinin en yiiksek seklidir. Bu ne-
denle yukaridaki niteliklere sahip bir parti kurulmadan silahli
miicadeleye girisilemez.

2- Boyle bir parti drgiitlemek i¢in bugiin yapilmasi gereken sey, otu-
rup Vietnam deneyini ve diger lilkelerin tecriibelerini okumak ve 6g-
renmektir.

3- Tiirkiye’de devrimci hareket biiyiik bir yenilgiye ugramistir. So-
rumluluk “bizim” omuzlarimizdadir. Sorumlulugumuzu bilmeli ve ya-
kay1 polisin eline vermemeliyiz. Bunun i¢in Tiirkiye’ye gitmek dogru
degildir.

4- Sekterlik yapilmamalidir. Her grupla dost gecinilmelidir. Safak
hareketinin hatasi, pasifistligi ve silahli miicadele aleyhtarlig1 degil, sek-
terligidir. TKP hareketinin basindan beri diistigii hata da, sekterliktir.

5- Tirkiye’deki arkadaglar (bizi kastediyorlar) “bize” danigsmadan
orgiitlenmeye girismekle hata etmiglerdir. Onlar gibi biz de bir grup
olusturuyoruz. Orgiitlenmeye girismeden 6nce iki grubun temsilcileri
arasinda goriisme ve anlagsma yapilmasi lazimd.

Bu iddialarin sahibi olan baylar simdi yurt diginda, “polise yakalan-
mak” korkusundan uzak, Vietnam’in ve diger tlilkelerin devrimci tecrii-
belerini “kavriyorlar” (!). Yurt disindan mikkemmel bir proletarya
partisinin nasil orgiitlenecegini “ogreniyorlar” (!). Sonra da hepimizin
dort gozle bekledigi “proletarya partisini” kurarlar ve bizleri merak-
tan, Tiirkiye halkin1 da ndersizlikten kurtarirlar (!).

Bu “sorumlulugu pek miidrik” dostlar (!), Cezayir’e iltica etmenin
mi, yoksa Isveg’e iltica etmenin mi daha faydali olacagimi da tartistyor-
larmis. Bizce “Ay”a gitmeleri en dogru davranis olur! Ciinkii orada hig
polis yoktur! Yukaridaki teorilerin pasifizmin ve kavga kacakliginin ki-
lifi oldugu agiktir.

“Sekter olmamak” slogan1 gergekte biitiin revizyonist ve oportiinist
gruplarla ilkesiz birlik kurma arzusunun, zihni ve fikri tembelligin ge-
rekeesidir. “Biz bir grubuz, onlar da bir grup” zihniyeti ise dar klik¢i-
ligin ve kariyerizmin ifadesidir. Marksist-Leninistler nerede olurlarsa
olsunlar kendilerini ayr1 bir grup olarak degil, komiinist hareketin bir
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pargasi olarak goriirler. Miilteci revizyonistlerine en layik yer yine eski
yuvalaridir, yani Safak revizyonizmi saflaridir.

Tiirkiye’nin Biitiin Komiinist Devrimcileri!
Marksist-Leninist Hareketin Saflarinda Birlesin!

Marksist-Leninistler, hangi kilik altinda ortaya ¢ikarsa ¢iksin reviz-
yonizme karsi miicadeleyi kararli ve azimli olarak yiiritmeye devam
edeceklerdir.

Marksist-Leninistler, kendi hatalarina karsi da insafsiz olacaklar,
elestiri ve Ozelestiri ilkesini samimiyetle ve cesaretle uygulayacaklar-
dir.

Bugiin iilkemizde komiinist devrimcilerin esas gorevi, silahli miica-
dele iginde halkin ii¢ silahim insa etmektir.

Subjektivizmden, revizyonizmden ve dogmatizmden armmus, kitle-
lerle kaynagmus, teoriyle pratigi birlestiren, 6zelestiri metodunu uygu-
layan c¢elik disiplinli bir komiinist partisi; boyle bir partinin
onderliginde halk silahl kuvvetleri, yine bdyle bir partinin 6nderli-
ginde halkin birlesik cephesi: iste diisman1 yenmede kullanacagimiz
halkin ti¢ silah1 bunlardir.

Marksist-Leninistler bu amagla tilkemizin ¢esitli bolgelerinde ve
kitleler arasinda silahli miicadelenin atesini tutusturmak azminde ve
kararindadir.

Biitiin yoldaslar! Ulkemizin biitiin komiinist devrimcileri!

Revizyonist kliklerle her tiirlii baglarimizi koparalim!

Marksist-Leninist saflarda yikilmaz bir birlik kuralim!

Oniimiizde cetin ama sanli miicadele giinleri var. Sinif miicadelesi-
nin denizine biitiin varligimizla atilalim!

Bu miicadelede kahraman is¢i sinifimiza, fedakar ve ¢ilekes koylii-
lerimize, yigit gengligimize sonsuz bir giiven duyalim!

Yasasin Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Mao Zedung yoldasin
151kl yolu!

Yasasin Tiirkiye nin her milliyetten emekgi halki!

Yasasin Marksist-Leninist hareketimiz!

(Haziran 1972)
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BIR KOYLUK BOLGEDEKI YONETICI
YOLDASLARA MEKTUP

Yoldaslar! Koylerde ¢aligmak isteyen bir yigin kadro var. Bunlarin
hepsinin ortak 6zelligi de, siyasi bakimdan geri ve tecriibesiz olmala-
ridir, fakat ayn1 zamanda atesli bir heyecana sahip olmalaridir. Bu gibi
arkadaglar1 koyliik bolgelerde cesaretle seferber etmeliyiz. Fakat se-
ferber etmek yetmez. Ayn1 zamanda bunlara dogru 6nderlik etmek ve
bunlar yetistirmek zorunday1z.

Oysa siyasi bakimdan ileri ve az ¢ok tecriibeli olan arkadaslarimiz
son derece sinirl. Geri ve tecriibesiz arkadaslar1 kéylere gonderirken or-
taya ¢ikan problemlerden biri budur. Yani az sayida ileri ve kismen tec-
rlibeli arkadas, cok sayida geri ve tecriibesiz arkadasa nasil 6nderlik
edecek ve onlar1 nasil yetistirecektir?

Diger yandan, koyliik bolgelerdeki faaliyetimizin muhtevasi ve bi-
¢imi, Safak revizyonizminden ayrildigimizdan beri hizla degismistir. “Ba-
r15¢1” propaganda ve ajitasyonun yerini silahli miicadele bigimleri, silahli
propaganda ve ajitasyon metotlar1 almigtir. Ayrica, hakim siniflarin genel
olarak devrimci faaliyetlere karsi, 6zel olarak koyliik bolgelerdeki dev-
rimei faaliyetlere karsi tutumu da son derece degigmistir. 4ddHakim si-
niflar, koyliik bolgelerde devrimei faaliyetlere meydan vermemek,
mevcut faaliyetleri yok etmek i¢in azgin saldirilara girigmektedirler. Ufak
bir ihbar {lizerine biiyiik birlikleri harekete gecirmektedirler. Bir veya bir-
kag kisinin tizerine yiizlerce, binlerce askerle gitmektedirler.

Bu sebeple “barig¢1” propaganda ve ajitasyona, dzellikle koylerde
imkan da kalmamaktadir. Bu yiizden, kdyliik bolgelere gonderdigimiz
kadrolar1 silahlandirmak, hakim simiflarin silahli saldirilarma karst yine si-
lahla kars1 koyacak hale getirmek zorundayiz. Ayrica, tabiatin giicliiklerle
dolu sartlar1 da kadrolar silahlandirmamizi zorunlu kilmaktadir. Oysa,
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silahimiz ve maddi giiclimiiz son derece sinirhidir. Yeni arkadaslar1 koy-
liik bolgelere gonderirken ortaya ¢ikan problemlerden ikincisi de budur.
Yani son derece sinirlt imkanlarimizla ¢ok sayida arkadasi (bu say1 her
gecen giin daha da ¢ogalmaktadir) nasil silahlandiracagiz?

Yoldaslar! Oyle santyorum ki, yeni arkadaslar geldikge bu iki prob-
lem sizi de diislindiiriiyor. Fakat bu problemler halledilmez problemler
degildir. Bilingli bir sekilde, ¢6zmek azmiyle ele alirsak bunlarin tiste-
sinden kolayca gelebilecegimize inantyorum.

Birinci problemi ¢6zmek icin ben sunlari diisiiniiyorum:

1- Her gerilla bolgesinde, siyasi bakimdan ileri ve tecriibeli en az bir-
kag arkadag gorevlendirilmeli, ki bu sart yerine getirilmis durumdadir.

2- Gerilla bolgesindeki ikinci dereceden bolgelerde ¢alisan gruplar
icinde en az bir tane ileri ve tecriibeli arkadas bulunmalidir. Buna imkéan
yoksa, gerilla bolgesindeki ileri ve tecriibeli arkadaslar, ikinci derece-
den bolgelerdeki gruplari ¢ok siki ve sistemli bir sekilde denetlemeli-
dir. Onlara gorevler vermeli, bu goérevlerin yerine getirilmesinde
izleyecekleri yolu gdstermeli ve bu goérevlerin yerine getirilip getiril-
medigini veya ne dl¢iide basarildigini kontrol etmelidir. Bu durumda,
ileri ve tecriibeli arkadaglara biiylik sorumluluklar diisiiyor. Onlar, 6zel-
likle i¢inde bulundugumuz sartlarda enerjilerini on misline, yiiz misline
c¢ikararak calismak zorundadirlar. Ayni zamanda geri ve tecriibesiz ar-
kadaslara inisiyatif taninmal1 ve onlarm inisiyatiflerini gelistirmelerine
yardime1 olunmalidir.

3- Geri arkadaglarin tecriibesizligi, pratik miicadelenin seyri i¢inde
tecriibelilige dontisecektir. Fakat bu yetmez. Kadrolarimiz, engin bir
tecriibeye sahip olmalidirlar; siyasi bakimdan ileri, yetigkin ve kavra-
yigh kigiler olmahdirlar. Tecriibelerini dogru bir sekilde degerlendire-
bilmeli, Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi’ni pratige
uygulamay1 6grenmeli, devrimimizin her tiirlii meselesinde dogru ve
yeterli goriislere sahip olmali, kitleler arasinda hareketimizin ¢izgisini,
politikasini, programini rahatca savunabilmeli, yayabilmelidirler. Bunun
i¢in, ileri ve tecriibeli arkadaglar, geri ve tecriibesiz arkadaslarin siyasi
ve ideolojik seviyesini yiikseltmek i¢in 6zel bir gayret sarf etmelidirler.
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Ayrica bunu kendilerinin yetismesi i¢in de yapmak zorundadirlar.
Safak revizyonizminden ayrildiktan sonra, onun okumaktan ibaret olan
sag cizgisine bir tepki olarak, aksi yonde bir hata dogdu. Ideolojik ve
siyasi egitim bir 6l¢lide ihmal edildi, 6nemsenmedi. Bu hatayi en kisa
zamanda diizeltmeliyiz. Pratik faaliyetle simsiki birlestirilmis siyasi ve
ideolojik egitim faaliyetine siiratle girismeliyiz. Bunun i¢in bence sun-
lar yapilmalidir: Devrimimizin ¢esitli meselelerine 151k getiren, ¢izgi-
mizin, politikamizin ve programimizin propagandasini yapan merkezi
bir yayin organi en kisa zamanda ¢ikarilmalidir.

Bunun i¢in zaten karar alinmustir. Bélgenizde bu yayin organini bas-
mak, ¢cogaltmak ve yaymak i¢in derhal hazirliklara girismeli ve bu ha-
zirliklart kisa zamanda tamamlamalisiniz. Ikincisi, kadrolar arasinda
sik sik tecriibelerin 6zetlendigi tartismalar agmalisiniz. Saflarimizda
canli bir tartisma ortami yaratilmali, siirekli bir sekilde yanlislar atil-
mal1, dogrular benimsenmeli, tecriibe aligverisi yapiimahdir. Ugiinciisii,
baska iilkelerin devrimci tecriibelerinin sentezi olan Marksist-Leninist
eserler, bizim pratik faaliyetlerimize 151k tutmasi amaciyla uygun bir
program dahilinde okunmali ve tartisilmalidir.

Biitiin bu soylediklerimizi yerine getirdigimiz takdirde, hem genel
olarak bir seviye yiikselmesi olacaktir, hem de 6zel olarak geri ve tec-
riibesiz arkadaslar hizla ilerleyecekler ve tecriibeli kadrolar haline ge-
leceklerdir.

Ikinci problemi, yani silahlanma problemini ¢ozmek igin de sunlari
diistiniyorum:

1- Elimizdeki mevcut silahlar ve imkanlar, kadrolar arasinda uygun
bir sekilde dagitilmalidir.

2- Mevcut silahlarimiz ve malzemelerimiz kotii kullanilmamals, car-
cur edilmemeli, kirilip dokiilmemeli, savruk¢a harcanmamali, diigmana
kaptirllmamali, kaybedilmemelidir.

3- Genis ¢apta silahlanabilmek i¢in su iki kaynaktan yararlanmali-
yiz: Birincisi halkin destegi, ikincisi diismandan ele gegirme. Halkin
destegi de iki sekilde olabilir: Geri almamak tizere yapilan bagislar sek-
linde ve gegici olarak yapilan yardimlar seklinde. Bélgemizde silah,
mermi, patlayici madde, fitil, flinye... bagislayabilecek herkesi tespit
etmeli ve bunlardan azami 6l¢iide faydalanmaliyiz.
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Ikincisi, silahlarmi bize gegici olarak verebilecek kimseleri de tes-
pit etmeli ve bunlardan da faydalanmaliy1z. Kdyliilerin kirmalarindan
bu sekilde epeyce yararlanabilecegimizi santyorum. Diismandan ele
gecirerek silahlanmaya gelince, bu da iki sekilde olabilir: Birincisi, du-
rumu miisait olan kadrolar ve sempatizanlar, diigmanin silah, cephane,
patlayici vs. gibi askeri malzemelerini gizlice alarak bize ulastirabilir-
ler. Mesela, karayollarinda ve bazi insaatlarda ¢alisan isciler bu sekilde
bize bolca patlayict madde saglayabilirler. Askeriyedeki kadro ve sem-
patizanlar aym1 sekilde gesitli askeri malzemeler temin edebilirler. La-
boratuar ve eczanelerde ¢alisanlar gesitli zehirler ve patlayici maddeler
temin edebilirler...

Tabii biitiin bunlar silahlanmamiza bir 6l¢iide hizmet eder. Silah-
lanma problemimizi esas olarak diismandan zorla ele gegirmek sure-
tiyle ¢ozebiliriz. Bunun i¢in de asgari bir silahlanmaya ihtiya¢ vardir.
Asgari silahlanmay1 yukarida belirttigim sekillerde saglayabiliriz. Ozel-
likle koyliilerin gegici olarak verecekleri silahlardan genis dlgiide ya-
rarlanabiliriz.

Bunlara bir de elimizdeki az sayida silahlarimiz1 ve malzemeleri-
mizi eklersek asgari seviyede bir silahlanmay1 saglamis oluruz. Bundan
sonra, para ve silah ele gecirebilecegimiz, gliclimiizle miitenasip he-
defler tespit ederek ve bu hedeflere saldirarak daha genis 6lgiide silah-
lanabiliriz. Eger uygun istihbaratlar edinebilirsek, ¢cok daha ilkel
silahlarla da, para ve silah saglayabiliriz. Ayrica bazi koyliiler, kendi
silahlartyla saflarimiza katilacaklardir.

Biitiin bunlar yerine getirirsek mevcut kadrolarimizi ve her giin saf-
larimiza katilan yeni kadrolari silahlandirma problemini de halledece-
gimize inaniyorum.

Bir baska problem de kadrolarimzin askeri faaliyet alaninda
ustalagmasidir. Bu konuda simdilik sunlar1 yapmalyiz:

1- Sabotaj ve tuzaklamalar i¢in patlayict maddeleri hazirlamakta ve
kullanmakta, elimizdeki silahlar1 sokiip takmakta, kullanmakta ve ba-
kimini yapmakta az ¢ok ustalagsmus arkadaslar her bolgede vardir. Bu ar-
kadaslar bilgilerini diizenli ve sistemli bir sekilde ve tabii bizzat
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yaparak, gostererek, bu konularda yeni ve tecriibesiz olan arkadaslara
ogretmelidirler.

2- Silahlar ve patlayicilar konusunda, pratikte isimize yarayacak
yani uygulayabilecegimiz bilgileri kapsayan bir metin hazirlanmali ve
biitiin arkadaslara ulastirilmalidir. Béyle bir metnin ilk taslagi hazir-
lanmig durumdadir. Arkadaslar degisik bilgilerle ve yeni tecriibelerle
bu taslagi daha da zengin bir icerigi kavusturmalidirlar (Bu konuda
daha 6nce hazirlanip dagitilmis olan metin yanlislarla doludur, ona iti-
bar edilmemelidir).

3- Hepimiz esas olarak savasi savasarak ogrenecegiz. Bu sebeple
biitiin yoldaslar ve diger savascilar, askeri faaliyet alanindaki her tiirlii
tecriibelerini gézden gecirmeli, yanlislart atmali, dogrular: benimse-
melidir. Kadrolar arasinda tecriibelerin sonuglart yayilmalidir.

4- Sovyetler Birligi’nin, Cin’in, Vietham’m ve diger iilkelerin halk-
larii devrimeci savas tecriibeleri incelenmeli, bunlardan gereken ders-
ler gikarilmalidir. Ozellikle Mao Zedung yoldasin “Askeri Yazilar’1 bu
konudaki incelemelerimizde bagvuracagimiz temel eser olmalidir.

5- Tiirkiye’de hakim smuiflarin askeri politika ve taktikleri de im-
kanlar ol¢iisiinde incelenmeli ve 6grenilmelidir.

6- Halkimizin ge¢miste verdigi miicadeleler, bunlarin basarilari, ek-
sikleri, zaaflar1 vs... askeri bakimdan incelenmeli, bunlardan giintimiiz
acisindan gereken dersler ¢ikarilmalidir.

Miicadelemizin ilerlemesi ve basarilar kazanmasi olgiisiinde, kad-
rolarimizi hem teorik, hem de pratik askeri egitimden (esash bir egi-
timden) ge¢irme imkanlarina kavusacagiz. Bugiin bu imkanlardan genis
6lclide mahrumuz. Fakat sahip oldugumuz ¢ok daha 6nemli imkénlar:
layikiyla degerlendirdigimiz takdirde, askeri zaferler kazanmamiz i¢in
de birgok sebepler vardir.

Yoldaslar! Biitiin bunlardan sonra sizin bolge icin sunlar1 6ne-
riyorum:

1- Yeni gonderdigimiz arkadasi da dikkate alarak, kadrolar1 miina-
sip bir sekilde gruplandirin. Yeni arkadas genclik i¢indeki calismalarda
epey tecriibe sahibidir. Ideolojik ve siyasi seviyesi oldukga yiiksektir.
Fakat kitle pratigi hi¢ yoktur. Yakin bir zamanda, F arkadas1 da oraya
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gonderecegiz. F, H arkadagin yaninda ¢aligsin. Ayrica, yeni kadrolar da
gonderebilecek durumdayiz. Onlari nasil seferber edeceginizi simdi-
den hesaplayn.

2- Yeni kadrolara tecriibelerinizi aktarm. Nasil calisacaklart ve neler
yapacaklar1 konusunda bilgi verin. Hatta her grup icin birer ¢caligma
programi yapin.

3- Yine yeni kadrolara silahlar ve patlayicilar hakkinda gerekli bil-
gileri verin. Patlayicilarm hazirlanmasiyla ve kullanilmasiyla ilgili bil-
gileri 6gretin.

4- Bolgedeki biitiin kadrolar silahlandirabilmemiz i¢in, mevcut
biitiin imkanlar1 kullanin. Hedef, biitiin kadrolarin uzun menzilli bir si-
laha sahip olmasidir.

5- Derhal bol miktarda bomba yapin ve bunlar kitleler arasinda
yayin. Koyliiler, bombalarin yapiminda ve kullanilmasinda, sabotaj ve
tuzaklamalarda genis 6l¢iide seferber edilebilir.

6- Her gerilla birimi i¢in (bir birim iki ile yedi kisi arasinda olmalr)
en az bir tane gizli barmak (yani bir nevi ev) hazirlayin. Birden fazla ol-
masi ¢ok daha iyidir.

7- Teksir igin uygun goreceginiz bir bolgede calistirilacak bir yer
hazirlaym ve caligtiracak bir gorevli tespit edin. Gorevliye makinanin
nasil kullanilacagini 6gretin. Makinanin bulundugu yere veya yaki-
ninda bir yere bol miktarda mumlu kagit, teksir kagidi, miirekkep, vs.
depo edin. Bunlarin yerini sadece gorevli kisi, sorumlu partili arkadas
(siyasi sorumlu) bilsin. Kisacasi, basim yapabilmek i¢cin gerekli her seyi
hazir hale getirin. Gonderdigimiz arkadaslardan biri basim i¢in ¢ok
daha pratik bir usul biliyor. O usulden de yararlanabilirsiniz.

8- Simdilik bir adet gizli kitaplik hazirlayin. Kitaplik, barinma yer-
leri gibi olsun ve i¢inde ¢aligilabilsin. Biitlin kitaplar, yayinlar ve yazi-
lar burada diizenli bir sekilde muhafaza edilsin. Lazim olanlar alinsin
fakat faydalanildiktan sonra tekrar yerine konulsun. ileride kitaplari-
miz ¢ogaldikca, her bolgede boyle kitapliklar hazirlamaliyiz.

9- Yine her bolgede en az bir tane gizli depo hazirlansin ve buralara
bol miktarda yiyecek, giyecek, yatacak malzemeleri, askeri malzemeler,
askeri malzeme hazirlamakta kullanilacak hammaddeler depo edilsin.
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Kitaplig1 ve malzeme depolarini da miimkiin oldugu kadar en az
say1da arkadas bilsin. Daha heniiz kalic1 olup olmayacag: bile belli ol-
mamis, denenmemis yeni kadrolar bdyle yerleri asla bilmesinler. Her
grup sadece kendi barinma yerini bilsin, diger gruplarin barinma yer-
lerini bilmesin.

10- Gruplar aras1 bulugsmalar ve toplantilar i¢in, barinma yerlerinin
disinda, ayr1 yerler hazirlanmalidir.

Yoldaslar! Yukaridaki 6n hazirliklar1 en kisa zamanda tamamlama-
liy1z. Uzun siireli gerilla faaliyetlerine girebilmemiz, kalict basarilar
kazanabilmemiz, silahli miicadele yolunda emin adimlarla yiiriiyebil-
memiz, onemli 6l¢iide bu hazirliklar tamamlamig olmamiza baghdir.

Selamlar, Basarilar. Gozlerinizden dperim.

Not: M, aradig1 zaman sizi nasil bulacagini bilsin. Ciinkii yakinda
F’yi de gonderecegiz.

smail

(7 Arahk 1972)
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29 OCAK 1973 TARIHLI SAVCILIK IFADESI

29.1.1973 Giinii saat 18.30 civarinda 24.1.1973 giinii jandarma bir-
ligiyle Vartinik mezrasinda miisademe esnasinda yaralanan sahislardan
bir tanesinin yarali olarak ihbar iizerine jandarma tarafindan yakala-
narak getirilmis ve jandarma nezarethanesinde oldugunun bildirilmesi
lizerine refakate baskdtip HAKKI MENGUCOGLU alinarak Merkez
Jandarma Birlik Komutanlhigina gelindi ve birlik komutaninin odasi
sorgu odast olarak tefrik edilerek yarali sahis huzura alind:.

Maznun: IBRAHIM KAYPAKKAYA, Ali ve Medina oglu, 1949
dogumlu, Corum 'un Alaca ilcesi Karakaya kéyii niifusuna kayith, Is-
tanbul Universitesi Fizik-Matematik bélimii 4497 numarah égrencisi
oldugunu beyan etti soruldu:

Ben devrimciyim. Biz devrimci olarak siyasi konularda hig bir seyi
prensip olarak gizlemeyiz ve fikirlerimizi agik¢a soyleriz. Ancak orgiit-
sel yonden faaliyetlerimizi ve orgiit icerisindeki bize inanan ar-
kadaslarimiz1 ve orgiit icerisinde olmay1p da bize yardimci olan sahis ve
gruplart agiga vurmaktan katiyyen kaginiriz ve sdylemeyiz.

Bu sebeple orgiitsel faaliyetlerim hakkinda higbir sey agiklaya-
mam. Ve zaten herhangi bir orgiite mensup olmadigim gibi agik-
lanacak orgiitsel bir faaliyetim de yoktur. Biz devrimciler, yoksul halki
biiyiik burjuvazi, isbirlik¢i emperyalistler ve biiyiik toprak agalarinin
somiiriisiinden is¢i, yoksul kdylii, orta koylii, kiiciik esnaf ve sanatkar-
lar1 ve milli burjuvazinin devrimci kanadimni bu somiirii ve tahakkiim-
den kurtarmak istiyoruz.

Ben, bu sebeple buralara kadar geldim. Biz devrimciler, birinci dere-
cede is¢i sinifina giiveniriz. Ciinkd, is¢i sinifi bityiik merkezlerde toplan-
migtir ve biitlin tiretimle baglarmi koparmistir ve toplu halde
bulunduklart igin kolayca drgiitlenme imkéania sahiptir. Ikinci derecede
yoksul koyliilere ve sirast orta koylii, esnaf ve sanatkarlara giiveniriz.
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Ben, bu ideal ile bilhassa yoksul koyliileri bilinglendirmek i¢in bu-
ralara kadar geldim fakat muhitin tamamen yabancist oldugum igin
kimse ile temas kuramadim, iki hafta kadar 6nce jandarmalarla miisade-
me tutustugumuz Gokeek kdyiiniin Vartinik mezrasina geldik. Dort
arkadastik ve bu mezrada metruk bir eve yerlestik. Orada yiyecekler-
imizi kimlerin getirdigini bilmiyorum ve yanimdaki arkadaslar1 da
tanimiyorum. Tanimis olsam dahi bunu yine de sdylemem.

Gayemiz yoksul koylil, is¢i, orta koylii, esnaf ve sanatkarlari halk
diismanlar saydigimiz toprak agalari, biiyiik burjuvazi ve yabancilarla
isbirligi yapmis emperyalistlerin elinden kurtarmaktir. Bunun i¢in de
miicadelenin yani bu ti¢ kuvveti eritip biitlin iiretim araglarmi toplumun
mal1 yapmaktir. Bu hedefe ulagmak icin ¢esitli yollar vardir. Bu halkin
tiim olarak bilinglenmesi ve siyasi yolla ig bagma yani idare eden du-
ruma gelmesi ile olabilecegi gibi fikir yoniinden bu hedefe ulasmak
miimkiin olmayinca zor kullanmak kacinilmaz ve normaldir.

Tarihte bunun gesitli 5rnekleri vardir. Bize gére 1789 Fransiz Ihtilali
bir burjuva ihtilalidir. 1917 Ihtilalinde ise hem burjuvazi hem de iscilerin
ihtilali vardir. Fakat, 1917°de burjuva yok edilmis, tamamen is¢ilerin
eline gecmistir. Bugiinki Tiirkiye’de bu felsefeye ve arzu edilen idareye
mesru yollardan gelmemiz miimkiin olmadigi ve bize hayat hakki tanin-
madig1 i¢in daglara ¢ikmaya icbar edildik ve dolayisiyla silahli mii-
cadeleye itildik. Bu silahli miicadeleye girismis olmamiz sebebi de artik
yukarida hedef olarak aldigimiz ii¢ kuvvete karsi miicadele ve silahl
catigmay1 mesru kabul ediyoruz.

Vartinik mezrasinda ben, miisademe esnasinda uykuda idim. Silah
sesleri lizerine uyandim. Dort arkadas kagmaya basladik. Diger
arkadaglarimin akibeti hakkinda malumatim yoktur ve bende silah da
yoktur. Jandarmaya karsi bu sebeple ates etmedim. Vartinik’teki evi terk
ettigim zaman cebime bir par¢a ekmek birakmigtim. Bu ekmegi yemek
suretiyle ayin 24’tinden 29’una kadar dagda yasayabildim. Karlarin
icerisinde yattim. Tanimadigim bir kdye gittim ve orada yakalandim.

Miisademe esnasinda ensemden ve boynumdan yaralandim. Kar-
larda yatmam sebebiyle elim ve ayagim {isiidi, sisti. Yukarida da
sOyledigim gibi yanimdaki arkadagslar1 tanimiyorum ve tanisam da
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soylemem. Bu evde iki hafta kadar kaldik. Ekmek ve yiyecekleri temin
ediyorlardi. Nereden geldigini bilmiyorum. Diger arkadaglarimi da
miisademe esnasinda kaybettim. Bir daha bulusamadik. Icerisinde yat-
tigimiz battaniyeleri de tanimadigim sahislardan satin aldik. Ben, orgiit-
teki arkadaglarimi tanimiyorum ve tanisam da sdylemem. Yukarida
sOyledigim gibi gayemiz ve hedefimiz tiim iiretim araglarmi toplumun
mal1 yapmaktir, dedi. Sorulan bazi suallere cevap vermemekte israr etti.
Kafasinda iistii yutik ve yamali kahve renkli bir kasket, sirtinda yerli
bir askeri parka, altinda ceket, kazak ve diger elbiselerin bulundugu,
pagasinda tist iiste giyilmis ti¢ tane pantolon, ayaginda bir ¢ift beyaz
yiinden yapilmis ve koylerde elle driilen ¢orap ve onun iizerinde naylon
corap, ayaginda bir ¢ift 45 numara Celik marka lastik ayakkabmin bu-
lundugu miisahade edildi. Merkez Jandarma Birlik Komutam Usteg-
men Fehmi Altinbilek’e maznunun fotografimin ¢ekilerek banyosunu
miiteakip fotografve filmin memuriyetimize vermesi hususunda talimat
verildi. Simdilik ifadesi okundu, imzast alindi.
29 Ocak 1973

“Mehmet Seyhan (C. Savci Yard. 16381), Baskatip, Ibrahim Kay-
pakkaya (Maznun).”
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HAPISHANEDEN MEKTUP

Arkadaslara anlatacaklarim var:

Birincisi benim vurulmam ve igeri diismem hakkinda. Arkadaslar,
belki duydunuz, kom yerinde sabaha karsi jandarmalarin ani baskinina
ugradik. Baskina ugradigimizda nobeti tutan arkadasin ¢ok biiyiik ih-
malkarligi var. Kendisi mutlaka agir cezaya ¢arptirilmalidir. Baskin si-
rasinda biliyorsunuz ki bir arkadasimiz derhal 61dii. Ben tabii, onun
6ldiiglinii sonradan 6grendim.

Ben yaylim atesi altinda ilk dnce pagay1 kurtardim. 500-1000 metre
kosarak. Fakat pesimi birakmadilar. Aniden tekrar ates yagmuruna tu-
tuldum. Kendimi yere attim ama bu arada kafamda hatir1 sayilir bir kur-
sun yarasi, boynumda sagma oldugunu 6grendigim 45-50 yara aldim.
Oraya yar1 baygin vaziyette diistim. Jandarmalar beni tekmeleyip diger
arkadagin pesine diistiiler.

Bu arada niifus clizdanimi almiglar. Yarim saat sonra ayildim. Diise
kalka, sendeleyerek oradan uzaklastim. Bir yere gidip gizlendim. Sunu
da sdyleyeyim, lizerimde hi¢ bir silah yoktu. Silahlar (zaten dnem-
sizdi) nobetcide ve bagkalarindaydi. Bolge kontrol altinda oldugu igin
gizlendigim yerde iki giin beklemek zorunda kaldim. Uzerimde kibrit
yoktu. Kanli elbiseleri degistirebilmek i¢in baska elbise yoktu. Ayrica
yiyecek de yoktu.

Iki giin sonra a¢ susuz bir kdye gittim. Koyliiler beni eve almadik-
lart gibi ekmek dahi vermediler. Bolgede korkung bir terér esiyordu
clinkii. Bagka bir kdye gittim. Orada yaralarima melhem siirdiiler, kar-
nim1 doyurdular, yiyecek verdiler, ayaklarimi isittilar, biraz giyecek ver-
diler. Beni uzak bir magaraya gotiiriip biraktilar.

Bu arada sdylemeyi unuttum. Baskina ugradigimizda ayagimdaki
ayakkabilarim her ikisinin alt1 da topuguna kadar yirtikti. Ayaklarim
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donmaya baglamigti. Koyliiler gerci yeni ayakkabi verdi ama donma
devam etti. Iki giin daha magarada kaldim. Yaramin biraz iyilesmesini
ondan sonra anayola ¢ikip gitmeyi diigiiniiyordum. Fakat ayaklarimin
acist gittikce artti. Isitmak i¢in bagka bir kdye gittim. Korkudan beni
eve almadilar. O gece bitkin vaziyette disarida yattim. Ayagimdaki
donma daha da artt1.

Ertesi giin (ki 5. glindii) her ne pahasina olursa olsun giindiizleyin
anayola ¢ikip gitmeye karar verdim, bagka ¢arem yoktu. Bir kdyde yol
sordum. Kdyiin 6gretmeni azili bir gericiymis. iki gerici koyliiyii daha
tesvik ederek beni yakaladilar. Jandarmaya teslim ettiler. Jandarma
beni feci hirpaladi. Ondan sonrasi kisaca soyle: Tunceli Elazig’a, Ela-
71§ da Diyarbakir’a teslim etti. Polisin rastgele sorusturmalari harig
ifade falan almadilar.

Simdi Diyarbakir’da hem gozetim hem de tedavi altindayim. Ba-
simdaki ve boynumdaki yaralar 20 giinde kapandi. Bu arada sunu be-
lirteyim: yarali vaziyette bir hafta her iki kolumdan ¢armiha gerer gibi
gerdiler. Israr {izerine kelepgenin birini ¢ozdiiler. Simdi tek elimle kar-
yolaya kelepceli durumdayim. 26 Ocak’ta baskina ugramistik. 22 Su-
bat’ta her iki ayagimdan da ameliyat oldum. Sag ayagimda hi¢ parmak
kalmadi. Vaziyet de pek parlak degil. Sol ayagimda hatira olarak kii¢lik
parmagim kaldi. Tedaviye devam ediyorlar, ne zaman iyilesiriz bilmem.
Doktorlar gelecek ayimn 15’ini tahmin ediyorlar. Bu arada yataktan hig
inemiyorum. Fakat tek kelepge hala bagli duruyor.

Savcr geldi, bir kimlik tespiti yapti. Sorgu i¢in iyilesmemi bekliyor-
lar. Bu arada poliste baz1 seyler duydum. Saver Umraniye’de kaldigimiz
bir evin tespit edildigini soyledi. Bir bagka polis bana Asur diye hitap
etti. Bir bagka polis tipl1 bir kizin 6ldiiriildigiinii sdyledi. Yine savci
bana Musa ve Hamza diye hitap etti. Bir bagka polis Capali Hikmet’in
yakalandigimi sdyledi. Capali Hikmet’i okuldan tanirim. Ama devrimci
faaliyetle ilgisi oldugunu bilmiyordum.

Okul arkadagim Metin Cetin ile goriistiirdiiler. Ocak’tan beri iger-
deymis. Yine polisler bana Siverek’ten oldugunu séyledikleri birini gos-
terdiler. Giiya bize silah gelmis, sinirdan o alacakmis. Ha bire
doviiyorlardi. O beni tanidigimi, Musa oldugumu, evlerinde kaldigimi
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sdyledi. Oysa ben onu tanimiyorum, Musa da degilim. Yine Siverek’ten
Serdar mi, Seyithan mi diye biri igeri diismiis. Bunu sadece duydum.
15 giin sonra ¢oziilmiis (Ocak’ta diismiis). Bircok sey sdylemis. Yine
bizim davalarla ilgili olarak ve galiba Seyithan’in konusmasiyla ilgili
olarak Siverek’ten daha bagkalari da varmis icerde. Ama kimler olduk-
larmn1 ve kag kisi olduklarini bilmiyorum.

Burada ne radyo dinleyebiliyorum ne gazete okuyabiliyorum. Diger
mahkamlar ve gozaltindakiler koridora ¢ikip gezebiliyorlar. Radyo din-
leyebiliyorlar. Benim koridora agilan kapiy1 da kilitliyorlar. Yani diinya
ile irtibatim kesik. Zannediyorum Tuncelili bircok mahalli devrimciyi
iceri doldurmuslar.

Arkadaslar, lizerimde ise yarar hicbir giyecek yok. 200 lira vardi,
poliste kaynadi. Sizden ikiser ayak i¢ ¢amasir, 42 numara ayakkabi,
corap, bir ¢ift pijama, mintan (veya kazak), ceket veya pantolon istiyo-
rum. Olgiilerini siz bilirsiniz. En az 500 lira kadar para yollaym. Babam
gonderecek durumda olsaydi onlardan isterdim. Onun durumu gok kotii.

Istediklerimi Ankara’dan postaya verin ve iizerine babami adimi
yazin. Babamin adresini yazin soyle: Ali Kaypakkaya, Bogazi¢i Ma-
hallesi, Ceylan Caddesi, 10. Sokak, Naril koyliilerinin bakkaliyesi eliyle
Uregil, Kayas, Ankara. Babamu ziyaret ederseniz dikkatli olun, gozal-
tinda olabilir.

Arkadaslar, sizden isteyecegim diger seyler sunlardir. Birincisi, si-
yasi polise karg1 tedbirlerinizi ¢ok ¢ok saglamlastirin. Bugiinlerde polis
ozellikle bizim {izerimizde duruyor. Ikincisi, kadrolarimzi en kisa za-
manda ve en iyi sekilde silahlandirin. Buna acilen ihtiyacimiz var. Dev-
rimci kitlelerden de bu yonde elestiriler geliyor. Ugiinciisii, ki
birincisiyle ilgili, poliste ¢oziilenleri saflarimizdan atin. Dordiinciisd,
bolgenizdeki irtibat1 yeniden diizene koyun ve saglam esaslara baglayn.

Besincisi, hareketimizin her alaninda ve bu arada miicadelede ba-
sibosluga, gevseklige, korkakliga, adam sendecilige aman vermeyin.
Boylelerini acimadan saflarimizdan temizleyin. Az olsak bile, saglam
ve kararli olalim. Altincisi, son kayiplarimiz iizerine saflarda moral
bozgunculuguna miisaade etmeyin. Elbette gerilemeler ve kayiplar
olacaktir. Devrim, Nevski’nin diimdiiz bulvarina benzemez, ki (son
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kaybimiz bir kisinin ndbet gorevini ihmal etmesinden dogmustur.
Bizim hatamiz sudur: kaldigimiz yer ¢ok kisi tarafindan bilindigi halde
orada kalmaya devam ettik.)

Yedincisi, silahli miicadele asla durdurulmamalidir. Bizi gelistirip
giiclendiren odur. Sekizincisi, yayin organinin durumu, siz yeniden
i¢ginde bulundugumuz durumu inceleyerek kararlastirin. Dokuzuncusu,
Diyarbakir i¢inde adamlar bularak benimle s6zlii ve yazili (elle) irti-
bat yollarmi bulmaya ¢alisin. Idamim veya en azindan miiebbetim mu-
hakkak.

Selam eder, gozlerinizden hararetle dperim. Daha siki, daha saglam,
daha kararl bir savas dilerim. Hogcakalim.

Arkadaginiz
(28 Subat 1973, Diyarbakir)

Not: 1) Benim tizerimden hig bir yazili kagit ele gegmedi.
2) Adresim: I. Kaypakkaya, Sikiyénetim Tutukevi, Diyarbakir
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21 NISAN 1973 TARIHLI SAVCILIK IFADESI

Hazirlk Sorusturmast Ifade Tutanagi Tutukevinden getirildigi
goriilen santk Ibrahim Kaypakkaya huzura alind.

Hiiviyeti: IBRAHIM KAYPAKKAYA, Ali oglu, 1949 dogumlu,
Corum Alaca niifusunda kayith, aym yer Karakaya kéyiinde oturur. Ve
babasi Ali KAYPAKKAYA, 1011 Ana Tamir Fabrikasinda Bakim Onarim
kisminda usta. Halen cezaevinde tutuklu.

Sug konusu olay ve orgiitsel iliskiler hatirlatilarak soruldu:

Ben, fakir bir ailenin ¢ocugu olarak dgretim olanagim mevcut bu-
lunmadigindan 6 yillik Hasanoglan Ilkogretmen Okulu’nda yatil
okudum. Devlet hesabina okumus oldugumdan Hasanoglan’daki
basarili dgrencilik donemim sonunda Yiiksek Ogretmen Okulu’na
secildim. Orada bir y1l Hazirlik Smifi’nda okuduktan sonra Istanbul
Capa Yiiksek Ogretmen Okulu’na ve aym zamanda Istanbul Univer-
sitesi Fen Fakiiltesi’ne girmis oldum.

Buradaki 6grenim donemimle birlikte benim diisiincelerimde yurt
ve diinya goriislerinde de bir evrimin bagladigini sdyleyebilirim, i¢inde
bulundugum aile ve gevre kosullart benim bir 6l¢iide fikren geligmemi
engelleyen etkenler olarak kendini ortaya koymustur. Yiiksek 6grenim
devresinde o zaman ¢ok sayida basilan Marksist-Leninist 6gretiyi temin
eden eserleri okumak ve fikren gelismek imkanini elde ettikten bagka
ogrenci topluluklar arasinda bir fikir hareketi olarak baslayan Fikir
Kuliipleri 6rgiitii icerisinde giiniin akimma uygun bir sekilde faaliyetlere
katilmak zorunlulugunu duydum.

Edindigim teorik bilgilerle bir sempatizan olmaktan &te bir kisim
arkadaglarla beraber 1967 yilinin Aralik ayimnda Capa Fikir Kuliibiini
kurduk. Hatirladigim kadar1 ile Muzaffer Orucoglu, Mehmet Cetin ve
Mustafa Coban gibi arkadaslar kurucu iiye olarak benimle birlikte idiler.
Fakat Capa’ya bagli Ogrenciler olmamiz nedeniyle bizim bu
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davranisimizi Okul yonetimi hos karsilamadi. Ve okul i¢inde calis-
mamizi engelledi, bununla beraber biz Fikir Kuliibii ¢evresindeki ¢alis-
malarimiz1 siirdiirdiik ve daha ziyade disa doniik ve Fikir Kuliipleri
Federasyonunun saptadig1 yontemde ¢aligmalar gosterdik.

Okul i¢indeki faaliyetlerin Okul Yoneticilerince dnlenmeye ¢alisil-
masi seklindeki baskilar sahsen beni daha ¢ok bu konu iizerinde ¢alis-
maya sevk eden bir amil oldu. Ben sahsen F.K.F. dogrultusundaki biitiin
fikir hareketlerine ve ¢evredeki eylemlere katiliyordum. Bunlari giin,
tarih ve yer belirterek ifade edemiyecegim. Fakat, toplanti, forum, agik
oturum ve bir kisim 6grenci ve is¢i hareketleri olarak belirleyebilirim.

Bilindigi gibi o zamanki Fikir Kuliipleri Federasyonu ve onun federe
kuruluslari olan Fikir Kuliipleri Tiirkiye Isci Partisi paralelinde devrimci
bir yol izlemekte idiler. Genglik kitlelerinin ¢ogunda sosyalizme kars1 bir
arzu ve yaklasma oldugu herkesge malum olan bir gergekti. Bu heye-
canli gelismeye kars1 heniiz sosyalizmin gereklerini ve temel ilkelerini
tam anlamiyla kavramiyan 6grenciler o giinlerde siyasal parti olarak
sosyalizmin 6nciisii olarak Tiirkiye Is¢i Partisini gormekte idiler.

Esasen baslangicta Tiirkiye Isci Partisi de bu iddiada idi. Ogrenci
kitlelerinin sosyalizm yonteminde gelisen bilinci karsisinda Tiirkiye Isci
Partisinin ileri siirdiigii sosyalizm ilkelerinin bu yolda bir oyalama poli-
tikas1 arz ettigi ve sosyalizme erismenin gereklerine siyasal yoldan yani
partiler demokrasisi yolundan diger bir deyimle secim yoluyla
ulagilamiyacag1 idrakine vardik.

Ciinkii, Tiirkiye Isci Partisi giderek konuyu Anayasal diizen
icerisinde ve se¢im yoluyla bagarma ve elde etme seklinde bir politika
izledigini en yetkili liderlerinin agzindan acikca sdyliiyordu. Ozellikle
Anayasal yoldan kasd etmek istedigim mana Tiirkiye Isci Partisinin
Anayasanin sosyalizmi 6n gordiigii seklindeki yanlig goriisleridir. FKF
uzun siire Tiirkiye Isci Partisinin reformcu ve Parlamentocu ¢izgisin-
den kurtulamadi. Ancak yukarida kayd ettigim gibi genclik orgiit-
lerindeki fikri gelisme ve ilerleyen tecriibeler TIP paralelindeki bu
tutuma kars1 goriislerin dogmasina hakli olarak yol agti. Bu arada ben
1968 yilinda 6nce Okul’dan muvakkat ...... (Bu béliimdeki eksik kisim
kaynaklarda bulunamamaktadir -YN) ...leserek yapilan caligmalar mev-
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cut diizendeki ¢okiise hizmet ediyor ve devrimci harekete kuvvet
kazandirtyor kanaatinde idim. Keza bu cevrenin halk ihtilalini
samimiyetle benimsedigi ve o yonde oldugu inancinda idim.

Bizim gorevimiz genglik orgiitleri icerisinde bu goriisleri yaymak
baslica diisiincemiz idi. Daha dogrusu baslica gérevimiz bu gortisleri
yaymak ve genis kitlelere mal etmekti. Ben sahsen bu dergilerin ¢ikaril-
masinda dagitimi dahil biitiin hizmetleri giiciim 6l¢iisiinde yerine getir-
migimdir. Hatta dergi idarehanesinin temizlenmesi isini dahi yaptigim
olmustur. Daha sonra intisar eden Is¢i-Koylii gazetesi icinde ayni
hizmetleri yaptigimi séyleyebilirim.

1969-1970 doneminde yani F.K.F.’nin Dev-Geng’e doniistiigii za-
mana rastlayan giinlerde Fikir Kuliipleri i¢indeki gengler arasinda yer
bulan devrimci goriisler arasinda keskin hatlartyla ayriliklar belirmisti.
Bu goriis ayriliklari i¢inde kongreye gidildi. Ve kongrede gengligin aktif
eylemleri goriisiinii savunmama beraberlik oldugu halde gengligin isci
ve koyli kesimiyle ve kitleleriyle biitiinlesmesi hususunda bir kisim
arkadaslar birlesememisti.

Is¢i ve koylii kitleleriyle biitiinlesme ve gengligin bu yéntemdeki
aktif eylemlerini savunanlara karsi diisiincede olanlar daha ziyade aydin
olarak niteledikleri ¢evrenin destegi ile askeri darbeci bir diisiinceyi or-
taya koyuyorlardi. FKF’nin Dev-Geng’e doniigmesinden sonra Aydin-
lik Sosyalist Dergiye yonetimi kazananlar hakim oldu. Yani diger bir
deyimle yonetimi askeri darbeci goriisii savunanlar ele gegirdi. Bunlarin
karsisinda goriinen gengligin aktif eylemlerde is¢i ve koylii kitleleriyle
beraber olmasini ileri siiren goriis taraflilar1 Proleter Devrimci Aydinlik
goriistinii olusturdu. Ve bu dergi etrafinda kiimelenerek inandiklar fikir-
lerin miicadelesine basladilar.

Her ne kadar Dev-Geng igerisinde beliren ve Aydinlik Sosyalist
Dergi ile Proleter Devrimci Aydinlik gruplart milli demokratik devrim
kavramlarini 6ne siiriiyorlarsa da goriislerinde milli demokratik devrim
diistincesinin 6ziine ters diisen 6nemli ayriliklar mevcuttu. Sosyalist Ay-
dinlik ¢evresinin ortaya koydugu milli demokratik devrim goriisii sonug
olarak askeri darbecilige yonelen bir kapsam tasiyordu. Bu arada geng-
lik hareketlerini bir ara¢ olarak kabul ediyorlardi.
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Halbuki Proleter Devrimci Aydinlik, is¢i kdylii yiginlart arasinda
calisarak onlar1 devrime hazirlamayi ve gengligin devrimin vazgegilmez
esas giicil olan ig¢i ve koyli kitleleriyle biitiinlesmesi gerektigi goriisiini
ortaya koymakta ve savunmakta idi. O zamanlar Proleter Devrimci Ay-
dinlik, Is¢i-Koylii ve pek kisa siire de Tiirk Solu bizim gbriislerimizi
savunan yayinlar yapti. Ciinkii Tiirk Solu bilindigi gibi Proleter De-
vrimei Aydinligin intisarindan kisa bir zaman sonra kapandi.

Ben inandigim Marksist-Leninist diisiinceler yonteminde, bir yan-
dan s6z konusu yayin organlarmin yazi kurullarinda yer alip ve bu yayin-
larin ¢ikmasinda elimden geldigince yarar saglamaga calisirken, diger
yandan Proleter Devrimci Aydinlik goriisii dogrultusunda isgi ve geng-
lik kitleleri arasindaki eylemlere katiltyordum. Bu siire igerisinde Istan-
bul’dan pek uzaklasmadim. Bazi zamanlar Istanbul yakinindaki kdylere
giderek caligmalar yaptigim ve onlarin toprak isgali gibi eylemlerine
katildigim olmustur.

Silivri’nin Degirmen kéyiinde vukuu bulan toprak isgali hareketinde
koyliilerin yaninda yer aldim. Istanbul cihetinde Demir Dékiim, Sun-
gurlar, Horoz Civi, Petriks pil fabrikasi, Ege Sanayii, Eas Akii fabrikas1
cevrelerindeki bir kisim eylemlere daha dogrusu is¢i hareketlerine katil-
dim. Ve is¢iler arasinda Proleter Devrimcei Aydinligin benimsedigi milli
demokratik devrim gorlisiinii yaymaya calistim. Ben, grevleri is¢i
kitlelerini devrime hazirlayan bir okul olarak goriiyordum. Halen de bu
kanaatim degismemistir.

Siyasi, sosyal ve ekonomik bask1 ve engellemeler karsisinda kitle-
sel ig¢i eylemlerinin ekonomik ve demokratik haklar elde etmekten
ote kitleleri halk ihtilaline hazirlayan bir yonii vardi. Mesela 15-16
Haziran olaylar1 bu yondeki diisiinceyi acik¢a ortaya koymustur.
Kanaatimce bu olaylar, is¢i sinifinin artan siyasi, iktisadi baskilara
kars1 kitlenin bilingli bir tepkisidir. Ayrica bu olaylar tizerinde de-
vrimcilerin is¢iler arasinda ytriittiikkleri ¢alismalarin da genis dlglide
etkili oldugu kanaatindeyim.

Hareketin hazirlanmasinda yani fikir ortaminin hazirlanmasinda
genglik orgiitlerinin etkisi kabul edilebilir. Fakat hareketin bagla-
masinda ve gosterdigi gelismede genclik orgiitlerinin herhangi bir

562



dahli olmamustir. Bu isciler arasinda kendiliginden gelme bir tepki-
sel hareket olarak nitelenebilir. 15-16 Haziran 1970 olaylar is¢i
sinifinin kendi haklar1 dogrultusunda 6teden beri yiiriittigli mii-
cadelede belirli bir biling diizeyini ve bunun halk ihtilali yoniinde
yiikseligini ifade eder. S6z konusu kitlesel olaylar bir yandan isci-
lerin halk ihtilali yoniinde egitimine hizmet ettigi gibi ayrica gengligi
de egitmistir.

Cilinkii, devrimcinin gergek giiciiniin is¢i koylii yiginlart oldugu ve
onlara dayanmaksizin ger¢ek bir devrimin basarilamiyacagi bu olay-
larla daha iyi anlagilmis oldu. 15-16 Haziran 1970 olaylarmin basla-
masinda Dev-Geng ve DISK’in kanaatimce bir rolii olmamustir. DISK ’in
baglamada rolii olmus ise de; neticeyi kabulde ve gelismeyi kendine mal
etmede ve ylirlitmede hi¢ bir hizmeti olmamigtir. Hatta bunu kostekle-
meye ¢alismis ve sonucu kabulden ¢ekinmistir.

Ben, FKF’den sonra otomatikman iiyesi bulundugum Dev-Geng
icerisinde Proleter Devrimci Aydinlik grubunun goriislerini savunmak-
tan geri durmadim. Bu husus, kars1 ¢evre ve ortak gorlis sahibi olan geng
arkadaslar tarafindan agikga bilinirdi. 1970 yili igerisinde Istanbul
Teknik Universitesi’nde yapilan Dev-Geng toplantisinda ayni gériisler
one stirmem Sosyalist Aydinlik ¢evresince tepki ile karsilandi. Ben, Dev-
Geng doneminde de inandigim fikirler yonteminde miicadelemi
giicimiin yettigince stirdiirmeye calisttm. Bunu sdylemekte herhangi
bir sakinca gérmiiyorum.

Dev-Geng iginde bize karsi goriis sahibi olan arkadaslar kendi
saflarimiza ¢gekmek bakimindan o giinkii yonetime hakim Sosyalist Ay-
dinlik grubunun goriislerini elestiriyor ve kendi goriislerimizi yaymaya,
benimsetmeye ¢alistyordum. Zamanla gengligin dogru fikirleri kavrry-
acagi ve bizlerin saflarinda yer alacagi inancinda oldugumuzdan, baglh
dernekler yoluyla iiye ekseriyetini saglamak sekilde bir ¢alismaya
gitmedik. Herkes goriislerini agik¢a ortaya koyuyor ve fikirlerin mii-
cadelesi yapiliyordu.

Ekim-1971 Mart donemlerinde keza Proleter Devrimci Aydinlik ve
Is¢i-Koylii’niin Istanbul’da yaymlanmasi ve dagitim faaliyetleri ile de
ugrastim. Bu yayin organlarinin yazi kurullarinda yer aldim. Yayin

563



olanagmin saglanmas1 Ankara’daki yonetici arkadaslarin iistiinde idi.
Biz, satilan yayinlarin paralarin1 Ankara’ya yollamakla maddi katki
saglamaktan bagka bir sey yapmiyorduk.

Benim buraya kadar saymis oldugum genglik orgiitii igeresinde yer
alan ve is¢i koylii kitlelerine yonelen ¢alismalarim sirasinda pek tabii ki
bir takim orgiitsel iliskilerim oluyordu. Ancak sahsimi ilgilendiren konu-
lar1 ve hakkimdaki isnatlar1 tasiyan hususlardan gayri, genglik orgiitii
icinde bagkalarini etkiliyecek bir beyanda bulunamam. Anlatmig
oldugum seyler genglik orgiitii saflarinda kendi ¢aligma ve diistinceler-
imle ilgili bulunmaktadir. Bagkalar1 hakkinda beyanda bulunmayn kisisel
sorumluluk sahami asan bir hareket sayarim.

Sikiyonetim ilanina kadarki faaliyetlerim bunlardi. Bu ¢aligmalarimi
Dev-Geng liyesi oldugum kadari ile Marksizm-Leninizm’e olan inancim
igin siirdiiriiyordum. Sikiydnetim ilanindan hemen sonra ve 6zellikle Is-
rail Bag Konsolosu Efrahim Elrom’un 6ldiiriilmesi olaymnin arkasidan
siddetlenen fasist baskilar ve bir yigin tutuklamalar sonunda bir¢ok
gengler ve aydinlar tutuklandilar. Hatta Dev-Geng igerisinde kayda
deger bir kisiligi ve faaliyeti olmayanlarin dahi yakalanmalar1 karsisinda
benim de aranip yakalanacagimi tahmin ederek uzun siire gizlendim.

Gizlendigim yer ve bu devredeki ilisiklerim konusunda herhangi
bir sey sOylemeyi uygunsuz buluyorum. Kacak bulundugum
donemde ve tahminen 1971 Temmuz ay1 ve daha sonraki zamanlarda
elime Safak yayinlar gegmekte idi. Bu yayimlarin ne surette elime
gectigi konusunu 6nemli gérmiiyorum. Safak yayinlarinda katil-
madigim bazi goriisler yer almakla beraber olumsuz kosullara rag-
men halk ihtilali yolunda devrimci calismalarin siirdiiriilmiis
olmasindan memnuniyet duydum.

Daha sonra kendi olanaklarimla bu yayimn organinin bagl oldugu
orgiitle herhangi bir iliski kurmaksizin Safak yayinlari ve evvelki
diistincelerim dogrultusunda propaganda ve bilin¢glendirme ¢alismala-
rimu siirdiirdiim. Safak yayiminin arkasinda Tiirkiye ihtilalci Isci Koylii
Partisi adiyla bir 6rgiit oldugunu bilmiyordum. Bu &rgiitle ilgili op-
erasyon haberlerinden bdyle bir 6rgiitiin varligini 6grendim.

Ben, s6z konusu orgiitiin illegal yoneticisi Dogu Peringek ile sor-
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dugunuz gibi bir iliski kurmadim. Ve Dogu Peringek tarafindan orgiit-
sel bir gorev verilmedi. Safak orgiitliniin illegal organizasyonuna katil-
madim. Bu devredeki c¢alismalarimla ilgili herhangi bir ani
belirtemeyecegim. Caligtigimi sdylemenin sahsi sorumlulugum
bakimindan yeter oldugu goriisiindeyim.

Ben, sormus oldugunuz sekilde Malatya ve Tunceli bolgesinde
faaliyet gostermedim. Calisma alanim buralar degildir. Bahsettigim
orgiitten kopuk kisisel nitelikteki faaliyetlerim Tiirkiye Komiinist Par-
tisi Marksist-Leninist ve ona bagh Tiirkiye Isci Koylii Kurtulus Ordusu
orgiitlerinin kimler tarafindan kuruldugunu ve yonetildigini bilmiyo-
rum. Yalmiz bu 6rgiit saflarina katildigim ve onun illegal iyesi ve taraflist
oldugumu saklamiyorum. Bu o6rgiit igerisindeki ¢aligma yontemim ve
orglitiin kurulusuna esas olan diislinceler bahsetmis oldugunuz yayin-
larda genis 6l¢lide yer almaktadir.

Ozellikle, Safak Revizyonizmi Tezlerinin Elestirisi, Milli Mesele,
Tiirkiye’de Kemalist iktidar Dénemi ve Ikinci Diinya Savasindan
Sonraki Gelismeler ve 27 Mayis Hareketi, Kizil Siyasi Iktidar
Ogretisini Dogru Kavrayalim, baglklari altinda islenen orgiit
goriislini yansitan fikirleri aynen kabul ediyorum. Bu baglik altindaki
kapsamlara imzami atmaya hazirim. Tiirkiye Komiinist Partisi Mark-
sist-Leninist drgiitliniin goriisleri s6z konusu tez ve yazilarda belirtil-
digi ve dnerildigi gibidir. Bunun diginda simdilik genis bir agiklamaya
girismeye liizum gérmilyorum.

Bahis konusu orgiit fikirlerini ortaya koyan muhtevayi aynen kabul
ediyor ve kendi goriisiim olarak ifade ediyorum. Ben bu goriisler yon-
teminde devrimci miicadele vermek icin 1973 Ocak baslarinda fasist
giicler tarafindan sehit edilen arkadagim Ali Haydar Y1ldiz ile Tunceli’ye
gelmistim. Koyliileri devrim igin, halk ihtilali i¢in 6rgiitlemek amaciyla
koye gitmistik. Buradaki ¢alismalarimiz Jandarma Kuvvetleri tarafindan
ogrenilmis olmali ki 24 Ocak 1973 giinii kalmis oldugumuz Vartinik
mezrasindaki komde sabaha kars sarildik.

Orada Ali Haydar’dan bagka ismini bilmedigim iki kisi daha vardu.
Jandarma Kuvvetleri bize ates agtilar, bizim yanimizda bildigim kadari
ile bir kirma mevcuttu. Kagmaya basladik, bu sirada ates edildi. Ben
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yaralandim. Arkadasim Ali Haydar Yildiz 6lmiis. Benim de 6ldiigiim
sanilarak bir siire oldugum yerde birakilip, diger kagan iki arkadasin pe-
sinden giivenlik kuvvetleri gitmis.

Bir siire sonra ben kendime gelerek bulundugum yerden uzaklastim
ve gizlendim. En son olarak soguga karsi miicadele giictimil yi-
tirdigimden bir mezraya giderek yol sordum ve orada ihbar edilerek
yakalandim. Ayaklarim yar1 donmus vaziyete idi. Basimdan ve boynum-
dan yara almistim. Tunceli’den Diyarbakir’a getirildim. Burada ayak-
larimdan ameliyat edildim.

Ben, biitiin bunlar1 samimiyetle inandigim Marksist-Leninist
diisiince ugrunda yaptim. Ve sonugtan pigsman da degilim. Asla pisman
olmadim. Ben, bu ugurda her tiirlii neticeyi goze alarak ve can bedeli bir
miicadeleyi ongorerek calistim ve neticede yakalandim, dedi.

Baska bir diyecegi olmadigini, bu ifadesinin alinmas: sirasinda ken-
disine karsi herhangi bir baski ve tazyik yapilmadigini beyanlarindaki
oze uygun sekilde ifadenin tesbit edildigini soyleyerek, birlikte tutulan
is bu ifade zapti okunup imzaland.

21 Nisan 1973

Yasar Degerli (As. Savcr), A. Dogan Giines (T.K.), Ibrahim Kay-
pakkaya (Sanik)
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SAVUNMA TASLAGI

“Ibrahim Kaypakkaya, 19 Nisan 1973 Persembe giinii hastaneden
alimarak Diyarbakir Askeri Cezaevi’'nin yaminda bulunan ve ayni
davadan yargilanan arkadaslarimin bulundugu barakadaki 3 no’lu
hiicreye tek basina konur.

Burada bazi istekleri karsilanir, kendisine defter ve kalem verilir.
Sorgunun bittigini, artik bundan sonra mahkemenin baslyyacagin
diisiinerek savunma hazirligina girigir.

Ibrahim Kaypakkaya, 19 X 27 ebadindaki “Harita ve Metod Def-
teri’ne bazi notlar aliv. Notlar aynen soyledir:”

Savunma taslagi

1) Komiinizm Hayaleti
2) Komiinizm nedir?
3) Sosyalizm nedir? Proletarya ihtilali ve sosyalizmin insasi
4) Tiirkiye’de devrimin karakteri?

a) Osmanli toplumu (Feodal toplum),

b) Avrupa’da kapitalizmin dogusu ve gelismesi- Feodal Osmanli
toplumunun yar1, sémiirgelesme siireci,

¢) Emperyalizm, yari-somiirge, yari-feodal Osmanli toplumu
(1870’lerden 1900’¢e kadar),

d) 1908 devrimi, ozellikleri, sonucu,

e) Balkan savaslar1 ve Birinci Diinya Savast,

f) Ekim devrimi ve Tiirkiye,

g) Kurtulus savasi, 6zellikleri, sonucu,

h) 1920’lerden 1940’lara kadarki gelismeler (Ayni dénemde
diinyadaki degismeler),

i) Tkinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye,
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j) 1945-1950,

k) 1950 iktidar degisikliginin anlam1? DP dénemi,

1) 1960 askeri darbesi, MBK,

m) Koalisyon hiikiimetleri,

n) 1965-1969-1971 (12 Mart) AP iktidar1 donemi,

0) 12 Mart sonras1 gelismeler,

p) Tiirkiye nin bugiinkii yapis1 (Genel 6zet ve sonug)

(Siyasi, iktisadi, toplumsal yapr)

Iktisadi: Yari-somiirge, yari-feodal.

Siyasi: Yari-bagimli. (ABD emp. komp. bii. burj. ve toprak
agalarinin ask. fas. dikt.

Toplumsal: Isciler, kdyliiler, sehir kiigiik burjuvazisi, milli burjuvazi,
komp. biiyiik burjuvazi, toprak agalart...

Kiiltiirel:

Askert:

Milli Mesele:

5) Bagimsiz, demokratik, 6zgiir ve mutlu bir Tiirkiye i¢in:
Demokratik halk ihtilali.

a) Demokratik halk ihtilalinin saflarinda yer alacak smniflar
- Proletarya: Onder giic
- Koyliiliik: Temel giig.
- Sehir kiiglik burjuvazisi: Giivenilir bir miittefik.
- Orta burjuvazi: Istikrarsiz bir miittefik.

b) Demokratik halk ihtilalinin diismanlar1:
- Emperyalizm
- Komprador biiyiik burjuvazi
- Toprak agalar.

¢) Demokratik halk ihtilalinin yolu: Karsi-devrimei siddeti, devrimci
siddetle altetmek.

d) Demokratik halk ihtilali uzun ve ¢etin bir miicadele ile (halk
savagslyla) bagariya ulagacaktir.

e) Halk savaginin stratejisi:

f) Halk savasinda {i¢ stratejik agama:
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g) Demokratik halk devletinin programi:
- Emperyalizmin, biiyiik burjuvazinin ve toprak agalarmin diktator-
ligtinii yikmak, halkin demokratik diktatorliigiint kurmak.
- Emperyalizmi kovmak -borglarin iptali- anlagmalarin feshi -ser-
mayelerinin miisaderesi.
- Komprador biiyiik burjuvazinin sermayesinin vs. miisaderesi.
- Toprak agalarinin topraklarina el koymak-koyliilere parasiz dagit-
mak.
- Banka ve faizci-tefeci borglariim iptali.
- Milliyetlere ve dillere esitlik, kendi kaderini tayin hakki.
- Kadinlara esit statii
- Biitiin din ve mezheplere esitlik
- Artan oranli vergi
- Herkese is
- Isci smifina demokratik haklar ve daha yiiksek bir hayat seviyesi
- Cin H.C. ve A.H.C ile enternasyonal baglar kurmak.
- Kiiltiirel alanda emperyalizmin ve feodalizmin tasfiyesi.
h) Demokratik halk devletinin perspektifi: Sosyalizm ve komiinizm

6) TKP(ML) ve TIKKO
- Dogusu (sartlar)
- Gelismesi
- Eylemleri
- Ideolojisi-politikasi-6rgiitlenmesi
- Ni¢in gizli orgiit?
- Gizlilik nedir? illegalite nedir?
- Amag

7) Sonu¢
I- Ekonomik kosullar
a) Arazinin Cografi Konumu
b) iklim
¢) Islenen arazinin Durumu, Sulu-Susuz Verim Durumu
¢) Kullanilan Tarim laglar
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d) Yerlesme Yerlerinin Se¢iminde Dikkat Edilen Hususlar
e) Tarmin Ozelligi (Ciftlik Anlayis1) Hayvan vb.
f) Ticaret Durumu (Gegim Kaynaklar1 Olarak)
g) Pazar Durumu (i¢, Yakin Ilgelerde vb.)
g) Endiistrilesmenin Etkileri-Makinelesme-insan Isgiicii
h) Mevsim Farkinin Insan Yasamindaki Etkileri
1) Ekonomik Yardimlasma (Imece vb.)
1) Gegime Dayali Go¢ Durumu
II- Toplumsal Kosullar
1- Gegim Kaynaklarina ve Diger Etkenlere Bagli Olarak Sinifsal Yapi
2- Siiflar Arast Ortak Olgii (Kistas) iliskiler
3- Aileler Arasi iliski ve Aile Niifus Durumu; Evlenenler, Ayrilma
Durumu
4- Oliimler, Hastaliklar, Saglik Kosullari
5- Isgiicii Degerlendirilmesi
6- Kadin Erkek Durumu (Ailede Y6netim) Kadinin Gorevleri, Erkegin
Gorevleri
7- Miras Durumu
8- Cevrede Genglerden Beklenen Davraniglar, Genglerin Yaslilardan
Bekledikleri
9- Toprak Agalar1, Seyhlik vb. Durum
10- Zengin-Fakir Arasindaki Yagsam Farki, Anlayislart
11- Kdylerin Idaresinde Etkili Olma Durumu: Fakir, Aga, Zengin vb.
12- Siniflarin Devlet Anlayislari, Devletten Bekledikleri ve Aldiklar
13- Is Sahibi Olma Egilimi, Calismanin Nasil Goriildiigii
III- Kiiltiir Kosullar:
1- Okuyanlara Kars1 Tutum
2- Okuma-Yazma Durumu: Kiz-Erkek
3- Cevredeki Egitim Kurumlart
4- Cevredeki Egitimin Ogrenci ve Velileri Uzerindeki Etkisi
5- Siyasi Parti ve Atatiirk’e Kars1 Diisiinceleri
6- Din ve Mezhepleri; Bunlara Kars1 Tutum ve Davranislari
7- Daha lyi Bir Diizen I¢in Istekleri
IV- Siyasi Kosullar
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1- Mevcut Rejim Anlayislar
2- Politikacilar Hakkindaki Diistinceleri
3- Parti Calismalar1 vb. Durumlarin Etkileri
4- Dis Iliskilerin Etkileri
5- Milliyet Anlayislari
6- Cevrede Son Zamanlarda Meydana Gelen Devrimci Eylemler ve
Etkileri
7- Devrim Anlayislari
8- 1965 Sonrasinda Cevreyi Etkileyen Devrimcei Sahis, Grup ve Ha-
reketler
Sinif Miicadeleleri ve Koylii Kitlelerinin Biling Seviyesi
Uretim Dallar1
Siktyonetim donemi
1) Muhtira metni
2) Erim’in 23 Nisan konusmasi (Balyoz)
3) Birinci Erim Hiikiimetinin programi (Reform kabinesi)
4) “Reform” tasarilar
5) Sikiyonetim Bildirileri ve agiklamalari
6) ikinci Erim Hiikiimeti programi (II. Erim Kabinesi)
7) Reformlar:
a) Asayis reformu
b) Adli reformlar: Anayasa degisikligi (1961 anayasasi, Erim de-
gisikligi), Glivenlik Mahkemeleri.
¢) Iktisadi reformlar
d) Mali reformlar
8) Melen Hiikiitenin programi (Melen kabinesi)
9) Talu Hiikiimeti
10) Sunay’in partilere “tartigmay1 kesin” ihtar1
11) Onemli kanunlar (bu arada ¢ikmis olan)

Kitaplar
1) Kurtul Altug un kitab1
2) Nadir Nadi’nin kitab1: 27 Mayis’tan 12 Mart’a
3) Yeni Ortam dergi ve gazeteleri (Ortam’dan itibaren)

‘57|



4) Askeri Yargi Usulleri Kanunu
5) Sikiydnetim Kanunu
6) H. Velidedeoglu

Savunmalar

1) THKO Savunmast

2) THKP-C Savunmasi

3) DDKO Savunmasi

4) TIP Savunmasi

5) KDP Savunmast

6) Safak Savunmasi

7) Ismail Besik¢i’nin Savunmasi
8) Dev-Geng Savunmast

9) TOS Savunmasi (Baykurt)

Notlar

* Af (Bagislama): Kim kimi bagisliyor?

* “Elini silah alp tedhisgilik olaylarma katilanlarmm disindakiler
af kapsamina alinmahdir” (Cumhuriyet, 11 Mayis >73, M. Iskender Oz-
turanli, Izmir Barosu Bsk.)

* 30 y1ila mahkum olmusg bir anargistin cezasmn 5 yil indirilmesini
istiyoruz. Yoksa biz anargistlerle tedhisler tamamen affedilsin demiyo-
ruz.” (Ecevit, Milliyet, 11 Mayis 1973)

* “Guivenlik Mahkemeleri Kanun Tasarisi” (11 Mayis 1973 tarihli
Cumbhuriyet ve Milliyet’te)

1) Savunma hazirhgi

2) Anilar-6zelestiri

Faydalanilacak kaynaklar
1) Gotha ve Erfurt Programinin Elestirisi: K.M, F.E
2) Devlet ve Ihtilal: V.I.L
3) Yeni Demokrasi: M.Z
4) Se¢me Eserler: M.Z
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5) Askeri Yazilar: M.Z

6) Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri: V.I.L
7) Marksizm ve Milli Mesele: J.S

8) Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakk:: V.I.L
9) Emperyalizm: V.I.L

10) Almanya’da Koylii Savast: F.E

11) SBKP (B) Parti Tarihi

12) Fasizme Kars1 Birlesik Cephe: Dimitrov

Tiirkiye tarihiyle ilgili kitaplar
1) Snurov’un kitab1
2) Avcioglu’nun kitabi
3) 200 yildir neden bocaliyoruz? N. Berkes
4) Kemalizm’in Ideolojisi: Emin Tiirk Eligin
5) M. Akdag’in Osmanl Tarihi kitabi, Celali isyanlari.
6) Tiirkiye’de is¢i hareketleri
7) (Tiirkiye’de koylii hareketleriyle ilgili kitap bulunacak)
8) (1908- 1. Diinya Savas1)
9) (I. Diinya Savas yillarr)
10) (Kurtulus Savas yillar1): Soylev
11) (Kurtulus Savasi sonrasi-I1. Diinya Savagi arasi)
12) II. Diinya Savast yillari
13) (Savas sonrasi-1950)
14) (1950-1960)
15) (27 Mayis)

“Bitmeyen Savas” (ittihat ve Terakki’den Cumhuriyet’e Halil Pa-
sa’nin Anilari-Genel Dagitim Bates)
Tiirk Ceza Kanunu

(Nisan 1973)
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