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ONSOZ

J.V. Stalin'in eserlerinin yedinci cildi, 1925 yili toyunca
yazilmis yazilan icermektedir.

Bu dénemde Bolsevik Partinin dnderliginde isc¢i sinifi ve
koylulik, halk ekonomisinin restorasyonunu tamamladilar. Sovyetler
tlkesi, sosyalist sanayilesme dénemine girdi, Bolsevik Parti XIV.
Parti Kongresi bu isaret altinda yapildi. Ulkemizin gelismesinin
karakteri, perspektifleri sorunu, Sovyetler Birliginde sosyalizmin
kaderi sorunu bu sirada artik pratigin bir sorunu olarak Partinin éniine
dikiliyordu.

"RKP(B) XIV. Konferansinin Calismalarinin Sonuclan
Uzerine", "Sorular ve Yanitlar", "Ekim, Lenin ve Gelismemizin
Perspektifleri”, "Merkez Komitesinin SBKP(B) XIV. Parti Kongresine
Siyasi Raporu” yazilannda ve digerlerinde J.V. Stalin, Bolsevik
Partinin, kapitalist kusatma sartlan altinda SSCB'nde sosyalizmin
zaferine yonelik genel cizgisini tim yonleriyle gerekceleridirir ve
Trogkistlerin ve Zinovyevcilerin —kapitalizmin restoratorlerinin—
teslimiyetci ¢izgisinin maskesini disdrr.

isci sinifinin koylulikle ittifakinin saglamlastmimasi, emekgi
yigmlann ve gencligin sosyalist toplumun insasina aktif katilima
egitilmeleri ve cekilmeleri sorunlan su calismalarda ele alinir:
" 'Dymovka’ Uzerine", "Proletarya ve Koylilik Sorunu Uzerine”,
"Kirdaki Kominist Genglik Birligi Aktifi Uzerine", "Komiinist
Genglik Birliginin Gérevleri Uzerine”, "Proleter Ogrencilerin Birinci
Birlik Konferansina”, "Dogu Halklari Universitesinin Siyasi
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Garevleri Uzerine', bunlarin yaninda Ajit-Prop béliimlerinin bir
konferansina katilanlarla 14 Ekim 1925'teki g6rlisme ve diger
calismalar.

Yedinci ciltte, diger tlkelerdeki komunist partilerinin durumlari
ve onlarin kapitalizmin kismi istikrara kavusmasi sartlan altindaki
gorevlerini konu edinen yazi ve konusmalar da yer aldi: "Uluslararasi
Durum ve Komiinist Partilerin Gorevleri Uzerine", "Cekoslovak
Komiinist Partisi Uzerine”, "Yugoslavya'da Ulusal Sorun Uzerine",
"KPD'nin Perspektifleri Uzerine ve Bolseviklesme Uzerine", "Me-rt
Yoldasa Mektup".

RKP(B) MK Plenum toplantisinda 19 Ocak 1925 tarihli
konusma, Ajit-Prop boélimlerinin bir konferansina katilanlarla 14
Ekim 1925 tarihli goérisme, "Komsomolskaya Pravda” yazi kurulu
lyelerine mektup ve D-ov, Me-rt ve Yermakovski yoldaslara
mektuplar ilk kez yayinlanmaktadir.

SBKP(B) MK Marx-Engels-Lenin Enstitisi



ISCI KADINLAR VE KOYLU KADINLAR,
ILYIC'IN VASIYETINI HATIRLAYINIZ VE
ONU YERINE GETIRINiZ!

Emekgilerin blylk énderi ve 6gretmeni, Lenin'imiz, bir yil
6nce aramizdan ayrildiginda, bize bir vasiyet birakti, bize,
kominizmin nihai zaferini kazanmak icin tutmak zorunda oldugumuz
yolu gésterdi. isci kadinlar ve koyli kadinlar, Lenin'in vasiyetini
yerine getiriniz! Cocuklarinizi bu vasiyetin ruhuyla egitiniz!

Lenin yoldas bize, tum gugclerle isci-kdylu ittifakini
giclendirme vasiyetini birakti. isci kadinlar ve koyli kadinlar, bu
ittifaki saglamlastiriniz!

Lenin yoldas emekgilere, i¢ ve dis burjuvaziye Kkarsi
miicadelesinde isci sinifini desteklemeyi dgretti. isci kadinlar ve koylii
kadinlar, bu vasiyeti hatirlayiniz! Yeni bir yasam kuran isci sinifinin
iktidanni destekleyiniz!

Lenin yoldas bize, tim ezilenlerin 6nderi olan Kominist
Partisinin bayragini yiksekte tutmayi 6gretti. isci kadinlar ve koylii
kadinlar, Bu Partinin etrafinda kenetleniniz — o sizin Partinizdir!

Lenin'in 6lim yildoniminde Parti, su ¢agriyr yapmaktadir:
Partiyle birlikte yeni bir yasam kuran is¢i ve koyli kadinin dniini
aciniz!

J.Stalin
5 Ocak 1925°de yazildi.
"Rabotnitsa (is¢ci Kadin)
dergisi No. 1,
Ocak 1925'teyayinlandi.
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OGRETMENLER KONGRESINE'1L

ilkokul 6gretmenlerinin saflan, sosyalizm temeli izerinde yeni
bir yasam kuran yurdumuzun biyuk emekgiler ordusunun en zaruri
bilesenlerinden birini olusturur.

Isci sinifinin sosyalizme varmak igin tuttu§u yol ancak, emekgi
kdylulugin milyonlarca kitlesi isci sinifiyla bu yolda uygun adim
yurdrse, is¢i smnifi araliksiz emekci yiginlarin  dnderligini
gerceklestirirse zafere gotirebilir.

Koy okulu 6gretmeni, bdyle bir énderlik olmadan proletarya
diktatérliglnin olamayacagdini ve bu diktatérlik olmadan tlkemizin,
6zgir ve bagimsiz olamayacagim bilmek zorundadir.

Koyli yigmlanni isci sinifiyla birlestiren koprilerden biri
olmak — halkinin davasina, onun 6zglrlik ve bagimsizlik davasina
gercekten hizmet etmek istiyorsa, kdy okulu dégretmeninin bas gorevi
budur.

6 Ocak 1925 J.Stalin

"Ucitelskaya Gazeta"
(Ggretmen Gazetesi) No. 2.
10 Ocak 1925.
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"KRAZNAYA MOLODYOS"BDERGISININ
GOREVLERIi UZERINE

Yazi kurulu Oyeleriyle bir gorismede Stalin yoldas, derginin
gorevleriyle ilgili olarak sunlan belirtti:

Dergi, proleter Partisiz 6grencileri Sovyet iktidarinin ve
Komunist Partisinin calismasina kazanmay1 bas gorevi bilmelidir.
Dergi buna ancak, hakikaten gergek bir Sovyet 6grenci dergisi oldugu
zaman ulasacaktir. Yilksek okullardaki, Halk Egitimi Halk
Komiserligi organlarindaki vb. calismalar, dogal olarak bir dizi
eksiklikler arzetmektedir. Bu eksiklikleri, baska herkesten daha iyi
bilen 6grenciler, calismalarimizi birlesik glclerle iyilestirebilmemiz
icin, bunlari sistematik olarak a¢iga cikarmak, elestirmek, bunlara
isaret etmek zorundadirlar. Bundan dolay1, Partisiz proleter 6grenciler
arasindan en iyilerini genis sekilde dergi calismalarina cekmek gerekir.
Ogrenciler, bunun, cahsmak ve kendilerini gelistirmek icin onlara
yardim eden kendi dergileri 6ldigina hissetmeliler.

Derginin belli sutunlarinin goérevleriyle ilgili olarak Stalin
yoldas sunlan soyledi:

Derginin siyasi sutunlarinda, Parti ¢alismasinin ve Sovyet
iktidarinin sadece temel sorunlari ele alinmalidir. Burada, diger
dergilerin yazdiklarinin aynisini yazmanin bir anlami yoktur.
Birligimizdeki her basin organi, genel ¢alisma icinde, kendi belirli
yerine sahip olmahdir. "Ogrenci yasami”, "Edebiyat”, "Bilim ve
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Teknik" situnlari, en genis capta gelistirilmek zorundadir. Yani
ogrencilerin bizzat aktif calistiklar ve orfe ¢ikabilecekleri situnlar.
"Yiksek Okul Reformu” siitununda da, 6gretmenler ve profesorlerin
yaninda 6grencileri de, tek tek sorunlarin ele almisina gekmek gerekir.

Eger dergi, "Ogrencilere daha yakin" siarim gerceklestirirse,

gorevini daha iyi yerine getirecek ve gercekten Sovyet 6grenciligi ile
siki sikiya bagh bir organ haline gelecektir.

"Kraznaya Molodyos" (Kizil
Genclik) Dergisi No. 1 (5),
Ocak 1925.
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RKP(B) MK VE MKK PLENUM
TOPLANTISINDA KONUSMA'A

17 Ocak 1925

Yoldaslar! MK Sekretaryasi adma, tartismayla ilgili seyler
lzerine ve tartismayla ba§intil kararlar izerine zorunlu bir agiklama
yapacagim. Ne yazik ki Trocki'nin ¢ikisi sorununu, onun, bugln
bildirildigi gibi, hastalik sonucu plenuma katilmasi engellendiginden,
kendisi olmadan gorismek zorunday1z.

Yoldaslar, tartismanin, Tro¢ki'nin ¢ikisiyla, onun "Ekim'in
Dersleri"yle basladigini biliyorsunuz.

Tartismay1 Trogki baslatti. Tartisma Partiye dayatildi.

Trogki'nin ¢ikisma yanit olarak Parti, ona karsi esasa iliskin

iki suclama getirdi. Birincisi — Trocki, Leninizmi revize etmeyi
deniyor; ikincisi — Trogki, Parti dnderligini temelli degistirmeyi
deniyor.

Trocki, Parti tarafindan getirilen bu suclamalar karsisinda
kendini hakli ¢cikarmak icin hicbir sey ortaya koymadi.

Onun, kendini hakh ¢ikarmak icin ortaya neden hichir sey
koymadigini sdylemek zordur. Alisilmis agiklama, onun hastalandigi
ve bu ylzden kendini hakli ¢ikarmak igin bir seyler sdyleme olanagina
sahip olmadigiyla yetiniyor. Ama elbette Partinin bunda sugu yoktur.
Eger Trogki'yi, Partiye karsi her saldiridan sonra ates ndbeti tutuyorsa,
bunda Partinin sugu yoktur.
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Bugin Merkez Komitesi Trogki'nin bir agiklamasini aldi
(MK'ne agiklama, 15 Ocak), orada onun polemigi derinlestirmemek ve
sorunu keskinlestirmemek istedigi icin ortaya kendini hakli ¢ikaracak
bir sey koymadigi ve tavir takinmadigi sdyleniyor. Boyle bir
actklamanin saglamligina elbette inanilabilir de, inaniimayabilir de.
Sahsen ben buna inanmiyorum. Birincisi, Trocki, Partiye karsi tekrar
tekrar c¢ikislarinin karsthkl iliskiyi keskinlestirdigini ne zamandan
beri kavramistir? Ve Trocki, bu gercedi gercekten ne zaman
kavramistir? Trocki'nin Partiye karsi cikisi ilk degil ki, ve karsi
cikisinin keskinlesmeye sebep olmasina hayret etmesi veya izilmesi
de ilk degil. ikincisi, ejer o Partide karsihkli iliskinin
kotiilesmemesine (baglhi —CN) gercekten kaygi duyuyorsa, o zaman
neden Partinin yonetici ¢ekirdegine karsi yoneltilmis ve karsilikl
iliskiyi kotllestirmeye ve keskinlestirmeye misait "Ekim'in
Dersleri"ni yayinladi? Ben bu yiizden, Trocki'nin bu agiklamalarinin
kesinlikle saglam olmadigi duslincesindeyim.

Yukarida s6ziini ettigim ve MK ve MKK (yelerine dagitiimis
olan Trocgki'nin 15 Ocak tarihli aciklamasina iliskin birkag¢ séz. Nazari
dikkate alinmasi ve bilinmesi gereken herseyden 6nce, Trogki'nin,
Partinin gosterdigi herhangi bir gorevi kabul etmeye hazir oldugu,
gelecekteki konusmalari ve yazilan sézkonusu oldudu &lglide her tirli
kontrole boyun egmeye hazir oldudu, ve davanin ¢ikarlan agisindan
kendisinin en hizli sekilde Devrimci Savas Konseyi baskanlhgindan
alinmasini mutlak zorunlu gérdugi seklindeki agiklamasidir.

Tum bunlar elbette bilinmelidir.

Sorunun 6zine gelince, iki noktaya dikkat edilmelidir: "strekli
devrim" ve Parti onderliginin degistirilmesi hakkinda. Trocgki,
Ekim'den sonra eskaza "surekli devrim" formuliune geri dénmesi eger
hi¢ olmussa, bunun sadece, Parti tarihiyle ilgilendiginde, gecmise
donup baktiginda oldugunu, yoksa buginki siyasi gorevleri
aydinlattiginda olmadi§ini acikliyor. Bu sorun 8nemlidir, ¢lnki
Leninist ideolojinin temellerini ilgilendirmektedir. Ben, Trocki'nin bu
aciklamasinin, ne aciklia kavusturma ne de kendini hakh ¢ikarma
olarak sayilamayacagi gorisiindeyim. Hatalann kabulliniin zerresini
bile icermemektedir. Bu, sorundan kaginmaktir. "Strekli devrim"
teorisinin, Parti tarihine iliskin bir sey oldugu a¢iklamasinin anlami
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nedir? Bunu nasil anlamali? Parti tarihi, Parti dokiimanlarinin sadece
bir evrak deposu degil, ayni zamanda onlarin yorumlayicisidir da.
Orada, bir zamanlar gecerli olmus ve sonra gecerlilikten ¢ikmis
dokiumanlar vardir. Orada, Parti igin tayin edici énemi olmus olan ve
hala olan dokiimanlar da vardir. Orada ayrica, salt olumsuz karakteri,
olumsuz anlami olan ve onlarla Partinin hemfikir olamayacagi
dokiimanlar vardir. Trogki, kendi "surekli devrim" teorisini acaba
hangi dokiimanlar kategorisinde gérmektedir? Olumlular kategorisinde
mi, yoksa olumsuzlar kategorisinde mi? Trogki, agiklamasinda, bunun
Uzerine higbir sey sdylemiyor. O, sorundan kaginmistir. Sorunun
etrafinda dolasmistir. Bu yizden, Leninizmin revizyonu suglamasi
varhgini korumaktadir.

Trocki devamla, XIIl. Parti Kongresinde karara baglanan
sorunlarla ilgili olarak, halihazirda karara baglanmis olan sorunlari
dogrudan veya dolayli olarak tekrar ortaya atan Onerilerle birakin
halkin dninde ortaya c¢ikmayl, MK'nde ve Emek ve Savunma
Konseyi'nde bile bir kerecik de olsa ortaya ¢cikmadigini agikliyor. Bu
dogru degildir. Trocki, XIIl. Parti Kongresinden énce nelerden
bahsetti? Kadrolarin ise yaramazligindan ve Parti dnderligini temelli
degistirme zorunlulugundan. Simdi "Ekim’in Dersleri*nde neden
bahsediyor? Partinin ydnetici ¢ekirdeginin ise yaramazligindan ve
onun degistirilmesi zorunlulugundan. "Ekim'in Dersleri"nden ¢ikan
sonu¢ budur. "Ekim'in Dersleri" bu yargilyi gerekcelendirmek igin
yayimlandi. "Ekim'in Dersleri"nin gayesi budur. Bu yuzden,
Trocki’nin Parti énderligini temelden degistirmeye calistigi suglamasi
varhgini korumaktadir.

Bir butun olarak goérildiuginde, Trogkinhin agiklamasi, sonug
olarak, kelimenin gercek anlaminda bir agikliga kavusturma degil,
bilakis bir diplomatik kacamaklar derlemesi ve Parti tarafindan
halihazirda karara baglanmis sorunlar tizerine eski anlasmazligin tekrar
ortaya surilmesini temsil etmektedir.

Partinin Trocki'den talep ettigi boyle bir dokiiman degildi.

Trogki, Partinin gecmisteki veya simdiki onderlerinden
diplomatik kacamaklar degil, bilakis hatalarin dirlstce kabul
edilmesini talep ettigini besbelli kavramamistir, ve ben onun bunu
zamanin birinde kavrayacagindan da stpheliyim. Trocgki'nin, hatalarini
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acikca kabul edecek cesarete sahip olmadigi agiktir. O, Partide gug ve
haysiyet duygusunun giiclendigini, Partinin kendisini evin efendisi
olarak hissettigini ve bizden, sartlar gerektirdiginde onun 6niinde
boyun egmeyi bilmemizi talep ettigini kavramamistir. Trogki, bunu
kavramamistir.

Orgiitlerimiz Trogki'nin ¢ikisma nasil tepki gostermislerdir? Bu
sorunla ilgili olarak yerel érgitlerden bir dizi kararin varoldugunu
biliyorsunuz. Bunlar "Pravda"da yayinlandilar. Bunlar (¢ kategoriye
ayrilabilir. Bu karar kategorilerinden bir tanesi, Trocki'nin Partiden
ihracini talep ediyor. Diger kategori, Trocki'nin Devrimci Savas
Konseyi'nden uzaklastirilmasini ve Politbiro'dan azlini talep ediyor.
MK in bugin Moskova, Leningrad, Ural ve Ukraynali yoldaslardan
aldigi; son karar @nerilerinin de dahil oldugu kararlarin Gginci
kategorisi, Trocki'nin Devrimci Savas Konseyi'nden uzaklastiriimasini
ve Politbiro'da sartl birakilmasini talep ediyor.

Trocki'nin ¢ikisi sorununa iliskin kararlarin ¢ ana grubu
bunlardir.

Merkez Komitesi ve MKK, bu kararlardan birini segmelidir.

Tartismayi ilgilendiren meseleler {zerine benim size
sOyleyeceklerim bu kadardir.

J.Stalin, Trogkizm Uzerine.
Moskova 1925.
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RKP(B) MK PLENUM TOPLANTISINDA
KONUSMA

19 Ocak 1925

Ben, Frunze yoldasin teklifini her bakimdan desteklemek igin
s0z aldim. Ben, burada (¢ sey Uzerine karar alacagimizi distiniiyorum.

Tlk 6nce, Frunze yoldasin yeni kaynak —5 milyon ruble,
toplam 405 milyon— tahsis edilmesi dnerisi kabul edilmelidir.

ikincisi, Frunze yoldasi Devrimci Savas Konseyi baskani
olarak onaylayan bir karar kabul edilmelidir.

Uciinciisii, Parti, Devrimci Savas Konseyini, onun emrine
calisacak elemanlar vererek, her bicimde desteklemekle
yukimlendirilmelidir.

Soylemek zorundayim Ki, iktisat organlarimizin ihtiyaglarinin
artmasi, iktisadi-kaltiirel gereksinimlerin imkanlarimizi asmasiyla
baginti icinde, son zamanlarda bizde ordu hakkinda belli bir tasfiyeci
ruh hali olusmustur. Aramizda, ordunun tedricen, adim adim
dagitilmasi ve bir milise indirgenmesi gerektigini séyleyen yoldaslar
var. Burada sézkonusu olan milis sistemi degil, bilakis bir baris
ordusudur, ordunun, savas¢l karisikliklart hazirhiklh bir sekilde
karsilama yetenegdinde olmayan basit bir milise dontsturtlmesidir.

En kategorik bir sekilde agiklamak zorundayim ki, bu tasfiyeci
ruh haline kararli bir sekilde son verilmek zorundadir.

Ni¢in? Cunkl son zamanlarda uluslararasi durum temelden
degismeye basladi. Bize yeni karisikliklar haber veren yeni 6nkosullar
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olgunlasmaktadir, ve bunlara karsi hazir olmak zorundayiz. Miidahale
sorunu yeniden akttiellesmektedir.

Bu olgular nelerdir?

Birincisi, dogudaki sémirge ve bir bitiin olarak kurtulus
hareketinin guglenmesi. Hindistan, Cin, Misir, Sudan — bunlar
emperyalizm i¢in 6nemli Uslerdir. Orada sémirge hareketi gelisiyor ve
daha gelisecek. Bu, biylk gugclerin egemen zimrelerini zorunlu olarak
bize karsi, Sovyetlere karsi ¢ikaracaktir, ¢linkii onlar, Dogudaki bu
verimli topraklara disen tohumun c¢imlenip acacagini, mutlaka
acacagini biliyorlar.

ikinci olgu: Kuzey Afrika'da, Fas ve Tunus bélgesinde
karisikliklar olgunlasiyor. Bununla bagintili olarak glicler yeniden
gruplasiyor, emperyalistler arasinda yeni askeri karisikliklar igin yeni
bir hazirlik oluyor. ispanya'mn Fas'ta bir yenilgi aldi§i; ¥ Fransa'nin
ellerini Fas'a uzatti§i; ingiltere'nin, Fransa'nin Fas'ta giiclenmesine
g6z yummayacagi; italya'nin ellerini Tunus'a uzatabilmek icin yeni
durumdan yararlanmayi denedigi; diger devletlerin buna misaade
etmeyecedi; ingiltere ve Fransa'nin, Balkanlarda,
Avusturya-Macaristan'm dagilmasiyla ortaya c¢ikan yeni devletlerde
birbirleriyle yarisircasina nifuzlarini saglama almak icin her trli
gayreti gosterdigi olgusu — tim bunlar, ge¢cmis savasin tarihinden
bizce bilinen olgulari animsatmaktadir, gecmis savas 6ncesinde olan
olaylari animsatmaktadir. Arnavutluk — burada tesadif® s6zkonusu
olamaz, burada 6niimiizde, buylk glclerin bu kiigik yer izerindeki
nufuzlarini saglamlastirma micadelesi vardir. Tim bunlar, Uzak
Dogu'da baslamis olan karisikliklar ve Kuzey Afrika'da agilan yeni
perspektiflerle baginti i¢inde tim Avrupa'da giglerin bir hazirligim ve
yeniden gruplasmasini kanitlamaktadir. Tim bunlar yeni bir savasin
Onsartlandir. Yeni bir savas ama, tlkemize dokunmadan edemez.

Uciincii olgu: ingiltere'de isciler arasinda devrimci ruh halinin
giiclenmesi. Bu birinci derecede &nemli bir olgudur. ingiltere,
Avrupa'da gii¢ Ustinligini elinde bulunduran tlkedir. ingiltere Genel
Sendikalar Konseyi ile isci Partisi arasinda baslayan bélinme,
ingiltere'de isci Partisi icinde sekillenmeye baslamis olan ve daha da
derinlesen catlaklar — tiim bunlar, orada devrimci bir seyin, yeni bir
seyin gelistigini kanitlamaktadir. Bu, ingiltere'nin egemen ziimrelerini
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endiselendirmektedir. Bu, onlari Sovyet Rusya'ya karsi getirmek
zorundadir, ¢iinkii ingiltere'de hareketin canlanmasi, Rusyayla dostluk
bayragi altinda gerceklesmektedir.

Dordlnci olgu: Sézlnd ettigim 6nkosullarla badinti icinde, bir
savas icin 6nkosullarin olgunlasmasiyla ve savasin, elbette bugiinden
yarina degil ama birka¢ yil icinde kaginilmaz hale gelebilecegiyle
baginti icinde, savasin ic¢, devrimci krizi hem Dogu'da hem Bati'da
siddetlendirmek zorunda olmasiyla badinti icinde — bunlarla bagdint
icinde zorunlu olarak herseye hazirlikli olma go6reviyle karsi
karsiyayiz. Ben, Batidaki devrimci hareketin giglerinin buytk oldugu
gorisiindeyim; onlar blyuyorlar ve blyiyecekler, bazi yerlerde
burjuvaziyi yere caldiklari durumlar olabilir. Bu dogru. Ama kendi
[iktidarlarini —CN] korumalari onlar igin ¢ok zor olacaktir. Kenar
devletlerin ornekleri, dérnegin Estonya ve Letonya bunu acikca
kanitlamaktadir. Bizi cevreleyen Ulkelerdeki karisikliklarda, ordumuz
sorunu, onun glct, onun hazirhgi sorunu 6niimiize mutlaka hayati bir
sorun olarak dikilecektir. -

Bu bizim bdyle bir durumda birilerine karsi mutlaka aktif
olarak sahneye ¢ikmak zorunda kalacagimiz anlamina gelmiyor. Hal
boyle degildir. Herhangi birisi, kendisinde boéyle distincelerin
gelismesine meydan veriyorsa, bu yanlistir. Bizim bayragimiz,
dnceden oldugu gibi simdi de barishayragidir. Ama savas baslarsa,
parmagdimizi oynatmaksizin seyirci kalamayiz — sahneye ¢ikmak
zorunda kalacagiz, ama biz en son sahneye ¢ikacagiz. Ve biz, terazinin
kefesine tayin edici agirligi, sonucu belirleyecek agirligi koymak
icin sahneye ¢ikacagiz.

Buradan c¢ikan sonu¢ sudur: Herseye hazirlikli olmak
zorundayiz, ordumuzu hazirlamak, onu elbise ve ayakkabiyla
donatmak, egitmek, teknik donatimi iyilestirmek, kimya, ucak
durumumuzu dizeltmek ve bir batiin olarak Kizil Ordumuzu onun
layik oldugu yukseklige ¢ikarmak zorundayiz. Uluslararasi durum
bizden bunu talep etmektedir.

Bunun igin ben, askeri makamin taleplerini kararli ve geri
alinamaz bicimde karsilamak zorunda oldugumuz gérusindeyim.

ilk kez yayinlanmaktadir.
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"RABOCAYA GAZETA"YAR

ilyic'i anin, sevin, inceleyin Tlyi¢’, 6gretmenimizi, yol
gostericimizi.

i¢ ve dis diismanlarla miicadele edin ve zafere ulasm — ilyic'in
drnegini izleyerek.

Yeni yasami, yeni yasam tarzini® yeni Kilturi insa edin
— ilyig'in &rnegini izleyerek.

Hicbir zaman kiguk isleri reddetmeyin, ¢unki biyuk, kiicikten
dogar — Lenin'in en énemli vasiyetlerinden biri budur.

J.Stalin
"Rabocaya Gazeta"

(isci Gazetesi) No. 17.
21 Ocak 1925.
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D-OV YOLDASA MEKTUP

D-ov yoldas!

Gecikmis olarak yanithiyorum: vakit darhigindan zamaninda
yanitlayamadim.

1— Makaleyim iyi okumadiginizi saniyorum, yoksa orada
mutlaka "tek Ulkede sosyalizmin zaferi"nden sdzeden Lenin'in
makalesinden alintiy1 bulmak zorundaydmiz.

2— EQer makaleyi dikkatli okursaniz, muhtemelen, sosyaliz-
min tam zaferinin degil, bilakis genelde sosyalizmin zaferinin, yani
ciftlik sahipleri ve kapitalistleri kovma, iktidari ele gegirme, emperya-
lizmin saldirilarini plskirtme ve sosyalist ekonominin insasina
baslamanin sézkonusu edildigini kavrayacaksiniz. Tum bunlari prole-
tarya tek Ulkede tamamen gergeklestirebilir, ama restorasyona karsi
tam bir garanti ancak "bircok ulkenin proleterlerinin ortak cabalari*nm
sonucu olabilir.

Eger, Rusya'nin muzaffer proletaryasinin, diger tlkelerin prole-
terlerinin apacgik sempatisine sahip oldugu halde birden fazla tlkede
zafer olmadan "tutucu bir Avrupa'ya karsi kendini koruyamayacagi"
kanisinda olunsaydi, Rusya'da Ekim Devrimine baslamak ahmaklik
olurdu. Bu Marksizm degil, tamamen harcialem oportiinizmdir,
Trogkizmdir, istediginiz herseydir. Trogki'nin teorisi dogru olsaydi,
NEP Rusya'sini sosyalist bir Rusya'ya donistiirecegimizi, bizim "tam
sosyalist toplumu kurmak icin gerekli olan herseye sahip
oldugumuzu" ("Kooperatifcilik Uzerine"ye[B bakiniz) iddia ettiginde
Tlyic haksiz olurdu.
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3— Goriinen o ki siz, yayimnlanan makalenin "Ons6z"in bir
bélumi Olduguna dikkat etmediniz. E§er buna dikkat etseydiniz,
"Ons6z”iin bir butiin olarak alinmak zorunda oldugunu —inaniyorum
ki— anlardiniz.

4— Siyasi pratigimizde en tehlikeli sey, muzaffer proleter llkeyi,
diger tlkelerin muzaffer proleterleri yardima gelmedikleri siirece yerinde
saymaktan baska bir seye yetenekli olmayan pasif bir sey olarak
goérmeye calismaktir. Varsayalim ki, Rusya'da Sovyet diizeninin oldugu
O6niimizdeki bes-on yil iginde Batida daha devrim olmadi; varsayalim ki,
cumhuriyetimiz bu dénem boyunca varligini buna ragmen NEP iliskileri
altinda sosyalist ekonomiyi insa eden Sovyet cumhuriyeti olarak devam
ettirdi* —bu bes-on yil boyunca ulkemizin sosyalist ekonomiyi
orgutlemekle degil de denize su tasimakla ugrasacagini mi saniyorsunuz?
Tek Ulkede sosyalizmin zaferini inkar etme teorisinin ne kadar tehlikeli
oldugunu kavramak igin, bu soruyu sadece sormak yeter.

Ama bu, bu zaferin tam, nihai olacagi anlamina mi gelir? Hayir,
bu anlama gelmez ("Onsdz"iime bakiniz), ciinkii, kapitalist kusatma
surdigl surece, bir askeri midahale tehlikesi surekli varolacaktir. Ama
bunun buna ragmen sosyalizmin yenilgisi degil, zaferi oldugunu herkes
idrak eder. Ve bu zaferin ayni zamanda diger Glkelerdeki devrimlerin zafe-
ri icin bir 6nkosul oldugu — bundan kusku duymak icin hichir sebep
yoktur.

Goruyorum ki bazi yoldaslar hala, kapitalist bakimdan diyelim ki
ingiltere veya Amerika'dan daha az gelismis tilkelerde proleter devrim
icin hicbir esas olmadigini séyleyen eski sosyal-demokrat teoriden kopa-
mamislardir.

5— Size Lenin'in "Akima KarsI"[P derlemesindeki bazi makalele-
rini, "Proleter Devrim"I ve "Cocukluk Hastalig1"11l yazilariyla "Koo-
peratifcilik Uzerine" makalesini bir kez daha okumanizi tavsiye ederim.

Komiunist selamlarla
25 Ocak 1925. J.Stalin

ilk kez vyayinlanmaktadtr.

*Cumbhur¢yetimizin gucleri biyidiginden ve biyilyeceginden ve Batih
yoldaslarin destegi arttigindan ve artacagindan, bu ikinci varsayimi ben
timiyle ve butundyle yerinde buluyorum.
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"DYMOVKA" UZERINE

RKP(B) MK Orgbiro Oturumunda Konusmall
26 Ocak 1925

Merkezi sorun olmamasina ragmen, herseyden dnce Zosnovski
sorunu. O, basinda herhangi bir yerde, tim Sovyet aygitinin, hatta
sistemin ¢lrimus oldugunu iddia etmekle suglaniyor. Ben bu iddialari
okumadim, ve hi¢ kimse Zosnovski'nin bunu nerde yazdidini
soylemedi. O herhangi bir yerde Sovyet sisteminin ¢uridiginu
aciklamis olsaydi, bir karsi-devrimci olurdu.

Elimde onun kitabi var. icinde soyle deniyor. "Ukrayna kéyunu
yeterince iyi tanimadigimdan, Dymovka'nin tim Ukrayna koyleri igin
ne 6lglde tipik olduguna hikiim vermekten sakiniyorum. Bu konuda
Sovyet Ukrayna'yl daha iyi taniyanlar hukim versinler. Ama
Dymovka'nin asla bir istisna olmadigini iddia etme cesaretini
kendimde buluyorum. Yerel basindan, fonksiyonerlerle
konusmalardan, koylulerle temaslardan, elime gecen bazi
dokiimanlardan ben, 'Dymovka’ unsurlarinin diger koylerde de
bulundugunu anladim."

Bu ¢ok hafif tabirle séylenmis, ve burada Sovyet sisteminin
veya tim Sovyet aygitinin herhangi bir sarsilmasi sézkonusu degil.
Bu yiizden, komisyon tarafindan veya tek tek yoldaslar tarafindan
Zosnovski'ye getirilen su¢lamalar dogru degildir. Bu suclamalarin bir
il komitesi tarafindan mi, bir ilce komitesi, bir komisyon veya tek tek
kisiler tarafindan mi getirildigi farketmez, bunlar highir seyle
dogrulanmamaktadir, bu yénde hicbir belge yoktur.
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Tersine, ben, bunun Zosnovski'nin biyik bir kazanimi
oldugunu belirtmek istiyorum. Bundan hi¢ kimse s6z etmedi.
"Pravda"nin kazanimi, Zosnovski’nin kazanimi, Demyan Byedni'nin
kazanimi, zira onlar, bir parca canli yasami ortaya sermek ve tim
ulkeye gostermek igin yeterli cesarete sahiptiler — bu kazanim
mutlaka belirtilmek zorundadir. Bundan s6zetmek gerekir, yoksa
onlarin mibalaga ettiginden degil.

Zosnovksi'nin mibalaga ettigi sdyleniyor. Ama, herseye resmi
gozle bakma genel egiliminin oldugu, bu arada ¢ibanlarin herhangi bir
yerde sakli kalmaya devam edip tum c¢alismayi bozdugu béylesi
durumlarda — bdylesi durumlarda mubalaga etmek yerindedir.
Muhakkak yerindedir. Bu kaginilmazdir. Bu sadece olumlu sonug verir.
Tabii ki bununla su veya bu Kisi incinecektir, ama dava kazanacaktir.
Tek tek kisileri incitmeden derde deva bulunamaz.

Bu meselede temel sorun, goériisime gore, bir kby muhabirinin
oldirilmesinde, hatta bizde bir Dymovka’mn olmasinda yatmamaktadir
—tlm bunlar ¢ok kétidiir, ama meselenin 6zl burada yatmamaktadir.
Meselenin 6zl, su ya da bu kdydeki, bucaktaki, reyondaki, ilgedeki
fonksiyonerlerimizin, gozlerini sadece Moskova'ya dikip, yonlerini
koylluluge cevirmek istememelerinde, ve Moskova'yla aralarinin iyi
olmasinin yetmedigini, bilakis kéylilikle de aralarinin iyi olmasi
gerektigini kavramamalarinda yatmaktadir. Kirdaki calismamizda temel
hata, bas tehlike burada yatmaktadir.

Bircok fonksiyoner, burada merkezde kdy Uzerine yeni nutuklar
atmanin moda oldugunu, bunun dis dinyaya yonelik bir diplomasi
oldugunu, bizim koydeki siyasetimizi iyilestirmek icin hi¢ ciddi ve
saglam bir istegimizin olmadigini séyliyor. Tam da bunu ben ¢ok
tehlikeli buluyorum. Eger disarda, tasradaki yoldaslarimiz,
fonksiyonerlerimizi koye, koylulige iliskin yeni bir zihniyete
alistirmak icin tim ciddiyetle ise koyuldugumuza inanmak istemiyor,
bunu kavramak, buna inanmak istemiyorlarsa — bu c¢ok ciddi bir
tehlikedir. Kdye karsi siyasetimizin ciddi bir sey, mutlak gerekli bir
sey olarak gorilmesi icin, yerel fonksiyonerlerimizin bu ruh halinde
kokten bir degisiklik elde etmeli, rotayi kararli bir sekilde
degistirmeliyiz — simdi yapmak zorunda oldugumuz iste budur.
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Bizim U¢ muttefikimiz var: devrim yapmak icin ivecenlik
gostermeyen uluslararasi proletarya; ¢ok yavas hareketlenen
somirgeler, ve koylulik. Do6rdlinci mittefikten, yani disman-
larimizin kampindaki celiskilerden simdi s6zetmiyorum. Uluslararasi
devrimin ne zaman harekete gegecegini sdylemek zor, ama o harekete
gectiginde, tayin edici 6neme sahip olacaktir. S6mirgelerin ne zaman
harekete gecgecegini sdylemek de ayni sekilde zor, bu, hakkinda tam bir
sey sdylenemeyecek cok ciddi ve zor bir sorundur. Ama koéylulikle
simdiden isbirligi yapiyoruz — o bizim tcunctu muttefikimizdir ve bu
miittefik, bize daha simdiden dogrudan yardim etmekte, ordumuzu
olusturmakta, ekmek temin etmektedir vb. Bu mittefikle, yani
koylulukle isbirligi yapiyoruz, onunla birlikte sosyalizmi insa
ediyoruz; iyi ya da kétli, ama insa ediyoruz, ve bu muttefikin degerini
tam da simdi, 6zellikle simdi bilmeliyiz.

Bunun i¢in simdi kdyluluk sorununu ¢alismamizin énplanma
aliyoruz.

Sunu sdylemek gerekir ki, siyasetimizin simdiki rotasi,
sosyalizmin insasinda koye iliskin olarak siyasetimizin yeni bir
cizgisi anlamina gelen yeni bir rotadir. Yoldaslar bunu kavramak
istemiyorlar. Onlar bunu —ve 6zsel olan budur— kavramazlarsa, o
zaman higbir calismamiz basariya ulasamayacak, o zaman bizde higbir
sosyalist insa olmayacaktir. Ve yoldaslarimiz, bu 6zsel olani
unutarak, deyim yerindeyse idari mulahazalarina kendilerini
kaptirdiklari siurece, Moskova'ya herseyi "en iyi 151k altinda"
gostermek gerektidi, bizde herseyin ¢ok iyi yiradugu, cibanlari
saklamak gerektigi, yerel iktidar organlarinin ve yerel fonksiyonerlerin
itibarini zedelediginden elestiriye gerek olmadigi seklindeki
milahazalar — bu milahazalar varoldugu sirece, ben burada son
derece ciddi bir tehlikenin kaynagini gérilyorum. Bunabir son vermek
ve yoldaslara, ne kadar cansikici da olsa bir parga canli yasami
gunisigina c¢ikarmaktan cekinmemelerini séylemek gerekir.
Yoldaslarimizda, gozlerini sadece Moskova'ya dikmekle kalmayip,
ayni zamanda ylzlerini onun icin ¢alistiklari kéylilige cevirmeyi
o6grenmeleri, c¢ibanlari saklamayip, bilakis hatalarimizi acgiga
¢ikarmak, onlari asmak icin bize yardim etmeleri ve ¢alismayi simdi
Parti tarafindan cizilen yol lzerinde ileriye gétiirmeleri anlaminda bir
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degisikligi gerceklestirmek zorundayiz.

ikisinden biri (bundan defalarca sézettim): Ya biz, Partisiz
koylulukle birlikte, tek tek vyerlerdeki Sovyet ve Parti
fonksiyonerleriyle birlikte, calismamizi duzeltmek igin kendi
kendimizi elestirecegiz, ya da kdylilerin huzursuzlugu birikecek ve
ayaklanmalar bi¢iminde patlayacaktir. Yeni kosullar temelinde, NEP
kosullan aliinda, yeni bir Tambov veya yeni bir Kronstadt'in13 asla
imkansiz olmadigini akildan ¢ikarmayiniz. Trans-Kafkasya, Gurcl
ayaklanmasi blyik bir uyanydi[}4. Cibanlanmizi agida ¢ikarmay ve
bertaraf etmeyi 6grenmezsek, sadece, disariya karsi bizde herseyin
yolunda oldugu goéruntusinid uyandirmayi dasiundrsek, boyle
ayaklanmalar gelecekte de mumkindr.

Bu nedenle ben burada, calismalanmizdaki yetersizlikleri aciga
cikaran bazi yazarlarin eksikliklerinden ve abartmalarindan degil,
kazanimlanndan s6zedilmesi gerektigine inantyorum.

Burada, yazarlarimiz, muhabirlerimiz sorununa -ge¢cmek
zorundayim. Ben, kéydeki insa c¢alismamizi iyilestirmede,
eksikliklerimizi agiga ¢ikarma ve dolayisiyla onlan ortadan kaldirma
ve Sovyet calismamizi iyilestirmede is¢i-kdyli muhabirlerinin dnemli
bir kaldirag olacagi bir ddneme vardigimiza inaniyorum. Hepimiz belki
bunun bilincinde degiliz, ama benim i¢in c¢alismamizin
iyilestirilmesine tam da bu yandan baslamak gerektigi aciktir.
Kusurlarimizi agiga ¢ikarmak, eksikliklerimizi ne pahasina olursa
olsun ortadan kaldirmak icin ugrasan bu cogunlukla izlenimler
konusunda hassas, gercek askiyla yanan insanlar, hicbir kursundan
korkmayan insanlar — bu insanlar, goriisimce, eksikliklerimizi ortaya
¢ikarmada ve yerel Parti ve Sovyet insa ¢alismamizi iyilestirmede en
onemli kaldiraglardan biri olmak zorundadirlar.

Bu ylzden bu yoldaslann sesine kulak vermek gerekir,
basinimizin ¢ahsanlarina kifredilmemelidir. Onlarin sayesinde biz,
insa calismamizdaki eksiklikleri dolaysiz olarak gosteren adeta bir tiir
barometre sayesinde, bir¢cok seyi gin ylzine cikarabilir ve
dizeltebiliriz.

MKK'ne gelince, MKK'nin genelde dogru bir karar aldigini
dustnidyorum — belki bazi seyleri diizeltmek, yeniden kaleme almak
daha uygun olurdu.
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Basinda Dymovka olaylari, yoldaslarimiz tim bunlarin nereden
geldigini anlayacak bigimde anlatilmalidir. Sézkonusu olan, bir kéy
mubhabirinin éldirialmesi degildir, bir kaza komitesi veya il komitesi
sekreterini incitmemek hic degildir, bilakis kdyde sosyalist insa
calismamizin iyilestirilmesini harekete gecirmektir. Esas olan budur.
Sézkonusu olan budur.

J.Stalin, Ko&ylu Sorunu.
Moskova/Leningrad 1925.
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PROLETARYA VE KOYLULUK SORUNU
UZERINE

RKP(B) Moskova Orgiti XIII. il
Konferansinda Konusmalbl
27 Ocak 1925

Yoldaslar! Partinin simdi koyluliik karsisinda izledigi siyasetin
temelleri Gzerine birkag s6z sdylemek isterdim. Bugiin koylilik
sorununa diisen fevkalade biiyiik &nem konusunda higbir kusku yoktur.
Hatta bircoklan, yeni bir ¢agin, koylilik caginin basladigini
soyleyecek kadar ileri gidiyorlar. Digerleri, "Yuzlnuzi kdye cevirin®
siarini, sanki o sehirlere sirt cevirin diyormus gibi anlamaya
basladilar. Yine baskalan, hatta siyasi bir NEPten s6zedecek kadar
ileri gittiler. Bu elbette sagmadir. TUm bunlar elbette abartmadir. Ama
bu abartmalan bir tarafa birakirsak, yine de bir sey varligim strdirr,
yani koylulik sorunu icinde bulunduumuz anda, tam da simdi
fevkalade buyuk 6nem kazanmaktadir.

Neden? Bu nasd oluyor?

Bunun iki sebebi var. Ben sadece en dnemli sebeplerden
bahsediyorum.®

Koylu sorununun su an bizde nigin fevkalade buylik &nem
kazandiginin birinci sebebi, Sovyet iktidannin muttefiklerinden,
proletaryanin tim temel mittefiklerinden —goriisime gore bunlann
sayIsi dorttir— koyliligin, devrimimize daha simdiden dogrudan
yardim edebilen biricik mittefik olmasinda yatmaktadir. Sézkonusu
olan dogrudan yardimdir, hemen simdi i¢inde bulundugumuz anda.
Tum diger muttefikler, onlann éniinde buyik bir gelecek dursa da ve
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onlar ¢evrimimizin muazzam bir yedegini olustursalar da, yine de
bugiin ne yazik ki iktidarimiza, devletimize dogrudan yardim edecek
durumda degildirler.

Bu mittefikler kimlerdir?

Birinci mattefik, bizim esas muttefikimiz, gelismis Ulkelerin
proletaryasidir. ileri proletarya, Batinin proletaryasi muazzam bir
gugtdr, ve o, devrimimizin ve iktidarimizin en givenilir, en 6nemli
muttefikidir. Ama maalesef durum dyledir ki, gelismis kapitalist
tlkelerdeki devrimci hareket maalesef dyle bir durumda bulunmaktadir
ki, Batinin proletaryasi bugiin bize dogrudan ve tayin edici yardimi ya-
pacak durumda degildir. Onun dolayli, paha bicilmez degerdeki,
Olculmez degerdeki manevi destegine sahibiz,— bu yardim o kadar
degerlidir. Ama yine de bu, bizim simdi muhta¢ oldugumuz o
dogrudan ve dolaysiz yardim degildir.

ikinci muttefik — bunlar sémiirgelerdir, daha gelismis tlkeler
tarafindan ezilen az gelismis Ulkelerdeki ezilen halklardir. Bu, yol-
daslar, devrimimizin muazzam bir yedegidir. Ama o ¢ok yavas hare-
kete geciyor. Bize yardima gelecek, bize dogrudan yardim edecektir
ama, besbelli ki pek yakinda degil. Ve iste bu yuzden o, bize daha
simdiden sosyalist insada, iktidarin saglamlastiriimasinda, sosyalist
ekonominin insasinda dogrudan yardim edebilecek durumda degildir:

Sahip oldugumuz tcginct miuttefik, elle tutulur degildir, gayri-
sahsidir, ama en yiksek derecede énemlidir. Bunlar, elle tutulamayan,
ama iktidarimiz ve devrimimiz icin hi¢ kuskusuz muazzam bir destek
anlamina gelen, kapitalist Ulkeler arasindaki ¢atismalar ve celiskilerdir.
Bu garip gelebilir, ama bir olgudur, yoldaslar. Emperyalist savas
sirasinda kapitalist tlkelerin iki ana koalisyonu, 1917 yilinda, Sovyet
iktidarina karsi miicadele etmek igin ugrasacak vakit bulamayacak ka-
dar birbirlerine karsi bir 61im-kalim savasi yuritmemis, birbirlerinin
bogazina sarilmamis, birbirlerini mesgul etmemis olsalardi, Sovyet
iktidari o siralar hi¢ tutunamazdi. Diismanlarimiz arasindaki miicadele,
calismalar ve savaslar — bu, dedigim gibi, bizim icin son derece glic-
10 bir muttefiktir. Bu mittefikin durumu nasildir? Durumu oyledir ki,
diinya sermayesi savastan sonra, birka¢ kriz atlattiktan sonra, kendini
toparlamaya baslamistir. Bunu itiraf etmek gerekir. En 6nemli galip
iilkeler, ingiltere ve Amerika, simdi sermayenin davasini sadece kendi
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tlkelerinde az ¢ok iyi bir sekilde drgutlemek igin degil, bilakis Fransa,
Almanya ve diger kapitalist tlkelere de taze kan vermek icin maddi im-
kanlara sahip olan bir giice ulastilar. Bu meselenin bir yanidir. Ve me-
selenin bu yani, kapitalist tlkeler arasindaki celiskilerin, simdilik,
savastan hemen sonra oldugu gibi yiiksek bir tempoda gelismemesine
yolagmaktadir. Bu, kapitalizm igin bir arti ve bizim igin bir eksidir.
Ama bu siirecin bir de diger yani, dbiir yizii vardir. Obiir yiiz, serma-
yenin gegici olarak ulasmayi basardi§i tum gorece istikrara ragmen,
karsilikli iliskilerin diger ucundaki celiskilerin, ileri sémurtcu tlkeler
ile geri, sémurtlen dlkeler, sémurgeler ve bagimli tlkeler arasindaki
celiskilerin gittikce daha fazla keskinlesmeye ve derinlesmeye
baslamasi ve sermayenin "¢alisma“sim yeni ve "beklenmedik™ bir ta-
raftan akim kilmakla tehdit etmesidir. Misir ve Sudan’daki kriz—bunu
gazetelerde muhakkak okumussunuzdur—, ardindan Cin'de buginki
"miittefikleri" birbirine disman edebilecek ve sermayenin iktidarinin
kokini kaziyabilecek tam bir dizi geliskiler digimi, Kuzey Afrika'da,
ispanya'nin kaybettigi, Fransa'nin ise kollarini ona uzattiyi, ama
ingiltere, Cebelitarik't Fransa'’nin kontrol etmesine izin verme-
yeceginden Fransa'nin milkiyetine geciremeyecegi Fas'ta yeni bir dizi
celiskiler yumagi — tim bunlar, pek ¢ok bakimdan savas 6ncesi
donemi animsatan ve uluslararasi sermayenin "insa calismasi”
acisindan tehlikeye ¢anak tutan olgulardir.

Celismelerin gelismesinin genel bilancosundaki arti ve eksi
haneleri bunlardir. Ama bu alanda sermaye i¢in arti hanesi simdilik
eksi hanesine agir bastifindan ve kapitalistler arasinda savasgl
catismalar bugiinden yarma beklenmediginden, Gg¢tincl mattefikimizin
durumunun daha halé arzu ettigimiz gibi olmadigi agiktir.

Geriye dordincu muttefik, kéyluluk kahyor. O, yanimizda
yasiyor, onunla birlikte —iyi ya da kotii, ama onunla birlikte— yeni
yasami insa ediyoruz. Bu mittefik, siz kendiniz de biliyorsunuz, pek
saglam sayilmaz, koyluluk, gelismis kapitalist tlkelerin proletaryasi
gibi givenilir bir mattefik dedil. Ama buna ragmen o, tim
muttefiklerimiz i¢inde bize daha simdiden dogrudan yardim eden ve ede-
bilen ve bunun karsiliginda bizim yardimimizi géren biricik
muttefiktir.

Bunun icin kdylilik sorunu tam da bugiin, devrimci ve tiim
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diger krizlerin gelismesi bir parca yavasladigindan, fevkalade biyiik bir
onem kazanmaktadir.

Koyli sorununun nigin fevkalade biyuk 6neme sahip
oldugunun birinci sebebi budur.

Koyli sorununu iginde bulundugumuz anda nigin siyasetimizin
merkezine koydugumuzun ikinci sebebi, sosyalizmin temelini ve ikti-
darimizin temelini olusturan sanayimizin i¢ pazara, koyll pazarina
dayanmasinda yatmaktadir. Sanayimiz tum guciyle gelistiginde, i¢ pa-
zarin taleplerini tatmin edebildigimizde ve dis pazari fethetme sorunuy-
la karsi karsiya kaldigimizda, durumun ne olacagini bilmiyorum. Ve
bu sorunla giiniin birinde karsi karsiya kalacagiz — bundan emin ola-
bilirsiniz. Gelecekte biz, bizden daha tecriibeli olan sermayenin elinden
Batidaki dis pazarlari almayi hemen hemen hi¢ bekleyemeyiz. Ama
sira, hi¢ de kot iliskilerimiz olmayan —ve bu iliskiler daha da iyi-
lesecektir— Dogu pazarina gelince, burada daha elverisli sartlara sahip
olacagiz. Tekstil, savunma araclari, makineler vb. stiphesiz, Doguya
temin edece@imiz ve kapitalistlerle rekabete girecegimiz esas Urtnleri
teskil edecektir. Ama bu, sanayimizin gelecegiyle ilgili. Simdiki za-
manla ilgili olarak, kéyli pazarimizin imkanlarinin Ggte birini bile
kullanamadigimizdan, simdi, i¢inde bulundugumuz anda esas proble-
mimiz, i¢ pazar, ve herseyden dnce de koyli pazari sorunudur. Tam da
icinde bulundugumuz anda koylu pazari, sanayimizin esas temelini
teskil ettigi icin, tam da bu yiuzden, iktidarin temsilcileri ve proletar-
yanin temsilcileri olarak biz, koyli ekonomisinin durumunu her
bakimdan iyilestirmeye, koyluligin maddi durumunu iyilestirmeye,
koyliligin satmalma glicini yukseltmeye, proletarya ile koylilik
arasindaki iliskileri iyilestirmeye ve Lenin'in s6zini ettigi ama bizim
hala gerektigi gibi kuramadigimiz birlesmeyi tesis etmeye ilgi duyu-
yoruz.

Buradan, icinde bulunduumuz anda Parti olarak bizim kéylu
sorununu nigin dnplana ¢ikardigimizin ve koylulige 6zel dikkat ve
6zel ihtimam gostermek zorunda oldugumuzun ikinci sebebi ¢ikar.

Bunlar., kéyluliik sorununda Partimizin siyasetinin ¢ikis nokta-
landir.

Yoldaslar, tum kotuluk, yoldaglarimizin ¢gogunun bu sorunun
ne kadar 6nemli oldugunu kavramamalannda veya kavramak isteme-
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melerinde yatmaktadir.

Sik sik soyle soylendigini duyariz: Moskova'da énderlerimiz
koylulik tzerine konusmay1 moda haline getirdiler. Bu herhalde cid-
diye alinmamali. Bu sadece diplomasidir. Moskova'nin bu
konusmalara dis diinya igin ihtiyaci var. Biz eski siyasetimizi devam
ettirebiliriz. Bazilar1 boyle soyliiyorlar. Baska bazilari, yine, koylulik
Uzerine konusmalarin sadece ici bos tekerleme oldugunu sdyliyorlar.
Eger Moskovalilar birolarinda oturmayip, bilakis disariya, tasraya
gelselerdi, o zaman koyliligin ne oldugunu ve vergilerin nasil
artirilldigim gérirlerdi. Béyle konusmalar duyuluyor. Yoldaslar, ben,
bizi tehdit eden tim tehlikeler i¢inde en buyuk tehlikenin, disarda,
tasradaki fonksiyonerlerimizin 6nliimizde duran gérevi kavramama-
larinda yattigina inantyorum.

ikisinden biri:

Ya, disarda, tasradaki yoldaslarimiz kdéyli sorununun tim cid-
diyetini kavrarlar, ve o zaman koyluligu insa calismamizin igine
cekmek icin, koyli ekonomisini iyilestirmek ve birlesmeyi
saglamlastirmak icin gercekten ellerinden gelen herseyi yaparlar; ya da
yoldaslar bunu kavramazlar, ve o zaman Sovyet iktidari bir fiyaskoyla
sonuclanabilir.

Sakin yoldaslar benim herhangi birini korkutmak istedigimi
sanmasinlar. Hayir, yoldagslar, bunun hicbir amaci ve higbir anlami ol-
mazdi. Sorun ¢ok ciddidir, ve soruna ciddi insanlara yakisir bicimde
yaklasmak gerekir.

Yoldaslar Moskova'ya geldiklerinde, cogu zaman herseyi "en iyi
Isik altinda" gostermeye calisiyorlar: Bizim kdyde hersey ¢ok iyi gi-
diyor. Bu burokratik gézboyamacilik, bazen insanin midesini bu-
landiriyor. Oysa herseyin en iyi sekilde ylrimedigi ve ylrliyemeyecegi
aciktir. Eksikliklerin oldugu, elestiriden korkmadan bunlari ortaya
¢ikarmak ve sonra ortadan kaldirmak gerektigi agiktir. Sorun sudur: Ya
biz, tim Parti, Partisiz kdylilerin ve iscilerin bizi elestirmesine izin
verecediz, ya da onlar bizi ayaklanmalarla elestirecekler. Gurcistan'daki
ayaklanma bir elestiriydi. Tambov'daki ayaklanma da ayni sekilde bir
elestiriydi. Ya Kronstadt'daki ayaklanma, elestiriden baska neydi 0?
ikisinden biri: Ya biz, memur zihniyetiyle herseyi ¢ok iyi bulmayi ve
sorunlara memur zihniyetiyle yaklasmayi birakiriz, elestiriden kork-
mayIz ve bizim hatalarimizin etkilerini bizzat kendi viicutlarinda his-
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seden Partisiz is¢ilerin ve koylilerin bizi elestirmesine izin veririz; ya
da bunu yapmayiz, ve o zaman hosnutsuzluk birikecek, gelisecek ve
sonunda elestiri kendisini ayaklanmalar seklinde gosterecektir.

Bugln en biyulk tehlike, bircok yoldasimizin icinde bulun-
dugumuz durumun bu 6zelligini kavramamasinda yatmaktadir.

Bu sorunun —kdylilik sorununun—, burada ele aldiginiz
Trogkizm sorunuyla herhangi bir bagintisi var midir? Stiphesiz evet.

Trockizm nedir?

Trogkizm, devrimimizin glglerine inancsizlik, isci-koylu itti-
fakina inangsizlik, birlesmeye inancsizlik demektir. Simdi bizim bag
gorevimiz nedir? Lenin'in sdzleriyle konusursak, NEP Rusya'sini
sosyalist bir Rusya'ya donistirmektir. Birlesmeyi gerceklestirmeden,
bu gérevin Ustesinden gelinebilir mi? Hayir gelinemez. Birlesme, isci-
koyli ittifaki, bu ittifaka inancsizlik, yani Trockizm teorisi
parcalanmadan gerceklestirilebilir mi? Hayir gerceklestirilemez. Sonug
aciktir: Kim NEP'ten galip olarak ¢gikmak istiyorsa, o, ideolojik akim
olarak Trogckizmi gdmmek zorundadir.

Ekim Devriminden 6nce ilyi¢ sik sik, tiim ideolojik hasimlar
icinde Menseviklerin,; Ekim'in zaferine inang¢sizhik yaymaya
cahistiklarindan en tehlikelileri oldugunu séylerdi. Bu yiizden, derdi o,
Mensevizm parcalanmadan Ekim zafer kazanamaz. Ben, Ekim Devrimi
sirasindaki, o zamanki Mensevizmle, NEP dénemi sirasindaki,
bugiinkii  Trockizm arasinda belli bir benzerlik oldugunu
distntyorum. Verili anda, Ekim'in zaferinden sonra, iginde
bulundugumuz NEP sartlari altinda, komunizm igindeki tum ideolojik
akimlar iginde Trockizmin, en tehlikelisi g6rilmesi gerektigini
disundyorum, ¢linki o, devrimimizin guclerine inangsizhk, isci-kdylu
ittifakina inangsizlik, NEP Rusya’sini sosyalist Rusya'ya donistirme
eserine inangsizlik yaymaya calisiyor. Bu yuzden, Trogkizm
parcalanmadan, NEP sartlan altinda zafer kazanilamaz, bugiinki
Rusyahin sosyalist Rusya'ya dondstirilmesi gerceklestirilemez.

Partinin koyluluk karsisindaki politikasi ile Trogkizm
arasindaki baginti budur.

"Pravda" No. 24,
30 Ocak 1925.
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KPD'NIN PERSPEKTIFLERI UZERINE
VE BOLSEVIKLESME UZERINE

KPD dyesi Herzog’un rdportaji

1. soru (Herzog): Demokratik-kapitalist Almanya
Cumbhuriyeti'ndeki siyasi ve iktisadi kosullan, is¢i sinifi az ¢cok yakin
bir gelecekte iktidar ugruna micadele etmek zorunda kalacaktir seklinde
mi degerlendiriyorsunuz?

Cevap (Stalin): Bu soruyu, sdézkonusu olan egilim degil de
kesin tarih oldugunda, ¢ok kesin bir sekilde yanitlamak zor olurdu.
Kanitlamaya gerek yok ki, i¢inde bulundugumuz durum, gerek
uluslararasi gerek i¢ kosullar itibariyle, 1923 yilindaki durumdan 6zsel
bir sekilde ayrilmaktadir. Ama bu durumun, [Almanya'nin —CN] dis
durumunda 6nlimiizdeki kisa donem iginde ciddi degisiklikler olasihgi
karsisinda devrim lehine carpici bir sekilde degisebilecegini dislamaz.

2. soru: Bizdeki verili ekonomik durum ve verili gicler
dengesi karsisinda, proletaryanin ¢ogunlugunu kazanmak igin (bu
Lenin'in, tim dlkelerin komdnist partilerinin 6niine son derece ciddi,
iktidarin ele gecirilmesinden énce ¢ézilmek zorunda olan bir gérev
olarak koydugu bir taleptir) uzunca bir hazirlik dénemi zorunlu olacak
midir?

Cevap: Ekonomik durum s6zkonusu oldugu 6lclide, meseleyi
ancak elimde varolan genel verilere dayanarak degerlendirebilirim.
Dawes planininl16L, daha simdiden, durumun gorece istikrarina gétiiren
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bazi sonuclar vermis oldugu goérisindeyim. Alman sanayiine
Amerikan sermayesinin girmesi, paranin istikrara kavusmasi, Alman
sanayiinin en dnemli dallarindan bazilarinin iyilesmesi —Kki bu asla
Alman ekonomisinin temelli saghgina kavustugu anlamina gelmez—,
nihayet isci sinifinin maddi durumunda belli bir iyilesme —tim
bunlar Almanya'da burjuvazinin pozisyonlarinin belli bir
saglamlasmasina yolagmak zorundaydi. Bu, tabir caizse, Dawes
planinin "olumlu" tarafidir.

Ama Dawes planinin "olumsuz" yanlari da vardir, ve bunlar
belirli bir zaman dilimi icinde kaginilmaz olarak kendilerini gosterecek
ve bu planin "olumlu™ sonuclarini yok edecektir. Hi¢ kuskusuz Dawes
plani Alman proletaryasi icin sermayenin ¢ifte mengenesi, i¢ ve dis
mengenesi anlamina gelmektedir. Alman sanayiinin genislemesi ile,
bu sanayi i¢in dis pazarlar alaninin daralmasi arasindaki celiski,
Antant'in asiri talepleriyle bu taleplerin Alman sanayii tarafindan
tatmin edilmesinin kisith olanaklari arasindaki orantisizlik — tim
bunlar kaginilmaz olarak proletaryanin, kiiciik kdylinin, hizmetlinin
ve aydinin durumunu kotulestirmektedir ve bdylece patlamaya,
proletaryanin iktidari ele gegirme ugruna dogrudan micadelesine
yolagmak zorundadir.

Ama bu husus, biricik énkosul, Alman devrimi igin elverigli
onkosul olarak gorulmemelidir. Bu devrimin zaferi igin ayrica,
Komunist Partisi’nin is¢i sinifinin ¢cogunlugunu temsil etmesi, isci
sinifi i¢inde tayin edici gli¢ haline gelmesi zorunludur. Sosyal-
demokrasinin teshir edilip par¢alanmasi, is¢i sinifi icinde yokolup
giden bir azinliga indirgenmesi zorunludur. Bu olmadan proletarya
diktatoérlugi hic dusinilemez. iscilerin zafer kazanabilmesi icin, onlar
bir iradeyle yanip tutusmali, onlara bir parti onderlik etmelidir, is¢i
sinifinin gogunlugunun tartismasiz giivenine sahip bir parti. isci sinifi
icinde birbirleriyle rekabet eden esit gugcte iki parti oldugunda, elverisli
dis kosullarda bile kalici bir zafer imkansizdir. Ekim Devriminden
Onceki donemde, proletaryanin zaferinin en zorunlu 6nkosulu olarak
bunun tzerinde 6zellikle 1srar eden ilk Lenin'di.

Devrim icin en elverisli durum olarak, Almanya'da i¢ kriz ve
Komiunist Partisinin glclerinin kesin bir sekilde artmasi ile,
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Almanya'nin dis dismanlarinin kampindaki ciddi komplikasyonlarin
ust tste cakistigi bir durum gorulebilir.

1923 yilinin devrimci déneminde bu son hususun yoklugunun,

olumsuzluklarda hi¢ de son [en tali —CN] rolli oynamadigdini
disundyorum.
3. soru: KPD'nin, is¢ilerin cogunlugunu kazanmak zorunda

oldugunu soylediniz. Bu hedef simdiye kadar pek 6nemsenmedi.
Gorusunuzce, KPD'yi boyle gittikge artan bir ¢gekim gliciine sahip
enerjik bir partiye dontstirmek igin ne yapmak gerekir?

Cevap: Bazi yoldaslar, Partiyi saglamlastirma ve Bolsevikles-
tirmenin, tim ayri disinenleri Partiden kovmak anlamina geldigi
gorlsiindeler. Bu tabii ki yanhstir. Sosyal-demokrasi ancak isgi
sinifinin somut ihtiyaclari ugruna giinbegiin miicadelenin seyri icinde
teshir edilebilir ve isci sinifi icinde yokolup giden bir azinliga
indirgenebilir. Sosyal-demokrasi, uzaktaki sorunlar temelinde degil,
bizzat is¢i sinifinin maddi ve politik durumunu iyilestirme ugruna
glinbegiin miicadelesi temelinde mahkdm edilmek zorundadir. Bu arada,
is Ucreti, is glnd, konut durumu, sigorta, vergi, issizlik, hayat
pahalihgi vb. sorunlar, eger tayin edici degilse, son derece ciddi bir rol
oynamak zorundadir. Gorev ginbegiin bu sorunlar temelinde sosyal-
demokrasiye darbeler indirmek ve onun ihanetini ortaya ¢ikarmaktir.

Eder glnluk pratigin sorunlari, Almanya'nin uluslararasi
alandaki ve Ulke i¢indeki temel sorunlariyla birlestirilemezse ve eger
tim bu gunlik isler Partinin tum .calismalarinda devrim ve
proletaryanin iktidari ele gecirmesi bakis agisindan agiklanmazsa, bu
gorev tam anlamiyla ¢ozilmemistir.

Ama boyle bir siyaseti ancak, basinda sosyal-demokrasinin
batin ve her tirlu zaafindan kendi partilerinin guglenmesi igin
yararlanacak kadar deneyimli, ve kismi basarilar karsisinda devrimci
gelisme perspektifini yitirmeyecek kadar teorik egitimden ge¢mis bir
onderler cekirdeginin bulundugu bir parti uygulayabilir.

Bir bitin olarak komiinist partilerinde, bu arada Alman
Komdinist Partisinde de énder kadrolar sorununun, Bolseviklesme
strecinin en énemli sorunlarindan birini olusturmasi da esasinda
bununla agiklanir.
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Bolseviklesmeyi gerceklestirmek icin, onlar olmadan genelde
kom{nist partilerini Bolseviklestirmenin olanaksiz oldugu en azindan
bazi temel dnsartlan yaratmak zorunludur:

1— Parti kendisini, aslinda sosyal-demokrasinin yaptigi gibi
parlamenter secim aygitinin bir uzantisi, ya da belirli anarko-
sendikalist unsurlarin bazen dedigi gibi, sendikalarin génulli
destekleyicisi olarak gérmemeli; tam tersine, proleter drgitlerin tim
diger bicimlerine —sendikalardan parlamento fraksiyonuna kadar—
onderlik etmekle gorevli, proletaryanin sinif birliginin en st bigimi
olarak gérmelidir.

2— Parti, 6zellikle onun 6nder unsurlari, devrimci pratikle
kopmaz baglarla bagdli olan Marksizmin devrimci teorisini tamamiyle
Ozimlemelidir.

3— Parti, siarlari ve direktifleri, ezberlenmis formuller ve
tarihi paraleller temelinde degil, devrimci hareketin Ulke igindeki ve
uluslararasi alandaki somut kosullarinin titiz bir tahlili sonucu ortaya
cikarmak zorundadir. Bu yapilirken, tim Ulkelerin devrimlerinin
deneyimleri mutlaka g6zéninde bulundurulmahdir.

4— Parti, bu siarlarin ve direktiflerin dogrulugunu, Kitlelerin
devrimci miicadelesinin atesinde smamalidir. m

5— Partinin tim calismasi, 6zellikle eger kendi icindeki
sosyal- demokratik gelenekler heniiz asilmamissa, Partinin attigi her
adimin, yaptigi her eylemin Kitleleri devrimcilestirmesini, isci
sinifinin genis kitlelerini devrim ruhuyla hazirlamasini ve egitmesini
hedefleyen yeni, devrimci bir sekle dontstirulmelidir.

6— Parti, calismalarinda, ilkelere en fazla baglihg: (bu
sekterlikle karistirilmasin!), kitlelerle en fazla bag igcinde olmakla (bu
kitle kuyrukculuguyla karistirilmasin!) birlestirmeyi basarmak
zorundadir. Cink{ bu sart saglanmadan, yalnizca yiginlara égretmek
degil, ayni zamanda yiginlardan 6grenmek; yalnizca kitlelere énderlik
etmek degil, ayni zamanda kitlelerin sesine de kulak vermek ve onlarin
acil ihtiyaclarini tanimak Parti icin olanaksizdir.

7— Parti, calismalarinda, uzlasmaz bir devrimci tavri (bu
devrimci maceracilikla karistirilmasin!), maksimum esneklik ve
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manevra yetenegiyle (bu uyum siyasetiyle karistirilmasin?!)
birlestirmeyi basarmak zorundadir. Clinkd bu sart saglanmadan tim
muicadele ve drgit bicimlerinde ustalasmak, proletaryanin ginlik
cikarlarini proleter devrimin temel c¢ikarlariyla birlestirmek ve
calismalarinda legal ve illegal micadeleyi birlestirmek Parti icin
olanaksizdir.

8— Parti hatalarini gizlememek, elestiriden korkmamak,
kadrolarini kendi hatalari temelinde iyilestirmeyi ve e§itmeyi bilmek
zorundadir.

9— Parti, devrimci proletaryanin ¢abalarinin gergek temsilcilei
olacak kadar Ozverili, ve Leninizmin strateji ve taktigin
uygulayabilecek yetene@e sahip proleter devrimin gercek onderler
olabilecek kadar deneyime sahip olan ileri savasgilarin en i>
unsurlarini esas yonetici gruba almayi bilmek zorundadir.

10— Parti, maksimum birliktelige ulasmay1 bir hedef olaral
g6zonunde bulundurarak, 6rgutlerinin bilesimini sistemli bir bicimdi
iyilestirmek ve saflarini bozguncu oportiinist unsurlardan temizleme
zorundadir.

11— Parti, ideolojik birlik, hareketin hedefleri konusund
berraklik, pratik eylemde birlik ve genis Parti Kitlelerinin Partini
gorevleri hakkinda bilincli tutumlari temeli Gzerinde olusan demirdel
bir disiplin gelistirmek zorundadir.

12— Parti, kendi kararlarinin ve direktiflerinin uygulanisin
sistemli bir sekilde denetlemek zorundadir. Cinki bu kosu
saglanmazsa, Partinin aldigi kararlarin bos vaadlere doniisme tehlikes
vardir. Bu da yalnizca genis proleter yiginlarin Partiye ola
guvenlerinin sarsilmasina yaramis olur.

Bu ve buna benzer kosullar olmadan, Bolseviklesme bos bi
laftir.

4. soru: Dawes planinin olumsuz vyanlarinin yaninda
KPD'nin iktidari ele gegirmesi icin ikinci 6nkosulun, Sosyal
Demokrat Parti’nin kitlelerin géziinde tamamen teshir edilmis oldug
ve is¢i sinifi iginde aruk ciddiye alinacak bir guc olusturmadidi bi
durum oldugunu séylediniz. Gergek olgular g6zéntinde bulunduruldu
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gunda, oraya varincaya kadar epey yol var. Bunda Partinin simdiki
calisma yontemlerinin eksiklik ve zaaflari bayagi etkili oluyor. Bunlar
nasil ortadan kaldirilabilir? Sosyal-demokrasinin —tamamen satiimig
ve ¢Urimas bir parti— oy kaybetmeyi bir yana birakalim, [eski
oylarina—GCN] iki milyon civarinda [ek] oy kazandi§i 1924 yilindaki
Aralik se¢imlerinin sonucunu nasil dederlendiriyorsunuz?

Cevap: Burada sdzkonusu olan Alman Kominist Partisinin
calismasindaki eksiklikler degildir. Burada s6zkonusu olan, herseyden
once, Amerikan borglarinin ve Amerikan sermayesinin Ullkeye
girmesinin, arti, istikrara kavusan paranin —Kki tim bunlar durumu
biraz iyilestirmistir—, Almanya'nin durumuyla bagh i¢ ve dis
karsithklari temelli tasfiye etme olanagina iliskin bir hayal yaratmis
olmasidir. Alman sosyal-demokrasisi de bu hayal dalgasi lzerinde,
sanki bir beyaz at sirtindaymis gibi simdiki Reichstag'a girmistir.
Wels simdi secim zaferiyle Ust perdeden atip tutuyor. Ama 0Oyle
gorunlyor ki, baskalarinin zaferini kendine malettigini kavramiyor.
Zafer kazanan Alman sosyal-demokrasisi degil, Morgan grubudur.
Wels, Morgan'in katiplerinden biriydi ve biridir sadece.

"Pravda" No. 27,
3 Subat 1925.
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ME-RT YOLDASA MEKTUP

Degerli yoldas Me-rt!

20 Subat tarihli mektubunuzu aldim. Herseyden énce selamimi
kabul ediniz. Ve simdi konuya gelelim.

1— Herzog ile yapilan réportaj* meselesini ¢ok sisirdiniz (ve
sadece siz de degil). Onu kovamazdik ve kovmam da, sadece Parti
tyesi oldugu icin degil, bilakis bana, Herzog'a bir miilakat vermemi
rica eden Geschke yoldasin bir mektubuyla geldigi igcin. Bu mektubun
bir kopyasini size génderiyorum. Mektubun Almanca orijinali benim
tarafimdan zaten KPD MK'ne gonderildi. EGer salt Herzog'a, yoldas
Geschke'nin yazili ricasi dolayisiyla bir milakat verilmesi olgusundan,
hemen RKP(B) MK'nin Brandler'e dodru bir dénis yapti§i veya yap-
maya niyetlendigi sonucu ¢ikariliyorsa, o zaman bunun anlami, pireyi
bir yana birakalim, bilakis bir hici fil yapmak ve karavana atmakur.
Eger RKP(B) MK, sizin veya AKP MK'nin diger lyelerinin, RKP(B)
MK'ni, Brandler-Thalheimer’ellbsempati duymakla ve soldan sada bir
donis yapmakla sugladigini 6grenirse, glilmekten yerlere yatacaktir.

2— Alman Kominist Partisi'nin muazzam basarilar elde ettigi-
ni iddia ettiginizde, tamamen haklisiniz. Kusku yok ki, Brandler ve
Thalheimer, devri gecen ve yeni tip 6nderler tarafindan geri plana itilen
eski tip onderler kategorisine dahildir. Yazarlar ve eski "énderler" ¢ev-

* Bkz. elinizdeki cilt, s.38-43. Red.
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resinden tam bir dizi eski dnder fonksiyonelin yok olmasi sireci bizde,
Rusya'da da cereyan etti. Devrimci kriz donemlerinde keskinlesti, gi¢
toplama ddnemlerinde-zayifladi ama her zaman cereyan etti.
Lunacarski, Pokrovski, Rojkov, Goldenberg, Bogdanov, Krassin vb.
—bunlar, aklima ilk gelen, bir zamanlarin Bolsevik 6nderleri olup,
daha sonra tali bir rol oynayan 6érneklerdir. Bu, canli ve gelisen bir
partinin yonetici kadrolarinin yenilenmesinin zorunlu bir sirecidir.
Brandler-Thalheimer ile bu son yoldaslar arasindaki fark, gegerken
belirteyim ki, Brandler-Thalheimer'in tim diger seylerin yaninda, eski
sosyal-demokrat safrayi beraberinde tasirlarken, yukarida belirttigimiz
Rus yoldaslarin boyle bir safradan 6zgur olmalaridir. Ve bu fark,
g6rdiginiz gibi, Brandler-Thalheimer'in lehinde degil, bilakis onlarin
aleyhinde taniklik etmektedir. KPD'nin, Brandler ve Thalheimer'i
sahneden uzaklastirmayi ve kovmay! basarmasi olgusu — sadece bu
olgu bile, KPD'nin biyudugind, ilerledigini, 6nemli basarilar
kazandigini gostermektedir. Mektubunuzda tamamen dogru olarak
s0zuni ettiginiz KPD'nin kusku duyulmaz basarilarinin sézini bile
etmiyorum. Simdi, RKP(B) MK'nde, Alman Kominist Partisi'nin
gelismesinin tekerledini geri dondirmeyi planlayan insanlarin
varoldugunu sanmak, RKP(B) MK hakkinda ko6t bir kanaate sahip
olmak anlamina gelir. Daha dikkatli, [olun —CN] yoldas Me-rt...

3— KPD'nin ¢izgisinden sdzediyorsunuz. Suphesiz onun ¢izgi-
si —ben siyasi ¢izgiden bahsediyorum— dogrudur. Mektubunuzda biz-
zat kendinizin bahsettigi, RKP(B) ile KPD arasindaki yakin, dostane
(ve sadece arkadasca degil) iliskiler de aslinda bununla agiklanir. Ama
bu, KPD veya RKP(B)'nin siyasi ¢alismasindaki tek tek hatalari
Ortbas etmemiz gerektigi anlamina mi gelir? Elbette bu anlama gel-
mez. KPD MK veya RKP(B) MK'nin, tek tek hatalardan 6zgur oldugu
iddia edilebilir mi? KPD MK'nin faaliyetine getirilen kismi bir
elestirinin (Barmat skandalinden1®l yeterince yararlanmama, Prusya
meclisindeki komunist fraksiyonun, meclis baskani se¢imi sorununda-
ki bilinen oylamasi, Dawes plani ile bagintili olarak vergiler sorunu
vb.) KPD MK'nin genel ¢izgisiyle tam dayanismayla bagdastiril-
mayacag! iddia edilebilir mi? Bunun yapilamayacagi agiktir. E§er biz,
diyelim ki Komintem Ydritme Komitesi'nde biraraya geldigimizde
Partilerimizin bazi hatalarina gozlerimizi kapasaydik, "tam goriis
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birligi" ve "afiyet" resmigecidiyle mest olsaydik, Partilerimizin hali
nereye varirdi? Ben, boyle partilerin asla devrimci partiler
olamayacagim disiniyorum. Bunlar devrimci parti degil, mumya
olurlardi. Bana 6yle geliyor ki, bazi Alman yoldaslar, zaman zaman
bizden, KPD Merkez Komitesi'ni surekli onaylamay!i talep etmenin
aleyhinde degiller, bunu yaparken, kendileri de RKP(B) Merkez
Komitesini herseyde onaylamaya daima hazirlar. Ben, bu karsilikli
evet efendimcilige kesinlikle karsiyim. Sizin mektubunuza bakarsak,
siz de karsisiniz. KPD igin daha iyi yal

4— Ben, ayri disiinen tim yoldaslarin kovulmasi siyasetine
kesinlikle karsiyim. Ben boyle bir siyasete, ayri disiinenlere acidigim
icin degil, bilakis Parti icinde bdyle bir siyaset, Parti icinde bir
g6zdagi rejimi, bir korku rejimi, 6zelestiri ve inisiyatif ruhunu éldiiren
bir rejim ortaya ¢ikardidi icin karsiyim. Parti énderlerinden korkulur
ama onlara saygl duyulmazsa, bu iyi degildir. Parti dnderleri ancak,
onlardan sadece korkulmakla kalmayip, bilakis Parti i¢inde onlara
saygl da duyuldugunda, onlarin otoriteleri tanindiginda gercek énderler
olabilirler. Béyle onderler yetistirmek zordur, bu uzun ve cetin, ama
mutlaka zorunlu bir istir, cinki bu sart olmadan Parti, gergek bir
Bolsevik Parti olarak nitelenemez, partinin disiplini bilin¢li bir
disiplin olamaz. Ben, Alman yoldaslarin, bu agik gercege karsi glinah
islediklerini dustiniyorum. Trocki ve yandaslarini teshir etmek igin biz
Rus Bolsevikleri, Trogkizmin temellerine karsi Bolsevizmin temelleri
icin, aslinda RKP(B) MK'nin glicinl ve 6zgul agirhgini gdézénine
aldigimizda boyle bir kampanya olmadan da yapabilecegimiz halde,
¢ok yogun, ilkesel bir aydinlatma kampanyasi acgtik. Bu kampanya
gerekli miydi? Mutlaka gerekliydi, ¢inkii onun sayesinde biz,
ylizbinlerce yeni Parti tyesini (ve Partisizi) Bolsevizm ruhuyla egittik.
Alman yoldaslarimizin, muhalefete idari tedbir uygulamadan 6nce
genis, ilkeli bir aydinlatma kampanyasi yuriitme veya bunu boyle bir
kampanyayla tamamlama geregini hissetmemeleri, ve bdylece Parti
tyelerinin ve Parti kadrolarinin Bolsevizm ruhuyla egitilmesini
zorlastirmalari son derece tzictdur. Brandler ve Thalheimer'i kovmak
zor degildir, bu kolay bir istir. Ama Brandlerciligi asmak karmasik ve
ciddi bir istir; sadece idari tedbirlerle sorun ancak berbat edilebilir
—burada toprak derinden nadaslanmali ve kafalar ciddi olarak
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aydinlatilmalidir. RKP(B) hep celiskiler sayesinde, yani komunist
olmayan akimlara karsI miicadele i¢inde gelisti, ve sadece bu micadele
icinde guclendi, gercek kadrolar yaratti. KPD'nin éniinde de celiskiler
sayesinde, kominist olmayan akimlara karsi, 6zellikle de sosyal-
demokrat geleneklere, Brandlerizme vb. karsi gercek, ciddi ve uzun bir
micadele sayesinde gelisme yolu durmaktadir. Ama, bdyle bir
mucadele igin tek basina idari tedbirler yeterli degildir. Tam da bu
ylzden ben, KPD MK'in parti-ici siyasetini daha esnek
bicimlendirmesi gerektigini disinidyorum. KPD'nin bu alandaki
eksiklikleri bertaraf etmeyi bileceginden kusku duymuyorum.

5— Sendikalardaki ¢alisma konusunda tamamen haklisiniz.
Sendikalarin roli Almanya'da Rusya’dakinden farkhdir. Rusya'da
sendikalar Partiden sonra ortaya ¢ikti ve aslinda Partinin yardimci
organlariydi. Almanya'da ve bir bitiin olarak Avrupa'da ise durum
farkliydi. Orada parti sendikalardan c¢ikti, yiginlar Gzerinde etki
bakimindan sendikalar partiyle basariyla rekabet ediyor ve cogu zaman
Partinin ayagina agir bir pranga oluyorlardi. Almanya'daki veya bir
butun olarak Avrupa'daki genis yidinlara, kendilerini hangi drgute
daha bagli hissettikleri sorulsa, partiye mi, sendikalari mi, onlar hig
kuskusuz, sendikalarin kendilerine partiden daha yakin geldigi yanitini
vereceklerdir. Bunun k6t mi iyi mi oldugundan bagimsiz olarak her
haltkarda su bir olgudur ki, Avrupa'da partisiz isciler sendikalari,
kendilerine kapitalistlere karsi mucadelede (is Ucreti, is glnd, sigorta
ve benzeri) yardim eden kendi ana kaleleri olarak gortirken, partiyi her
ne kadar gerekli olsa da, bir tir yardimci 6rgit, tali bir sey olarak
degerlendirmektedirler. "Ultra solcularin buginki sendikalara karsi
disaridan ydirattukleri dogrudan micadelenin, genis isci yiginlari
tarafindan, kendilerinin yillarca insa ettikleri ve “"komunistler”in simdi
yikmak istedikleri esas kalelerine karsi bir micadele olarak
degerlendirilmesi de zaten bununla aciklanir. Bu 6zelligi hesaba
katmamak, Batida komunist hareketin tum davasini mahvetmek
anlamina gelir. Ama buradan iki sonug¢ ¢ikar:

Birincisi, Bati'da sendikalari fethetmeden isci sinifinin
milyonlarcaKkitlesi kazanilamaz,

ve likincisi, bu sendikalarin icinde calismadan ve orada
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nifuzunu saglamlastirmadan bu sendikalar fethedilemez.

Tam da bu ylzden, sendikalardaki yoldaslarimizin calismalarina
0zel dikkat gosterilmelidir.

Simdilik hepsi bu kadar. Acikhigim ve keskinligim yuziinden
beni azarlamayiniz.

J.Stalin
28.11.15.

ilk kez yayinlanmaktadir.
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ULUSLARARASI KADINLAR GUNU
DOLAYISIYLA

insanlik tarihinde, ezilenlerin hi¢bir blyik hareketi, emekgi
kadinlarin katitlimi olmadan yirimemistir. Ezilenlerin arasinda en
ezilenler olan emekgci kadinlar, kurtulus hareketinin biyik yolunun
kenarinda kalmadilar ve kalamazlardi. Kdlelerin kurtulus hareketi,
bilindigi gibi, yuzlerce ve binlerce buyuk kadin sehit ve kahraman
yaratmistir. Serflerin 6zgUrligl ugruna savasanlarin saflarinda,
onbinlerce emekg¢i kadin vardi. Ezilen kitlelerin tum kurtulus
hareketleri icinde en giclisu olan isci sinifinin devrimci hareketinin,
bayragi altinda milyonlarca emekgi kadini toplamasi sasilacak bir sey
degildir.

Uluslararasi Kadinlar Gand, is¢i sinifinin kurtulus hareketinin
yenilmezliginin kaniti ve buylk geleceginin habercisidir.

Emekgi kadinlar, isci ve koyll kadinlar, is¢i sinifinin muazzam
bir yedek kuvvetini olustururlar. Bu yedek kuvvet niifusun yarisindan
cogunu olusturur. Bu kadin yedek kuvveti, isci sinifinin yaninda mi,
karsisinda mi olacak — proleter hareketin kaderi, proleter devrimin ve
proleter devlet iktidarinin zaferi ya da yenilgisi buna baglidir. Bu
ylzden proletaryanin ve onun ileri mifrezesinin, Komunist Partisi'nin
birinci goérevi, kadinlari, is¢i ve koyli kadinlari burjuvazinin
etkisinden kurtarmak, isci ve kdylu kadinlan proletaryanin bayragi
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altinda politik olarak egitmek ve érgutlemek icin kararli bir miicadele
vermektir.

Uluslararasi Kadinlar Gind, emekgi kadinlardan olusan yedek
guct, proletaryaya kazanmak icin bir aractir.

Fakat emekgi kadinlar sadece bir yedek gii¢ degildir. Onlar, isgi
sifmin dogru politikasi sonucu, burjuvaziye karsi mucadelede isci
sinifinin gergek bir ordusu haline gelebilirler ve geleceklerdir. Emekgi
kadinlarin bu yedek giiciin(, proletaryanin bilyik ordusuyla yan yana
carpisan bir isci ve kdyll kadinlar ordusu haline getirmek — iste isgi
sinifinin ikinci ve tayin edici gorevi.

Uluslararasi Kadinlar Gind, isci ve koylu kadinlari isgi
sinifinin bir yedeginden, proletaryanin kurtulus hareketinin aktif bir
ordusuna donustirmek icin bir arag olmalidir.

Yasasin Uluslararasi Kadinlar Gind!

J.Stalin

"Pravda" No. 56,
8 Mart 1925.
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RKP(B) MK'NDEN KUOMINTANG
MERKEZ YURUTME KOMITESINE

Rusya Kominist Partisi Merkez Komitesi, Kuomintang'in[l9
onderi ve Cin halkinin ézgirlik ve bagimsizligi, Cin devletinin birlik
ve bagimsizhgi ugruna Cin isgilerinin ve koylulerinin ulusal kurtulus
micadelesinin orgltleyicisinin kaybi dolayisiyla sizinle beraber yas
tutuyor.

Rusya Komdunist Partisi Merkez Komitesi, Sun Yat-sen'in
buylk eserinin Sun Yat-sen ile dlmeyecedinden, Sun Yat-sen’in
eserinin, Cin is¢i ve kdylulerinin kalbinde Cin halkinin dusmanlarini
dehsete duslirmek icin yasamaya devam edeceginden kusku
duymamaktadir.

Rusya Komunist Partisi Merkez Komitesi, Kuomintang’n
emperyalizmden kurtulus ugruna biyik miicadelede Sun Yat-sen'in
bayradini yiksekte tutacaigma, Kuomintang'm emperyalizm ve onun
Cin'deki ajanlari Gzerinde tam zafere dek bu bayradi onurla ileriye
tasiyacagina emindir.

Sun Yat-sen 6ldi — yasasin Sun Yat-sen’in eseri, Sun
Yat-sen'in vasiyeti yasasin ve gii¢ kazansin!

13 Mart 1925 Rusya Komunist Partisi
Merkez Komitesi Sekreteri
J.Stalin

"Pravda" No. 60,
14 Mart 1925.
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ULUSLARARASI DURUM VE KOMUNIST
PARTILERIN GOREVLERI UZERINE

Uluslararasi durum alaninda tayin edici dneme sahip olaylar
dizisinden, su temel olgular 6ne ¢ikariimak zorundadir:

1— Sermayenin, savas sonrasi krizin batakligindan ¢ikmayi
basardigina kusku yoktur. Bir dizi kapitalist tilkede para birimlerinin
istikrara kavusmasi, dinya ticaretinin artmasi ve bazi ulkelerde
Uretimin genislemesi, sermayenin, 6zellikle de ingiliz-Amerikan
sermayesinin Avrupa ve Asya Ulkelerine ihraci ve girmesi — tim
bunlar sermayenin "insa ¢calismasinin basarilarim kanitlamaktadir. Bu
"calisma", bilindigi gibi, basta ingiliz-Amerikan bloku tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bu "¢alisma"nin en énemli sonuclarindan birisi
olarak Almanya'nin "Dawes'lestirilmesi” denilen sey gértlmelidir,
yani askeri midahale yonteminden mali midahale yontemine”
Almanya'nin mali boyunduruk altina alinmasi yéntemine gegis.

2— Ayni sekilde, Avrupa'nin merkezinde, Almanya'da devrimci
yiikselis surecinin simdiden sona erdigine de kusku yoktur.-Devrimin
ylkselme sireci; hareketin yukselip kabardigi ve tastigi, ama partinin
siarlarinin hareketin gerisinde kaldigi, Kitlelerin yasalL ¢erceveyi
parcalayip eski diizene karsi taarruza gecerek kendince, yeni bir hukuk
yarattigi devrimin yiikselme siireci — Almanya'da bu sire¢ daha
simdiden sona ermistir. Almanya'da is¢ci hareketi taarruz surecinden, bir
gu¢ toplama sirecine girmistir, kominizm bayragi altida proleter
orduyu tesekkil etme ve egitme silirecine girmistir. Tanitlamaya gerek
yoktur ki, bu husus ciddi bir éneme sahip olmak zorundadir. Yeni
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durumda yonuni c¢abucak tayin edebilmek ve devrimin hazirligi
calismasina yeni bir bicimde baslayabilmek icin, bu bir o kadar daha
katiyetle sdylenmek zorundadir.

Bunlar, burjuvazi i¢in olumlu bir anlama sahip olan
olgulardir, ¢unki bunlar, verili anda sermayenin gliciine ve basarilarina
taniklik etmektedirler.

Ama bu olgularin yaninda, kapitalizm icin olumsuz anlama
sahip olan daha bir dizi olgu vardir'

1— Kapitalizmin gliclenmesiyle eszamanl olarak, kapitalist
gruplar arasindaki karsitliklarin biytdigune, kapitalizmi zayiflatacak
ve yikacak olan giiglerin buytdiigiine de kusku yoktur. ingiltere ile
Amerika arasinda, petrol, Kanada, pazarlar ve buna benzer seyler
ugruna miicadele; ingiliz-Amerikan bloku ile Japonya arasinda Dogu
pazarlari ugruna miicadele; ingiltere ile Fransa arasinda, Avrupa'da
nifuz ugruna micadele; ve nihayet boyunduruk altina alinmis
Almanya ile hikmeden Antant devletleri arasindaki miicadele — tim
bunlar, sermayenin basarilarinin kalici olmadigini, kapitalizmin
"sagliga kavusma" sirecinin kendi i¢ zayifliginin ve yikilmasinin
sartlarini bagrinda tasidigini gosteren, herkesce bilinen olgulardir.

2— Kapitalizmin cephe gerisini harap eden, Hindistan, Cin,
Misir, Endonezya, Kuzey Afrika vb. yerlerdeki ulusal kurtulus
hareketlerinin buylmesi ve giclenmesi. Emperyalizmin "saghga
kavusmasi", somirgelerde ve bagimh dlkelerde nifuz alanlarinin
genislemesini gerektirirken, bu Ulkelerin emperyalizme Kkarsi
mucadelesi hi¢ kuskusuz gucleniyorsa, emperyalizmin bu alandaki
basarilarinin kalici olamayacagi agiktir.

3— Avrupa'daki sendikal hareketin birligi ugruna mucadele ve
Amsterdam Birligi'nin[X) krizi. ingiliz sendikalarinin sendikal
hareketin birli§i ugruna micadelesi, bu muicadelenin Sovyet
sendikalari tarafindan desteklenmesi, sendikal hareketin birligi ugruna
mucadelenin, sendikalarin bélinmesi ¢izgisini takip eden Amsterdam'
m karsi-devrimci elebaslanna (Oudegeest, Sassenbach, Jouhaux vb.)
karsi miicadeleye dénismesi — tim bunlar, Amsterdam Birligi'nin
derin bir kriz gegirmekte oldugunu gdésteren olgulardir. Ama
Amsterdam krizi ne anlama geliyor? O, burjuva iktidarinin
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istikrarsizliginin gostergesidir; ¢linkii Amsterdam sendika birokrasisi,
bu iktidarin bir bileseni ve dayanagidir.

4— Sovyetler Birligi'nin iktisadi buyumesi. Burjuva
kalemsorlerin, Sovyetlerin sanayii yoluna koyma yeteneksizligi
Uzerine yalan masallarinin tam bir fiyaskoyla sonuglandigina kusku
yoktur. Sovyetler Birli§i sanayiinin, midahale ve kusatmadan sonraki
son iki yil icinde yeniden kendine geldigi ve glclendigine kusku
yoktur. Bu kisa sire icinde iscilerin maddi ve kiltiirel durumlarinin
onemli olgtde iyilestigine kusku yoktur. Bu iyilesmenin daha da
ilerleyecegine kusku yoktur. Tim bu hususlar, simdi kapitalist
Ulkelerin iscilerini devrimcilestirmek icin tayin edici 6nemdedir. Ben,
Bati'nm iscilerinin Rusya'ya hicbir zaman simdiki kadar ilgi
duymadiklarina inaniyorum. Neden? Cunki onlara, Sovyetler Birligi
adindaki bir is¢i devletinde, Sovyet iscilerinin yeni varliklari
tzerine soOylentiler ulasmaktadir, ve onlar, bu sdylentilerin
givenilirligini kontrol etmek istemektedirler. Yonelim farkina
varmaksizin dizinelerce ve yiizlerce is¢inin, Avrupa'dan Rusyaya gelip
her kose-bucagi didik didik etmeleri olgusu — bu olgu, siiphesiz
Bati'nin isgileri arasinda Rusya'ya ilginin her gecen ay artacagini
gOstermektedir. Rusya'ya bu ziyaretlerin artacagina kusku yoktur. Ve
onlar, Rusya'da sanayiin gelismesinin her adiminin, ayni zamanda,
kapitalist Glkelerde alisiimis oldugu gibi iscilerin durumlarinin
kotllesmesi degil iyilesmesi yoéniinde bir adim olduguna ikna
olduklarinda, Bati'nin isgileri icin de kendi memleketlerinde bir isgi
devleti kurmanin zamaninin geldigini anlayacaklardir. Bu yiizden,
emperyalistler icin Sovyet devletinin salt varligi bile élimcil bir
tehlike teskil etmektedir. Bu yiizden, Sovyet devleti diinyada varoldugu
ve gelistigi sirece, emperyalizmin hicbir basarisi kalici olamaz.

Bunlar, burjuvazi icin olumsuz anlama sahip olan olgulardir,
clinkd bunlar, devrimci hareketin giiciiniin ve onun yakin gelecekteki
muhtemel basarilarina taniklik etmektedir.

Bu karsit egilimlerin, olumsuz ve olumlunun micadelesi, su
anki uluslararasi durumun temelini ve icerigini teskil etmektedir.

Karsitlarin bu micadelesi icinde, daha agilmadan solan, ve ne
bir "devir", ne bir "¢agd", ne de bir "dénem" agan sézlimona pasifizm
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gelisti. O, ne uzlagmacilarin umutlarini ne de karsi-devrimcilerin
korkulanni hakli ¢ikardi.

Bu miucadele icinde, Poincare ve Hughes, MacDonald ve
Herriot'in "sanli" isimleri ortadan kalktilar.

Bu egilimlerden hangisi 0stiin gelecektir, olumlu olani mi,
olumsuz olani mi?

Zamanla, kapitalizm i¢in olumsuz, devrim icin elverisli
egilimlerin zafer kazanacagindan asla kusku duyulamaz; ciinki
emperyalizm, onu yiyip bitiren celiskilerden kurtulma yeteneginde
degildir, ¢inkid o bunlari sadece gecici bir sure hafifletmeye
yeteneklidir, dyle ki, onlar tekrar ortaya ¢ikar ve yeni, yokedici bir
gucle gelisirler. Ama, su an kapitalizm igin olumlu, elverisli
egilimlerin Ustlin geldigine de kusku yoktur.

Simdiki uluslararasi durumun 6zelligi budur.

Sonug¢ olarak, Avrupa ve Amerika'da, somirgelerdeki
ulusal-devrimci hareket tarafindan "rahatsiz edilen" ve Sovyetler
Birligi'nin varhgi, gelismesi ve glclenmesiyle "bulandirilan” bir
durgunluk dénemi bulunmaktadir.

Burjuvazi igin bu bir soluklanma molasi, gicli sermaye
ihraci, daha da zenginlesme, somirgelerde baski ve somirinin
artirllmasi, Sovyetler Birligi Gzerindeki baskinin giclendirilmesi,
karsi-devrimin tiim gigclerinin ingiliz-Amerikan sermayesi etrafinda
yogunlastiriimasi anlamina gelir.

Kapitalist Glkelerin proletaryasi icin bu, bir gi¢ toplama
doneminin baslamasi, "0zglrlikler" sistemiyle ndbetlese yer
degistiren bir zecri tedbirler sistemi kosullarinda komiinizm bayragi
altinda proleter ordularin tesekkulii ve egitimi doneminin baslamasi
anlamina gelir.

Sémdrgeler igin bu, ulusal baski ve somiuriye Kkarsi
mucadelenin guglendirilmesi, emperyalizmden kurtulus micadelesinin
guclendirilmesi anlamina gelir.

Sovyetler Birligi icin bu, sanayii daha da gelistirmek, tlkenin
savunma yetenegini gic¢lendirmek, tim dlkelerin devrimci guglerini
emperyalizme karsi yogunlastirmak icin tim guclerin gerilmesi
anlamina gelir.
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Buradan Kominist Partilerin gorevleri ortaya cikar:

1— Burjuvazinin kampindaki tim ve her tirli karsitliktan,
onun guglerini parcalama ve zayiflatma amaciyla, proletaryanin
mevzilerini gliclendirme amaciyla eksiksiz yararlanmak.

2— Gelismis dlkelerin isci sinifiyla sémirgelerin ve bagimli
tUlkelerin ulusal-devrimci hareketini, bu hareketi ortak diismana karsi,
emperyalizme karsi ¢cok yonli desteklemek amaciyla daha siki
birlestirmenin somut bicimlerini ve yontemlerini tespit etmek.

3— Bunun, isci sinifinin milyonlarca kitlesini kazanmanin en
guvenilir araci oldugunu unutmadan, sendikal hareketin birligi ugruna
micadeleyi ilerletmek ve sonunal kadar gotirmek. Cunku sendikalari
fethetmeden, proletaryanin milyonlarca kitlesi kazanilamaz, ama
onlarin iginde ¢alismadan ve aydan aya, yildan yila is¢i yiginlarinin
guvenini daha ¢ok kazanmadan sendikalar fethedilemez. Bu olmadan,
proletarya diktatorligiinin kazanilmasi diistinilemez bile.

4— Kicglk koylulik ugruna micadelenin, proletarya
diktatérlugine dogru yiriyen partinin acil bir gérevi oldugunu
unutmadan, isgi sinifiyla, burjuva devletin birokratik aygiti ve herseye
kadir trostlerin soyguncu fiyatlari tarafindan ezilen kigiik koéyluligu
daha siki birlestirmenin somut bigimlerini ve yontemlerini tespit
etmek.

5— Sovyetler Birligi'nin, tim ulkelerin devrimci hareketinin
kalesi oldugunu, Sovyetler Birligi'nin korunmasinin ve
giclendirilmesinin diinya burjuvazisi Gzerinde is¢i sinifinin zaferinin
hizlandirilmasi anlamina geldigini unutmadan, Sovyet iktidarini
desteklemek ve emperyalizmin Sovyetler Birligi'ne karsi midahaleci
tertiplerini boga gikarmak.

"Pravda No. 66,
22 Mart 1925.
imza: J.Stalin.
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CEKOSLOVAK KOMUNIST PARTISI
UZERINE

KEYK Cekoslovak Komisyonunda®ll Konusma
27 Mart 1925

Yoldaglar! Bazi yoldaglar tarafindan dile getirilen ve konuya
iliskin olmayan bazi ayrintilari ve kisisel etmenleri bir tarafa
birakirsak, Cekoslovak Komdnist Partisi icindeki gorts ayriliklari
asagidaki 9 sorunda toplanabilir:

1— Cekoslovak Komiunist Partisi bir bunalim gecirmekte
midir?
2— Bunalimin temel nedeni nedir?

3— Bunalim ne tirdendir, yani tehlike nereden gelmektedir,
soldan mi, sagdan mi?

4— Hangi tehlike daha ciddidir, sol mu, sag mi1?
5— Neden sag tehlike, en gerc¢ek tehlikedir?

6—, Mucadelenin sonucunda gercek bir Bolseviklesmeye
ulasmak ve bunalimdan gercek bir ¢ikis yolu bulmak igin, sag
tehlikeye karsi mucadele nasil yiritilmek zorundadir?

7— GCekoslovak Komunist Partisinin Bolseviklestirilmesi
acisindan ilk gérev hangisidir?
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8— Komintern'in ulusal seksiyonlar karsisindaki haklar
uzerine.

9— Kreibich yoldas ve bélme tehdidi Gzerine.

Cekoslovak Komiinist Partisi bir kriz gecirmekte midir? Evet,
bir kriz gecirmektedir. Bunu iki taraf da itiraf etmektedir. Bu konuda
aralarinda hicbir goriis ayriligi yok. Smeral yoldas hatta daha da ileri
giderek, krizin bazi yoldaslarin ortaya koydugundan daha derin
oldugunu soyledi.

Krizin temel nedeni nedir? Smeral yoldas, krizin temel
nedeninin devrimci yiikselis déneminden durgunluk dénemine gegisle
bagli olan zorluklarda yattigini iddia ederken tamamen haklidir. Yeni
bir yonelimi gerekli kilan bir gegis dénemi, partide genellikle su ya da
bu krizi dogurur. Simdi Cekoslovakya'da olan da budur.

Kriz ne tirdendir ve tehlike nereden tehdit etmektedir, soldan
mi, sagdan mi1? Smeral yoldas, tehlikenin her iki yénden deu hem
soldan hem de sagdan tehdit ettigini iddia ederken burada da haklidir.
Temel taleplerin aleyhine kismi taleplerin abartilmasi, parlamenter
faaliyet ve sendikalardaki ¢alismanin abartiimasi tehlikesi vardir. Bu,
burjuvazi ile uyuma siriiklendidi igin, sag bir tehlikedir. Ama diger
yandan, kismi taleplerin, parlamenter faaliyetin, sendikalardaki
calismanin vs. kiigimsenmesi tehlikesi vardir. Bu, kitlelerden kopusa
ve sekterlige sarlkledigi icin, sol bir tehlikedir. Smeral yoldasin,
birbirine zit bu iki sapma arasinda ortada bir konum takinmak istegi
timayle hakhidir. Ama kot olan su ki, o bu konumunu korumay!
basaramamis ve sagcilarin yedeg§ine dismustur.

Bu tehlikelerden hangisi daha ciddidir, sol mu, sag mi?
Saniyorum ki, Smeral yoldas bu sorun konusunda ac¢ik degildir. O,
esas tehlikenin solda yattigina inanarak, elestirisini, esas olarak sola
karsi yoneltmektedir. Oysa olgular, esas tehlikenin soldan degil ama,
sagdan tehdit ettigini go6stermektedir. Smeral yoldas bunu
kavramamistir, ve ilk hatasi da burada yatmaktadir.

Su anda, sa§ tehlike neden en ciddi tehlikedir? U¢ nedenden
dolay!.

Birincisi. Yukselisten durgunluga gegis zaten, tum dogasl
itibariyle, sag tehlikenin sansini artirmaktadir. E§er yukselis devrimci
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hayaller yaratiyor ve esas tehlike olarak sol tehlikeyi 6ne ¢ikariyorsa,
durgunluk dénemi de, tersine, sosyal-demokrat, reformist hayaller
dogurur ve esas tehlike olarak sag tehlikeyi 6ne ¢ikarir. 1920 yilinda,
isci hareketi canlanmaya basladiginda, Lenin, " 'Sol' Komiinizm —
Bir Cocukluk Hastaligi"ni yazdi. Neden Lenin tam da bu yaziyi yazdi?
Cunki sol tehlike o zaman en ciddi tehlike idi. Saniyorum, eger Lenin
hala hayatta olsa idi, "Sag Sapma — Yaslilik Hastaligi" tzerine yeni
bir yazi yazardi. Ciinki simdi, durgunluk déneminde uzlasmaci
hayaller zorunlu olarak artigindan, sag tehlike en ciddi tehlikedir.

ikincisi. émeral yoldasin belirttigi gibi, Cekoslovak Kominist
Partisi en az ylzde 70 oraninda eski sosyal-demokratlardan
olusmaktadir. Kanitlamaya gerek yok ki, bdylesi bir partide, sosyal-
demokrat tekerrurler sadece olasi degil,- hatta kaginiimazdir. Bu
durumun sag tehlikeyi sadece guglendirecedini séylemeye bile gerek
yok.

Uclincisii. Cekoslovak devleti, Ceklerin ulusal zaferinin bir
devletini temsil etmektedir. Cekler halihazirda, kendilerinin egemen
ulus olduklari, kendi ulusal devletlerini elde etmislerdir, iscilerin
durumu da simdilik fena degil: issizlik yok, hersey ulusal devlet
dusiuincesi icinde mest olmakta. Tiim bunlar elbette Cekoslovakya'da
siniflar arasinda ulusal baris hayalleri tretmek zorundadir. Bu
durumun, sag tehlikenin olusmasina ve keskinlesmesine goétiirecegini
sdylemeye bile gerek yoktur. Sagcilarin ve solcularin ulusal hat
boyunca ayrilmalari, Slovaklarin ve Almanlarin (ezilen uluslar) sol
kanada, ama Ceklerin ise aksi kanada savrulmalarinin nedeni de burada
aranmalidir, Smeral yoldas, boylesi bir ayrilmanin tehlikelerinden
sozetti. Bu elbette dogrudur. Ama, Cekoslovak devletinin yukarida
sayilan ulusal ozellikleri ve Ceklerin egemen konumu hesaba
katildi§inda, bdylesi bir ayrilmanin anlasilir oldugu da dogrudur.

Bunlar, Cekoslovak Komiinist Partisi icindeki sag tehlikeyi
son derece ciddi bir tehlike kilan en 6nemli nedenlerdir.

Cekoslovak Kominist Partisi icinde sag tehlikeye karsi
micadele nasil yuratilmelidir? Bu soru, bizi, goris ayriliklarinin esas
Ozine goéturmektedir. Bu tehlikeye karsi micadelenin buylk bir
kararlilik ve amansizlikla yritilecegi sanilirdi. Ama Cek
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komdinistlerinde, bunun tam tersi sézkonusudur. Smeral yoldas sag
tehlikeye karsi micadele ediyor mu? Evet, micadele ediyor. Ama, ona
karsi 6yle micadele ediyor ki, sadcilarin altedilmesi yerine, onda son
¢oziimlemede, sagcilarin, solcularin darbelerine Kkarsi
mesrulastinimalan, desteklenmeleri ve savunulmalari ortaya ¢ikiyor.
Bu biraz garip ama, yoldaslar, .bir olgudur. Smeral yoldasin ikinci ve
temel hatasi budur.

Kendiniz karar verin.

1— Kreibich yoldasin, Trogkizmden yana tavir takinan bir
yazisinin oldugu bir olgudur. Bu belgenin parti ¢evrelerinde bilindigi
ve elden ele dolastdi bir olgudur. Bu belgeyi glinisigina ¢gikarmak, ve
partiye Trogkizm tehlikesi konusunda kendini agikliga kavusturma,
kadrolarini Bolsevizm ruhuyla egitme olanagdi vermek amaciyla, bu
belgenin yazarini iscilerin g6zleri éniinde ezmek, ideolojik olarak
ezmek gerekirdi. Clnkl Trockizm, kominizmin sag kanadi, sag
tehlike olmaktan baska nedir ki? Ama Smeral yoldas bu durumda nasil
davrand1? Kreibich yoldasin Trogkizmini batin partinin bilgisine
sunacagdina, sorunu kisa yoldan gizledi, ortbas etti, Parti kulisinin
ardinda ele aldi, ve orada tam bir sessizlik icinde, alisiimis "yanhs
anlamalar” nasil ¢ozilirse, o sekilde “¢6zdu". Bundan kazangh ¢ikan,
Trockizm ve Kreibich yoldas oldu. Kaybeden ise Parti oldu. Sagcilara
karsi mucadele yerine, sagcilarin korunmasi ortaya ¢ikti.

2— Ug sendikal birligin —tasima isgileri, odun iscileri ve
insaat isgileri— bazi dnderlerinin, sendikalarin partiden tam bagim-
sizhgim talep eden belli bir belge yayinladiklari bilinmektedir. Bu bel-
genin, Cekoslovakya'daki sendikalar icinde ¢ok sayida sagci unsurun
varligini gosterdigi bilinmektedir. Bu belgeyi Parti dniinde agikca
elestiriye tabi tutmak ve onu sendikalarin partiden kopmasi tehlikesine
karsi uyarmak gerekirdi. 5meral yoldas bu durumda nasil davrandi?
Belgeyi toplatarak ve bu sekilde Parti kitlelerinden gizleyerek, sorunu
yine kisa yoldan ortbas etti. Ve sagcilara dokunulmadan kaldi ve "Par-
tinin prestiji" korundu. Ve buna, sagcilara karsi micadele deniyor!

3— Kominist parlamento fraksiyonunda sagci unsurlarin
oldugu bilinmektedir. Bu unsurlarin her firsatta Parti dnderliginden
kactiklari ve kendilerini Parti MK'nin karsisina koymaya calistiklari
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bilinmektedir. Bu unsurlara karsi micadele, ézellikle simdi, dzellikle
simdiki durgunluk kosullan altinda ivedilikle zorunludur. Smeral
yoldas bu tehlikeye karsi nasil miicadele eder? Komiunist fraksiyonun
sagci unsurlarini teshir etmek yerine, onlan korumaya alir ve Partinin
mvarliginin dérdiinct yilinda, kulisler ardinda yiritilen bir ic miicadele
sonucunda, Parti énderliginin taninmasi zerine alman lastikli bir
kararla onlari kurtarir. Kazanc¢h cikan yine sagcilar olur ve Parti
kaybeder.

4— Son olarak Bubnik olay!. Yoldaslar, durgunluk déneminin
bir mutlak eylemsizlik dénemi olmadigini séylemek zorundayim.
Durgunluk dénemi, proleter ordulari bicimlendirme ve egitme
donemidir, onlari devrime hazirlama donemidir. Proleter ordularin
egitimi ama, yalnizca eylemler surecinde olabilir. Cekoslovakya'da
son donemde ortaya cikan pahalilik, bu eylemler icin uygun bir
onkosuldur. Bilindigi gibi, Cekoslovak Kominist Partisi bu ani
kulland1 ve pahaliliktan dolay! bir dizi gésteri eylemi yiritti.
Bilindigi gibi, simdi Partiden atilmis olan sag komiinist Bubnik de bu
firsattan yararlandi ve Partiyi arkadan hangerleyerek, iscilerin eylemini
bosa c¢ikarmaya calisti. Smeral yoldas, sagcilarin arkadan
hangerlenmelerinden Partiyi korumak icin ne yapti? Bubnik "olayi"ni
kullanmak ve bu olaya dayanarak butln sagcilar grubunu Parti éniinde
amansizca teshir etmek yerine, butin dinya Bubnik'in tek basina
olmadigini ve gerek sendikalarda, gerekse de komdnist parlamento
fraksiyonunda yandaslarinin oldugunu bilmesine ragmen, ilkesel
sorunu, sagcilar sorununu, Bubnik’in bireysel olayina indirgedi.
Cekoslovak Komiinist Partisi'nin temel ¢ikarlari zararina, kigik bir
kurbanla (Bubnik'in atilmasi) sagcilar grubunu dagilmaktan kurtardi.
Ve bunun adi da Smeral yoldasta sagcilara karsi micadele taktigi
oluyor!

Jmeral yoldas, bu taktigi "ince", "nazik” bir taktik olarak
nitelemektedir. Bu taktik gergekten ince bir taktik olabilir, ama bunun
sagcilara karsi uzlasmaz miicadele Bolsevik taktigiyle hicbir ortak yani,
olmadigina en kicik bir kusku duyulamaz. Smeral yoldas, Rus
atasézini unutuyor: "ince iplik, kolay kopar.” inceligin fiyaskoya
karsi bir_glivence olmadigim unutmustur. Nitekim dyle de olmustur,
¢linkd sagcilara karsi bu "ince" taktik, daha ilk provaya dayanmamis
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ve bu taktikle gelismesi saglanan Bubnik grubu, kisa sire énce
meydana gelen Cekoslovak proletaryasinin eylemlerini neredeyse
basarisizlifa ugratmak Ulzereyken, fiyaskoyla sonuglanmistir.
Sagcilarin giiclenmesi ve Bubnik'in ihaneti — Smeral yoldasin "ince"
taktiginin sonucu budur. Bundan dolayi, Smeral yoldasin "ince"
taktiginin, sagcilari kurtarma taktigi, krizi derinlestirme taktigi,
Partinin ¢okusinli beraberinde getirecek bir taktik olduguna
inantyorum.

Devrimci parti olarak eski sosyal-demokrasi hangi sebepten
cokmustir? Diger seylerin yanisira, Kautsky ve siirekasinin sagcilari
koruma ve kurtarma "ince" taktigini, Ed. Bemstein ve surekasi ile
"birlik ve baris” "nazik" taktigini pratikte uygulamasindan. Ve bunun
sonucu ne oldu? Sonug, kritik anda, savasin hemen &ncesinde, sag
sosyal-demokratlarm isgilere ihanet etmesi, “ortodokslar"in sagcilarin
tutsagi olmasi, sosyal-demokrasinin bir biitlin olarak bir "yasayan 61"
haline gelmesi oldu. E§er, Smeral yoldasin "ince" taktiginin yerine
hizla ve kararli bir sekilde, komunizm igindeki sagci gruplara karsi
amansiz micadele Bolsevik takti§ini gecirmezseniz, sire¢ icinde
Cekoslovakya'daki Kominist Partisi'nin basina da ayni seyin
gelecegini santyorum. Bununla Smeral yoldasi, sosyal-demokratlarla
ayni kefeye koymak istemiyorum. Asla. O, kuskusuz, bir
koministtir, belki de hatta mikemmel bir komunist. Ama bununla,
"ince" taktigini terketmediginde, kacinilmaz olarak sosyal-
demokratizme kayacagini sdylemek istiyorum.

Cekoslovak Komunist Partisi’nin ilk gérevi nedir?

ilk gorevi, "ultra sol" sapmalara karsi miicadeleyle ayni
zamanda, sagcilari tamamen tecrit etmek ve kesin olarak yenmek icin
sag tehlikeye karsi kararli bir miicadele yuritmektir. Sag gruplari
timayle tasfiye etmek icin Partinin bitin devrimci 6gelerinin
gercekten birlestirilmesi — Partinin gorevi budur, krizden ¢ikisin yolu
budur. Bu olmazsa, Cekoslovak Komunist Partisi'nin Bolseviklesmesi
asla diisiinilemez.

Bu heniiz, biitiin sagcilarin mutlaka ve timdyle ihrag edilmeleri
gerektigi anlamina elbette gelmez. ihrag, sagcilara karsi micadelede
tayin edici ara¢ degildir. Esas olan, sadci gruplan, genis Parti
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kitlelerinin cekildigi ilkesel bir miicadele sureci icinde ideolojik ve
moral olarak pargalamaktir. Partiyi Bolsevizm ruhuyla egitmek icin en
esasli ve en 6nemli araclardan biri budur. ihrac, gercekten zorunlu
oldugunda, dismanin ideolojik olarak ezilmesinin dogal sonucu
olmahlidir. Bu acgidan, Cekoslovakya'daki solcular, Bubnik'in
atilmasinda acele ettikleri zaman ciddi bir hata islediler. Bubnik
"olay1"ndan sonuna kadar yararlanip, sadcilarin gercek ylzlerini ortaya
ctkarmak icin, bu olayi, sagcilarin kitle eylemi karsisindaki ilkesel
tutumuyla birlestirmek yerine, ihracta acele ettiler ve béylece bu
temelde sagcilarin (zerine daha fazla gitmenin butun yollarini
kapattilar.

Komintern'in haklan ve ulusal partilerin islerine karismasina
gelince, ben bu haklarin kisitlanmasindan yana tavir takman bazi
yoldaslarla asla hemfikir degilim. Komintern'in yildizlar Gstlinde
saltanat sdren, tek tek partilerdeki olaylari kilini kipirdatmadan
seyreden ve olaylan sabirla kaydeden bir érgite donlismesi isteniyor.
Hayir, yoldaslar, Komintern yildizlar Gzerinde saltanat siiren bir 6rgit
olamaz. Komintern, proletaryanin bir miicadele 6rgatidir, varliginin
bitin kokleriyle isci hareketine baghdir ve devrimci unsurlari
desteklemek ve onlarin diismanlariyla micadele etmek (zere tek tek
partilerin islerine karismamazlik edemez. Elbette partiler kendi ic
Ozerkliklerine sahiptirler, elbette parti kongreleri ézgir olmak
zorundadir, ve merkez komiteleri parti kongreleri tarafindan
secilmelidir. Ama bundan, Komintern’in 6nderlik ve buna bagh olarak
karisma hakkinin bulunmadigi sonucunu c¢ikarmak, kominizmin
dismanlarinin degirmenine su tasimaktir.

Son olarak Kreibich yoldas tizerine. Onun tim konusmasinin,
sunu ya da bunu bdlme tehdidiyle korkutmay! hedef aldigini
dustindyorum. Brinn1i sagcilara dokunmayin, yoksa kéti olur, onlara
karsi micadele etmeyin, aksi taktirde is bdlinmeye vanr, dedi.
Kreibich yoldas bizi korkutmaya son versin, bizi zaten korkutamaz.
Bizim yeteri kadar barut kokladigimizi ve bélme tehdidinin bizim
Uzerimizde etkide bulunmayacagini bilmiyor olamaz. Tehditten eyleme
ge¢mek aklina gelirse, o durumda, yalnizca onun zararli ¢ikacagim, bir
baskasinin degil, kendisine garanti etmekte dzgurim.
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Ozetliyorum. Parti bir kriz gecirmektedir. Krizin nedenleri
konusunda kusku yoktur. Esas tehlike sagdan tehdit etmektedir. Bu
tehlikeye karsi kararli ve amansiz miicadele — gorev budur. Sagcilari
tumiyle altetmek tzere Partinin tim devrimci 6gelerinin birlesmesi
— krizden ¢ikisin yolu budur.

Durgunluk déneminden, Partiyi pekistirmek, Bolseviklestirmek
ve onun bitin olasi "komplikasyonlar"in icabina bakmaya "her zaman
hazir" olmasini saglamak icin yararlaniimalidir, ¢linkii "damadin gelip"

de, yeni bir devrimci yikselisin yolunu acacagi "ne giinii ne de saati
biliyoruz".

"Pravda" No. 72,
29 Mart 1925.
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YUGOSLAVYA'DA ULUSAL SORUN
UZERINE

KEYK Yugoslav Komisyonunda Konusma
30 Mart 1925

Yoldaslar! Semic yoldasin, Bolseviklerin ulusal sorunda
problemi koyusunun 6zl hakkinda tam agikhija kavusmamis
oldugunu saniyorum. Bolsevikler, ne Ekim'den &nce, ne Ekim’den
sonra, hicbhir zaman ulusal sorunu genel devrim sorunundan
ayirmamislardir. Ulusal sorunun Bolsevikge ele alinisinda temel sey
sudur ki, Bolsevikler ulusal sorunu her zaman devrimci perspektifle
kopmaz bir bag icinde gérmuslerdir.

Semig yoldas, Lenin'den alinti yapti ve Lenin'in ulusal sorunun
anayasada belli bir ¢6ziimiiniin saptanmasindan yana oldugunu séyledi.
Semic' yoldas bununla besbelli ki, Lenin'in ulusal sorunu giliya
anayasal bir sorun olarak, yani bir devrim sorunu olarak degil, bir
reform sorunu olarak gordigini séylemek istiyordu. Bu tamamen
yanhistir. Lenin hicbir zaman anayasal duslerin tutsagi olmamisti ve
olamazdi. Bundan emin olmak i¢in onun yapitlarini bir gézden
gecirmek yeter. Lenin anayasadan soz ettigi zaman, ulusal sorunun
anayasal yoldan ¢6zimunu degil, bilakis devrimci yolu disiiniyordu,
yani anayasay! devrimin zaferinin bir sonucu olarak géruyordu. Bizde,
Sovyetler Birligi’nde de bir anayasa yar, ve o da ulusal sorunun belli
bir ¢coziimini yansitiyor. Ama bu anayasa diinyaya, burjuvazi ile bir
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pazarlik sonucu olarak degil, devrimin zaferinin sonucu olarak geldi.

Semig yoldas daha sonra Stalin'in ulusal sorun tizerine, 1912'de
yazilmig, bilinen brosuriineI2l atifta bulunuyor ve orada, kendi
gorusunin dogrulugunu en azindan dolayl olarak onaylayacak bir sey
bulmaya calisiyor. Ama bu isaret sonugsuz kaldi, ¢iinkii orada,
kendisinin ulusal sorunu "anayasa" yoluyla ¢6zmesini herhangi bir
bicimde hakli ¢ikarabilecek birakalim bir alintiy, uzak bir ima bile
bulamadi, ve bulamazdi da. Soyledigimi dogrulamak icin, Semig
yoldasa, Stalin’in brosirinin, o ulusal sorunu ¢ézme yolundaki
Avusturya yodntemi (anayasal yontem) ile, Rus Marksistlerinin
yonteminin (devrimci yodntem) karsilastirildigi bilinen pasajini
animsatabilirim. Bu pasaj soyle:

"Avusturyalllar, 'milliyetlerin 6zgurligi'nt kicik
reformlarla, yavas yavas gergeklestirmeyi dislnuyorlar.
Ulusal-kulturel 6zerkligi pratik 6nlem olarak 6nerirken, asla
dngdrmedikleri kokli bir degisikli§i, bir demokratik kurtulus
hareketini hi¢ hesaba katmiyorlar. Buna karsilik Rus
Marksistleri, 'milliyetlerin 6zgurlugd' sorununu kokli
degisikliklere, demokratik kurtulus hareketine bagliyorlar;
onlarin reformlar Uzerine hesap kurmak icin higbir nedenleri
yoktur. Bu ise Rusya'daki uluslarin muhtemel kaderleri
agisindan isi temelden degistirir."

Sanirim agik.

Ve bu, Stalin'in kisisel gorisi degil, ama ulusal sorunu diin de,
buglin de genel devrim sorunu ile ayrilmaz bag icinde géren Rus
Marksistlerinin genel gorusudur.

Fazla ayrintiya girmeksizin, denilebilir ki, Rus Marksizminin
tarihinde, ulusal sorunu koyma bicimi iki asamadan ge¢mistir:
birincisi, Ekim'e kadarki, ikincisi de, Ekim'den sonraki asama. Birinci
asamada, ulusal sorun, genel burjuva-demokratik devrim sorununun bir
parcasi olarak, yani proletarya ve koylulugin diktatérlagi sorununun
bir parcasi olarak gériiliyordu. Ikinci asamada, ulusal sorun genisleyip
bir sémurgeler sorununa donustugiu zaman; ulusal sorun, devletin i¢
sorunu olmaktan ¢ikip, bir diinya sorununa dénlstigu zaman, ulusal
sorun artik genel proleter devrim sorununun bir parcasi olarak,
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proletarya diktatorligu sorunun bir parcasi olarak géruliyordu. Her iki
asamada da, sorunun ele alinisi, géruldugu gibi, simsiki devrimci idi.

Semic yoldasin biatin bunlar hakkinda heniiz tam acik
olmadigini santyorum. Ulusal sorunu anayasa zeminine indirme, yani
onu bir reform sorunu olarak gérme girisimi, bundandir.

Bu yanhistan, ikinci bir yanhs, ulusal sorunu meselenin 6zi
itibariyle bir koyli sorunu olarak gérmek istememe yanhsi ¢ikiyor.
Tarim sorunu degil, kdyll sorunu; ¢unki bunlar birbirinden farkli
seylerdir. Ulusal sorunun koyli sorunu ile 6zdeslestirilemeyecegi
tamamen dogrudur, ¢lnki ulusal sorun, kéyli sorunlarindan baska,
ulusal kultir, devlet olarak ulusal varlik vb. sorunlarini da kapsar.
Ama yine de kdyll sorununun, ulusal sorunun temelini, onun icsel
6zund olusturdugu da kuskusuzdur. Koéylulugin, ulusal hareketin
temel ordusunu temsil etmesi, bu ordu olmaksizin; gi¢li bir ulusal
hareket olmadi§i ve olamayacag! da bununla agiklanir. Ulusal sorun,
meselenin 6z itibariyle bir kdyli sorunudur dendigi zaman, iste
tastamam bu kastedilir. Semi¢ yoldasin bu formili kabul etme
isteksizliginde, ulusal hareketin i¢sel glicini kiigimseme ve derinden
derine halkgi, derinden derine devrimci karakterini anlamamanin
yattigini santyorum. Bu anlamama ve bu kiicimseme, blyuk bir
tehlike olusturuyor; ¢inkl bu pratikte, diyelim ki Hirvatlarin ulusal
kurtulus hareketinde yatan ic¢sel potansiyel gicin, tim Yugoslav
Kominist Partisi igin ciddi karisikliklara yol acgabilecek bir
kiicimsenmesi anlamina geliyor.

Semig yoldasin ikinci yanhsi budur.

Semig yoldasin, Yugoslavya'daki ulusal sorunu, uluslararasi
durum ve Avrupa'daki muhtemel perspektiflerle bag disinda ele alma
cabasini da, s6z gotirmez bir bicimde yanlis olarak gérmek gerekiyor.
Su anda Hirvatlar ve Slovenler arasinda bagimsizlik icin ciddi bir halk
hareketinin olmamasindan yola ¢ikan Semi¢ yoldas, bundan, uluslarin
ayrilma hakki sorununun akademik, her halikarda guncel olmayan bir
sorun oldugu sonucuna variyor. Bu elbette dogru degildir. Hatta su
anda bu sorunun giincel olmadidi kabul edilse bile, eger savas baslarsa
ya da basladiginda, eger Avrupa'da devrim patlak verirse ya da patlak
verdiginde, tamamen giincel hale gelebilir. Oysa, emperyalizmin 6z
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ve gelismesi g6z 6nunde tutuldugunda, savasin kaginilmaz bir bicimde
baslayacagindan ve onlarin orada birbirlerini pargalamaktan geri
kalmayacaklarindan kusku duyulamaz.

1912 yilinda, biz Rus Marksistleri, ilk ulusal program taslagini
cizdigimizde, Rus imparatorlugu'nun hicbir kenar bolgesinde, heniiz
ciddi bir bagimsizlik hareketi yoktu. Yine de biz, programa uluslarin
kendi kaderini tayin hakkina, yani her milliyetin ayrilma ve bagimsiz
devlet olarak varolma hakkina iliskin bir madde koymay1 zorunlu
saydik. Neden? Clnkl biz sadece o zaman varolan seye degil, ama
genel uluslararasi iliskiler sistemi iginde varolan ve yaklasan seye de
dayaniyor, yani o zaman sadece iginde yasanan ¢agdi degil, ama gelecegi
de hesaba katiyorduk. Ve egder herhangi bir milliyet ayrilmay talep
ederse, Rus Marksistlerinin, ayrilma hakkinin, bu milliyetlerin herbiri
bakimindan glivencelenmesi icin savasim vereceklerini biliyorduk.
Semi¢ yoldas konusmasinda bir¢ok kez Stalin'in ulusal sorun tzerine
brosiiriine degindi. Ama Stalin'in bu brosurinde kendi kaderini tayin
ve bagimsizlik konusunda su soylenir:

"Avrupa'da emperyalizmin gelismesi bir tesaduf degildir.
Avrupa, sermayeye kiicik gelmeye baslar; yeni pazarlar, ucuz
isglici, yeni yatirnm olanaklari pesinde kosan sermaye,
siddetle yabanci ulkelere yuklenir. Ancak bu durum dis
politika karisikliklarina ve savasa yol agar. Balkan savasinin
karisikliklarin basi degil, sonu oldugunu kimse sdyleyemez.
Bu yiizden, Rusya'daki su ya da bu milliyetin bagimsizlik
sorununu ortaya atmay1 ve ¢ozmeyi gerekli bulabilecegi i¢ ve
dis konjonktirlerin biraraya gelmesi elbette mumkiindir. Ve
boyle durumlarda engeller ¢cikarmak kuskusuz Marksistlerin
isi degildir."

Ta 1912°de yazildi bu. Bu tezin daha sonra, gerek savas
sirasinda gerekse savastan sonra da, dzellikle Rusya'da proletarya
diktatorliginin zaferinden sonra tamamen dogrulandigini
biliyorsunuz.

Devrimci hareketin boyunduruk altindaki ulkelerde
derinlesmesinden ve devrimin Rusya'da zafer kazanmasindan sonra,
Ozellikle bugin, bu tir olanaklar genel olarak Avrupa'da, ve 6zel
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olarak da Yugoslavya'da haydi haydi hesaba katilmalidir.
Yugoslavya'nin tam bagimsiz bir Glke olmadigi, belli emperyalist
gruplagsmalara bagl bulundugu ve dolayisiyla Yugoslavya disinda
oynanan biyiik giic oyunundan ¢ikamayacagi hususu da géz éniinde
tutulmahidir. Ve siz, Yugoslav Partisi igin bir ulusal program
yaptiginizda —verili durumda s6z konusu olan tam da budur—,
programin, sadece anda varolana degil, ama uluslararasi iliskiler
geregince gelisen ve gelecek olana da dayanmasi gerektigini
unutmamalisiniz. Bundan 6tird, uluslarin kendi kaderini tayin hakki
sorununun glncel bir sorun, ginin bir sorunu olarak goriilmesi
gerektigini distnlyorum.

Simdi gelelim ulusal programa. Ulusal programin cikis
noktasl, Yugoslavya'da Sovyet devrimi tezi olmahdir, burjuvazinin
yenilgisi ve devrimin zaferi olmaksizin ulusal sorunun az buguk
doyurucu bir bicimde ¢6zillemeyecedi tezi olmalidir. Elbette ki
istisnalar mimkundir. Lenin'in makalelerinden birinde ayrintili olarak
sozUnu ettigilA boyle bir istisna, 6rnegin savastan 6nce Norvec'in
isveg'ten ayrilmasi sirasinda gorilldi. Ama bu, savastan énce ve
elverisli kosullarin tamamen istisnai olarak biraraya gelmesi sonucu
oldu. Savastan sonra, ve hele Rusya'da Sovyet devriminin zaferinden
sonra, boylesi olaylar artik nerdeyse olanaksizdir. Her halikarda,
boylesi olanaklar lehine sans simdi o kadar az ki, bunlar sifira
esitlenebilir. Ama eger bu bodyle ise, o zaman sifir énemindeki
buyiklukler Gzerine bir program insa edemeyecegimiz aciktir. Bu
nedenle devrim tezi, ulusal programin ¢ikis noktasi olmahdir.

Devam. Ulusal programa, ayrilip ayri devlet kurmaya kadar,
uluslarin kendi kaderini tayin hakki tzerine 6zel bir madde koymak
mutlaka zorunludur. Simdiki i¢ ve dis kosullar altinda, boyle bir
madde olmaksizin neden yapilamayacagini daha énce belirttim.

Son olarak programda Yugoslavya'nin, ondan ayrilmayi gerekli
bulmayacak milliyetleri icin ulusal-bdlgesel 6zerklik tzerine 6zel bir
madde de bulunmalidir. Béyle bir kombinezonun mimkin olmadigini
distnenler haksizdir. Bu dogru degildir. Belli kosullar altinda,
Yugoslavya'da Sovyet devriminin zaferinden sonra, bazi milliyetlerin,
tipki bizde Rusya'da oldugu gibi, ayrilmak istememeleri pekala
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mumkindir. Yugoslav devletinin, Sovyet rejimi temeli tizerinde bir
0zerk ulusal devletler federasyonuna donustirilmesini goz dniinde
tutarak, programda bdylesi bir durum halinde 6zerklige iliskin bir
maddenin bulunmasi gerektigi aciktir.

Demek ki, ayrilmak isteyecek milliyetler icin ayrilma hakki ve
Yugoslav devleti gercevesi icinde kalmaya yegleyecek milliyetler icin
Ozerklik hakki.

Yanhs anlamalara meydan vermemek icin, ayrilma hakkinin,
bir ayrilma zorunlulugu olarak, ayrilma yukimlaligd olarak
anlasiilmamasi gerektigini séylemeliyim. Bir milliyet bu hakki
ayrilma yoniinde kullanabilir, ama kullanmamakta da 6zgirdir; ve
istemiyorsa, bu onun bilecegi istir, ve bu hesaba katiimalidir. Bazi
yoldaslar ayrilma hakkim bir ylikimlulige dondsturiyorlar, érnegin
Hirvatlardan, her ne pahasina olursa olsun ayrilmalarini talep
ediyorlar. Bu tavir dogru degildir ve terk edilmelidir. Bir hak, bir
yukimlalikle karistinlamaz.

"Bolsevik" No. 7,
15 Nisan 1925.
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KOMUNIST GENCLIK BIRLIiGININ
KIRDAKI AKTIFI UZERINE

RKP(B) MK Orgbiiro Oturumunda Konusma
6 Nisan 1925

Yoldaglar! ilk gérev, tim Birligi yéneten cekirdek olarak
Genglik Birligi'nin proleter temel c¢ekirdegini garantiye almaktir.
Raportor bu sorun tzerine hicbir sey sdylemedi. Bu sasirtici degildir
de, ¢unki sdézkonusu olan, proleter ¢ekirdek degil, Kominist Genglik
Birligi'nin kirdaki calismasidir. Ama bu, Kominist Genglik
Birligimin esas gorevinin hala, proleter cekirdedin garantilenmesi
olarak kaldigini hicbir sekilde degistirmez. Komiinist Gengclik
Birligi'nde bu dogrultuda az ¢ok basarili bir ¢calisma yapildigini
dusiinilyorum. Su abartmadan sdylenebilir ki, is¢i gencligin Komunist
Genclik Birligi icine ¢ekilmesi basariyla gerceklesiyor, ve Birligin,
tim isci gengligin en az onda dokuzunu kapsayacagl zaman uzak
degildir.

ikinci gérev, proleter gekirdigin fonksiyonerlerini, bu
cekirdegin glclerinin gencligin kdyli kismi {zerinde gercekten
onderlik uygulamalarini garantilemek icin, kavsak noktalara ve
Sovyetler Birligi'nin en dnemli bucaklarina dogru bir sekilde
dagitmaktir. Ben, gencgligin kdyli kisminin sayisal olarak isgi
kismindan daha fazla oldugundan yola ¢ikiyorum. Gengligin proleter
giglerinin, Sovyetler Birligi'nin tim kazalarina ve kaza dairelerine esit
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sekilde dagitmaya yetmeyeceginden yola ¢ikiyorum. Bu nedenle, bu
glclerin koyli genclige onderlik etmeyi en kolay bigcimde
garantileyecek noktalara yerlestirilmesi gerekir. Ben, Kominist
Genglik Birligi'nin, birinci gérevle ayni élglde basarili bir sekilde bu
gorevin Ustesinden gelecegi goériisinde degilim. Ama yine de,
Kominist Genglik Birligi'nin bu gdrevin ustesinden gelmek igin tim
enerjisiyle calisacagini ve bu c¢alismanin énimuizdeki dénemde
mutlaka sonuglarini gésterecegini varsaymak icin neden vardir.

Uclincii gérev, Komiinist Genglik Birligi icin koyde sayica
gucli bir koéyli genclik aktifi saglamak, bu aktifi siyasi olarak
egitmek, proleter siyasetin kirdaki militan1 ve proletaryayi kéyluligin
emekei yiginlariyla baglayan bir har¢ yapmaktir. Bu zor ve cok
karmasik bir seydir. Bu goérevi kisa zamanda ¢6zmek tamamen
olanaksizdir. Bu goérevin tstesinden gelmek i¢cin muazzam cabalara ve
Komiinist Genglik Birligi'nin proleter cekirdegdinin giglerinin olanca
kuvvetiyle gerilmesine ihtiya¢ vardir. Ama o, her ne pahasina olursa
olsun ¢ozulmek zorundadir. Cunki bu gerceklesmezse, ne Kominist
Genclik Birligi'nin saglamlasmasi ne de iscilerle kdyliler arasindaki
birlesmenin giliven altina alinmasi mimkuanddr.

Ama Kominist Genglik Birligi'ne koyli bir aktif nasil
saglanabilir, bu aktif nasil egitilip kirda proleter siyasetin militani
haline getirilebilir?

Kominist Gencglik Birligi'ndeki sadece kdy hicresi
sekreterlerinin sayisinin 27 000°den az olmadigi soyleniyor.. Hiicre
sekreterlerinden baska daha kooperatiflerde, Sovyetlerde, Koylu
Komitelerinde, kultir kuramlarinda vb. aktif gen¢ komunist
fonksiyonerlerin bulundugu séyleniyor. Tim bunlarin, hepsi birarada,
kirda ylzbinden az olmayan bir geng koministler aktifi vermek
zorunda oldugu sdyleniyor. Tim bunlarin dogru olup olmadigini
soylemek zor. Ama tim bunlar dogruysa, o zaman ben, dogru
kullanildiginda, bu aktifin harikalar yaratabilecek muazzam bir giic
olusturabilecegini sdylemek zorundayim. Parti su an kirda sayisal
bakimdan ¢ok daha zayif bir aktife sahip oldugu icin, bu husus daha da
Onemlidir.

Ve gOrev sudur: Bu sayica guclid aktifi nasil egitmeli,

72



onu sadece sozde degil, bilakis gercekte kirda proleter
siyasetin militani durumuna, nasil getirmeli?

Burada ayrintili bir cevap vermeye niyetim yok. Kisa bir
konusmada bu tamamen imkansizdir. Ama, bu goéreve dogru
yaklasmak icin mutlaka zaruri olan bazi temel kosullari gdstermek,
kisa bir konusmada da tamamiyle mimkundur. Bu kosullar nelerdir?
Boyle en az sekiz kosul vardir.

Birincisi. Kdydeki genclik aktifine, icinde Sovyet iktidarinin
koy yoksullari yararina ¢gikardigi kararnamelerin aciklandigi populer
brosirler ve basvuru Kitaplari temin etmek gerekir. Bu aktifin,, bu
kararnameleri tami tamina bilmesi, kdy yoksullarina agiklamayi ve bu
kararnamelere dayanarak koy yoksullarinin gikarlarini Kulaklarin
tecavizlerine karsi korumayi bilmesi gerekir. Ben, bu kararnamelerin
bilinmemesinin ve kdydeki "iktidar sahipleri” tarafindan sistematik
olarak ihlal edilmesinin, kdyde su anki durumda temel musibetlerden
birisi oldugu goérisundeyim. Koéydeki Komunist Genglik Birligi aktifi,
devrimci yasalarin bekgisi olmalidir. Camgoénilden yoksul kéyltlugun
tarafini tutmahdir. Bu kuskusuz olagan ve yavan bir gérevdir. Sovyet
kararnameleriyle bagintili olan bu olagan ve glnlik gorevlerin
Ustesinden gelmek yerine diinya devrimi tizerine gevezelik etmenin ¢ok
daha kolay olduguna kusku yoktur. Ama ayni sekilde, bu gérevin
Ustesinden gelmeden kéylllikle birlesmenin mimkin olmadigina da
kusku yoktur.

ikincisi. Kdydeki genclik aktifine, tarim biliminin abecesi
Uzerine popller brosirler temin etmek gerekir. Bu aktifin tarimi
incelemesi, onun iyilestirilmesine yonelik dnlemleri tanimasi ve
koylulere bu alanda gerekli bilgileri vermeyi bilmesi gerekir. Kdylu
cogu kez geng koministleri ciddiye almaz, onlara karsi alayci davranir.
Bu, koyliinin onu ciftlikten kopuk, kara cahil, haylaz biri olarak
gormesinden ileri gelir. Geng komunistleri ¢iftlikle simsiki baglama
gorevi buradan gelir. Genglik Birligi aktivisti, kdylulerin guvenini
ancak, tarimla siki sikiya baglandiginda, koéyli ekonomisini
kalkindirmada, onlarin durumunu iyilestirmede ve guglendirmede
yararl tavsiyelerde bulunmayi 6grendiginde kazanabilir. Bu elbette
kolay olmayan ve belki de hatta cansikici bir istir. Ama bu,
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koylulerin givenini kazanmamiz icin bu isin zorunlu olmasindan
hicbir sey degistirmez.

Uclinciisii. Koydeki Komiinist Genglik Birligi aktifine, zirai
vergiler lzerine, mahalli bltce tzerine, tGlkenin mali durumu Gzerine
popiler brosirler temin etmek gerekir. Vergi ve mahalli bitce, simdi
kdyde en 6nemli seydir. Bu alanda bugiin, sonsuz derecede cok
suiistimal yapilmaktadir. Yoksul kéylilere haksizca yiiklenmeden,
ama Kulaki da vergi yiikiinden kurtarmadan vergi toplama isi nasil
yapilacak; mahalli bitgenin paralari nasil ve hangi ihtiyaclar igin
harcanacak; bu alandaki suiistimallerin ortaya ¢ikarilmasi ve kdkinin
kurutulmasi nasil saglanacak — tiim bunlar, Kominist Genclik
Birligi aktivistinin atlayip gecemeyecegi sorunlardir. Tim bunlara
mudahale etmek ve emek¢i kéylilige yardima kosmak — gérev
budur. Ayni sekilde bu da, kolay ve hi¢ de cekici olmayan bir istir.
Ama boyle bir ¢calisma olmadan kdyde Sovyet insasi olmaz, olamaz.

Dordincist. Koydeki Kominist Genglik Birligi aktifine,
Sovyet insasi, Sovyetlerin canlandiriimasi ve kdyliligin koy, bucak,
reyon, kaza dairesi vb. nin yonetilmesine ¢ekilmesi sorunlari izerine
popller basvuru kitaplari temin etmek gerekir. Genclik Birligi
aktivistinin, mahalli Sovyetlerin haklari ve yukumlulikleri Gzerine,
koylulerin Sovyetlere karsi haklan ve yikimlilukleri tzerine, segim
sistemi Uzerine, se¢imlerin yapilma diizeni {izerine vb. nizamnameleri
tami tamina bilmesi gerekir. Kéylulugu, Parti ve Sovyet iktidarinin
kirdaki siyaseti konusunda aydinlatmak, bu siyasetin dirist ve itinali
bir sekilde uygulanmasini saglamak — g6rev budur. Bu olmadan,
koyliluagin glvenini kazanmak, koyli aktifini genisletmek, kdyde
proleter demokrasiyi gelistirmek distnulemez bile.

Besincisi. Kdydeki Komunist Genglik Birligi aktifine,
tarimsal-, kredi- ve tiiketim kooperatifleri (izerine, arteller ve bir biitin
olarak kollektif ciftlikler tizerine populer brosirler temin etmek gere-
kir. Genglik Birligi aktivistinin, kdylulugu kéyde kooperatifciligin
baslatilmasina kazanmay!i bilmesi gerekir. Bu son derece zor ve kar-
masik bir istir, ama kdyl sosyalist insaya katmak igin mutlak
zorunludur. Tarim- ve kredi kooperatifleri bugiin kdyluler icin birinci
derecede dneme sahiptir. Koylilugun kooperatifleri kendi 6z meselesi,
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kendisini bizzat ilgilendiren bir is olarak gérmesini saglamak — gorev
budur. Burada dikkatler, kdyluligin yoksul katmanlarinin demirbas
esyaya sahip olmamasinin kdyde yarattigi 6zel duruma, devletin kredi
kurumlan tarafindan verilecek belirli bir yardimla artellerin ve
kollektif ciftliklerin yaratilmasini elverisli kilan 6zel duruma
cekilmelidir. Gorev, koylualugin yoksul katmanlarina, uygun bir
tercihli kredi alma imkanini saglamaktir. Komunist Genglik Birligi
aktivisti, canalact 6nemdeki bu sorunlan atlayip gecemez.

Altincisi. Kdydeki Komunist Genglik Birligi aktifini, kdyde
kilttrel insa, okuma odalarinin tevsii, cehaletin tasfiye edilmesi vb.
icin gerekli talimatlar ve materyallerle donatmak gerekir. Genglik
Birligi aktivisti, Sovyet kaltirinin yayilmasinda, Sovyetlerin ve bir
butin olarak kiltur guglerinin kdydeki dogal yardimcisi olmak
zorundadir — gorev budur.

Yedineisi. Koydeki Komunist Genglik Birligi aktifinin, geng
komunistlerin haklan ve ytkimlilukleri Gizerine, Kominist Genglik
Birligi ile Parti arasindaki, Sovyetler ile Kominist Genglik Birligi
arasindaki karsilikli iligkiler Uzerine tam direktifler almasi gerekir.
Genglik Birligi aktivisti, kendini Partinin ve Sovyet iktidarinin
koydeki yardimcisi olarak goérmelidir. Kdyde saga-sola emirler
yagdirmak, Sovyet segimleri sirasinda asiriliklar, Parti, kooperatif ve
Sovyet drgitlerinin yerine ge¢me tesebbusleri, s6zimona anti-dinsel
propagandada terbiyesiz davranislar — Komiinist Genglik Birligi'nin
bayragini gézden distrdudu ve bir geng kominist adiyla kesinlikle
bagdasmadigindan, tim bunlar derhal ortadan kaldmlip son verilmek
zorundadir. Bu uygunsuzluklara karsi acimasizca mucadele ve
Kominist Genclik Birligiyle Sovyet ve Parti organlan arasinda dogru
iliskiler kurulmasi — gorev budur.

Sekizincisi. Koydeki Komuinist Genclik Birligi aktifine,
isci-kdyll ittifaki Gzerine, bu ittifakin anlami1 ve dnemi Uzerine,
proletarya diktatorligu tzerine, kominizmin temelleri {zerine, son
olarak Ekim Devrimi’nin tarihi Gzerine, ayni sekilde kdylilerin
eskiden Carlik ve giftlik sahipleri altinda nasil yasadiklari, simdi nasil
yasadiklari ve isgilerle koyluler arasindaki birlesme
saglamlastirildimda ve gelismis sosyalizmde nasil yasayacaklari
lzerine popiler brosurler temin etmek gerekir. Genclik Birligi
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aktivisti, hicbir sekilde kdylilerin dnyargilarina uymak zorunda
degildin Bu dnyargilari hesaba katmakla onlara uymak — bunlar iki
farkh seydir. O, koylulerle bir komunist olarak konusmay!i bilmelidir.
Koyluleri, somut olgulara dayanarak, onlar,igin sosyalizm disinda
hicbir kurtulus olmadigina ikna etmeyi bilmelidir.

Bunlar, kéydeki Kominist Genglik Birligi aktifini egitmek ve
proleter siyasetin kirdaki militani yapmak icin yerine getirilmesi
gereken sartlardir.

Kominist Genglik Birligi MK'nin go6revi, bu sartlarin
gerceklestirilmesini kolaylastirmak ve denetlemektir.

Komunist Genglik Birligi'nin kdydeki muazzam buyumesine
bagh tehlikeden sbzediliyor. Koylu genclerin, Komunist Genglik
Birligi'ne akinindan sézediliyor. Burada belli bir tehlikenin var
olduguna kusku yoktur. Komunist Genglik Birligi'nin, yukarida
sayilan gorevleri hakkiyla yerine getirmesini bilirse, bu tehlikeden
korkmasina gerek olmadigina da ayni sekilde kusku yoktur. Kirda, yliz
bin gen¢ komunistten olusan bir aktif — bu, ne kadar biyik olursa
olsun hicbir geng kdyli akininin tehlikeli olamayacag! bir gugtir.
Onemli olan, sadece, bu aktifin siyasi egitimi yoninde enerjik bir
calisma yapmaktir. Onemli olan, sadece, bu aktifin g¢alismasini
isci-koylu ittifakini giiclendirmeye yoneltmeyi bilmektir. Onemli
olan, sadece, bu aktiften kéyluligu yeninin, Sovyet insasinin igine
cekmek icin yararlanmaktir.

O halde: a) Komunist Genglik Birligi'ne, temel yonetici guc
olarak proleter ¢ekirdedi garantilemek; b) bu ¢ekirdegin aktif glclerini
Sovyetler Birligi'nin en 6nemli bucaklarina, bunlarin 6nderligi
garantilenecek sekilde dagitmak; c) koydeki genclik aktifini, proleter
siyasetin kdyde gergeklestirilmesini garantileyen bir ruhla editmek
— genelde Komunist Genglik Birligi'nin, 6zelde de Komunist Genglik
Birligi MK'nin en yakin gorevleri bunlardir.

Komunist Genglik Birligi bu gorevleri éniine koyar ve her giin
bunlarin Ustesinden gelmek icin g¢alisirsa, kdyde yolunun Uzerine
¢ikacak tehlikelerden korkmasina gerek yoktur.

"Pravda" No. 86,
15 Nisan 1925.
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PROLETER OGRENCILERIN BIRINCI
TUM-BIRLIK KONFERANSINAZ®

Bir Yazi

Yoldaslar! Temsilcileriniz beni, proleter égrenciler icinde
Partinin gorevleri ve Parti ¢calismasi (zerine tavir takinmaya davet
ettiler.

Sizlere bu konu lzerine birkag s6z sdylememe izin veriniz.

icinde bulundugumuz durumun 6&zelligi, ulkemiz
proletaryasinin sosyalist insa i¢in zorunlu olan énkosullari yaratmay!
basarmis olmasinda yatmaktadir. Kapitalistleri ve ¢iftlik sahiplerini
yenmis ve kovmus bir llkede sosyalizmin insa edilemeyecegi dogru
degildir. Proletarya diktatorliginin varoldugu, muazzam yardimci
kaynaklara ve tum ulkelerin proletaryasinin destedine sahip bir tlke
— bdyle bir tlke sosyalizmi insa edebilir ve etmek zorundadir. Lenin,
hakl olarak, tlkemizin "tam sosyalist toplumu kurmak igin" tim
onkosullara sahip oldugunu sdylemisti. icinde bulundugumuz
durumun &zelligi, sosyalizmi kurma dogrultusunda daha simdiden ciddi
adimlar atmis olmamizda ve sosyalizmi bir aziz resminden, giinlik
pratik calismamizin alelade bir sorununa dénustirmis olmamizda
yatmaktadir.

Proleter ogrenciler bu insa calismasinda hangi roli
oynamahdir?
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Kuskusuz onlara, eger birinci derecede degilse, cok énemli bir
rol dismektedir. Ylksek okullar ve komiunist yiksek okullar, isci
fakilteleri ve teknik [okullar —CN] —bunlar, ekonomi ve kultur
alaninda yonetici kadrolarin yetistirildigi okullardir. Tibbiyeliler ve
iktisatcilar, kooperatifciler ve pedagoglar, madenciler ve istatistikgiler,
teknikerler ve kimyagerler, tarimbilimciler ve demiryolcular,
veterinerler ve ormancilar, elektrik¢iler ve mekanikgiler — bunlarin
tima, yeni toplumun kurulusunda, sosyalist ekonominin ve sosyalist
kiltirin insasinda gelecegin yoéneticileridir. Yeni yonetici kadrolar
almadan yeni toplum kurulamaz, tipki yeni komutan kadrosu olmadan
hichir yeni ordu insa edilemeyecegi gibi. Yeni yonetici kadrolarin
dstinligl, onlarin bir avug zengin tarafindan emekgilerin
somurdlmesinin ¢ikarina degil, bilakis bir avug sémirticuye karsi
emekgilerin kurtulusunun gikarina ¢alismakla gérevli olmalarinda
yatmaktadir. Onemli olan, yiiksekokul 6grencilerinin —isgiler ve
koyluler, Parti Gyeleri ve Partisizler— bu serefli rollerinin farkina
varmalari ve onu bilingli ve canigdniilden gerceklestirmeleridir.

Bdylece Partinin birinci gorevi, proleter 6grencilerin, sosyalist
ekonominin ve sosyalist kulturun bilingli kuruculari haline gelmesini
sa§lamaktir.

Ama tek basina yonetici kadrolarin gliciyle, emekgi yiginlarin
dogrudan destedi olmadan, yeni toplum insa edilemez. Sosyalizmi
kurabilmek igin, yeni yonetici kadrolarin bilgisi yetmez. Bunun igin
daha, emekgi yiginlarin bu yoénetici kadrolara gliven gostermeleri ve
onlari desteklemeleri gerekir. Kapitalizm altinda faaliyet gosteren eski
yonetici kadrolarin, iscilerden ve kdéylllerden kopuk olmalari,
kendilerini emekg¢i yiginlarin dstiinde gdrmeleri, bu yiginlarin ne
guvenine ne de destegine deger vermemeleri ve bu yiizden onlara ne
birinin ne de digerinin nasip olmamasi, karakteristik bir vasiflariydi.
Bizim tlkemiz icin bu yol, gidilmesi kesinlikle mimkiin olmayan bir
yoldur. Yeni ekonomiyi ve yeni kilturi insa eden yeni yonetici
kadrolar, aslinda tam da yodnetmenin eski yontemleriyle baglarini
kararhhkla ve tim zamanlar icin koparmak zorunda olduklarindan yeni
ismine sahiptirler. Yi§inlardan kopuk degil, bilakis onlara simsiki
bagl olmak; kendini yiginlarin Gstinde g6érmek degil, bilakis
yiginlarin oninde yurimek, onlara onderlik etmek; yiginlara

78



yabancilasmak degil, bilakis onlarla kaynasmak ve yiginlarin
guvenini, destegini kazanmak — bunlar, yeni yonetici kadrolarin
faaliyetlerinde tutmak zorunda olduklari yeni yollardir. Bu yollardan
baska tirll bir yolla higbir sosyalist insa diistinilemez.

Bdylece Partinin ikinci gorevi, proleter 6grencilerin, kendilerini
emekci yiginlarin kopmaz parcalari olarak gérmelerini saglamak,
ogrencilerin toplumsal rollerinin bilincine varmalarini ve toplumsal
yasama gercekten aktif istirakcilar olarak katilmalarini saglamaktir.

Son olarak, dzellikle komunist égrenciler Gzerine. Komunist
ogrenciler bilimde sadece ¢ok az ilerleme gosteriyorlar deniyor. Onlar
bu bakimdan ciddi bir sekilde Partisizler arkasinda kaliyorlar deniyor.
Koministdgrenciler "yiiksek politika” ile ilgilenmeyi tercih ediyor ve
zamanlarinin dgte ikisini "dinya sorunlari Gzerine" sonu gelmez
tartismalarla gegiriyorlar deniyor. Bunlarin hepsi dogru mu? Dogru
oldugunu sanityorum. Ama bu dogruysa, bundan en az iki sonug
¢ikiyor. Birincisi, komunist 6grenciler sosyalist insanin kotl
yoneticileri olma tehlikesine maruz kaliyorlar, ¢tinkdl bilime hakim
olmadan sosyalist toplumun insasi yonetilemez. ikincisi, yeni
yonetici kadrolarin yetistirilmesini, yetistirilecek eleman olarak yeni
gliclere ihtiyaci olan eski profesorler tekelinin eline birakma
tehlikesine maruz kaliyoruz; ¢iinkd bilime hakim olmak istemeyen
veya bunu basaramayan insanlar, yeni eleman olarak veya yeni bilim
adamlari olarak yetistirilemezler. Tum bunlarin, tim sosyalist insa
calismasi icin dogrudan bir tehlike olusturacagini sdylemeye gerek
yoktur. Boyle bir durumla uzlasilabilir mi? Uzlasilamayacagi acgiktir.
Bu yuizden komiinist 8grenciler ve bir bitin olarak Sovyet 6grencileri,
aclk ve belirgin bir sekilde en yakm gdrevlerini tespit etmek
zorundadirlar: Bilime hakim olmak ve eski profesorler mevcudu igin
yeni, Sovyet insanlarindan yeni elemanlar yaratmak. Ben bununla asla
ogrencilerin siyasetle ilgilenmemeleri gerektigini sdylemek
istemiyorum. Kesinlikle degil. Sadece, kominist 8grencilerin, siyasi
calisma ile bilime hakim olmayi birlestirmeyi bilmeleri gerektiginden
s6zediyorum. Bdyle bir birlesmeye ulasmanin zor oldugu sdyleniyor.
Bu elbette dogrudur. Ama komdinistler ne zamandan beri zorluklardan
korkuyorlar? inga yolumuzun tzerindeki zorluklar, tam da tarafimizdan
micadele edilmek ve asilmak icin oradalar.
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Ayrica bir husus daha gozoniine alinmak zorundadir. Ben,
devrimci adetleri ve gelenekleriyle, atalete ve zihinsel durgunluga karsi
mucadelesiyle Glkemizin, bilimlerin gelismesi igin disunulebilecek en
elverisli bir zemin teskil etti§gini dusuntyorum. Kapitalist okulun eski
profesdrlerine 6zgl olan filisten darkafaliigm ve rutinin, bilim icin
bir kostek olduguna kusku yoktur. Tam gelismis ve dzgir bilimsel
yaraticilija sadece yeni, bu kusurlardan ¢zgir insanlarin yetenekli
olduguna kusku yoktur. Bu bakimdan tlkemiz, butiin zincirlerinden
kurtariimis bilimin kalesi ve yeserme topragi olarak blyuk bir
gelecege sahiptir. Ben, bizim bu yolda daha simdiden ilerlemeye
basladigimizi dusiiniyorum. Ama eger komdnist 6grenciler, bilimin
bu biytk gelisme yolunun disinda kalirlarsa, bu dziict ve onlara layik
olmayan bir sey olurdu. Bu yiizden, bilime hakim olma slogani, ézel
bir 6nem kazanmaktadir.

Boylece Partinin Uclnciu gorevi, proleter dgrencilerin ve
herseyden ©nce komiunist 6grencilerin, bilime hakim olma
zorunlulugunu kavramalarini ve ona hakim olmalarini saglamaktir.

15.1V.25. Selamimi kabul ediniz. J.Stalin.

"Pravda" No. 87,
16 Nisan 1925.
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RKP(B) XIV. KONFERANSI
CALISMALARININ SONUCLARI UZERINE

RKP(B) Moskova Orgiiti Aktifi Oniinde Konusma
9 Mayis 1925

Yoldaslar! Partimizin XIV. Konferansif®) tarafindan alman
kararlan burada uzun uzadiya tahlil etmenin bir anlami olmadigdini
saniyorum. Bu ¢ok zamanimizi alir ve hi¢ de zorunlu degil. Ben, bu
kararlann igine kizil bir serit gibi isleyen ana ¢izgileri gostermekle
yetinebilecedimizi santyorum. Bu bize, alman kararlardan ¢ikan temel
sonuglan vurgulama imkani saglayacaktir. Ve bu da, bu kararlarin
incelenmesi kolaylastiracaktir.

Kararlara bir g6z atarsak, deginilen ¢ok ¢esitli sorunlar, alti
temel sorunlar grubunda toparlanabilir. Uluslararasi durumu
ilgilendiren sorunlar birinci sorunlar grubunu olusturmaktadir.
Kapitalist ulkelerdeki komunist partilerin en yakin goérevlerini
ilgilendiren sorunlar ikinci sorunlar grubunu olusturmaktadir.
Somurgelerin ve bagimh lkelerin kominist unsurlarinin en yakin
gorevlerini ilgilendiren sorunlar {Gclncl sorunlar grubunu
olusturmaktadir. Su anki uluslararasi durumla bagintili olarak
tlkemizde sosyalizmin kaderini ilgilendiren sorunlar dérdunci sorunlar
grubunu olusturmaktadir. Kéydeki Parti politikamiz ve yeni kosullar
altinda Parti ydnetiminin goérevlerini ilgilendiren sorunlar besinci
sorunlar grubunu olusturmaktadir. Ve son olarak tim sanayimizin
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candamanm yani metal sanayiini ilgilendiren sorunlar altinci sorunlar
grubunu olusturmaktadir.

|
ULUSLARARASI DURUM

iginde bulundugumuz durumun karakterini esas olarak
belirleyen, uluslararasi durumda yeni ve 6zel olan nedir?

Son donemde sahnede gdérinen ve uluslararasi duruma
damgasini vuran yeni, Sovyetler Birligi'nin ekonomik gelismesinin
ilerlemesi ve siyasi iktidarinin artmasiyla eszamanli olarak, Avrupa'da
devrimin algalmasi, belli bir durgunlugun —bizim kapitalizmin gegici
istikran diye adlandirdigimiz sey—baslamasinda yatmaktadir.

Devrimin alcalmasi, durgunluk ne anlama gelmektedir? Bu,
diinya devriminin sonunun baslangici, proleter dinya devriminin
tasfiyesinin baslangici degil mi? Lenin, Ulkemizde proletaryanin
zaferinde sonra yeni bir ¢cagin, diinya devrimi ¢aginin, catismalar ve
savaslarla, saldinlar ve geri cekilmelerle, zaferler ve yenilgilerle dolu
bir ¢cagin, en énemli kapitalist tlkelerde proletaryayi zafere gotiirecek
bir cagin basladigini sdylemisti. Eger simdi Avrupa'da devrimin
alcalmasi basladiysa, buna gére bu, Lenin'in yeni bir cag, dinya
devrimi c¢agi tezinin gegerliligini yitirmesi anlamina gelmiyor mu?
Buna gore bu, Batida proleter devrimlerinin artik mimkin olmadigi
anlamina gelmiyor mu?

Hayir, bu anlama gelmiyor.

Diinya devrimi c¢agi, devrimin yeni bir asamasi; bir dizi yili,
hatta muhtemelen bir dizi onyili kapsayacak olan tim bir stratejik
dénemdir. Bu donem siiresince, tekrar tekrar, devrimin algalmasi ve
ylkselmesi olabilir ve olmak zorundadir.

Bizim devrimimiz, gelismesi icinde iki asama, iki stratejik
donem Katetti ve Ekim'den sonra ucincu asamaya, Uglncu stratejik
déneme girdi. Birinci asama (1900-1917), 15 yildan fazla strdi. Onun
hedefi, carligin yikilmasi, burjuva-demokratik devrimin zafere
ermesiydi. Bu ddnem siresince biz, devrimin alcalmasi ve
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ylkselmesinin tekrar tekrar yer degistirmesini yasadik. 1905 yilinda
bir yikselisi yasadik. Bu yukselis, devrimin gegici bir yenilgisiyle
son buldu. Ondan sonra, yillarca suren (1907-1912) bir algalmayi
yasadik. Daha sonra, Lena olaylari (1912) ile baslayan yeni bir
ylkselis yasadik ve daha sonra savas sirasinda o, yerini yeni bir
algalmaya birakti. 1917 yili (Subat), halkin ¢arlik tzerindeki zaferiyle,
burjuva-demokratik devrimin zaferiyle taclanan yeni bir yikselis
baslatti. Her alcalmada tasfiyeciler, devrimin bittigini temin ettiler.
Buna ragmen devrim, alcalma ve ylkselmenin defalarca yer
degistirmesinden sonra Subat 1917de zafere ulasti.

Devrimin ikinci asamasi, Subat 1917 ile birlikte basladi. Onun
hedefi, emperyalist savastan c¢ikmak, burjuvazinin devrilmesi ve
proletarya diktatérligunin zafere ulasmasiydi. Bu asama veya bu
stratejik donem, toplam 8 ay strdi. Ama bu, savas ve sarsinti devrimi
ileriye ittiginden, onun akisini sonuna, kadar hizlandirdigindan, 8 aylik
en derin devrimci kriz dénemiydi. Tam da bu ylzden bu 8 aylik
devrimci kriz, en az 8 yillhik normal anayasal gelismeyle esitlenebilir,
esitlenmelidir. Bu stratejik dénem, tipki bundan 6nceki stratejik
doénem gibi, kicik-burjuva devrimcilerinin ekseriyetle tasavvur
ettikleri gibi dumdiz yukselen bir gizgide devrimin slrekli
ylkselisiyle degil, bilakis alcalma ve yikselme zamanlarinin
[donemlerinin —CN] varhgi ile karakterizeydi. Bu dénem iginde biz,
Temmuz gosterisi ginlerinde devrimci hareketin muazzam
kabarmasini yasadik. Ayrica, Bolseviklerin Temmuz yenilgisinden
sonra, devrimin bir alcalisim yasadik. Bu algcalma yerini, Komilov
darbesinden hemen sonra yeni bir yikselise, Ekim Devrimi'nin
zaferiyle son bulan bir yikselise birakti. Bu dénemin tasfiyecileri,
Temmuz yenilgisinden sonra devrimin tamamen tasfiye edildigini
zirildadilar. Buna ragmen devrim, bir dizi sinavdan ve defalarca
alcalmadan sonra, bilindigi gibi proletarya diktatdrliginin zaferiyle
taglandi.

Ekim’in zaferinden sonra Ugiincu stratejik ddneme, burjuvazinin
dinya capinda yenilmesini hedefleyen devrimin {cincli asamasina
girdik. Bu donemin ne kadar surecegini soylemek zordur. Her
haliikarda, uzun sirece§i kuskusuzdur, bu dénem sirasinda yiikselme
ve alcalmalarin yer degistirecegi ayni sekilde kuskusuzdur. Uluslararasi
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devrimci hareket, su an devrimin alcaldig1 bir safhaya girdi; bu
alcalma, ileride dedinecedim bir dizi sebep yuziinden proletaryanin
zaferi ile sona erebilecek bir yikselisle yer degistirmek zorundadir; ama
bu ylkselisin bir zaferle sona ermeyip, bilakis kendisi devrimin yeni
bir ylkselisiyle yer degistirmek zorunda olan yeni bir algalmayla yer
degistirmesi de mumkindir..icinde bulunduumuz dénemin
tasfiyecileri, baslamis olan durgunlugun diinya devriminin sonu
anlamina geldigini soyluyorlar. Ama onlar, tipki &dnceleri,
devrimimizin birinci ve ikinci asamasi sirasinda, devrimci hareketin
her algcalmasini devrimin yokedilmesi olarak gérdiiklerinde yanildiklari
gibi yanihiyorlar.

Bunlar, devrimin her bir asamasi icindeki, her bir stratejik
doénem igindeki sallantilardir.

Bu sallantilar neyi géstermektedir? Diinya devriminin yeni ¢agi
lizerine Lenin'in tezinin anlamini yitirdigini veya yitirebilecegim mi?
Elbette degil! Sadece, devrimin, ekseriyetle, dumdiz ylkselen bir
cizgide, kabarisin kesintisiz ylkselisiyle degil, bilakis gelismenin
seyri icerisinde devrimin gugclerini ¢eliklestiren ve devrimin nihai
zaferini hazirlayan zikzaklarla, saldin ve geri gekilmelerle, yikselme
ve algalmalarla gelistigini.

Baslamis olan devrimin alcalma asamasinin tarihi anlami,
icinde bulundugumuz durgunlugun tarihi anlami iste budur.

Ama alcalma, madalyonun sadece bir yuzidir. Madalyonun
diger yizl sudur ki, Avrupa'da devrimin al¢almasinin yaninda,
Sovyetler Birligi'nin ekonomik gelismesinde muazzam bir ilerleme ve
siyasi iktidannda bir biiylime kaydedilmektedir. Baska bir deyisle,
sadece kapitalizmin istikrara kavusmasi yok. Ayni zamanda, Sovyet
diizeninin istikrara kavusmasi da var. Boylece, iki istikrara kavusma
var: kapitalizmin gecici bir istikrara kavusmasi ve Sovyet diizeninin
istikrara kavusmasl. Bu iki istikrara kavusma arasinda belli bir gecici
dengeye ulasiimasi — su anki uluslararasi durumun karakteristik
ozelligi budur.

Ama, istikrara kavusma ne anlama gelmektedir? Bu, durgunluk
[Stagnation] anlamina gelmez mi, ve efer istikrara kavusma
durgunluksa, bu kavram Sovyet diizenine de uygulanabilir mi? Hayir.
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istikrara kavusma durgunluk degildir. istikrara kavusma, verili
durumun saglamlasmasi ve daha da gelisme demektir. Dinya
kapitalizmi, kendisini sadece varolan durum temelinde
saglamlastirmadi. O ilerliyor ve kendini gelistiriyor, nifuz alanlarini
genisletiyor ve zenginligini artinnyor. Kapitalizmin kendini
gelistiremeyeceg@i, Lenin'in "Emperyalizm"del| ortaya koydugu
kapitalizmin clrimesi teorisinin, glya kapitalizmin gelismesini
distaladi§i dogru degildir. Lenin, "Emperyalizm" {zerine yazisinda,
kapitalizmin gelismesinin kapitalizmin ilerleyen c¢lrimesini
distalamadigim, bilakis 6nsart kostugunu ve onu hazirladigini ikna
edici bir bicimde ispatlamistir.

Yani iki istikrara kavusma var. Bir kutupta, vardigi konumu
saglamlastiran ve kendini daha da gelistiren kapitalizm istikrara
kavusmaktadir. Diger kutupta, fethettigi mevzileri saglamlastiran ve
zafer yolunda ilerleyen Sovyet diizeni istikrara kavusmaktadir.

Kim — kimi' —pf noktasi budur.

istikrara kavusma nicin birbirine paralel gelisiyor, bu iki kutup
neden ortaya ¢ikti? Clinki diinyada artik yekpare ve herseyi kapsayan
bir kapitalizm yoktur. Cunkid dinya iki kampa bélinmustir —
basinda ingiliz-Amerikan sermayesi olmak (izere kapitalizm kampi, ve
basinda Sovyetler Birligi olmak Uzere sosyalizm kampi. Clnki
uluslararasi durum, gittikce artan bir sekilde bu iki kampin karsilikl
gucler dengesi tarafindan belirlenmektedir.

Yani, icinde bulundugumuz durum igin karakteristik olan,
sadece kapitalizmin ve Sovyet dlzeninin istikrara kavusmus olmasi
degil, bilakis bu iki kampin giclerinin belli bir gegici dengeye
ulasmasidir da — kapitalizm icin belli bir olumluluk ve dolayisiyla
devrimci hareket igin belli bir olumsuzlukla, ¢linkii baslamis olan
durgunluk, devrimci kabarisla karsilastirildiginda, sosyalizm igin
—aqecici de olsa— kuskusuz bir olumsuzluktur.

Bu iki istikrara kavusma arasindaki fark nedir? Bir ve diger
istikrar nereye gotirir?

Sermayeyi gecici olarak glclendiren kapitalizm kosullari
altinda istikrara kavusma, ayni zamanda mutlaka kapitalizmin
celiskilerinin sertlesmesine; a) cesitli Glkelerin emperyalist gruplan
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arasindaki; b) her bir ulkenin isgileri ve kapitalistleri arasindaki; c)
emperyalizm ile tim dlkelerin sémirge halklari arasindaki ¢eliskilerin
sertlesmesine goturdr.

Buna karsilik, sosyalizmi guglendiren, Sovyet diizeni kosullan
altinda istikrara kavusma, ayni zamanda mutlaka; a) Ulkemiz
proletaryasi ve kdyliligi arasindaki; b) proletarya ile ezilen Glkelerin
sémirge halklari arasindaki; c) proletarya diktatorligi ile tim
ulkelerin iscileri arasindaki karsitliklann yumusamasina ve karsilikli
iliskilerin iyilesmesine gotir(r.

Kapitalizm, is¢i sinifinin sémirulmesini artirmadan,
emekgilerin ¢cogunlugunu aclhik icinde bir yasama mahkdm etmeden,
sémiirge ve bagimli Ulkelerin ezilmesini artirmadan, dinya
burjuvazisinin gesitli emperyalist gruplan arasinda ¢atismalar ve
carpismalar olmadan gelisemez. Buna karsilik Sovyet diizeni ve
proletarya diktatérlugi ancak, isci sinifinin maddi ve kaltirel
seviyesinin sdrekli yikseltilmesiyle, Sovyet ulkesinin bitin
emekgcilerinin durumunun sirekli iyilestirilmesiyle, tim ulkelerin
iscilerinin ilerleyen yakinlasmasi ve birlesmesiyle, somirge ve
bagimli Glkelerin ezilen halklannin proletaryanin devrimci hareketi
etrafinda birlesmesiyle gelisebilir.

Kapitalizmin gelisme yolu, emekgi Kitlenin 6nemsiz bir (st
tabakasi satin alinip durumu iyilestirilirken, emekgilerin muazzam
cogunlugunun yoksullasma ve aclik icinde bir yasam sirdirme
yoludur.

Buna karsilik proletarya diktatérlugunin gelisme yolu,
emekgcilerin muazzam cogunlugunun refahini sirekli yikseltme
yoludur.

Tam da bu yizden kapitalizmin, gelismesi, zorunlu olarak,
kapitalizmin celiskilerini keskinlestirecek iliskiler tiretmek zorundadir.
Tam da bu yiizden kapitalizm, bu celiskileri cdzme yetenegine sahip
degildir.

Elbette, eger kapitalist ulkeler arasinda somurgeler ugruna
catismalara ve savaslara yolagan kapitalist gelismenin esitsizligi yasasi
olmasaydi; eger kapitalizm geri kalmis Glkelere, ucuz hammadde ve
isglici Ulkelerine sermaye ihraci olmadan gelisebilseydi; edger



"anavatanlar'm kapitalist birikiminin fazlaliklari, sermaye ihraci igin
degil de, bilakis tarimin ciddi bir gelismesi icin ve kéyliligin maddi
durumunun iyilestirilmesi i¢in kullamlsaydi; eger bu fazlaliklar, son
olarak, isci sinifinin tim katlesinin yasam seviyesini yiikseltmek igin
kullamlsaydi — o zaman is¢i sinifinin sémdrilmesinin artmasindan,
kapitalizm kosullar altinda kéyluligiin yoksullasmasindan, sémirge
ve bagiml ulkelerde baskinin artmasindan, kapitalist Glkeler arasinda
catismalar ve savaslardan sdzedilemezdi.

Ama o zaman, kapitalizm kapitalizm olmazdi.

iste sorun da zaten, kapitalizmin, tim bu celiskileri
keskinlestirmeden ve boylelikle gittikce daha blyilk 6lcide, son
tahlilde kapitalizmin yikilisini kolaylastiracak olan sartlan yaratmadan
gelisemeyecegidir.

iste sorun da zaten, buna karsilik proletarya diktatérligiinin,
tim Glkelerin devrimci hareketini daha yiksek bir basamaga ¢ikaracak
ve proletaryanin nihai zaferini hazirlayacak sartlan yaratmadan daha
fazla gelisemeyecegidir.

iki istikrara kavusma arasindaki fark budur.

Kapitalizmin istikrara kavusmasinin, neden ne kalici ne de
saglam olamayacaginin sebebi budur.

Kapitalizmin istikrara kavusmasi sorununa somut olarak
bakalim.

Kapitalizmin istikrara kavusmasi somut olarak ifadesini nerede
bulmaktadir?

ilk olarak, Amerika, ingiltere ve Fransa'nin, Almanya'yl
yagmalamanin yéntemleri ve kapsami Uzerine pazarlikta gecici olarak
anlasmay1 basarmis olmalarinda. Baska bir deyisle onlar, Almanyahin
Dawes'lestirilmesi dedikleri bir anlasma yapmayi basarmislardir. Bu
anlasma, az bucuk kalici olarak nitelenebilir mi? Hayir, nitelenemez.
Cunk, birincisi, hesap ev sahibi olmadan, yani Alman halki olmadan
yaptmistir; ikincisi, bu anlasma Alman halki icin ¢ifte boyunduruk
anlamina gelir — ulusal burjuvazinin boyundurugu ve yabanci
burjuvazinin boyundurugu. Almanlar gibi kiltirel bakimdan bdyle
gelismis bir ulusun ve Almanlar gibi Kkiltlirel bakimdan béyle
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gelismis bir proletaryanin, devrimci bir patlamaya sebebiyet vermek
icin bir dizi ciddi denemeye girmeden ¢ifte boyunduruk tasimaya razi
olacagini sanmak — mucizeye inanmak demektir. Hindenburg'un
imparatorluk baskani2Zl secgilmesi gibi 6zU itibariyle gerici bir olgu
bile, Antant'in Almanya'ya karsi gecici anlasmasinin kalici olmadig,
onun guling derecede istikrarsiz oldugu konusunda kuskuya yer
birakmamaktadir.

ikinci olarak, kapitalizmin istikrara kavusmasi, ifadesini,
ingiliz, Amerikan ve Japon sermayesinin Cin'de, uluslararasi
sermayenin bu en genis pazarinda, nifuz alanlarinin saptanmasi
Uzerine, onu yagmalama yodntemleri {izerine pazarlikta gecici olarak
anlasmayi basarmis olmalarinda bulmaktadir. Bu anlasma az buguk
kalici olarak goérilebilir mi? Bu da kalici olarak gorilemez. Cunki,
birincisi, bu anlasmanin taraflari, yagmadaki pay ugruna birbirlerine
kars! 6lum- kahm miicadelesi yiirutiyorlar ve yiriteceklerdir; ikincisi,
bu anlasma, yabanci haydutlarin yasalarina teslim olmak istemeyen ve
teslim olmayacak olan Cin halkindan gizli yapilmistir. Cin’deki
devrimci hareketin gelismesi, yabanci emperyalistlerin entrikalarinin
bosa ¢cikmaya mahkim oldugunu géstermiyor mu?

Uciincii olarak, kapitalizmin istikrara kavusmasi, ifadesini, ileri
tUlkelerin emperyalist gruplarinin, "kendi" sémirgelerini yagmalama
ve bastirmada karsilikli karismazlik tzerine pazarlikta gecici olarak
anlasmay1 basarmis olmalarinda bulmaktadir. Bu anlasma ya da bu
pazarlikta anlasma denemesi az buguk kalici olarak gdrilebilir mi?
Hayir, gorilemez. Cunkd, birincisi, emperyalist gruplardan her biri,
yabanci somirgelerin bir parcasini kendi avantajina gaspetmeye
calismaktadir ve. calisacaktir; ikincisi, emperyalist gruplarin
somurgelerdeki baskisi ve boyunduruk altina alma politikasi, bu
somurgeleri sadece celiklestirmekte ve devrimcilestirmekte, bu da
devrimci krizi keskinlestirmektedir. Emperyalistler Hindistan'a "huzur
getirme"ye, Misir't zapturapt altina almaya, Fas't gemlemeye,
Hindigini'nin, Endonezya'nin elini-ayagini baglamaya calistyorlar, ve
akla gelebilecek butiin hilelere ve entrikalara basvuruyorlar. Onlarin bu
yonde belli "sonuclar" almayi basarmalari miumkindir. Ama bu
entrikalarin uzun siire tutmayacagi veya tutamayacagindan kusku
duyulamaz.



Dérdinci olarak, kapitalizmin istikrara kavusmasi, ifadesini,
ileri Glkelerin emperyalist gruplarinin, Sovyetler Birligi'ne karsi bir
birlesik cephe lizerine pazarlikta anlasmayi deneyeceklerinde bulabilir.
Boyle bir anlasmayi gerceklestirmeyi basardiklarini varsayalim.
Sofya'daki patlamaylat® ilgili olarak yapilan al¢cak¢a ¢arpitmalara vb.
kadar akla gelebilecek her tirli entrika yardimiyla birlesik cephe gibi
bir sey kurmayi basardiklarini varsayalim. Ulkemize karsi bir
anlasmanin veya bu alanda bir istikrara kavusmanin az bucguk kalici,
az bucuk basarili olabilecegini varsaymak icin bir sebep var midir?
Ben, boyle bir sebebin olmadigina inaniyorum. Neden? Cunkd,
birincisi, bir birlesik cephe ve kapitalistlerin bir birlesik saldiri
tehlikesi, tim Glkenin muazzam bir halka gibi her zamankinden daha
siki bir sekilde Sovyet iktidari etrafinda birlesmesine ve 6rnegin "14
devletin" istilasi sirasinda oldugundan daha buyik bir 6l¢liide yenilmez
bir kaleye donlismesine gotirirdu. Yeterince bilinen Churchill'in, 14
devletle istila etme tehdidini dislnlniz. Tidm UGlkenin derhal
emperyalist haydutlara karsi Sovyet iktidari etrafinda birlesmesi igin
onun bu tehdidi sadece ifade etmesinin yettigini biliyorsunuz. Clnki,
ikincisi, Sovyet iilkesine karsi bir sefer, mutlaka, diismanin cephe
gerisinde bir dizi devrimci digim noktasinin glclerini zincirlerinden
bosandiracak, emperyalizmin saflarini dagitacak ve moralini
bozacaktir. Son zamanlarda béyle sayisiz diigiim noktasinin olustugu
ve bunlarin emperyalizm igin iyi bir sey mijdelemedigine kusku
olmamasi gerekir. Clnkd, Uclncusi, Glkemiz artik yalniz degildir,
cinkld Batinin iscileri ve Dogunun ezilen halklari sahsinda
mittefiklere sahiptir. Sovyetler Birlige'ne karsi bir savasin,
emperyalizmin kendi iscilerine ve sémiurgelerine karsi bir savasl
anlamina gelecegine kusku yoktur. Ulkemize saldirildi§i taktirde
ellerimizin armut toplamayacagini, bilakis diinyanin tim ulkelerinde
devrim aslanini uyardirmak icin her turli énleme basvuracagimizi
tanitlamaya gerek yoktur. Bu bakimdan az buguk deneyimimiz oldugu,
kapitalist tlkelerin énde gelen baylari icin mechul olamaz.

Kapitalizmin istikrara kavusmasinin kalici olamayacagini, bu
istikrara kavusmanin, kapitalizmin yenilgisine gotiiren sartlar
yaratmak anlamina geldigini, buna karsilik Sovyet diizeninin istikrara
kavusmasinin, proletarya diktatérligunin saglamlasmasi, tim
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ulkelerin devrimci hareketinin yikselmesi ve sosyalizmin zaferine
gotiren sartlarin stirekli artmasi anlamina geldigini gosteren olgular ve
milahazalar bunlardir.

iki istikrara kavusma, kapitalist ve Sovyet istikrara kavusma
arasindaki bu ilkesel karsitlik, iki iktisat ve hikimet sistemi
arasindaki, kapitalizm sistemi ile sosyalizm sistemi arasindaki
karsith§in ifadesidir.

Her kim bu karsithgi kavramazsa, o, icinde bulundugumuz
uluslararasi durumun esas 6ziinii asla kavramayacaktir.

icinde bulundugumuz anda uluslararasi durumun genel tablosu
budur.

KAPITALIST ULKELERIN KOMUNIST
PARTILERININ EN YAKIN GOREVLERI

ikinci sorunlar grubuna geciyorum.

Kapitalist tlkelerin kominist partilerinin durumunda yeni ve
0zel olan, simdi, devrimin ylkselme déneminin yerini, devrimin
alcalma dénemine, bir durgunluk dénemine birakmis olmasidir. Gorev,
icinde bulunduumuz durgunluk déneminden, komunist partileri
saglamlastirmak, onlari Bolseviklestirmek, onlari sendikalara dayanan
gergek kitle partilerine donustirmek, proleter olmayan siniflarin
emekgi kitlelerini ve herseyden dnce koyluligi proletarya etrafinda
birlestirmek, son olarak, proletaryayi devrim ve proletarya diktatérlugu
ruhuyla e§itmek igin yararlanmaktir.

Batinin komunist partileri éniinde duran tim aktlel gorevleri
saymayacagim; ilgili kararlari, 6zellikle Komintern genisletilmis
plenumunun Bolseviklesme {zerine karariniZ® okursaniz, bu
gorevlerin somut olarak neler oldugunu kavramaniz zor olmayacaktir.

Ben, Batinin komunist partilerinin, aydinlatilmasi tim diger
aktlel gorevlerin ¢cdzimuni kolaylastiracaktir olan temel gorevini ele
almak istiyorum.

Bu nasil bir gérevdir?
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Bu gorev, Batinin kominist partileri ile sendikalar arasinda siki
bir bag kurmaktir. Bu go6rev, sendikal hareketin birli§i u§runa
kampanyayi gelistirmek ve sonuna kadar gétiirmek, tim komdnistler
icin sendikalara girmeyi mutlak bir yikumlilik kilmak, orada iscileri
sermayeye karsi bir birlesik cephede birlestirmek i¢in sistematik
calisma yapmak ve bdoylelikle kominist partilerin sendikalara
dayanmasini mumkin kilacak sartlari yaratmaktir.

Bu gorevi yerine getirmeden, ne komuinist partilerin gercek
kitle partilerine doniismesi, ne de proletaryanin zaferi i¢in zorunlu
sartlarin hazirlanmasi mumkun degildir.

Batidaki sendikalar ve partiler, bizde Rusya'daki sendikalardan
ve partiden farkl seylerdir. Batidaki sendikalarla partiler arasindaki
karsilikl iliskiler, bizde Rusya'da olusmus olan karsilikli iliskilerle
ayni olmaktan hayli uzaktir. Bizde sendikalar, partiden sonra ve isci
sinifi partisinin etrafinda ortaya ¢iktilar. Parti ve onun 6rgutleri, isci
sinifinin sadece siyasi degil, bilakis iktisadi miicadelesini de, kiigiik ve
en kugik grevler de dahil olmak Uzere yo6netirken, bizde heniz
sendikalar yoktu. Subat devriminden 6nce, o zamanlar surda burda
varolan sendika cekirdekleriyle karsilastirildiginda, isciler arasinda
bizim Partimizin sahip oldugu oladanistii otorite de esas olarak
bununla aciklanir. Bizde gercek sendikalar, ilk defa 1917 Subat'mdan
sonra ortaya ciktilar. Ekim'den énce artik, isciler arasinda muazzam
otoriteye sahip genis sendikal orgitlere sahiptik. Daha o zamanlar
Lenin, sendikalar gibi bir dayanak olmadan proletarya diktatorliginin
ne kazanilabilecedini ne de korunabilecedini sdylemisti. Bizde
sendikalar en gucli gelismelerini, iktidar ele gegirildikten sonra,
Ozellikle NEP kosullari altinda kaydettiler. Bugin gugcli
sendikalarimizin, proletarya, diktatérligunin esas dayanaklarindan
birini olusturduguna kusku yoktur. Sendikalarimizin gelisme tarihinde
en karakteristik sey, Partiden sonra, Partinin cevresinde ve Parti ile
dostluk iginde ortaya ¢ikmalari, gelismeleri ve giclenmeleridir.

Bati Avrupa'da sendikalar, bambaska kosullar altinda gelistiler.
Birincisi, onlar orada isci sinifi partisinden ¢ok 6nce kuruldular ve
guclendiler. ikincisi, orada sendikalar, isci sinifi partisinin gevresinde
gelismediler, bilakis tersine, is¢i sinifi partileri bizzat sendikalarin
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icinden ciktilar. Ugtinciisi, is¢i sinifina en yakin olan ekonomik
mucadele alani sendikalar tarafindan halihazirda adeta fethedilmis
oldugundan, partiler esas olarak siyasi-parlamenter miicadeleyle
ugrasmak zorunda kaldilar, ki bu da calismalarinin karakterini ve
kendilerinin isci sinifi nezdindeki itibarini etkilemek zorundaydi. Ve
tam da partiler orada sendikalardan sonra ortaya ¢iktiklari igin, tam da
sendikalar partilerden ¢ok 6nce ortaya ¢ikmis olduklari ve aslinda
sermayeye karsi micadelesinde proletaryanin esas kalelerini
olusturduklari icin — tam da bu ylizden, sendikalara dayanmayan
partiler, kendilerinin bagimsiz bir gi¢ olarak arka plana itildiklerini
gordler.

Ama buradan, komdnist partilerin, eger devrimi ileriye
gotirmeye yetenekli gercek bir kitlesel gli¢ haline gelmek istiyorlarsa,
sendikalarla siki bir bag kurmak ve onlara dayanmak zorunda olduklari
sonucu gGikar.

Batidaki durumun bu 6zelli§ini dikkate almamak, komunist
hareketin davasini muhakkak harap etmek demektir.

Orada Batida bugin hala bu 6zelligi kavramak istemeyen ve
eskiden oldugu gibi anti-proleter ve anti-devrimci "Sendikalardan
disari!" siarmi atan tek tek "komunistler" var. Soylemeye gerek yok
ki, Batidaki kominist harekete hi¢ kimse, bu ve benzeri "koministler"
kadar zarar veremez. Bu insanlar, sendikalari bir dusman kampi olarak
gordiklerinden, onlara disaridan "saldirmayi" dislnuyorlar. Onlar,
bdyle bir politika gidilmesi halinde iscilerin bu insanlari digsman
olarak gérecegini kavramiyorlar. iscilerin biiyiik kiitlesinin, sendikalari
—ister iyi ister kotl olsunlar—, yine de is Ucretini, is glinind vb.
korumada kendilerine yardim eden kendi kaleleri olarak gordiklerini
kavramiyorlar. Boyle bir siyasetin, komunistlerin isci sinifinin
milyonlarca kitlesi icine girisini kolaylastirmadigini, bilakis
zorlastirdigini kavramiyorlar.

Kitlenin icindeki ortalama isci, boyle "koministler'e, "siz
benim kaleme saldiriyorsunuz" diyebilir. "Siz, benim onyillar boyunca
insa ettigim eseri yikmak ve komiinizmin, trade-union'izmden daha iyi
oldugunu ispatlamak istiyorsunuz. Bilmiyorum, komiinizm
hakkindaki teorik hesaplarinizda belki haklisinizdir da —ben siradan
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isci, sizin teorilerinizin igigini-micigini ne bileyim—, ama ben sunu
biliyorum ki, ben kendi kalelerime, sendikalara sahibim. Onlar beni
muicadeleye ydnelttiler, beni kapitalistlerin saldirilarina karsi —iyi
koti— korudular ve bu kaleleri yikmayi disiinen herkes, benim kendi
is¢ci eserimi yikmaktadir. Benim kalelerime saldirmayi birakin,
sendikalara girin, orada bes yil ya da daha fazla calisin, onlari
iyilestirmeye ve saglamlastirmaya yardim edin ki sizin nasil insanlar
oldugunuzu goéreyim, ve eger gercekten becerikli insanlar ¢ikarsaniz,
tabii Ki sizi desteklemeyi reddetmem" vb.

Bugiin Batinin ortalama isgisi, anti-sendikacilara bdyle veya
asagi-yukan bdyle yaklasmaktadir.

Avrupall ortalama isginin psikolojisindeki bu &zelligi
kavramayan birisi, komunist partilerimizin su anki durumundan da
hicbir sey kavramayacaktir.

Batida sosyal-demokrasinin gucii nerede yatmaktadir?
Sendikalara dayanmasinda

Batida bizim komdinist partilerimizin zayifliyi nerede
yatmaktadir?

Daha hala sendikalarla siki bir bag kurmamis olmalarinda ve bu
kom{nist partilerin belli unsurlarinin, sendikalarla siki bag kurmayi
hi¢ istememelerinde.

Bu yiizden, icinde bulundugumuz anda Batidaki kominist
partilerin bas gorevi, sendikal hareketin birli§i ugruna kampanyay!
gelistirmek ve sonuna kadar gétirmek, sendikalara girmeyi, orada isgi
sinifinin sermayeye karsi birliginin ¢ikarlari dogrultusunda sistemli,
sabirli bir calisma yapmayi ve boéylece kominist partilerin sendikalara
dayanabilmesini saglamayi istisnasiz tim komunistlere sart
kosmaktir.

iginde bulundugumuz anda Batinin komunist partilerinin en
yakin gorevleri Uzerine Komintem'in genisletilmis plenumunun aldigi
kararlarin anlami budur.
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SOMURGE VE BAGIMLI ULKELERIN
KOMUNIST UNSURLARININ EN YAKIN
GOREVLERI

Uciincii sorunlar grubuna gegiyorum.
Bu alanda yeni olan sunlardir:

a) kapitalizmin istikrara kavusmasi tarafindan tesvik olunan,
ileri Ulkelerden geri kalmis Ulkelere artan sermaye ihraci, sémirge
ulkelerde kapitalizmin, sosyo-politik iliskilerin eski bigimlerini
pargalayarak ve yenilerini yaratarak hizli bir tempoda gelismesiyle
sonuglanmaktadir;

b) bu ulkelerde proletarya gelismektedir ve artan tempoda
gelisecektir;

c) sémirgelerde devrimci is¢i hareketi ve devrimci kriz
gelismektedir ve gelismeye devam edecektir;

d) bununla bagdintili olarak, kendi Glkesinde bir devrimden
emperyalizmden korktugundan daha fazla korkan ve bu yuzden
emperyalizmle anlagmayi, tlkenin emperyalizmden kurtulmasina
tercih eden ve boylece kendi vatanlarina ihanet eden (Hindistan, Misir
vb.) ulusal burjuvazinin belli katmanlari, en zengin ve en gigluleri
one ¢ikmaktadir ve gikacaktir;

e) bundan dolayi bu llkelerin emperyalizmden kurtulusu, ancak
uzlasmaci ulusal burjuvaziye karsi micadele iginde saglanabilir,

f) ama bundan su sonug ¢ikar ki, sanayi bakimdan gelismis ve
gelismekte olan somirgelerde isgi-koylu ittifaki ve proletaryanin
hegemonyasi sorunu, tipki Rusya'da 1905 yilindaki birinci devrimden
once aktlel oldugu gibi aktlel bir sorun haline gelmek zorundadir.

Bugiline kadar Dogu'dan, kapali ve homojen bir sey olarak
sOzetmek &detti. Simdi artik, yekpare ve homojen bir Dogu olmadigt,
simdi kapitalist olarak gelismis ve gelisen sémurgeler oldugu, ama
diger tarafta ayni 6lcuyle dlciilemeyecek olan geri kalmis ve geri kalan
somirgeler oldugu herkes icin agiktir.
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Bugtine kadar ulusal kurtulus hareketleri, sémirge ve bagimli
Ulkelerin tim ulusal gliclerinin —en gerici burjuvaziden en devrimci
proletaryaya kadar— miusterek cephesi olarak goriliyordu. Ulusal
burjuvazinin devrimci ve anti-devrimci kanatlara bélinmesinden sonra
ulusal hareket simdi biraz farkli bir gériniim arzetmektedir. Ulusal
hareketin devrimci unsurlarinin yaninda burjuvaziden, emperyalizm ile
anlasmay! ulkelerinin kurtulusuna yegleyen uzlasmaci, gerici unsurlar
doguyor.

Somdarge ulkelerin komdinist unsurlari igin buradan, proletarya
onderliginde, emperyalizmden kurtulus icin gercek devrimci bir
mucadele ylritmek Ulzere burjuvazinin devrimci unsurlariyla ve
herseyden dnce koylilikle, emperyalizmin ve "kendi" burjuvazisinin
uzlasmaci unsurlarinin blokuna karsi birlesme gorevi ¢cikmaktadir..

Buradan sadece bir tek sonug ¢ikar: Bir dizi sémirge tlke igin
simdi, kendi 1905'leri yaklasmaktadir.

Gorev, somirge ulkelerin iscilerinin ileri unsurlarini,
olgunlasmakta olan devrimin onderligini Ustlenme yetenegindeki
yekpare bir komunist partisinde birlestirmektir.

Somirge ulkelerindeki yikselen devrimci hareket (izerine daha
1922 yilinda Lenin sunlari sdylemisti:

"Birinci emperyalist katliamin su anki ‘galip’leri, ufacik
irlanda'nin sirtini yere getirecek durumda bile degiller, kendi
aralarinda hatta maliye ve para sorunlarinda bile ¢ikan
kargasay! asacak durumda degiller. Ve Hindistan ve Cin
kayniyor. Bunlar, 700 milyondan fazla insandir. Bu, eger
onlara komsu olan ve onlara pek benzeyen Asya tlkelerini de
katarsak, diinya niifusunun yaridan fazlasidir. Orada 1905 yili
durdurulamaz ve surrekli daha hizli bicimde yaklasmaktadir, su
ozsel ve buylk farkla ki, 1905 yilinda Rusya'da devrim (en
azindan baslangicta) izole olmus olarak, yani baska Ulkeleri
derhal devrimin igine cekmeden vukubulabildi. Ama Hindistan
ve Cin'de gelisen devrim, devrimci micadelenin, devrimci
hareketin icine, uluslararasi devrimin icine ¢ekilecektir ve
daha simdiden cekilmistir." (Bkz. 4. baski, cilt 33, s.313,
Rusca)
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Somuarge Ulkelerin dniinde kendi 19.05'leri duruyor — sonug
budur.

Komintern genisletilmis plenumunda sémirge sorununa iliskin
alman kararin anlami budur.

v

SOVYETLER BIRLIGI’NDE SOSYALIZMIN
KADERI UZERINE

Dordunci sorunlar grubuna gegiyorum.

Buraya kadar, Parti Konferansimizin, dogrudan Komintem'i
ilgilendiren sorunlara iligskin aldi§1 kararlar Uzerine konustum. Simdi,
hem Komintem'i hem de RKP(B)’i dogrudan ilgilendiren ve bundan
dolay! dis ve i¢ sorunlar arasinda kopri rolli oynayan sorunlara
gegiyoruz.

Kapitalizmin gegici istikrari, Glkemizde sosyalizmin kaderine
nasil tesir edecektir? Bu istikrar, Glkemizde sosyalist insanin sonu ya
da sonun baslangici anlamina gelmiyor mu?

Eger kapitalizm diger tlkelerde az ¢cok uzun bir stire varligini
surdurirse, teknik-ekonomik bakimdan geri lkemizde esas olarak
kendi guciimiize dayanarak sosyalizm kurulabilir mi?

Eger kapitalist kusatma devam eder ve Ustelik kapitalizm su an
daha fazla istikrara kavusursa, midahale tehlikesine karsi ve
dolayisiyla da tlkemizde eski diizenin restorasyonuna karsi tam bir
garanti yaratilabilir mi?

Tlm bunlar, uluslararasi iliskiler alaninda ortaya ¢ikan yeni
durumla baginti icinde kacinilmaz olarak dniimize ¢ikan ve ele
almadan gecemeyecegimiz, tam ve kesin bir cevap vermek zorunda
oldugumuz sorulardir.

Ulkemiz, iki grup karsithk arzetmektedir. Bir karsitlik grubu
— proletarya ile kdyliluk arasinda varolan i¢ karsitliklardir. Diger
karsithk grubu — sosyalizm (Ulkesi olarak tlkemizle, kapitalizmin
Ulkeleri olarak tim diger Ulkeler arasindaki dis karsitliklardir.
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Simdi bu iki grup karsithgi ayri ayri inceleyelim.

Proletarya ile kdylulik arasinda belli karsitliklarin oldugu
elbette inkar edilemez. Bu Karsitliklarin tim ger¢egini kavramak igin,
tarimsal Urlnlere iliskin fiyat politikasiyla bagintili olarak, tavan
fiyatlarinin tespit edilmesiyle bagintili olarak, sanayi mallarinin
fiyatinin dustrtlmesi i¢in kampanyayla bagintili olarak vb. nelerin
cereyan etmis oldugunu ve cereyan ettigini sadece aklimiza getirmek
yeter. Oniimiizde iki ana sinif var: proleterler sinifi ve 6zel mulk
sahipleri, yani koylulik sinifi. Onlar arasindaki karsithiklarin
kacinilmazhgr burdan ileri gelir. Tim sorun, bizim proletarya ile
kdylullk arasinda varolan bu karsithiktan kendi giicimiize dayanarak
asip asamayacagimizda. Sosyalizmi kendi glclimize dayanarak
kurmanin mimkdin olup olmadi§i soruldugunda, bununla kastedilen
soru sudur: Ulkemizde proletarya ile kdyluliik arasinda varolan
karsithklan asmak mimkin mudur, degil midir?

Leninizm bu soruyu olumlu yanitlar: Evet, sosyalizmi
kurabiliriz, ve biz onu, isci sinifi énderliginde, koylilikle birlikte
kuracagiz.

Boyle bir yanit nasil gerekcelendirilmekte, ne ile motive
edilmektedir?

Bu yanit icin motivler, proletarya ile kdyliluk arasinda sadece
karsithklara var olmayip, bilakis onlara, bu karsithklara agir basan
veya en azindan agir basabilecek olan ve isci-koyll ittifakinin
zeminini, temelini olusturan, gelismenin temel sorunlarinda ortak
¢ikarlara da sahip olmalarinda yatmaktadir.

Bu ortak ¢ikarlar nelerdir?

Mesele sudur ki, tanmin iki gelisme yolu vardir: kapitalist yol
ve sosyalist yol. Kapitalist yol, kent ve kir burjuvazisinin Gst
katmanlarinin zenginlesmesi ¢ikarma, kdylulagin gogunlugunun
yoksullagmasina goéturen bir gelisme anlamina gelir. Buna Kkarsilik
sosyalist yol, koyluligin ¢ogunlugunun yasam standardinin sirekli
ylkseltilmesine gotiren bir gelisme anlamina gelir. Proletarya gibi
koylulugun de, ve ozellikle de onun, gelismenin ikinci yolda,
sosyalist yolda olmasinda g¢ikan vardir. Cinki sadece bu yolla
koylulik, yoksullasma ve acliktan kurtulabilir. Vurgulamaya gerek
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yok ki, ekonominin asil iplerim elinde tutan proletarya diktatérligu,
ikinci yolun, sosyalist yolun zafer kazanmasina yardim etmek igin her
tirli 6nleme basvuracaktir. Ote yandan, koyliligin, gelismenin
ikinci yolda olmasina derin ilgi gdstermesi kendiliginden anlasilirdir.

Proletarya ile kdyluligin, aralarindaki karsitliklara agir basan
¢ikar ortakhgi buradan kaynaklanir.

Bu sebepten dolayi Lenininizm, koylilikle birlikte, isci-kdylu
ittifaki temelinde tam sosyalist toplumu kurabilecegimizi ve kurmak
zorunda oldugumuzu séyler.

Bu sebepten dolayi Leninizm, proleterlerin ve kdylulerin ortak
cikarlarindan yola gikarak, proletarya ile koylilik arasinda varolan
karsithiklari kendi glicimiize dayanarak asabilecegimizi ve asmak
zorunda oldugumuzu soyler.

Leninizmin bu sorunda tavri budur.

Ama gorunuse gore tim yoldaslar Leninizmle hemfikir degil.
Ornegin Trogki, proletarya ile koyliilik arasindaki karsithklar tizerine
sunlar yaziyor:

"Ezici ¢ogunlugu koéylu olan bir nifusa sahip geri bir
Ulkedeki isci hikimetinin konumundaki celiskiler, ancak*
uluslararasi 6lcekte, proletaryanin diinya devrimi arenasinda
¢6zUminu bulabilecektir." (bkz. Trocki’nin "1905 Yih"
kitabinin 6nsozi.)

Baska bir deyisle, ulkemizdeki i¢ Karsitliklari, proletarya ile
koyluliik arasindaki karsithiklari kendi glicimiize dayanarak asamayiz
ve ortadan kaldiramayiz, asacak ve kaldiracak durumda degiliz, ¢linkd,
deniyor, biz bu karsithiklari ancak diinya devrimi sonucunda ve ancak
diinya devrimi temelinde ortadan kaldirabiliriz ve sosyalizmi sonunda
kurabiliriz.

Soylemeye gerek yok ki, bu tezin Leninizmle higbir ortak yani
yoktur.

Ayni Trocgki daha sonra devam ediyor.

- Altim ben c¢izdim. - J.St.

98



"Avrupa proletaryasinin dogrudan devlet destedi olmadan,
Rusya isci sinifi, iktidari koruyacak ve gecici egemenligini
kalici bir sosyalist diktatérlige donustirecek durumda
olmayacaktir. Bundan bir an bile kusku duyulamaz.” (Bkz.
Trogki'nin "Devrimimiz"i, s.278.)

Baska bir deyisle, Bati proletaryasi iktidari ele gegirmedigi ve
bize devlet destegi vermedigi siirece biz, az buguk uzun bir dénem igin
de olsa iktidari korumayi hayal bile edemeyiz.

Devamla:

"Ornedin devrimci bir Rusya'nin tutucu bir Avrupa
karsisinda tutunabilecegim... disinmek umutsuz" [birsey
olurdu —CN] (Bkz. Trogki'nin yazilan, cilt 11, Bélim I,
5.90.).

Baska bir deyisle, biz, deniyor, sosyalizmi sadece kuramamakla
kalmayacagiz, bilakis "tutucu bir Avrupa karsisinda™ kisa bir zaman
icin de olsa tutunamayacagiz, halbuki bizim sadece tutunmakla
kalmayip, bilakis tutucu Avrupa'nin Glkemize yaptigi bir dizi hirshi
saldiriyr geri piskarttigimazi tim dinya biliyor.

Ve sonunda:

"Rusya'da sosyalist iktisadin gergek bir ilerlemesi”, diyor
Trocki, "ancak Avrupanin en énemli Ulkelerinde proletaryanin
zaferinden sonra* mimkiin olacaktir" (ayni yerde, s.93).

Soylenenler agiktir.

Yoldaslar, bu alintilari, Lenin’in eserlerinden alintilarla karsi
karsiya koymak ve size bu sekilde, etrafi kapitalist devletlerle cevrili
bir proletarya diktatérligi tlkesinde tam sosyalist toplumu kurma
olanagi sorununun temel ¢ekirdegini kavrama imkani saglamak icin
yaptim.

Simdi, Lenin'in eserlerinden alintilara bakalim.

- Altin1 ben gizdim — 7 s
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Daha 1915 yilinda, emperyalist savas sirasinda Lenin sunlari
yaziyor:

"iktisadi ve siyasi gelismenin esitsizligi, kapitalizmin
mutlak bir yasasidir. Bundan su sonug ¢ikar ki, sosyalizmin
zaferi baslangigta birkac kapitalist Glkede ya da tek basina
alinmis bir tlkede bile olanaklidir. Bu Ulkenin muzaffer,
proletaryasi, kapitalistleri mulksuzlestirdikten ve kendi
tUlkesinde sosyalist Uretimin érgutlenmesinden sonra kendini
diger, kapitalist dinyanin karsisina koyacak ve diger
Ulkelerin ezilen siniflarini kendi yanma c¢ekecek, onlarda
kapitalistlere karsi isyanlar koriikleyecek ve gerektiginde
somuricl siniflara ve onlarin devletlerine karsi hatta
silah zoruna bile basvuracaktir"... Clnkd "sosyalizmde
uluslarin 6zglr birlesmesi, sosyalist cumhuriyetlerin geri
kalmis devletlere karsi az ¢ok uzun siiren ve inatgl bir
micadelesi olmaksizin olanaksizdir." (Bkz. 4. baski, cilt 21,
s.311))

Baska bir deyisle, etrafi kapitalistlerle cevrili proletarya dik-
tatorligu Glkesi, goraldigu gibi, sadece proletarya ile koyluluk
arasindaki ic karsithklari kendi gliciine dayanarak ortadan kaldiracak du-
rumda olmakla kalmayip, bilakis sosyalizmi de kurabilir ve kurmak
zorundadir, kendi Ulkesinde sosyalist bir ekonomi 6rgiitleyebilir ve
orgltlemek zorundadir ve sermayeyi devirme ugruna miicadelelerinde
komsu Ulkeler proletaryasinin yardimina kosmak (zere silahli bir giig
kurabilir ve kurmak zorundadir.

Bu, tek llkede sosyalizmin zaferi tzerine Leninizmin temel
tezidir.

Lenin, biraz farkli bir bigcimde de olsa, 1920 yilinda, VIII.
Sovyet Kongresinde llkemizin elektrifikasyonu sorunuyla bag icinde
ayni seyi soyler:

"Komiinizm — bu, Sovyet iktidari arti tim Glkenin
elektrifikasyonudur. Yoksa tlke, bir kigik koyli ulkesi
olarak kalacaktir, bunu acikca gérmeliyiz. Biz kapitalizmden
daha zayifiz, sadece dinya o6lglsiinde degil, bilakis kendi
Ulkemiz iginde de. Bu herkesce bilinmektedir. Biz bunu
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gordik ve iktisadi temelin, kicik kdylu [iktisadi —CN]
olmaktan cikip blyiik-¢caph sanayi olmasini saglayacagiz.
Ancak ulke elektriklendiginde, sanayi, tarim ve ulasim
sistemi modern, blylk-endustriyel bir teknik temele
kavustugunda, ancak o zaman biz, nihai* olarak zafer
kazanmis olacagiz.” (Bkz. 4. baski, cilt 31, s.484, Rusga.)

Baska bir deyisle, tlkemizde sosyalizmin kurulmasinin teknik
guclikleri konusunda Lenin'in kafasi tamamen aciktir, ama o bundan
higbir sekilde, "Rusya'da sosyalist iktisadin gercek bir ilerlemesi ancak
Avrupa'nin en 6nemli Ulkelerinde proletaryanin zaferinden sonra
mimkin olacaktir" sagma sonucunu ¢ikarmamistir, tersine o, bizim
bu glclikleri kendi glicimiize dayanarak asabilecegimiz ve "nihai
zaferi" kazanabilecegimiz, yani tam sosyalizmi kurabilecegimiz
gOrusundedir.

Ve bir y»lsonra, 1921'deLenin sunlari soyler:

"Kdoylilikle 10-20 yil dogru iliski, ve zafer dinya
Olctisinde* (gelisen proleter devrimlerin gecikmesi halinde
bile) giivencelenmistir." (" 'Ayni Vergi Uzerine' Brosini Igin
Plan ve Taslaklar", 1921 -4. baski, cilt 32, s.302/303:
Rusga.)

Baska bir deyisle, lilkemizde sosyalizmin kurulmasinin siyasi
guclukleri konusunda Lenin'in kafasi tamamen aciktir, ama o bundan
hicbir sekilde, "Avrupa proletaryasinin dogrudan devlet destegi
olmadan Rusya isci sinifi, iktidari koruyacak durumda olmayacaktir"
sa¢cma sonucunu ¢ikarmamaktadir, tersine o, kéyluluge karsi dogru bir
politika izledigimizde, "dinya Olclsiinde zaferi" tamamen
kazanabilece§imiz, yani tam sosyalizmi kurabilecegimiz gértsundedir.

Ama, koyliluge karsi dogru bir politika ne anlama
gelmektedir? Koyluluge karsi dogru bir politika, butuniyle ve
timuayle bize, ve yalnizca bize, tilkemizde sosyalizmin kurulmasinin
yonetici glict olan Partiye bagh bir seydir.

-~ Altini ben c¢izdim. - J.St.
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Ayni seyi, ama daha buyuk bir agiklikla 1922 yilinda Lenin,
kooperatifcilik (izerine notlarinda sdyler:

"Gergekten de, tim blylk capl Gretim araglarinin
devletin tasarrufunda olmasi, devlet iktidarinin proletaryanin
ellerinde olmasi, bu proletaryanin milyonlarca kiicik ve
kucucuk koylulerle ittifaki, bu proletaryanin koéylulik
karsisindaki ydnetici konumunun givenlik altina alinmis
olmasi vs. — tim bunlar, daha Once kiclimseyerek
bezirganlik olarak gordiigimiiz ve simdi, NEP diizeni altinda
bazi bakimlardan 0&yle goérmekte hakli oldugumuz
kooperatiflerden, sadece kooperatiflerden hareket ederek, tam
bir sosyalist toplumu kurmak i¢in gerekli olan
hersey degil midir?* Bu, heniiz sosyalis bir toplumun
kurulusu degildir, ama bu kurulus icin gerekli ve yeterli
olan herseydir* (Bkz. 4. baski, cilt 33, s5.428, Rus¢a.)

Baska bir deyisle, proletarya diktatérlugu altinda bizde,
gorilduga gibi, tam sosyalist toplumu kurmak icin gerekli olan tim
onsartlar vardir, ki bu minasebetle tim ve her turli i¢c zorluklar
astlacaktir, clinkii onlari kendi glclimiizle asabiliriz ve asmak
zorundayz.

Soylenenler agiktir.

Ulkemizin gérece ekonomik geriliginin sosyalizmin kurulmasi
olanagini disladi@ itirazina Lenin, en kararl sekilde karsi cikmakta ve
onu, sosyalizmle bagdasmaz bir sey olarak reddetmektedir:

"Onlarin" diyor Lenin, "Bati Avrupa sosyal- demokrasisi-
nin gelisme seyri icinde ezberlemis oldugu ve bizim sosya-
lizm icin henliz olgun olmadigimiz, onlar arasinda cesitli ‘al-
lame' baylarin vurguladigi gibi, bizde sosyalizm igin objektif
ekonomik dnsartlann olmadigi seklindeki argiimani... son de-
rece basmakaliptir." (Bkz. 4. baski, cilt 33, 5.437, Rusca.)

Aksi halde, Ekim'de iktidart almanin ve Ekim Devrimi'ni
yapmanin bir anlami olmazdi. Cunki, suya dabu milahazayla tam

- Altini ben ¢izdim, - J.St.
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sosyalist toplumun kurulmasi olanagi ve zorunlulugu dislandiginda,
Ekim Devrimi de anlamini yitirir. Her kim tek tlkede sosyalizmin
kurulma olanagini yadsiyorsa, o zorunlu olarak Ekim Devrimi’nin
haklihgini da yadsimak zorundadir. Ve tersine: Her kim Ekim'e
inanmazsa, o kapitalist kusatma kosullari altinda sosyalizmin zaferi
olanagini da kabul edemez. Ekim'e inangsizlik ile tlkemizde sosyalist
olanaklari kabul etmeme arasinda siki ve dogrudan bir baginti vardir.

"Tim ulkelerde devrim baslamadigi sirece iktidar
alinmamaliydi diyen, kendilerini cok akilli zanneden ve hatta
kendilerine sosyalist diyen elbette sivrizekalilar oldugunu
biliyorum", diyor Lenin. "Bu insanlar, bu gevezelikle devrime
sirt cevirdiklerini ve burjuvazinin tarafina gegctiklerini
farketmiyorlar. Emekgi siniflarin devrimi uluslararasi dlgekte
yapmalarini beklemek, herkesin beklemekten donmasi demek
olurdu. Bu sagmadir.” (Bkz. 4. baski, cilt 27, s.336, Rusca.)

Birinci grup karsithiklarda, i¢sel bir nitelige sahip karsitliklarda,
kapitalist kusatma kosullan altinda sosyalizmin kurulmasi olanagi
sorununda durum budur.

Simdi ikinci grup karsitliklara, sosyalizm (lkesi olarak
Ulkemizle, kapitalizm Ulkeleri olarak tim diger Ulkeler arasinda
varolan dissal karsithklara gegelim.

Bu karsitliklar nedenibarettir?

Bunlar, kapitalist kusatma varoldugu surece, kapitalist Glkeler
tarafindan midahale tehlikesinin de varolmak zorunda oldugu ve, boyle
bir tehlike varoldugu sirece, restorasyon tehlikesinin de, tlkemizde
kapitalist dizenin tekrar tesis edilmesi tehlikesinin de varolmak
zorunda oldugundan ibarettir.

Bu karsithiklarin, tek llke tarafindan tamamen asilabilecegi
varsaylilabilir mi? Hayir, varsayilamaz. Clnki tek tlkenin ¢abalari,,
bu ulke proletarya diktatorligu tlkesi de olsa, onu'bir miidahale
tehlikesine karsi tamamen glivencelemeye yetmez. Midahaleye karsi
tam bir garanti ve dolayisiyla sosyalizmin nihai zaferi de bundan
dolayi ancak uluslararasi 6lcekte, bir dizi tlkenin proleterlerinin ortak
cabalarinin sonucu olarak, veya, daha dogrusu, birkac (lkenin
proleterlerinin zaferi sonucu olarak mimkundir.
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Sosyalizmin nihai zaferi ne anlama gelir?

Sosyalizmin nihai zaferi, miidahale- ve dolayisiyla restorasyon
denemelerine karsi tam garantidir, ¢iinkd az buguk ciddi bir restorasyon
denemesi ancak disaridan ciddi bir destekle, ancak uluslararasi
sermayenin destegiyle yapilabilir. Bu yizden, devrimimizin tim
Ulkelerin iscileri tarafindan desteklenmesi, ve dahasi, bu iscilerin en
azindan birkag Ulkede zaferi, ilk muzaffer tlkenin midahale- ve
restorasyon denemelerine karsi tam givencelenmesi i¢in vazgecilmez
Onsarttir, sosyalizmin nihai zaferi i¢in vazgecilmez onsarttir.

"Bizim Sovyet cumhuriyetimiz"”, diyor Lenin, "tim
kapitalist diinyanin tecrit olmus bir kenar bélgesi olarak
kaldigr slrece, su ya da bu tehlikenin yok olacagini
diistinmek... blsbitin komik bir hayalperestlik ve (itopya
olurdu. Bu temel karsitliklar varligini korudugu sirece, dogal
olarak tehlikeler de varhdini koruyacaktir, onlardan kagip
kurtulamayiz." (Bkz. 4. baski, cilt 31, s5.462, Rus¢a.)

Ve devamla;

"Biz sadece bir devlette degil, ayni zamanda bir devletler
sisteminde yasiyoruz, ve emperyalist devletlerin yaninda
Sovyet cumhuriyetinin varhgi, uzun middet disunilemez.
Sonunda ya biri ya da digeri zafer kazanacaktir." (Bkz. 4.
baski, cilt 29, s.133, Rus¢a.)

Bu yiizden Lenin der ki:

"Nihai olarak zafer ancak diinya 6l¢usiinde ve ancak tim
tlkelerin isgilerinin ortak gabalariyla kazanilabilir." (Bkz. 4.
baski, cilt 27, 5.336, Rus¢a.)

ikinci grup karsitliklarda durum budur.

Her kim tek dlkenin giciyle kesinlikle asilabilecek olan
birinci grup karsithklarla, asiimalari bir¢cok tlkenin proletaryasinin
cabalanni gerektiren ikinci grup karsitliklari birbirine karistirirsa, o en
kaba bigimde Leninizmi ¢ignemektedir, o ya kafasi karmakarisik bir
kimse, ya da iflah olmaz bir oportinisttir.

Bu yilin Ocak ayinda aldi§im, bir yoldasin, tek ulkede
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sosyalizmin zaferi sorunuyla ilgili mektubu, bir anlamda bdyle bir
kafa karisikhginin mistesna bir 8rnegi olarak gosterilebilir. O buyuk
bir saskinlikla séyle yazmaktadir

"Lenin'in teorisinin, sosyalizmin bir tek Ulkede zafere
ulasabileceginden ibaret oldugunu soyliyorsunuz. Ben ne yazik ki
Lenin'de ilgili bélumlerde, tek Ulkede sosyalizmin zaferi Uzerine
hicbir isaret bulamadim.”

Burada kot olan tabii ki, yuksekokul dgrencileri arasinda en
iyi yoldaslardan birisi olarak gérdigim bu yoldasin, "Leninile ilgili
bélumlerde tek llkede sosyalizmin zaferi Uzerine hicbir isaret
bulamamasi” degildir. Onun daha fazla okuyup nihayet boyle isaretleri
buldugu zaman gelecektir. Kot olan, onun, i¢ karsithklarla dis
karsithklari birbirine karistirmasi ve bu karisiklik iginde apisip
kalmasidir. Sizlere, bu yoldasin mektubuna verdigim yaniti aktarmak
herhalde gereksiz olmayacaktir. Soyle:

"Sézkonusu olan sosyalizmin tam zaferi degil, bilakis
genelde sosyalizmin zaferidir, yani ¢iftlik sahipleri ve kapita-
listleri kovma, iktidari ele gecirme, emperyalizmin saldirila-
rim piskirtme ve sosyalist ekonominin insasina baslama.
Tum bunlari proletarya tek Ulkede tamamen gerceklestire-
bilir, restorasyona karsi tam bir garanti ama ancak 'bir¢ok
tlkenin proleterlerinin ortak ¢abalan'nm sonucu olabilir.

Egder, Rusyanin muzaffer proletaryasinin, diger tlkelerin
proleterlerinin apagik sempatisine sahip oldugu halde birden
fazla tlkede zafer olmadan ‘tutucu bir Avrupa'ya karsi kendini
koruyamayacag!' kanisinda olunsaydi, Rusya'da Ekim
Devrimine baslamak ahmaklik olurdu. Bu Marksizm degil,
tamamen harcialem oportiinizmdir, Trogkizmdir, istediginiz
herseydir. Trocki'nin teorisi dogru olsaydi, NEP Rusya'sini
sosyalist bir Rusya'ya ddnustlirecegimizi, bizim ‘tam
sosyalist toplumu kurmak icin gerekli olan herseye sahip
oldugumuzu™ ('Kooperatifcilik Uzerine'ye bakiniz) iddia
ettiginde ilyic haksiz olurdu...

. talikler benim.- J.St.
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Siyasi pratigimizde en tehlikeli sey, muzaffer proleter
Ulkeyi, diger Ulkelerin muzaffer proleterleri yardima gelmedik-
leri siirece yerinde saymaktan baska bir seye yetenekli olma-
yan pasif bir sey olarak gérmeye ¢alismaktir. Varsayalim ki,
Rusya'da Sovyet diizeninin oldugu énimizdeki bes-on yil
icinde Batida daha devrim olmadi; varsayalim ki, cumhuriyeti-
miz bu dénem boyunca varhgdini buna ragmen NEP iliskileri
altinda sosyalist ekonomiyi insa eden Sovyet cumhuriyeti ola-
rak devam ettirdi — bu bes-on yil boyunca tlkemizin sosya-
list ekonomiyi orgutlemekle degil de denize su tasimakla
ugrasacagini mi saniyorsunuz? Tek Ulkede sosyalizmin zaferi-
ni inkar etme teorisinin ne kadar tehlikeli oldugunu kavramak
icin, bu soruyu sadece sormak yeter.

Ama bu, bu zaferin tam, nihai olacagi anlamina mi gelir?
Hayir, bu anlama gelmez..., kapitalist kusatma strdiugu
surece, askeri bir midahale tehlikesi sirekli varolacaktir.”
(Ocak 1925.)

Partimizin XIV. Konferansinin bilinen kararinin bakis

acisindan bakildiginda, Glkemizde sosyalizmin kaderi sorununda durum
budur.

\
PARTININ KIRDAKI SIYASETI

Besinci sorunlar grubuna gegiyorum.

XIV. Konferansin, Partimizin kirdaki siyasetiyle ilgili
kararlarina ge¢cmeden &nce, Partimizin kirdaki calismamizin
eksikliklerine getirdigi elestiriler dolayisiyla burjuva basininin
kopardigi guraltl Gzerine birkag s6z sdylemek istiyorum. Burjuva
basini herkesi, kendi eksikliklerimize getirilen acik elestirinin, Sovyet
iktidarinin zaafinin bir isareti, onun ¢okisinin ve parcalanisinin bir
isareti olduguna inandirmak igin tim marifetlerini gostermektedir.
Soylemeye bile gerek yok ki, tim bu giriltiide, hersey uyduruk ve
yalandir.

106



Ozelestiri, Partimizin giiciniin bir isaretidir, zaafinin degil.
Ancak yasamin igine kok salmis ve tuttugu yol zafere gétiren gugcli
bir parti, bizim Partimizin tim halkin éniinde yaptigi ve surekli
yapacagi gibi, kendi eksikliklerini acimasizca elestirmeye kalkisabilir.
Gercegi halktan gizleyen bir parti, glinisigmdan ve elestiriden korkan
bir parti, parti degil, bilakis yokolmaya mahkdim bir dolandiricilar
kligidir. Burjuva baylar bizi kendi olctleriyle él¢uyorlar. Onlar
gunisigmdan korkuyorlar ve eksikliklerini refah gosterisciligiyle
gizlemeye calisarak gercegi halktan gizlemeye cabaliyorlar. Ve simdi,
biz koministlerin de gercegi halktan gizlemek zorunda oldugumuzu
santyorlar. Gunisigmdan korkuyorlar, ¢linkii burjuva dizeninden
geriye tas Ustlinde tag kalmamasi icin sadece az bucuk ciddi bir
Ozelestiriye, kendi eksikliklerine az bucuk o6zglrce elestiri
getirilmesine miisaade etmeleri bile yeter. Ve simdi, biz komunistler
Ozelestiri yaptigimizda, bunun, ayaklarimizin yere basmadigina,
ayaklarimizin havada olduguna dair bir isaret oldugunu saniyorlar.
Muhterem burjuvalar ve sosyal-demokratlar, bizi kendi 6lglleriyle
olcuyorlar. Ancak miyadi dolmakta olan ve yokolmaya mahkim
partiler, giinisigmdan ve elestiriden korkabilirler. Biz ne birinden ne de
digerinden korkmuyoruz, ¢unkl biz, tuttugu yol zafere gotlren
ylkselen bir Partiyiz. Bu ylzden, birka¢ aydan beri yapilmakta olan
Ozelestiri, Partimizin buyuk gucunin isaretidir, zaafinin degil;
saglamlasmasinin bir aracidir, cékisunin degil.

Simdi artik Partinin kirdaki siyaseti sorununa gecebiliriz.

Yeni i¢ ve uluslararasi durumla bagintili olarak kirda hangi
yeni amiller tespit edilebilir?

Ben, dort temel olgunun 6ne cikarilabilecedini saniyorum:

1— Koyluligu sosyalist insaya cekmek icin, koylulukle
birlikte sosyalizmi insa etmek igin ¢etrefil olsa da mimkin oldugunca

acisiz bir yol secmemize sebep olan uluslararasi durumun degismesi
ve devrimin yavaslamis temposu;

2— savas kominizminin kirdaki kalintilarinin tasfiyesini
gerektiren kdyun iktisadi gelismesi ve kdyluligin ayrisma sureci;

3— kirda onderlik ve yonetimin eski ydntemlerinin
degistirilmesini gerektiren kéylilagin siyasi faaliyeti;
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4— Ulkemizin bir dizi bucaginda, orta koéylalugun,
yoksul koylulere karsi Kulaklarin safinda durdugu tartisma
gotiirmez olgusunu agiga ¢ikaran yeni Sovyet secimleri.

Bu yeni olgularla baginti icinde Partinin kirdaki temel gérevi
nedir?

Bazi yoldaslar, kéyun ayrismasi olgusundan yola cikarak,
Partinin temel gorevinin, kdyde sinif micadelesini koriiklemek oldugu
sonucuna variyorlar. Bu yanhstir. Bu bos gevezeliktir. Simdi temel
gorevimiz bu degildir. Bu, eski Mensevik tirki hazinesinden eski
Mensevik tlrkileri nakarat etmektir.

Bugin en onemli sey kesinlikle kdyde sinif micadelesini
koriklemek degildir. Simdi en dnemli sey, orta koylalagu
proletaryanin etrafinda toplamak, onu yeniden
kazanmaktir. Simdi en 6nemli sey, koéyluligin ana kitlesiyle
birlesmek, onun maddi ve kultirel seviyesini yikseltmek ve bu ana
katleyle birlikte sosyalizm yolunda ilerlemektir. En dnemli sey,
sosyalizmi koyliulukle birlikte, mutlaka koylulikle birlikte ve
mutlaka isci sinifinin 6nderligi altinda insa etmektir, ¢clinki isci
sinifinin dnderligi, insanin sosyalizm yolunda gideceginin en énemli
garantisidir.

Partinin temel gorevi simdi budur.
ilyic'in, NEP'in uygulamaya sokuldugu sirada séyledigi ve tam

gegcerliligini glinimize kadar korumus olan bu konuyla ilgili sézlerini
hatirlamak herhalde yersiz olmayacaktir:

"Canalici nokta, simdi ¢cok daha blyik ve muazzam bir
kutle halinde ilerlemektir, [ve bu da —CN] koylulukle
birlikte ortaklasa olmaktan baska turli olamaz" (Bkz. 4.
baski, cilt 33, 5.291, Rus¢a].

Ve devamla:

"Gerekli olan, koylu kitlesiyle sade, emekgi koyluliikle
sikica birlesmek ve tasavvur ettigimizle karsilastirilamayacak
derecede, sonsuz yavas, buna karsilik ama tim kutle gercekten
bizimle birlikte ilerleyecek sekilde hareket etmeye
baslamaktir. O zaman bu hareket, zamani geldiginde dyle bir
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hiza erisecektir ki, su an onu hayal bile edemeyiz." (Bkz. 4.
baski, cilt 33, s.243, Rusca.)

Bununla bagintili olarak kirda dnimuzde iki temel gérev
durmaktadir.

1— ilk olarak, kdylu iktisadinin Sovyet iktisat gelismesinin
genel sistemi icine ¢ekilmesini saglamaliyiz. Eskiden dniimuzde iki
paralel stire¢ vardi: kent kendi yolunda giderdi, kéy kendi yolunda.
Kapitalist, koylu iktisadim kapitalist gelisme sistemi icine ¢cekmeye
ugrasirdi. Ama bu cekilme, koyld yiginlarinin yoksullasmasi ve
koylilugin ust katmaninin zenginlesmesi yoluyla gerceklesirdi. Bu
yolun, devrimi tesvik eden bir yol oldudu bilinmektedir. Proletaryanin
zaferinden sonra kdylu iktisadinin Sovyet iktisat gelismesinin genel
sistemi icine ¢ekilmesi, kdylilerin codunlugunun refahini tedricen
ama surekli yukseltme temelinde halk iktisadini ileriye gotirecek
sartlar1 yaratarak, yani devrimden once kapitalistlerin koylileri
goturdukleri ve kéyliligi bu yoldan gitmeye cagirdiklari yola karsit
olan bir yol takip edilerek gerceklesir.

Ama koyli iktisadi, iktisadi insa sistemi i¢ine nasil gekilebilir?
Kooperatifler sayesinde. Kredi kooperatifleri, tarim kooperatifleri,
tiketim kooperatifleri, meslek kooperatifleri sayesinde.

Koyl iktisadini yavas ama esasl bir bi¢cimde sosyalist insa
genel sistemi igine ¢cekmek i¢in tutmamiz gereken yollar ve patikalar
iste bunlardir.

2— lkinci gérev, tedricen ama israrli bir sekilde, kirda eski
yonetim ve onderlik yontemlerini ortadan kaldirmak, Sovyetleri
canlandirmak, Sovyetleri gercekten secilmis organlara dénistirmek,
kirda Sovyet demokrasisinin temel ilkelerini yerlestirmektir. ilyic,
proletarya diktatérliginin emekgilerin cogunlugu icin demokrasinin
en st tipi oldugunu séylemisti. ilyi¢, demokrasinin bu en st tipinin,
ancak iktidarin proletarya tarafindan ele gegirilmesinden sonrave ancak
bizim bu iktidari saglamlastirma imkanina sahip olmamizdan sonra
uygulamaya sokulabilecegini soylemisti. Eh, bu Sovyet iktidarini
saglamlastirma ve Sovyet demokrasisini gelistirme asamasi artik
baslamis bulunuyor. Bu yolda dikkatli ve telassiz yurimeli ve bunu
yaparken calismanin seyri icinde Parti cevresinde Partisiz koylilerden
olusan sayica giclu bir aktif yaratmaliyiz.
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Eder birinci gorev, koylu iktisadini iktisadi insanin genel
sistemi icine cekme gorevi, sosyalizmin kurulmasinda kéyltlugin
proletaryaylabirlikte isbirligi yapmasini saglamayi olanakli kilacaksa,
ikinci gorev, Sovyet demokrasisini gelistirme ve kdyde Sovyetleri
canlandirma gorevi de bize, devlet aygitimizi reorganize etme, onu
halk yiginlariyla baglama, saghkli ve dirist, basit ve ucuz bir devlet
aygitl kilma ve boylelikle proletarya diktatorligu toplumundan
komiinist topluma tedrici gecisi kolaylastiracak kosullari yaratma
imkani saglayacaktir.

XIV. Parti Konferansinin, Partimizin kirdaki siyaseti sorununda
aldigi kararlarin anahatlan bunlardir.

Buna uygun olarak, kirda Parti dnderliginin yéntemi de
degismek zorundadir.

Bizde Partide bazi insanlar var ki, simdi NEP glindemde
oldugundan ve kapitalizm gecici olarak istikrara kavusmaya
basladigindan, gorevimizin simdi hem Partide hem de devlet aygitinda
herseyde ses getirecek bir maksimal baski politikasi uygulamak
oldugunu iddia ediyorlar. Bunun yanhlis ve ugursuz bir politika
olacagini sdylemek zorundayim. Bizim simdi maksimal baskiya degil,
bilakis hem politikada hem &rgiitlenmede maksimal esneklige, hem
politik hem de 6érgutsel 6nderlikte maksimal esneklige ihtiyacimiz var.
Bu olmadan, buginki karisik kosullar altinda dizginleri elimizde
tutamayiz. Partinin dizginleri elinde tutmasi ve onun tam dnderliginin
garantili kalmasi i¢cin maksimal esneklige ihtiyacimiz var.

Devam. Komunistlerin, kirda idarenin igrenc bicimlerine bir
son vermeleri zorunludur. Kaylulik surekli, salt emirlerle idare
edilemez. Koylulere, anlamadiklari sorunlari sabirla agiklamayi
o0grenmek gerekir, kdyluleri ikna etmeyi 6grenmek gerekir, ve bunun
icin ne zamandan ne de ¢abadan kaginilmamalidir. Tabii ki, kaza daire-
leri yUritme komiteleri baskanlanmizdan bazilarinin sik sik yaptigi
gibi, emirler vermek ve bununla yetinmek ¢ok daha kolay ve basittir.
Ama basit ve kolay olan hersey iyi degildir. Gegenlerde kaza dairesi
sekreterlerinden biri, il komitesinin bir temsilcisinin, kaza dairesinde
neden gazete olmadigi sorusunu sdyle yanitladi: "Gazete neyimize ge-
rek? Gazete olmayinca ortalik daha sakin ve daha iyi, yoksa kdyliler
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okumaya ve akla gelebilecek herseyi sormaya baslarlar, o zaman da
kilfetin sonu gelmez." Ve bu sekreter kendisine komunist diyor!
Onun komunist degil, bilakis bir sefalet yigini oldugunu ispatlamaya
herhalde gerek yoktur. Sorun sudur ki, glinimuzde "kulfet"siz higbir
sey yonetilemez, gazete olmadan ise hi¢ mi hi¢ yonetilemez. Kirda
Partinin ve Sovyet iktidarinin énder konumunu garanti altina almak
istiyorsak, bu basit gercedi kavramak ve dikkate almak zorundayiz.

Devam. Bugin onderlik edebilmek igin, isletme bilmek
gerekir, ekonomiyi tanimak ve ondan biraz anlamak gerekir. Tek
basina "duinya politikasi” Gzerine, Chamberlain ve MacDonald {izerine
lakirdiyla giinimiizde fazla bir yere varilamaz. iktisadi inga dénemine
girmis bulunuyoruz. Bu ylzden, sadece ekonomi hakkinda tam
tafsilath bilgiye sahip olan, kdylulere isletmesini gelistirme hakkinda
ise yarar tavsiyeler vermeyi bilen, kdylilere isletmelerinin insasinda
yardim etmeyi bilenler énderlik edebilir. Ekonomiyle en ayrintili bir
sekilde ilgilenmek, ekonomiyle en siki baglan kurmak, ekonomik
insanin bitun detay sorunlarina nifuz etmek — kdéyde komdanistlerin
gorevi simdi budur. Bu gorev yerine getirilmeden, dnderlik etmek
hayal bile edilemez.

Bugtin artik eski tarzda ve bicimde 6nderlik edilemez, ¢linki
koylulugin siyasi faaliyeti artmistir, ve bu faaliyetin ifadesini
Sovyetlerde bulmasi, onun yolunun Sovyetlerin yanindan dedgil,
Sovyetlerden gecmesi gereklidir. Sadece, Sovyetleri canlandiran ve
kirda Parti etrafinda bir kéyli aktifi yaratanlar énderlik edebilir.

Eski tarzda ve bi¢cimde bugtin artik énderlik edilemez, ¢ilnki
koyluligin ekonomik faaliyeti artmistir, ve bu faaliyetin ifadesini
kooperatiflerde bulmasi ve onun yolunun kooperatiflerin yanindan
degil, kooperatiflerden ge¢cmesi gereklidir. Sadece, kirda
kooperatifciligi gelistirenler 6nderlik edebilir.

Parti énderliginin kirdaki somut gorevleri genelde bunlardir.

VI
METAL SANAYIii UZERINE

Partimizin XIV. Konferansinda ele alinan sorunlarin son
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grubuna gegiyorum.

Ekonomimizin yénetiminde yeni ve 6zel olan nedir?

Ekonomik planlarimizin, ekonomimizin gergek gelismesinin
gerisinde kalmaya baslamasi, yetersiz olduklarinin anlasdmasi ve
ekonominin gercek bllyiimesine genellikle adim uyduramamasidir.

Bu olgu, ifadesini, diger seylerin yaninda, devlet bitgcemizde de
g0ze batar sekilde bulmaktadir. Tahminlerimizde 6ngérilmeyen bitce
gelirlerinin hizla yikselisi sonucu, devlet butgemizi yarim yil i¢inde
U¢ kez degistirmek zorunda kaldigimizi biliyorsunuz. Baska bir
deyisle, tahminlerimiz ve bitce planlarimiz, devlet gelirlerinin
artisinin gerisinde kaldi, boylelikle devlet kasasinda fazlaliklar olustu.
Bu, Ulkemizin iktisadi yasamini besleyen 6zsularin zaptedilmez bir
glicle yiikseldigi ve finans uzmanlarimizin tim ve her tirlu bilimsel
planlarini altiist etti§i anlamina gelir. Bu, bizim ekonomide, érnegin
Amerika'da i¢savastan sonra oldugundan daha muazzam degilse,
kesinlikle ondan daha az olmayan bir iktisadi atilim yasamakta
oldugumuz anlamina gelir.

iktisat yasantimizdaki bu yeni goriingii, ifadesini en belirgin
sekilde metal sanayimizin bilyiimesinde bulmaktadir. Onceki yil metal
sanayiinin Uretimi, savas éncesi rublesiyle 191 milyonluk bir degere
sahipti. Onceki yilin Kasim'inda, 1924/25 iktisadi yili plani, savas
oncesi rublesiyle 273 milyon olarak kararlastirildi..Bu plan, metal
sanayiinin gercek bilyime temposuna uymadigi igin, bu yilin Ocak
ayinda degistirildi ve toplam 317 milyona yukseltildi. Bu yilin
Nisan’inda, bu genisletilmis planin da yetersiz oldugu géruldi, ve 350
milyona ylkseltilmek zorunda kalindi. Simdi bize, bu planin da
yetersiz oldugunun goérildagu séyleniyor, cinkiu daha yukariya,
360-370 milyona yukseltilmek zorunda kalinacak.

Baska bir deyisle: Metal sanayiinin retimi bu yil icinde, gecen
yilin Gretimiyle karsilastirildiginda nerdeyse iki katina ¢ikti. Hafif
sanayimizin muazzam buydmesinin, ulasim sisteminin, yakit
sanayiinin gelismesinin sézinu bile etmiyorum.

TUm bunlar neyi gostermektedir? Sosyalizmin asil temelini
teskil eden sanayimizi harekete gecirme konusunda, ana gelisme
yoluna daha simdiden girmis oldugumuzu. Bir bitiin olarak tim
sanayiin asil itici glici olan metal sanayiine gelince, orada 6lii noktay!
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astik, ve metal sanayiimiz atilim yapmak, en parlak zamanina erismek
icin her sansa sahiptir. Cerjinski yoldas, ulkemizin bir metal Ulkesi
olabilecegini ve olmak zorunda oldugunu s6ylediginde haklidir.

Tanitlamaya gerek yoktur ki, bu olgu hem {lkemizin igsel
gelismesi, hem de uluslararasi devrim igin muazzam dneme sahiptir.

Kusku yok ki, metal sanayimizin gelismesi, biylmesi, tim
sanayimizin ve tim ekonomimizin blyimesi anlamina geldiginden;
metal sanayii bir bitin olarak sanayinin asil temelini tegkil
ettiginden; metal sanayii glcli bir gelisme gdstermeden ne hafif
sanayi, ne ulasim sistemi, ne yakit sanayii, ne elektrifikasyon, ne de
tarim kalkindinlamayacagmdan; i¢ gelisme noktasindan bakildiginda,
metal sanayiinin gelismesi muazzam bir 6neme sahiptir. Metal
sanayiinin bidylmesi bir bitin olarak tim sanayiin ve halk
ekonomisinin biuyumesinin temelidir.

Sunlan soyler Lenin "agir sanayi" Uzerine, agir sanayiden
anladigi ise esas olarak metal sanayiidir:

"Rusya icin kurtulus, yalnizca tarimda iyi bir hasat —bu
yetmez— ve koylilige ginluk ihtiyag maddeleri saglayan
hafif sanayiinin iyi bir durumda olmasi degildir —ayni sekilde
bu da yetmez—, bizim bir de agir sanayiye ihtiyacimiz
vardir. Ama onu iyi bir duruma getirmek igin birgok yillik bir
calismaya gerek vardir.”

Ve devamla:

"Agir sanayii kurtarmadan, onu restore etmeden higbir
sanayi kuramayiz, ama sanayi olmadan da bagimsiz bir tlke
olarak bir bitiin olarak batariz." (Bkz. 4. baski, cilt 33,
5.388/89, Rusca.)

Metal sanayimizin gelismesinin uluslararasi 6nemine gelince,
onun paha bicilmez degerde oldugu sdylenebilir. Clinkd, proletarya
diktatorligli altinda metal sanayiinin.firtina gibi blyUmesi,
proletaryanin sadece eskiyi yikmaya degil, bilakis yeniyi kurmaya da
yetenekli oldugunun; kendi gucline dayanarak yeni bir sanayi ve yeni
bir toplum, insanin insan tarafindan somirulmesinden 6zgir bir
toplum kurmaya yetenekli oldugunun dogrudan ispatindan baska ne
anlama gelir ki? Ve bunu kitaplarla degil, pratikle ispatlamak,
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uluslararasi devrim davasini kati ve kesin surette ilerletmek demektir.
Bati Avrupa iscilerinin tlkemizi ziyaret etmeleri tesadifi degildir. Bu
ziyaretler, tim dinyada devrimci hareketin gelismesi icin buyuk bir
ajitatif ve pratik 6neme sahiptir. Iscilerin bize gelip, fabrika ve
isletmelerde tum kése-bucagdi incelemeleri gercedi — bu gercek,
onlarin kitaplara inanmadiklarini ve proletaryanin yeni bir sanayi
kurmaya, yeni bir toplum yaratmaya yetenekli olduguna kendi
tecrubeleriyle kanaat getirmek istediklerini gdstermektedir. Ve buna
kanaat getirdiklerinde, uluslararasi devrim davasi, bundan emin
olabiliriz, her adimda yedi fersah kateden cizmelerle ilerleyecektir.
"Simdi uluslararasi devrimi”, diyor Lenin, "esas olarak
ekonomik politikamizla etkiliyoruz. Herkesin g6z, istisnasiz
ve abartmasiz dunyanin tim Ulkelerinde tim emekgilerin
gozleri, Sovyet Rusya Cumhuriyeti'ne ¢evrilmistir...
Mucadele, diinya 6lglisinde bu alana kaymistir. Bu gérevi
cozersek, o zaman uluslararasi 6l¢ude kesin ve muhakkak
kazanmisiz demektir. Bu ylzden, ekonomik insa sorunlart,
bizim icin fevkalade biylik 6nem kazanmaktadir. Bu cephede
yavas ve tedricen —hizli olmuyor—, ama surekli bir yikselis
ve ilerlemeyle zafer kazanmak zorundayiz."* (Bkz. 4. baski,
cilt 32, s.413, Rusca.)

Genelde sanayimizin, 8zelde de metal sanayimizin biylimesinin
uluslararasi 6nemi burada yatmaktadir.

Bugiin asagdi-yukan 4 milyon sanayi proleterimiz var. Bu el-
bette azdir, ama sosyalizmi kurmak ve proletaryanin tim dismanlarini
dehsete disirmek pahasina ulke savunmamizi inga etmek icin yine de
birseydir. Ama burada duramayiz ve durmamaliyiz. 15-20 milyon sa-
nayi proleterine ihtiyacimiz var, lkemizin en 6nemli bélgelerinin
elektriklendirilmesine, kooperatifler temelinde rgltlenmis bir tarima
ve yuksek derecede gelismis bir metal sanayiine ihtiyacimiz var. Ve o
zaman highir tehlikeden korkmayacagiz. O zaman uluslararasi élcide
zafer kazanacagz.

XIV . Konferansin tarihi 6nemi tam da, bu blylk hedefe giden
yolu berrakc¢a ¢izmis olmasinda yatmaktadir.

* jtalikler benim —J.St.
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Ve bu yol dogru yoldur, ¢inki bizi nihai zafere gotlren
Lenin'in yoludur.

Partimizin XIV. Konferansinin ¢alismalarinin sonuclan genelde
bunlardir.

"Pravda" No. 106 ve 107,
12 ve 13 Mayis 1925.
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DOGU HALKLARI UNIVERSITESININ
SiYASI GOREVLERI UZERINE

Dogu Emekcileri Kominist Universitesi Ogrencilerinin
Bir Toplantisinda Konusma

18 Mayis 1925

Yoldaglar! Once Dogu Emekgileri Komiinist Universitesinin
varolusunun doérdincl yili dolayisiyla sizleri kutlamama misaade
buyurun. Universitenize, Dodu i¢in komunist kadrolar yetistirmenin
cetin yolunda her turli basari diledigimi vurgulamama gerek yok
sanirim.

Simdi meseleye gelelim.

Dogu Emekgcileri Universitesi'nin bilesimini tahlil edecek
olursak, bu bilesimde belli bir ikilik saptanmadan gecilemez. Bu
Universite, Dogu'nun en az 50 ulus ve ulusal grubunun temsilcilerini
kapsiyor. Universitenin tiim dinleyicileri Dogu'nun ogullan. Ama bu
saptama, heniiz berrak ve toplu bir resim sunmamaktadir. Mesele su
ki, Universitenin dinleyicileri, tamamen farkl iki gelisme ¢izgisinin
cisimlesmesi olan iki ana gruptan olusmaktadir. Birinci grup, Sovyet
Dogu'sundan, yani burjuva iktidannin artik var olmadigi, emperyalist
boyundurugun kirihip atildigr ve iktidarda isc¢ilerin bulundugu
tlkelerden gelen insanlardan olusmaktadir. ikinci dinleyici grubu ise,
somurge ve bagimh Ulkelerden, yani kapitalizmin hala egemen
oldugu, emperyalizmin boyundurugunun tim agirlhigiyla bastirdigi ve
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daha ilk dnce emperyalistleri kovup bagimsizhgi kazanmak gereken
ulkelerden gelen insanlardan olusmaktadir.

Dolayisiyla, éniimizde, farkli bir yasam siren ve farkli
kosullar iginde gelisen iki Dogu var.

Dinleyicilerin bilesiminin bu ikili niteligi, bunu vurgulamaya
gerek yok, Dogu Emekgileri Universitesi'nin galismasina elbette
damgasini vurmak zorunda. Bu Universitenin bir bacagiyla Sovyet
toprag! Uzerinde, diger bacagiyla sémurgelerin ve bagimh Glkelerin
toprag! Uzerinde durmasi olgusu da zaten bununla agiklanir.

Buradan, universitenin faaliyetinde izleyecegi iki ¢izgi cikar:
Cizgilerden biri, Dogu'nun Sovyet cumhuriyetlerinin gereksinimlerini
karsilamak icin kadrolar yaratmaktir, digeri, Dogu'nun sémirge ve
bagimh tlkelerinin emekgi yiginlarinin devrimci gereksinimlerini
karsilamak icin kadrolar yaratmaktir.

Buradan da Dodu Emekgileri Universitesi icin iki gesit gorev
cikar.

Simdi, Dogu Emekcileri Komiinist Universitesi'nin bu
gorevlerini ayn ayn ele alarak inceleyelim.

~_DOGU EMEKGILERI KOMUNIST
UNIVERSITESI'NIN DOGUNUN SOVYET .
CUMHURIYETLERINE KARSI GOREVLERI

Bu dlkeleri, bu cumhuriyetleri, varliklari ve gelismeleri
bakimindan sémiirge ve bagimli tlkelerden ayiran karakteristik
Ozellikler nelerdir?

Birincisi, bu cumhuriyetlerin emperyalist baskidan 6zgir
olmasidir.

ikincisi, ulus olarak gelisme ve saglamlasmalarinin, bir
burjuva rejimin himayesi altinda degil, bilakis Sovyet iktidarinin
korumasi altinda cereyan etmesidir. Bu, tarihte benzeri gérilmemis bir
olgudur, ama yine de bir olgudur.
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Uclinciisii, sanayi bakimindan az gelismis olan bu
cumhuriyetlerin, gelismelerinde tim kapsamiyla Sovyetler Birligi
sanayi proletaryasinin desteginden faydalanabilmeleridir.

Dorduncisii, somirgesel baskidan 6zgir, proletarya
diktatérlaginin korumasi altinda bulunan ve Sovyetler Birligi
mensubu olan bu cumhuriyetler, Glkemizin sosyalist insasina
katilabilirler ve katilmahdirlar da.

Bas gorev, bu cumhuriyetlerin isci ve kdylulerinin, tlkemizde
sosyalizmin insasina katilmalarini kolaylastirmak, bu katiimayi
ilerletmek ve hizlandirmak icin bu cumhuriyetlerin 6zel varlik
kosullarina uygun énkosullari yaratip gelistirmektir.

Buradan, Sovyet Dogu'nun fonksiyonerleri icin su ivedi
gorevler cikar:

1— Kaoylilerin isci sinifi etrafinda birlesmesi icin Us olarak,
Dogu'nun Sovyet cumhuriyetlerinde sanayi merkezleri kurmak. Bu
esere daha simdiden baslanmis oldugunu, ve onun, Sovyetler Bir-
ligi'nin iktisadi gelismesine uygun olarak ilerleyecegini biliyorsunuz.
Bu cumbhuriyetlerin son derece cesitli hammaddelere sahip olmasi
olgusu, bu eserin zamanla tamamlanacaginin giivencesidir.

2— Tarimi kalkindirmak ve herseyden 6nce sulama islerini
iyilestirmek. Bu eserin de —eh azindan Trans-Kafkasya'da ve
Turkistan'da— ileriye géturuldugund biliyorsunuz.

3— Dogu'nun Sovyet cumhuriyetlerini, Sovyet iktisat
insasinin genel sistemi icine katmanin en emin yolu olarak,
koylilerin ve kiiglik zanaat erbabinin genis yiginlarinin kooperatifsel
birlesmesini gl¢lendirip tesvik etmek.

4— Sovyetleri yi§inlara yakinlastirmak, ulusal ilkeye gore
bilesmelerini saglamak, ve bdylece emekgci yi§inlara yakin ve onlara
tanis olan ulusal bir Sovyet devletciligi yaratmak.

5— Ulusal kaltart gelistirmek, yerli insanlardan Sovyet-,
Parti-, sendika- ve iktisat kadrolari yetistirmek amaciyla, anadilde
gerek genel ve gerekse mesleki ve teknik egitim icin genis bir kurs ve
okul sebekesi kurmak.

Bu gdrevleri yerine getirmek, Dogu'nun Sovyet
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cumhuriyetlerinde sosyalist insa isini kolaylastirmak demektir.

Dogu'nun 8rnek Sovyet cumhuriyetlerinden sézediliyor. Peki,
nedir 6rnek cumhuriyet? Ornek cumhuriyet, tiim bu gorevleri
darustlik ve ciddiyetle yerine getiren, bdylece komsu somirge ve
bagimli ulkelerin is¢i ve kdylilerinin, kurtulus hareketi saflarina
girme gayretini tesvik eden bir cumhuriyettir.

Yukarida, Sovyetleri milliyetlerin emekci yiginlarina
yakinlastirma, Sovyetleri ulusallastirma zorunlulugundan sozettim.
Ama bu ne demektir, ve pratikte nasil olacaktir? Yiginlara boyle
yakinlasmanin mikemmel 6rnegi olarak, kisa siire 6nce tamamlanmis
bulunan Tirkistan'da wulusal sinirlarin saptanmasininial
gO6rulebilecedini santyorum. Burjuva basin bu sinirlarin saptanmasinda
bir "Bolsevik kurnazhgi" gortyor. Oysa aciktir ki, burada dile gelen
sey bir "kurnazhk" degil, bilakis' Tirkmenistan ve Ozbekistan halk
yiginlarinin, kendilerine yakin ve tanis kendi 6z iktidar organlarina
sahip olma derin Ozlemidir. Devrim 6ncesi donemde bu iki Ulke
parcalanmisti, ¢esitli hanliklara ve devletlere aitti ve bdylece "iktidar
sahiplerinin sémuricu duzenbazliklarina elverisli bir faaliyet alani
sunuyorlardi. Simdi, Ozbekistan ve Tirkmenistan'in emekgci
yiginlarim iktidar organlarina yakinlastirmak ve onlarla kaynastirmak
icin, birbirinden koparilmis bu parcalan bagimsiz devletler olarak
yeniden birlestirme olanaginin oldugu an gelmis bulunuyor.
Turkistan'da sinirlarin saptanmasi, herseyden once, bu dlkelerin
birbirinden koparilmis parcalarinin bagimsiz devletler biciminde
yeniden birlestirilmesidir. Eger bu devletler sonradan, esit hakka
sahip Uyeler olarak Sovyetler Birligi'ne girmek istedilerse, bu,
Bolseviklerin Dogu'nun halk yiginlarinin en derin 8zlemlerinin
anahtarini bulmus olduduna ve Sovyetler Birligi'nin, tum diinyada,
cesitli milliyetlerin emekg¢i yi§inlarinin biricik gonulli birligi
olduguna taniklik eder. Polonya'nin birligini yeniden tesis etmek igin,
burjuvazi bir dizi savasa ihtiya¢c duydu. Tirkmenistan'in ve
Ozbekistan'in birligini yeniden tesis etmek icin ise koministlere,
birkag aylik aydinlatma ve propagandadan baska bir sey gerekmedi.

Yonetim organlarini, bu durumda Sovyetleri, cesitli
milliyetlerin buylik emek¢i yidinlarina iste boyle yakinlastirmak
gerekir.
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BolseviMerin ulusal siyasetinin tek dogru siyaset oldugunun bir
kanitidir bu.

Ayrica Dogu'nun Sovyet cumhuriyetlerinde ulusal kiltiiriin
kalkindinlmasindan sdzettim. Ama ulusal kultiir ne demektir? Proleter
kiltirle nasil bagdasir? Lenin, daha savastan dnce, bizde bir buijuva ve
bir de sosyalist iki kiltir bulundugunu; ulusal kiltir siarinin,
emekgilerin bilincini milliyetcilik agusu ile zehirlemeye ¢alisan
burjuvazinin gerici bir siart oldugunu soylemedi mi?[3) Ulusal
kaltran insasi, anadilde okul ve kurslarin gelistirilmesi ve yerli
nufustan kadro yetistirilmesi, sosyalizmin insasiyla, proleter kilttrin
insastyla nasil bagdasir? Burada asilamaz bir ¢eliski yok mu? Elbette
yok! Biz proleter kiltlrl insa ediyoruz. Bu tamamen dogrudur. Ama,
icerigi itibariyle sosyalist olan proleter kiltiriin, sosyalist insa icine
cekilmis cesitli halklarda, dil, yasam tarzi vb. farklarina gore, ¢esitli
ifade bicimlerine ve farkh bir ifade tarzina biriindugi de ayni sekilde
dogrudur. icerigi itibariyle proleter, bicimi itibariyle ulusal — iste
sosyalizmin ona dogru yurudagd, tim insanhigin ortak kiltird, boyle
bir kulturdir. Proleter kultur, ulusal kiltlri yoketmez, bilakis ona
icerik kazandirir. Ve tersine: ulusal kaltlr, proleter kultiirii yok etmez,
bilakis ona bicim kazandirir. Ulusal kaltur siari, burjuvazi iktidarda
oldugu ve uluslarin pekismesi burjuva rejimin himayesi altinda
gerceklestigi slrece, burjuva bir siardi. Proletarya iktidara geldigi ve
uluslarin pekismesi Sovyet iktidarinin korumasi altinda gergeklesmeye
basladi§inda, ulusal kiiltir siari proleter bir siar haline geldi. iki farkli
durum arasindaki bu ilkesel ayrihdi kavramayan biri, ne Leninizmi, ne
de ulusal sorunun 6ziinu asla kavramayacaktir.

Sosyalizm ddéneminde tim insanhk igin ortak bir dil
yaratilacagindan ve tim diger dillerin séniip gideceginden sozediliyor
(6rnegin Kautsky boyle yapiyor). Ben, bu evrensel tek dil teorisine
pek inanmiyorum. Her haliikarda, deneyim bdyle bir teorinin lehinde
degil, aleyhinde konusuyor. Simdiye kadar ¢yle oldu Ki, sosyalist
devrim dillerin sayisini azaltmayip, bilakis artirdi, cinkd insanhgin en
derin katmanlarini sarsip onlari siyasi arenaya ¢ikararak o, eskiden
taninmayan ya da pek az taninan bir dizi yeni milliyeti yeni bir
yasama uyandiriyor. Eski Carlik Rusya'sinin, i¢inde en az 50 ulus ve
ulusal grup barindirdigina kim inanirdi? Oysa, eski zincirleri
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parcalayan ve bir dizi unutulmus halk ve kavim doguran Ekim
Devrimi, onlari yeni bir yasama uyandirdi ve onlara yeni gelisme
olanaklari sagladi. Bugiin Hindistan'dan yekpare bir bitlin olarak
sozediliyor. Ama suna hi¢ kusku yok ki, Hindistan'da devrimci bir
sarsinti durumunda, ortaya o zamana kadar bilinmeyen, kendi 6z
dillerine, kendi 6z kiltirlerine sahip onlarca milliyet cikacaktir.
Proleter kaltiru cesitli milliyetlerin ortak mali haline getirmeye
gelince, bunun bu milliyetlerin dillerine ve yasam tarzlarina uygun
bicimler iginde gerceklesecegine de kusku olamaz.

Bu yakinlarda, Buryat yoldaslardan, tim insanligin ortak
kaltard ile ulusal kaltar arasinda karstlikli iliskiler sorununu, bu ciddi
ve glic sorunu izah etmemi rica eden bir mektup aldim. iste bu
mektup:

"Bizim igin cok ciddi ve gli¢ olan su sorunlarin izah
edilmesini acilen rica ediyoruz. Komdnist partisinin nihai
hedefi, tim insanlik i¢in ortak tek bir kiltirdlr. Bizim cesitli
0zerk cumhuriyetlerimizde gelisen ulusal kilttrlerden, bu tim
insanlik igin ortak tek bir kiltire gecis nasil disinuluyor?
Cesitli ulusal kaltar 6zelliklerinin (dil vb.) asimilasyonu
nasil olacak?"

Yukarida soylediklerimle Buryat yoldaslari mesgul eden
sorunun yanitlanmis oldugunu saniyorum.

Buryat yoldaslar, tim insanlik igin ortak proleter kiltiiriin
insasi sirasinda cesitli milliyetlerin asimilasyonu sorununu
koyuyorlar. Kusku yok ki, bazi milliyetler asimilasyon sirecine
ugrayabilirler, ve herhalde ugrayacaklardir da. Bu turld suregler eskiden
de goruldi. Ama mesele su ki, tek tek milliyetlerin asimilasyonu
sreci, karsit sureci, hayatiyet sahibi bir dizi glcli ulusun gii¢lenmesi
ve gelismesi silrecini distalamak soyle dursun, bilakis énsart kosar,
clnki tek tek milliyetlerin asimilasyonu kismi sireci, uluslarin
gelismesi genel sirecinin sonucudur. Tam da bu nedenledir ki, tek tek
bazi milliyetlerin olasi asimilasyonu, tipki halklarin ulusal
kaltarindn tim insanhk icin ortak proleter kultirii yoketmeyip,
bilakis timlemesi ve zenginlestirmesi gibi, tim insanhk igin ortak
proleter kultlriin de, halklarin ulusal kdltarini distalamak soyle
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dursun, onu dnsart kostugu ve besledigi mutlak dogru tezini ¢iiritmez,
bilakis dogrular.

Doguhun Sovyet cumhuriyetlerinin fonksiyonerlerinin éniinde
duran en yakin gorevler anahatlanyla bunlardir.

Bu gdrevlerin karakter ve icerigi budur.

Simdiki yogun iktisadi insa ve koylulige yeni tavizler
verilmesi déneminden, bu gérevlerin yerine getirilmesini ilerletmek ve
boylece, agirhikli olarak koylu dlkeler olan Dogunun Sovyet
cumhuriyetlerinin, Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin insasina
katilmalarim kolaylastirmak icin yararlanmak gerekir.

Partinin koylulige karsi yeni siyasetinin, bir dizi yeni
tavizlerde (kisa vadeli kiralama, dcretli emege izin verme)
bulundugundan, belli geri ¢ekilme unsurlari icerdigi sdyleniyor. Bu
dogru mudur? Evet, dogrudur. Ama bunlar, Partiden ve Sovyet
iktidarindan yana muazzam bir gii¢ Gstinliginin ayakta tutuldugu
sirada bizim izin verdigimiz geri ¢cekilme unsurlaridir. istikrarl bir
para birimi, kalkinan bir sanayi, kalkman bir ulastirma, onun
yardimiyla —oncelikli krediler vererek— en kiclk bir sarsintiya
meydan vermeksizin, nifusun herhangi bir katmaninin yikima
ugratilabilecegi ya da daha st bir basamaga cikartilabilecegi
saglamlasan bir kredi sistemi — tum bunlar, proletarya
diktatdrlagunin elinde bulunan dylesi yedeklerdir ki, bunlara dayanarak
bir cephe kesitindeki belli geri ¢cekilme unsurlari, tim cephe boyunca
saldirinin hazirlanmasini sadece kolaylastirabilirler. Partinin koyltlige
verdigi tek tek yeni tavizlerin, verili anda koyluliglin sosyalist insaya
katilmasini glclestirmeyip, bilakis daha da kolaylastiracak olmasi da
bu ytizdendir.

Bu durumun Dogunun Sovyet cumhuriyetleri icin ne gibi bir
anlami olabilir? Sadece su anlami olabilir ki, bununla bu
cumhuriyetlerin fonksiyonerlerinin eline, bu ulkelerin, Sovyet
ekonomisinin genel gelisme sistemine katilmalarini kolaylastirip
hizlandiran yeni bir silah verilir.

Partinin  kirdaki siyasetiyle, Sovyet Dogunun
fonksiyonerlerinin karsisina ¢ikan en yakin ulusal gorevler arasindaki
baginti budur.
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Bundan 6tirii Dodu Halklari Universitesi'nin, Dogu'nun
Sovyet cumhuriyetleri karsisindaki gorevi, bu cumhuriyetler igin
kadro egitimine, yukarida belirtilen en yakin gdérevlerin yerine
getirilmesini glivence altina alan bir yén vermektir.

Dogu Halklari Universitesi hayata yabancilaganiaz. O, yasamin
disinda duran bir kurum degildir ve olamaz. O, varliinin bitln
hucreleriyle gercek yasamla bagli olmalidir. Bundan dolayi, Dogu'nun
Sovyet cumhuriyetlerinin 6ninde duran en yakin gorevlere gozlerini
kapayamaz. Bu nedenle Dogdu Halklari Universitesinin gérevi, bu
cumhuriyetler icin gerekli kadrolarin egitilmesinde, onlarin en yakin
gorevlerini nazari itibara almaktir.

Bu yapilirken, Sovyet Dogusu igin gercek kadrolar ve gergek
devrimciler egitilmek isteniyorsa, bu tniversitenin duvarlari icinde
mucadele edilmesi gereken, Sovyet Dogu’sunun fonksiyonerlerinin
pratiginde bas gosteren iki sapmanin varli§i gézoninde tutulmak
gerekir.

Birinci sapma, yukarida s6zind etmis bulundugum gérevlerin
sadelestirilmesi, basite indirgenmesidir, Sovyetler Birli§gi'nin
merkezinde gayet yerinde ve uygulanabilir olan, ama kenar bdlgeler
denilen bolgelerin gelisme kosullan i¢in hi¢ mi hi¢ uygun olmayan
iktisadi insa yontemlerini mekanik bir bicimde aktarma denemesidir.
Bu sapmaya diisen yoldaslar iki seyi kavramiyorlar. Merkez ile "kenar
bélgeler”deki kosullarin ayni olmadidini, 6zdes olmaktan uzak
oldugunu kavramiyorlar. Ayrica, Dogu'nun Sovyet cumhuriyetlerinin
de bizzat tirdes olmadigini, aralarindan bazilarinin, érnegin Giircistan
ve Ermenistan'in, ulusal bigimlenmenin daha (st bir basamaginda
bulunduklarini; digerlerinin, érnedin Cecenistan ile Kabardiya'nin,
ulusal bicimlenmenin en alt basamaginda durdugunu; daha baska
bazilarinin ise, 6rnedin Kirgizistan'in, bu iki asiri uc arasinda ara bir
konumda bulundugunu kavramiyorlar. Bu yoldaslar, yerel kosullara
uyarlanmadikea, her tlkenin tim &zelliklerini gézéninde tutmadikea,
ciddi hicbir sey insa edilemeyecegini kavramiyorlar. Bu sapmanin
sonucu, yiginlardan kopma ve solcu lafebelerine yozlasmaktir. Dogu
Halklari Universitesi'nin gérevi, kadrolan, bu basite indirgemeye karsi
uzlasmaz bir micadele ruhuyla egitmektir.
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ikinci sapma ise, tersine, yerel ézellikleri abartmak, Dogu'nun
Sovyet cumhuriyetlerini, Sovyetler Birligi'nin sanayi bolgeleriyle
baglayan ortak ve esas seyi unutmak, sosyalist gorevleri sessizlikle
gecistirmek, kendini dar ve sinirli bir milliyetciligin gorevlerine
uyarlamaktir. Bu sapmaya diisen yoldaglar, tlkelerinin i¢ insasi ile pek
ugrasmiyorlar, bu gelismeyi olaylarin dogal seyrine birakmayi
yegliyorlar. Onlar igin asil olan i¢ insa degil, "dis" siyasettir, kendi
cumhuriyetlerinin sinirlarinin  genisletilmesi, sinir komsusu
cumhuriyetlerle hukuki anlasmazliklardir, komsulardan bir parga daha
koparma, ve bodylece kendi ulkelerinin milliyetci burjuvalarinin
hosuna gitme tamahidir. Bu sapmanin sonucu, sosyalizmden cark etme
ve siradan burjuva milliyet¢ilerine yozlasmadir. Dodu Halklari
Universitesi'nin gérevi, kadrolari bu st 6rtilii milliyetgilige karsi
uzlasmaz bir miicadele anlayisiyla egitmektir.

Dogu Halklari Universitesi'nin, Dogu'nun Sovyet
cumhuriyetlerine iliskin gérevleri bunlardir.

_ DOGU EMEKGCILERI KOMUNIST
UNIVERSITESI'NIN' DOGU'NUN SOMURGE
VE BAGIMLI ULKELERiI KARSISINDAKI
GOREVLERI

Simdi ikinci soruna, Dodu Emekgileri Komunist
Universitesi'nin, Dogunun sémirge ve bagimh ilkelerine iliskin
gorevleri sorununa geliyoruz.

Bu Ulkeleri, varlik ve gelismeleri bakimindan Dogu'nun Sovyet
cumhuriyetlerinden ayiran karakteristik 6zellikler nelerdir?

Birincisi, bu Ulkelerin, emperyalizmin boyundurugu altinda
yasama ve gelismeleridir.

ikincisi, ¢ifte baskinin, i¢'boyundurugun (kendi burjuvazileri-
nin boyundurugu) ve dis boyundurugun (yabanci emperyalist burjuva-
zinin boyundurugu), bu ulkelerdeki devrimci bunalimi agirlastirip
derinlestirmesidir.
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Ugiincisii, bu iilkelerden bazilarinda, érnegin Hindistan'da,
kapitalizmin hizl bir tempoyla blylyip, sayica az ¢ok gucli bir yerli
proleterler sinifi dogurup yetistirmesidir.

Dérdiincusu, devrimci hareketin buylmesiyle, bu Glkelerin
burjuvazisinin, biri devrimci (kiiglik-burjuvazi) ve digeri uzlasici
(bUyik burjuvazi) iki parcaya bélinmesidir, ki bunlardan birincisi
devrimci miicadeleyi surdirir, ikincisi ise emperyalizmle bir blok
olusturur.

Besincisi, bu Ulkelerde emperyalist blokun yaninda, bir baska
blokun daha, iscilerin ve devrimci kiigiik-buijuvazinin bir blokunun,
emperyalizmden tam kurtulusu hedefleyen anti-emperyalist bir blokun
olusmasidir.

Altmcisi, bu ulkelerde proletaryanin hegemonyasi ve halk
yiginlarinin uzlasici ulusal burjuvazinin etkisinden kurtarilmasi
sorununun, gittikce daha gtincel bir karaktere biriinmesidir.

Yedincisi, bu durumun, bu dlkelerin ulusal kurtulus
hareketinin Batinin ileri tlkelerinin proleter hareketiyle birlesmesini
dnemli 6lcude kolaylastirmasidir.

Burdan en az u¢ sonug ¢ikan

1— Sdmirge ve bagimh tlkelerin emperyalizmden kurtulusu,
muzaffer bir devrim olmadan imkansizdir: bagimsizlik, armut pis,
agzima dis'mez.

2— Devrimi ilerletmek ve kapitalist bakimdan gelismis
somdirgelerin ve bagimli tlkelerin tam bagimsizligini kazanmak,
uzlasici ulusal burjuvazi tecrit edilmeden, devrimci kiguk-burjuva
yi§inlar bu burjuvazinin etkisinden kurtulmadan, proletaryanin
hegemonyasi siyaseti uygulanmadan, is¢i sinifinin ileri unsurlan
bagimsiz bir komunist partisi icinde drgutlenmeden imkansizdir.

3— Soémiirge ve bagimh tlkelerde kalici bir zafer, bu tlkelerin
kurtulus hareketiyle Batinin ileri tlkelerinin proleter hareketinin
gercek birlesmesi olmaksizin imkansizdir.

Soémirge ve bagimh UGlkelerin koministlerin temel gérevi, bu
sonuclan devrimci ¢alismalarinda ¢ikis noktasi yapmaktir.

Bu bdyle olduguna gore, sdmirgelerin ve bagimli tlkelerin
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devrimci hareketinin en yakin gorevleri nelerdir?

Somiirgelerin ve bagimh ulkelerin su anki 6zelligi, genelde
artik yekpare ve herseyi kapsayan bir somiirge Dogu'nun olmamasidir.
Eskiden, sémirge Dogu, yekpare ve tirdes bir sey olarak distndlirdd.
Simdi, bu dustince artik gerceklige uymuyor. Bugiin en az ¢ 'somiirge
ve bagimh llke' kategorisi var. Birincisi, kendi proletaryasi hi¢ ya da
hemen hemen hi¢ bulunmayan ve sanayi bakimdan hi¢ gelismemis,
Fas gibi lkeler. ikincisi, sanayi bakimdan az gelismis ve sayica
nispeten gii¢siiz bir proletaryasi bulunan, Cin ve Misir gibi Ulkeler.
Uciinciisti, kapitalist bakimdan az cok gelismis ve sayica az ¢ok giiclii
bir proletaryasi bulunan, Hindistan gibi tlkeler.

Bu Ulkelerin tumind ayni kefeye koymanin asla mimkin
olamayacag! agiktir.

Ulusal burjuvazinin devrimci ve uzlasici partilere bélinmek
icin hentiz bir nedeni bulunmadi§i Fas gibi Ulkelerde Kominist
unsurlarin gorevi, emperyalizme karsi bir ulusal birlesik cephe kurmak
icin butdin énlemleri almaktir. Kominist unsurlarin yekpare bir parti
halinde birlesmesi, boyle Ulkelerde ancak emperyalizme karsi
micadelenin seyri icinde, ama 0Ozellikle de emperyalizme karsi
muzaffer bir devrimci miicadeleden sonra gerceklesebilir.

Ulusal buijuvazinin daha simdiden devrimci ve uzlasici partilere
bélinmis bulundugu, ama burjuvazinin uzlasici kesiminin
emperyalizmle heniliz saglam bir birlik olusturamadigi Misir ya da Cin
gibi Ulkelerde komunistler, emperyalizme karsi bir ulusal birlesik
cephe kurmayi, artik kendilerine hedef olarak alamazlar. Bu (lkelerin
komdinistleri, ulusal birlesik cephe siyasetinden, iscilerin ve
kiicik-burjuvazinin devrimci bloku siyasetine gegmelidir. Bu blok, bu
ulkelerde, birlesik bir parti, bir isci-kdyli partisi bicimine birinebilir;
ama yine de bu nev'i sahsina minhasir parti, gercekte iki gicin,
komuinist partisi ile devrimci kiigik-burjuvazinin partisinin bir bloku
olmak zorundadir. Ulusal burjuvazinin yanm gonallaliginin ve
tutarsizhiginin teshiri ve emperyalizme karsi kararli miicadele — bu
blokun gérevleri bunlardir. Eger komunist partisinin elini-ayagini
badlamaz, kominist partisinin ajitasyon- ve propaganda ¢alismasina
halel getirmez, proleterleri komunist partisi etrafinda toparlama
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cabalarina engel olmaz, devrimci hareketin komunist partisi tarafindan
gercek yonetimini kolaylastinrsa, bdyle iki parcadan olusan bir parti
gerekli ve amaca uygundur. Eger tim bu kosullara uygun dismezse,
boyle iki parcadan olusan bir parti fuzulidir ve amaca uygun degildir,
¢linkii o zaman sadece, kom{inist unsurlarin burjuvazinin saflan icinde
kaybolmasina ve komunist partisinin proleter ordusunu yitirmesine
sebebiyet verebilir.

Hindistan gibi Glkelerde ise durum biraz baskadir. Hindistan
gibi sémirgelerin varlik kosullarinda temel ve yeni olan, sadece,
ulusal burjuvazinin devrimci ve uzlasici partilere bélinmesi degil,
bilakis herseyden o6nce, bu burjuvazinin uzlasici béliminin esas
itibariyle emperyalizmle anlasmis olmasidir. Burjuvazinin,
emperyalizmden ¢ok devrimden korkan, kendi yurdunun gikarlarindan
¢cok kendi para kasasinin ¢ikarlanni distnen bu en zengin ve en
nifuzlu bélima, her iki ayagiyla da devrimin yeminli dismanlarinin
kampinda yer alir, kendi (Ulkesinin is¢i ve koylulerine karsi
emperyalizmle bir blok olusturur. Bu blok parcalanmadan, devrim
zafer kazanamaz. Ama bu bloku parcalamak igin, uzlasici ulusal
burjuvazinin ihanetini teshir ederek, emekgi yiginlari onun etkisinden
kurtararak ve proletaryanin hegemonyasi icin zorunlu kosullarin
yaratilmasi sistematik bicimde hazirlanarak, atesi bu ulusal burjuvazi
Ustiinde yogunlastirmak gerekir. Baska bir deyisle, Hindistan gibi
somirgelerde, proletaryayi kurtulus hareketinin &nderi roliine
hazirlamak ve burjuvaziyi ve onun tellallanni bu seref mevkiinden
adim adim uzaklastirmak gerekir. Devrimci anti-emperyalist bir blok
kurmak ve bu blok i¢inde proletaryanin hegemonyasini saglamak —
gobrev budur. Bu blok, resmen ortak bir platform ile birarada tutulan,
yekpare bir isci-kdylu partisi bigimini alabilir — ama hep bdyle
olmasi gerekmez. Komunist partisinin bagimsizhgi, bu ulkelerde
komunizmi tutan ileri unsurlarin temel siart olmahdir, c¢lnki
proletaryanin hegemonyasi ancak komdnist partisi tarafindan
hazirlanip gerceklestirilebilir. Ne var ki komdnist partisi, uzlasici
ulusal burjuvaziyi tecrit etmek ve kent ve kir kiiglik-burjuvazisinin
milyonlarca kitlesine emperyalizme karsi mucadelede onderlik
edebilmek icin, burjuvazinin devrimci kanadi ile agik bir blok
kurabilir ve kurmalidir da.
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Buradan, kapitalist bakimdan gelismis sémdrgelerin ve bagimli
ulkelerin devrimci hareketinin en yakin gorevleri olarak sunlar ¢ikar:

1— Tsci sinifinin en iyi unsurlarint kominizme kazanmak ve
badimsiz komunist partileri kurmak.

2— Uzlasici ulusal burjuvazinin ve emperyalizmin blokuna
karsi, iscilerin, koylulerin ve devrimci aydinlarin ulusal-devrimci
blokunu kurmak.

3— Bu blok icinde proletaryanin hegemonyasini saglamak.

4— Kent ve kir kigiik-burjuvazisini, uzlasici burjuvazinin
etkisinden kurtarmak i¢cin miicadele etmek.

5— Kurtulus hareketinin, iieri Glkelerin proleter hareketiyle
birlesmesini saglamak.

Dogu'nun sémiirge ve bagiml llkelerinde fonksiyonerlerin
onlinde duran en yakin gérevlerin ti¢ grubu bunlardir.

Simdiki uluslararasi durum isiginda ele alindiginda, bu
gorevler, son derece ciddi bir karaktere birlinmekte ve son derece
bayik bir énem kazanmaktadirlar. Su anki uluslararasi durum,
devrimci hareket icinde gecici bir durgunluk déneminin baslamis
olmasiyla karakterizedir. Ama durgunluk ne demektir, su anda ne
anlama gelebilir? Bati'nin isgileri Gzerinde, Dogu'nun sémirgeleri
Uzerinde ve herseyden 6nce de tum Ulkelerin devrimci hareketinin
bayraktan olarak Sovyetler Birli§i'nin Gzerindeki baskinin artmasindan
baska bir anlama gelemez. Sovyetler Birligi tGzerindeki bu baskinin
hazirlanmasina emperyalistlerin saflarinda daha simdiden baslanmis
bulunduguna kusku olamaz. Estonya'daki. ayaklanmal?l vesilesiyle
baslatilan iftira kampanyasi, Sofya'daki patlamaya badh olarak
Sovyetler Birligi'ne karsi baslatilan hinoglu hin kiskirtma
kampanyasi, burjuva basininin tilkemize karsi genel kampanyasi —
tim bunlar, saldiriya hazirhktir. Darkafalilan Sovyetler Birligine karsi
saldirilara alistirmak ve bir midahalenin manevi 6nkosullarini
yaratmak hesabi (zerine kurulu, kamuoyunun topcu usuli
hazirlanmasidir bu. Bu yalan ve iftira kampanyasindan ne ¢ikacagini,
emperyalistlerin ciddi bir saldinya girismeyi géze alip almayacakianni
gorecegiz. Ama bu saldinlann sémirgeler icin hic de iyi seyler mijde-

128



igmediklerinden — bundan sanirim kusku duyulamaz. Bu yiizden,
emperyalizmin muhtemel bir darbesine kargi devrimin birlesik
guclerinin bir karsi-saldirisinin hazirlanmasi, kaginilamayacak bir
guncel sorunudur.

Bunun igin, somirge ve bagimh Ulkelerde devrimci harekelin
en yakin gorevlerinin sebatla yerine getirilmesi, su anda ¢cok buyuk bir
Onem tasimaktadir.

Durum bu olduguna gére, Dogu Halklari Universitesi'nin
somirge ve bagimli Ulkelere iliskin misyonu nedir? Bu misyon, bu
ulkelerin devrimci gelismesinin tum &zelliklerini hesaba katmak ve bu
lUlkelerden gelme kadrolarin egitimine, yukarida sayilan ¢esitli tirden
en yakin gorevlerin yerine getirilmesini guvence altina alan bir yon
vermektir.

Dogu Halklari Universitesi'nde, somiirge ve bagimli Glkelerden
gelme asagi-yukari ona yakin farkli dinleyici grubu var. Bu yoldaslarin
aydinlanmaya ve bilgiye susamis olduklarini herkes biliyor. Dodu
Halklari Universitesi'nin gérevi, bu yoldaslardan, Leninizmin
teorisiyle silahlanmis, Leninizmin pratik deneyimiyle donatilmis,
somurge ve bagiml dlkeler devrimci hareketinin en yakin gdrevlerini
yirekten yerine getirmeye yetenekli gercek devrimciler yaratmaktir.

Bunu yaparken, sémirge Dogu'nun fonksiyonerlerinin pratik
calismasinda, gercekten devrimci kadrolar yetistirmek icin bunlara
karsi mucadele etmek gereken iki sapmanin bas gosterdigini goz
oniinde bulundurmak gerekir.

Birinci sapma, kurtulus hareketinin devrimci olanaklarini
kigiimsemek ve somirgelerde ve bagimlh Ulkelerde, bu tlkelerin
durumunu ve gelisme basamaklarini hesaba katmadan, herkesi
kapsayan bir ulusal birlesik cephe fikrini abartmaktir. Bu, devrimci
hareketin daha alt bir basamaga disurilmesi ve kominist unsurlarin
burjuva milliyetgilerinin genel korosu icinde kaybolup gitmesi
tehlikesini bagrinda tasiyan, saga dogru bir sapmadir. Bu sapmaya
karsi kararli miicadele, Dogu Halklari Universitesi'nin boynunun
borcudur.

ikinci sapma, kurtulus hareketinin devrimci olanaklarini
abartmak ve isci sinifinin emperyalizme karsi devrimci burjuvaziyle
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ittifakim kiicimsemektir. Kisa sire énce kendi tlkeleri icin yanlis bir
sekilde Sovyet iktidari siarint ileri stiren Java'daki komnistlerin de bu
sapmadan muzdarip olduklari gérilmektedir. Bu, komunist partisinin
yiginlardan kopmasi ve bir tarikata dontismesi tehlikesini bagrinda
tasiyan, sola dogru bir sapmadir. Bu sapmaya karsi kararli micadele,
Dogu'nun sémirgeleri ve bagimh Glkeleri igin gercekten devrimci
kadrolarin egitilmesi icin zaruri bir kosuldur.

Dogu Halklari Universitesinin, Sovyet Dogu'nun ve sémiirge
Dogu'nun halklari karsisindaki siyasi gorevleri, genelde bunlarda-

Dogu Halklari Universitesi'nin, bu goérevleri alninin akiyla
yerine getirmeyi beceregini umalim.

"Pravda" No. 115,
22 Mayis 1925.
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"KOMSOMOLSKAYA PRAVDA"R
YAZI KURULUNUN TUM UYELERINE

Yoldaslar! "Komsomolskaya Pravda"ya diisen blyuk 6nemi,
gozoniinde tutarak, sizlere bu gazetede yayinlanan bazi makaleler
tzerine ilk izlenimlerimizi bildirmek istiyorum.

1— Biz, Stetski'nin "Yeni Ekonomik Politika’nm Yeni Bir
Asamasi” adli makalelerinin bazi pasajlarinin kuskuya yolagtigi
gorusindeyiz. Bu makalelerde, dogrusu ihimli bir bigimde,
"Zenginlesiniz!" sian lehinde tavir takmilmaktadir. Bu siar bizim
siarimiz degildir, o yanhsur, bir dizi kuskuya ve yanlis anlamalara
sebebiyet vermektedir ve "Komsomolskaya Pravda"nm boyle yon
verici bir makalesinde yeralmamalidir. Bizim siarimiz sosyalist
birikimdir. Biz, kirda refahin ylkseltilmesinin yolu stiinde duran idari
engelleri bertaraf ediyoruz. Bu énlem, kuskusuz her tirli birikimi
kolaylastirmaktadir — gerek 6zel kapitalist, gerek sosyalist. Fakat
simdiye kadar Parti asla, 6zel birikimi kendi sian yaptigini séylemedi.
Biz NEP'i yayginlastiriyoruz ve 6zel birikime, bizim sianmizin,
sosyalist birikim siannm ekonomimizin sistemi igerisinde
gerceklesmesini kolaylastirmak istedigimiz icgin izin veriyoruz.
Yoldaslarimizdan bazilarinin bu sorunu tartismali gdrmeleri
mumkindir. Ama o zaman da “"Zenginlesiniz!" sian sorununun
tartismali bir sorun oldugunu séylenmek, ve bu siar lehinde tavir
takman makaleler tartisma belgeleri olarak yayinlanmak zorundadir.
Ote yandan surasi da aciktir ki, "Komsomolskaya Pravda" bir tartisma
organi degil, bilakis okuyucuya Parti icin genel gecerliligi olan
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siarlari ve ilkeleri ileten dncelikle olumlu bir organdir.

Tek kelimeyle, soruna nasil yaklasilirsa yaklasilsin, ister
bicimsel agidan, ister ilkesel acidan, Stetski'nin makaleleri bu noktada
yetersiz olarak goérilmek zorundadir. Gelecekte daha dikkatli
olunmahdir.

2— Stetski'nin makalelerinde belli bir nokta, kirda kapitalist
olmayan gelismeyle ilgili nokta da tamamen kabul edilebilir nitelikte
degildir. Eskiden kapitalist olmayan bir gelisme yolundan sdzetmek
mimkindid. Sosyalist ve kapitalist gelisme unsurlari arasindaki
micadelenin baslamis oldugu ve tim keskinligiyle yayildi§i simdi,
sosyalist gelisme yolundan sdzetmek daha dogru olur. Yoksa, iki
gelisme yolunun, kapitalist ve sosyalist yolun disinda bir Gguncu
yolun oldugu izlenimi dogabilir, ki bu yanhs ve kesinlikle esassizdir.

3— Ayrica Slepkov’un "Lenin'in Mirasi Uzerine"
makalesindeki belli bir pasaj, yani komdnistlerin ve geng
komdnislerin &rgitsel-siyasi calismada Partisiz koylu aktifiyle
rekabet etmek zorunda olacaklari da bana yanhs geliyor. Bugiine
kadar biz sorunu, Parti cevresinde bdyle bir aktifin yaratiimasi ve
egitilmesi seklinde koyduk, ve bu dogru sayiliyordu. Simdi Slepkov
yeni bir sorun ortaya atmaktadir, komunistler ve gen¢ komdnistlerle,
once bir yaratilmak zorunda olan Partisiz aktifin rekabeti sorunu. Bu
yanhstir ve Sovyetlerin canlandiriimasi siari altinda yurattugumiz
tim kampanyayla bagdastinlamaz. Bu aktifle rekabet etmek degil,
bilakis onu yaratmak ve egitmek gerekiyor.

4— Marksizmin en 6nemli teorisyenlerinin kominizm Uzerine,
proletarya diktatorligu Gzerine, Ekim Devrimi (zerine, bunlarin
yaninda Kominist Genclik Birligi aktifinin sehir ve kirdaki
calismasiyla dogrudan bagintili olan ekonominin ve yonetimin cesitli
dallari Gizerine, "Komsomoiskaya Pravda'nin eki olarak sistematik bir
bicimde populer brosirlerin yayinlanmasini yoluna koymak iyi
olurdu. Kiicuk brostrler bigcimindeki boyle ekler, ileride Kominist
Genglik Birligi aktivistleri icin bir tir kicuk kutliphane
olusturabilirler, ki bu Komunist Genclik Birligi aktifinin egitimi icin
muhakkak biyuk bir 6neme sahip olurdu.

5— "Komsomoiskaya Pravda"daki makalelerin stilini
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basitlestirmek, yazarlari basit, kisa cimlelerle, miimkin oldugunca
yabanci kelimeler kullanmadan, ilyi¢'in yazmasini bildigi gibi
yazmakla ylkimli kilmak iyi olurdu. En kotu halde, eger yabanci
kelimeler kullanmadan isin icinden c¢ikilamiyorsa, yine
"Kdmsomolskaya Pravda'nin eki olarak kiicuk bir sézlik verilebilir
veya en azindan makalenin metni icinde aciklamalar yapilabilir.

Moskova, 2 Haziran 1925. J.Stalin
V.Molotov

A.Andreyev

ilk kez yayinlanmaktadir.
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SORULAR VE YANITLAR

Sverdlov Universitesi’nde konusma
9 Haziran 1925

Yoldaslar! Sizler tarafindan yazili bicimde konulmus olan
sorulari yanitlayacagim. Sorulan, pusulanizda kondugu sirayla ele
alacagim. Bildiginiz gibi, sorular toplam on tane.

Birinci soruyla baslayalim.

Sovyetler Birligi 6nimuizdeki 10-15 yil iginde
Bati proletaryasinin sosyal devrimiyle desteklen-
medigi taktirde, proletarya diktatoérlugi kosullari
altinda hangi o6nlemler ve hangi kosullar, isci
sinifinin  koylilikle birlesmesinin  saglamlas-
masina katkida bulunabilir?

Bu sorunun, sizler tarafindan yazili bicimde konulmus olan tim
diger sorulan kapsadigini dusiiniyorum. Bu nedenle yanitim genel bir
yanit olacak ve bu yizden- kesinlikle ayrintili bir karakter
tasimayacaktir. Yoksa diger sorulari yanitlamak icin sdyleyecek bir
sey kalmazdi.

XVI. Parti Konferansi kararlarinin bu soruya ayrintili bir yanit
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verdigini disitiniiyorum. Bu kararlarda, birlesmenin saglamlasmasi icin
temel glvencenin, kéylulige karsi dogru bir politika oldugu
sOylenmektedir.

Ama koylulige karsi dogru politika ne demektir?

Bu ancak, iktisadi ve idari-siyasi alanda ve kiltir ve egitim
alaninda birlesmenin saglamlasmasini garantileyen bir dizi
onlemlerden ibaretolabilir.

iktisadi alanla baslayalim.

Herseyden dnce, kirda savas kominizminin kalintilarim ortadan
kaldirmak gereklidir. Ayrica sanayi drlinlerine ve tarimsal driinlere
iliskin dogru bir fiyat politikasi, sanayiin ve tarimin hizla blyimesini
ve boylece "makas"m tasfiye edilmesini garantileyen bir politika
gereklidir. Dahasi, tarimsal vergilerin toplam meblagim azaltmak ve
bu vergiyi tedricen genel devlet bitcesinden mahalli biitceye aktarmak
gereklidir. Koylulugun milyonluk Kkitlelerini kooperatiflerde,
herseyden dnce tarim- ve kredi kooperatiflerinde biraraya toplamak, ve
bu yoldan kdéyli ekonomisini sosyalist insanin genel sistemi icine
cekmek gereklidir. Tarimi teknik bakimdan devrimcilestirmek ve kirda
kaltir ve teknik merkezleri yaratmak amaciyla kdye azami sayida
traktdr saglamak gereklidir. Son olarak, kin kente daha siki baglamak
ve ikisi arasindaki karsithidr kaldirmanin araci olarak elektrifikasyon
planini gergeklestirmek gereklidir.

iktisadi alanda kent ile kir arasindaki birlesmeyi garantilemek
istiyorsa, Partinin tutmak zorunda oldugu yol budur.

Dikkatinizi, tarimsal vergiyi devlet bltcesinden mahalli
butceye aktarma sorununa ¢gekmek istiyorum. Bu size garip gelebilir.
Buna ragmen, tarimsal verginin bir mahalli vergi karakterine
biriniyor oldugu ve gittikce daha cok birlinecegi bir olgudur.
Ornegin bilindigi gibi, tarimsal vergi, onceleri, iki yil 6nce, devlet
butcemizin en dnemli ya da nerdeyse en dnemli gelir kalemini
olusturuyordu. Ya simdi? Simdi devlet bitcesinin énemsiz bir
parcasini olusturuyor. Devlet biltgesi simdi 2,5 milyar rubleyi
buluyor, tarimsal vergi ama bu yil en ¢ok 250-260 milyon ruble
getirecek, gecen yildan 100 milyon az. Gordiguniz gibi, bu hi¢ de
Oyle fazla degil. Ve devlet butcesi ne kadar blyitrse, bu verginin payi
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o kadar azalacaktir. ikincisi, bu 260 milyon rublelik tarimsal krediden
100 milyonu mahalli bitceye gidiyor. Bu, toplam verginin (gcte
birinden fazla. Bu neyle aciklanmali? Varolan tim vergiler icinde
tarimsal verginin mahalli kosullara en ¢cok uyani olmasiyla ve mahalli
ihtiyaclar icin harcanmaya en uygun olmasiyla. Mahalli bitcenin
genelde artacagindan hemen hic kusku duyulamaz. Ama ayni sekilde
sundan da kusku duyulamaz ki, o herseyden dnce, mahalli kosullara
azami uymay! gerektiren tarimsal vergi ile artacaktir. Devlet
gelirlerinin agirlik noktasi daha simdiden baska tir gelirlere, devlet
girisimlerinden gelecek gelirlere, dolaysiz vergilere vs. kaydigindan ve
genelde kayacagindan, bu bir o kadar daha muhtemeldir.

Bu sebepten dolayl, zamani geldiginde, birlesmenin
saglamlastirilmasi bakis agisindan bakildiginda, tarimsal vergiyi genel
devlet butgesinden mahalli butceye aktarmanin gayet amaca uygun
olacadi muhtemeldir.

Simdi de birlesmeyi idari-siyasi alanda garantileyecek énlemlere
gecelim.

Kentte ve kirda Sovyet demokrasisini gelistirmek ve
Sovyetleri, devlet aygitini basitlestirmek, ucuzlatmak ve ahlaken
saghkl kilmak amaciyla canlandirmak, bu aygittaki birokratizm ve
burjuva clriime unsurlarinin kékinid kurulmak amaciyla, devlet
aygitini milyonluk Kitlelerle en siki bigimde baglamak amaciyla
canlandirmak — birlesmeyi idari-siyasi insa ¢izgisi boyunca
saglamlastirmak istiyorsa, Partinin tutmasi gereken yol budur.

Proletarya diktatérligl kendi basina bir amag¢ degildir.
Diktatorluk, sosyalizme varmanin bir araci, yoludur. Ya sosyalizm
nedir? Sosyalizm, proletarya diktatérligi toplumundan devletin
olmadigi topluma gecistir. Ama bu gecisi yerine getirebilmek igin
devlet aygitinin bir yeniden kaliba doékiilmesi hazirlanmali ve bu
minasebetle diktatérlik toplumunun komunist topluma dénisimuni
gercekten garantileyen bir yon ve bir yol tutulmalidir. Sovyetleri
canlandirma siari, is¢i sinifinin ve koylaligin en iyi unsurlarinin
Ulkenin dogrudan yonetilmesine ¢ekilmesi siari iste bu amaca hizmet
eder. Devlet aygitini iyilestirmek, onu temelli yeniden kaliba dokmek,
onun igindeki birokratizm ve ¢urlime unsurlarinin kékinl kazimak,
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onu genis Kitlelere yakinlagtirmak ve tanig kilmak — tim bunlar,
devlet aygiti bizzat kitleler tarafindan siurekli ve aktif olarak
desteklenmeksizin imkansizdir. AmaKkitleler tarafindan aktif ve surekli
desteklenme ise en iyi isci- ve kdylu unsurlar yonetim organlari igine
cekilmeden, devlet aygiti ile emekgi kitlelerin "en alt” katmanlari
arasinda dogrudan ve dolaysiz bir bag kurulmadan imkansizdir.

Sovyet devlet aygiti bir buijuva devlet aygitindan neyle ayrilir?

Herseyden once, burjuva devlet aygitinin kitlelerin Gstlinde
durmasiyla, onun bu sebepten 6turl asilamaz bir engelle halktan
ayrilmasi ve tUm ruhu itibariyle halk kitlelerine yabanci olmasiyla;
Buna karsilik Sovyet devlet aygiti kitlelerle kaynasir, ¢linki eger
Sovyet devlet aygiti olarak varolmak istiyorsa, Kitlelerin Ustiinde
duramaz ve durmamalidir, ¢unku emekgilerin milyonluk kitlelerini
gercekten kucaklamak istiyorsa, bu kitlelere yabancilasamaz. Sovyet
devlet aygiti ile bir burjuva devlet aygiti arasindaki ilkesel farklardan
biri budur.

Lenin bir keresinde "Bolsevikler Devlet iktidarini
Koruyabilecekler mi?" brosirinde, Bolsevik Parti'nin 240 000
tyesinin, tlkeyi yoksullara karsi zenginlerin ¢ikarina yénetmis olan
130 000 cifuiik sahibinden higbir bakimdan kot olmadigindan, tlkeyi
zenginlere karsi yoksullarin ¢gikarma yonetebilecegini sdylemisti. Bazi
komunistler bu nedenle, birkag ylz bin Parti Uyesinin devlet aygiti
icin yeterli oldugunu, dev Ulkeyi ydnetmek icin tamamen yeterli
oldugunu saniyorlar. Bu nedenle bazen, Partiyi devletle
Ozdeslestirmeye meylediyorlar. Bu yanhistir, yoldaslar. Bu, Lenin'in
dusuincesini carpitmaktir. Lenin Bolsevik Parti'nin 240 000 tyesinden
sozettiginde, bununla Sovyet devlet aygitinin sayisal gicinin ve
genel kapsaminin bundan ibaret oldugunu ya da olabilecegini asla
soylemek istememistir. Tam tersine o, devlet aygitinin icine Parti,
tyelerinden baska, o siralar, Ekimden dnce Bolseviklere oy vermis
olan bir milyon emekgiyi de katmis ve devlet aygitimizi bir ¢irpida
on katina gikarmak, yani emekgileri devleti yonetmenin gunlik
isine cekerek onu en az on milyona c¢ikarmak igin bir araca sahip
oldugumuzu belirtmisti.

"Bu 240 000 insanin ardinda", der Lenin, "daha simdiden
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yetiskin nufusun en az bir milyonunun oyu duruyor, ¢inki
Parti Uyeleri ile partiye verilen oy arasinda tam da bdyle bir
saylsal oranti, Avrupa'nin deneyimleriyle ve Rusya'nin
deneyimleriyle, 6rnegin Petrograd Dumasi icin Agustostaki
secimlerle saptanmis bulunmaktadir. iste size, her ayin
20’sinde bir tomar paray! cebe indirdigi igin degil, sosyalist
devlete ylrekten bagh bir milyon insanlik bir 'devlet
aygiti'.

Bunun da 6tesinde, devlet aygitimizi derhal, bir ¢irpida
on Kkatina ¢ikarmak i¢in bir 'mucize arag'a, higbir
kapitalist devletin simdiye kadar sahip olmadigi ve bundan
sonra da sahip olamayacag! bir araca sahibiz. Bu mucize arag,
devletin yoénetilmesi ginlik isine emekgilerin cekilmesi,
yoksul niifusun cekilmesidir." (Bkz. 4. baski, cilt 26, s.87,
Rusca.)

Bu "devletin ydnetilmesi gunlik isine emekgilerin ¢ekilmesi,
yoksul nifusun gekilmesi" nasil olacaktir?

Kitlelerin inisiyatifi (izerine ortaya ¢ikan drgutler tGzerinden,
Sovyetler, iktisat organlari, isletme komiteleri, kilttrel kuruluslar,
Parti orgutleri, Gengclik Birligi orgutleri, her tiirden kooperatifsel
birlikler vs. vb. etrafinda kimelenen akla gelebilecek her tirli
komisyonlar ve komiteler, danisma konferanslari ve delege toplantilari
tzerinden olacaktir. Yoldaslarimiz zaman zaman, alt Parti-, Sovyet-,
kiltir-, sendika- ve egitim orgltlerimiz etrafinda, Komunist Genglik
Birligi orgatlerinin, Ordu-, kadin- ve akla gelebilecek tim diger
orgutlerin etrafinda firdolayi, kendi inisiyatifiyle ortaya ¢ikmis,
Partisiz isci ve koylilerin milyonluk Kkitlelerini kapsayan ve
glinbegiinlik, gdze gdrinmez, zahmetli, glrultisiz cahismalariyla
Sovyetlerin temelini genisleten, Sovyetlere can veren ve Sovyet
devletinin gl¢ kaynagini olusturan 0Obek 0Obek d&rgutlerin,
komisyonlarin ve danisma komisyonlarinin haril haril isbasinda
oldugunu farketmiyorlar. Bu milyonlari kapsayan, Sovyet ve Parti
organlarimizi ¢evreleyen 6rgitler olmadan, Sovyet iktidarinin varligi
ve gelismesi, blyuk ulkeye onderlik etmek ve onu ydnetmek
kesinlikle disunilemez olurdu. Sovyet devlet aygiti tek basina
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Sovyetlerden murekkep degildir. Sovyet devlet aygiti, kelimenin en
derin anlaminda Sovyetlerden, arti, Sovyetleri "en alt" katmanlarla
baglayan, devlet aygitini milyonlarca kitleyle kaynastiran ve devlet
aygitiyla ahali arasinda bir bariyeri birazcik da olsa animsatan herseyi
adim adim ortadan kaldiran Partisizlerin ve Parti Uyelerinin akla
gelebilecek her tirlu birliklerinin milyonlari kapsayan 6rgitlerinden
murekkeptir.

Biz bu sekilde, emekgilerin milyonluk Kitlelerini ona
yakinlastirarak ve tanis yaparak, onda birokratizmin kalintilarinin
kokinu kaziyip onu kitlelerle kaynastirarak devlet aygitimizi "on
katma cikarmaya" calismali ve bdylece proletarya diktatorlagu
toplumundan komunist topluma gegisi hazirlamaliyiz.

Sovyetleri canlandirma ve Sovyet demokrasisini gelistirme
siannin anlam ve énemi budur.

Partinin idari-siyasi c¢alisma alaninda birlesmenin
saglamlastinimasi icin zorunlu olan en 6nemli 6nlemler bunlardir.

Kultir- ve egitim calismasi alaninda birlesmenin garanti altina
alinmasi igin dnlemlere gelince, bunun (zerine s6ylenecek sey ¢ok
degildir, ¢clinki bu &nlemler berrak ve herkesge bilinmektedir ve bu
yilizden izah edilmelerine gerek yoktur. Sadece, bu alanda 6niimiizdeki
dénemde yapilacak calismanin temel ¢izgisini vurgulamak istiyorum.
Bu temel ¢izgi, genel ilkokula devam mecburiyetini tum Glkede, tiim
Birlik'te uygulamak icin zaruri olan dnkosullan yaratmaktir. Bu,
yoldaslar, en blylik dneme sahip bir reformdur. Uygulanmasi, sadece
kalturel cephede dedil, ayni zamanda siyasi ve iktisadi cephede de
muazzam bir zafer anlamina gelmektedir. Bu reform, tlkenin muazzam
bir kalkinmasi i¢in temel olarak hizmet etmelidir. Ama yuz
milyonlarca rubleye mal olacaktir. Onun uygulanmasi igin koca bir
orduya, nerdeyse yanm milyon kadin ve erkek &gretmene gerek
olacagina isaret etmek yeterlidir. Ama herseye ragmen, eger Ulkeyi
daha yuksek bir kiltir asamasina ¢ikarmak istiyorsak, 6nimuzdeki
kisa donem i¢inde bu reformun uygulanmasini giivence altina almak
zorundayiz. Ve bunu yapacagiz, yoldaslar. Buna kusku olamaz.

1lk sorunuzun yaniti budur.
Simdi ikinci soruya gecgelim.

139



Kapitalizmin stabilizasyonu [istikrara kavus-
masi — CN] ile baginti icinde, eger bu stabilizas-
yon uzun sdreli olursa, Partimizi hangi yozlasma
tehlikeleri tehdit etmektedir?

Bizde genelde boylesi tehlikeler var mi?

Boylesi tehlikeler kuskusuz, olasi ve hatta gercek tehlikeler
olarak vardir. Onlar bizde stabilizasyondan bagimsiz olarak vardirlar.
Stabilizasyon onlari sadece daha hissedilebilir kilmaktadir. Bu
tehlikelerin sayisi, en bellibaslilan alinacak olursa, gérisime gore
actdr:

a) Ulkemizin insasinda sosyalist perspektifi yitirme tehlikesi ve
bununla bagl tasfiyecilik;

b) uluslararasi devrimci perspektifi yitirme tehlikesi ve bununla
bagh milliyetgilik;

¢) Partinin énder konumunu yitirme tehlikesi ve bununla bagli,
Partinin devlet aygitinin bir uzantisina déniisme olanag.

Birinci tehlikeyle baslayalim.

Bu tehlikenin karakteristik belirtisi, devrimimizin i¢ gtclerine
inangsizliktir; iscilerin ve kdylulerin ittifaki davasina inangsizlik; bu
ittifakta isci simtimn onder rolline inangsizlik; "NEP Rusya'si"ni
"sosyalist Rusya'"ya donlstirme olanagina inangsizhk; tlkemizde
sosyalist insanin zaferine inangsizliktir.

Bu tasfiyecilik ve yozlasma yoludur, ¢linki EKim Devriminin
temellerinin ve hedeflerinin tasfiyesine, proleter devletin bir
burjuva-demokratik devlete yozlagmasina goturdr.

Yeni Ekonomik Politika kosullan altinda, halk ekonomimiz
icinde kapitalist ve sosyalist unsurlann ¢ilginca micadelesi kosullan
altinda Parti tzerindeki burjuva etkisinin guclenmesi, boyle bir "ruh
hali"nin kaynagidir, onun Parti i¢inde yayilmasinin zeminini
olusturur. Kapitalist unsurlar micadeleyi sadece iktisadi alanda
yurdtmuayorlar. Partinin en sebatsiz kesimlerini, sosyalist insa
davasina inangsizlik, insa calismamizin sosyalist perspektiflerine karsi
kuskuculukla agulayarak, micadeleyi proleteryanin ideolojisi alanina
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tasimaya cabaliyorlar, ve cabalarinin mutlak sonugsuz kaldigi
sOylenemez.

"Geri kalmis bir llke olan bizim tam sosyalist toplumu
kurabilecegimiz disunulemez bile", diyor bu agulanmis
"komunistler”, "ulkemizin Uretici guglerinin durumu, éniimize boyle
Utopik hedefler koymamiza izin vermiyor; Allah vere de, soyle boyle
tutunabilelim; simdi sosyalizmi distinmenin sirasi degil, hele bir insa

edelim de, gerisini sonra dustinelim..."

"Devrimci misyonumuzu, Ekim Devrimini gercgeklestirerek,
halihazirda, yerine getirmis bulunuyoruz", diyor digerleri, "simdi
hersey uluslararasi devrime bagli, ¢cinkl Bati proletaryasinin énceden
zaferi olmadan biz sosyalizmi kuramayiz, ve bir devrimcinin Rusya'da,
esasina bakilirsa, yapacak hicbir seyi yok"... Bilindigi gibi, 1923
yilinda, Alman devriminin arifesinde, 6grenci gencligimizin bir kismi
kitaplari bir yana atip Almanya'ya gitmek Uzereydi, bu miinasebetle
soyle diyordu: "Bir devrimcinin Rusya'da yapacak higbir seyi yok
artik, kitaplari bir yana atip, devrim yapmak icin Almanya'ya gitmek
gerek".

Gorduginiz gibi, bu iki.grup "komunist”in hem birincisi hem
de ikincisi, insamizin sosyalist olanaklarim yadsima zemini {izerinde,
tasfiyecilik zemini tzerinde durmaktadir. Aralarindaki fark, birincilerin
tasfiyeciliklerini "bilimsel" bir "Uretici glcler teorisi," ardinda
saklamaya calismalari (bunlari gectigimiz giinlerde "Posledniye
Novosti"deidlMilyukov bosuna "ciddiye alinmasi gereken Marksistler"
diye 6vmemistir), ikincilerin ise tasfiyeciligi, diinya devrimi tizerinde
sol ve "korkung devrimci" laflar ardinda saklamaya calismalaridir.

Gergekten, tutun Ki, bir devrimcinin Rusya'da artik yapacagi
hicbir sey olmasin; tutun ki, tGlkemizde sosyalizmi insa etmek,
sosyalizm diger ulkelerde zafer kazanmadan dnce disuniilemez olsun,
imkansiz olsun; tutun ki, ileri lkelerde sosyalizmin zaferi 10-20 yil
daha gecikecek olsun —bu kosullarda, lkemizin kapitalist kusatma
altina alinmasi kosullari altinda faaliyette bulunan iktisadimizin
kapitalist unsurlarinin, iktisadimizin sosyalist unsurlarina karsi
6lim-kalim miicadelesini durdurmaya yanasacagl, ve ellerini éniinde
kavusturup, dinya devrimi zafere ulasincaya kadar bekleyecegi

141



varsaylilabilir mi? Boyle bir varsayimin tim sagcmaligini kavramak
icin, bu soruyu sadece sormak yeter. Eger ama bu varsayim diserse,
"ciddiye alnmasi gereken Marksistler”imize ve "korkung
devrimcilerimize geriye yapacak ne kaliyor? Apagcik ki onlarabir tek
sey kaliyor: bosta donmek, olaylarin akisina kapilmak ve sessiz
sedasiz siradan burjuva demokratlarina yozlasmak.

ikisinden biri: Ya ulkemizi proleter devrimin (ssi olarak
goriruz, tam sosyalist toplumu kurmak icin, Lenin’in dedigi gibi,
gerekli herseye sahibizdir — ve o zaman*bu toplumu insa edebilir ve
halk iktisadimizin kapitalist unsurlari Gizerinde tam zafer bekleyebiliriz
ve beklemeliyiz; ya da ulkemizi devrimin Usst olarak gérmeyiz,
sosyalizmi kurmak icin gerekli olana sahip degilizdir, sosyalist
toplumu kuramayiz — ve o zaman da, eder diger tlkelerde sosyalizmin
zaferi gecikirse, halk iktisadimizin kapitalist unsurlarinin Gstinltgu
ele gecirecegini, Sovyet iktidarinin parcalanacagini ve Partinin
yozlasacagim kabullenmek zorundayz.

Yabiri ya digeri.

Bu yuzden, insamizin sosyalist olanaklarina inangsizlik,
tasfiyecilige ve yozlasmaya gotiriir.

Bu yuzden, tasfiyecilik tehlikesine karsi micadele Partimizin
acil bir gorevidir, 6zellikle simdi, ¢zellikle kapitalizmin gegici
stabilizasyonu kosullari altinda.

ikinci tehlikeye gecelim.

Bu tehlikenin karakteristik belirtisi, uluslararasi proleter dev-
rime inangsizliktir; onun zaferine inangsizliktir; sémirgelerdeki ve ba-
gimhi ulkelerdeki ulusal kurtulus hareketlerine karsi kuskucu davra-
nistir; Ulkemizin, diger tlkelerin devrimci hareketinin destegi olmadan,
dinya emperyalizmine karsi tutunamamis olacagi olgusunu kavrama-
maktir; tek Ulkede sosyalizmin zaferinin nihai olamayacagi olgusunu
kavramamaktir, ¢linki bu tlke, devrim en azindan bir dizi tilkede zafere
ulasamadigi slrece, bir miidahaleye karsi mahfuz degildir; enternasyo-
nalizmin, tek llkede sosyalizmin zaferinin kendi basina bir amag ola-
mayacag|, bilakis diger llkelerde devrimi gelistirme ve desteklemenin
araci olmasi gerektigi seklindeki basit talebini kavramamaktir.

Bu milliyetgilik ve yozlasma yoludur, proletaryanin
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enternasyonal siyasetini tamamen tasfiye etme yoludur, ¢linki bu
hastaliktan muzdarip kimseler, tlkemizi uluslararasi devrimci hareket
denen bir bitlintn pargasi olarak degil, tersine, tim diger ulkelerin
cikarlarinin, tlkemizin ¢ikarlarina kurban edilmesi gerektigi gérisinde
olduklarindan, bu hareketin basi ve sonu olarak gérrler.

Cin'deki kurtulus hareketini desteklemek mi? Ama niye? Bu
tehlikeli dedil mi? Bu bizi diger ulkelerle catisma icine sokmaz mi?
Gin'de diger "ileri" guclerle birlikte "nufuz alanlari" saptasak ve
Cin'den su ya da bu kemigi kapsak daha iyi olmaz mi1? Bu yararli ve
tehlikesiz de olurdu... Almanya'daki kurtulus hareketini desteklemek
mi? Rizikoya deder mi? Versay antlasmasi konusunda Antant'la
anlasmak ve buna karsilik kendimiz i¢in tazminat olarak sunu ya da
bunu pazarhik etmek daha iyi olmaz mi?... iran'la, Turkiye'yle,
Afganistan'la dostluk icinde olmak mi? Girilen rizikoya de§er mi? Su
ya da bu biiytk gugle birlikte "nifuz alanlarTni yeniden tesis etmek
daha iyi olmaz mi? Vs. vb.

Bu, Ekim Devrimi'nin dis politikasini tasfiye etmeye c¢alisan,
ve yozlasma unsurlarini besleyen yeni tipte bir milliyet¢i "ruh
hali"dir.

Birinci tehlikenin, tasfiyecilik tehlikesinin kaynagini, Parti
Uzerindeki burjuva etkisinin i¢ siyaset alaninda, halk ekonomimizin
kapitalist ve sosyalist unsurlarinin mucadelesi alaninda gliglenmesinde
aramak gerekiyorsa, bu ikinci tehlikenin, milliyetcilik tehlikesinin
kaynagini da Parti Uzerindeki burjuva etkisinin dis siyaset alaninda,
kapitalist devletlerin proletarya diktatorliigl devletine karsi micadelesi
alaninda guclenmesinde aramak gerekir. Kapitalist devletlerin
devletimiz Gizerindeki baskisinin muazzam oldugundan, dis politikamiz
alaninda ¢alisan fonksiyonerlerin bu baskiya g6gus germeyi her zaman
basaramadiklarindan, komplikasyonlar tehlikesinin onlari sik sik en az
direnme yolunu, milliyetgilik yolunu tutmaya heveslendirdiginden
kusku duymak hemen mimkin degildir.

Ote yandan, ilk muzaffer iilkenin, ancak tutarli enternasyona-
lizm temelinde, ancak Ekim Devrimi'nin dis politikasi temelinde,
uluslararasi devrimci hareketin bayraktan olma roliinli koruyabilecedi,
dis politikada en az direnme ve milliyetgilik yolunun, ilk muzaffer

143



tlkenin tecrit olma ve parcalanma yolu anlamina geldigi agiktir.
Uluslararasi devrimci perspektifi yitirmenin milliyetcilik ve
yozlasma tehlikesine ¢anak tutmasinin sebebi budur.

Dis politikada milliyetcilik tehlikesine karsi micadelenin,
Partinin acil bir gorevi olmasinin sebebi budur.

Son olarak uglinc tehlike Gzerine.

Bu tehlikenin karakteristik belirtisi, Partinin i¢ guglerine
inangsizlik; Partinin dnder roliine inangsizliktir; devlet aygitinin,
Partinin dnder konumunu zayiflatma, kendini onun &énderliginden
kurtarma cabasidir; Parti 6nder konuma sahip olmadan, bir proletarya
diktatorltigunin olamayacagini kavramamaktir.

Bu tehlike (i¢ yonden tehdit etmektedir.

Birincisi. Onderlik edilecek siniflar degismistir. isciler ve
koyluler simdi artik, Savas Komiinizmi dénemindekilerle ayni
degildir. Onceleri isci sinifi deklase olmustu ve daginikti, koylilik
ise, igsavasta bir yenilgi halinde ciftlik sahiplerinin geri gelecegi
korkusuyla doluydu; Parti ise bu dénemde biricik toplu giicti,
onderligi askeri usule gore icra eden bir gicti. Simdi baska bir durum
var. Savas bitmistir. Dolayisiyla, emekgi kitleleri Partinin etrafinda
kenetleyen askeri tehlike de bitmistir. Proletarya yeniden istikrar buldu
ve gerek kiltirel gerek maddi bakimdan daha yiiksek bir seviyeye
ulasti. Koyliluk de gelisip daha yiksek bir seviyeye ulasti. Her iki
sinifin da siyasi faaliyeti artiyor ve artacaktir. Onderlik simdi artik
askeri usule gore icra edilemez. Gerekli olan, birincisi, énderlikte
mimkiin oldugunca biyik bir esnekliktir. ikincisi, isgilerin ve
koylilerin gereksinimleri ve sikintilarina karsi olaganistu bir
duyarhiliktir. Ugiinciisii, bu siniflarin siyasi faaliyetinin gelismesi
sonucu 6ne cikan en iyi iscileri ve kdyluleri, Parti saflarina almay
bilmektir. Ama bilindigi gibi bir cirpida bu kosullar yerine
getirilemez, bu yetenekler kazanilamaz. Partiye yoneltilen taleplerle,
Partinin verili anda tasarrufunda bulunan olanaklar arasindaki
orantisizhigin sebebi budur. Partinin énder konumunu zayiflatma
tehlikesi, Partinin kendi 6nder rollin{ yitirmesi tehlikesi de bundandir.

ikincisi. Son dénemde, iktisadi kalkinma déneminde, devlet ve
kamu drgutlerinin aygitt dnemli oranda blylmus ve guglenmistir.
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Trostler ve satis kartelleri [Syndikat], ticaret- ve kredi kurumlan,
idari-siyasi ¢érgltler ve kaltur- ve egitim orgdtleri, son olarak her
tirden kooperatifler olduk¢a bliylimis ve yiizbinlerce yeni insani, esas
olarak Partisizleri biinyelerine alarak 6nemli oranda genislemislerdir.
Ama bu aygitlar sadece sayisal olarak bilylimuyorlar. Gug ve agirlik
bakimindan da buyuyorlar. Ve 6nemleri arttikca, Parti Gzerindeki
baskilari o kadar hissedilir hale geliyor, Partinin énder konumunu
zayiflatmaya o kadar inatla kastediyorlar, Partiye karsi direnisleri o
kadar gucli hale geliyor. Bu aygitlar iginde guglerin yle bir yeniden
mevzilenisi ve yonetici fonksiyonerlerin 6yle bir dagihimi gerekli ki,
yeni kosullar altinda da Partinin dnderligi garanti olsun. Ama tim
bunlar, bilindigi gibi, bir ¢cirpida gergeklestirilemez. Devlet aygitinin
Partiden kopmasi tehlikesi bundandir.

Uciinciisii. Bizzat calismanin kendisi daha komplike ve aynmli
hale gelmistir. Simdiki insa ¢calismamizdan sézediyorum. Gerek kirda
gerek kentte, koca koca is dallan ve is branglari ortaya ¢ikmis ve
gelismistir. Buna uygun olarak &énderlik de daha somut bir hale
gelmistir. Eskiden, "genelde" onderlikten s6zetmek adetti. "Genelde"
onderlik buglin bos gevezeliktir, ¢cinki( onderlik degildir. Simdi
somut, pratik bir dnderlik gereklidir. Gegmis donem, teori ve pratigin
tim sorunlari igin hazir bir cevabi olan herseyi-bilen-fonsksiyoner
tipini ortaya cikardl. Simdi bu eski herseyi-bilen-fonksiyoner tipi,
yeni bir fonksiyoner tipine, belirli bir is alaninda isinin ustasi olmaya
calisan bir fonksiyoner tipine yer acmalidir. Gercekten onderlik
edebilmek igin, ihtisas sahibi olmak, titiz, sabirli ve inat¢i bir sekilde
ihtisas edinmek gerekir. Tarimi, kooperatifciligi bilmeden, fiyat
politikasini yakindan tanimadan, dogrudan kir ile ilgili yasalari
incelemeden, kirda énderlik icra edilemez. Sanayii bilmeden, isgilerin
yasamini yakindan tanimadan, iscilerin gereksinimleri ve sikintilari
hakkinda kulagi delik olmadan, kooperatifciligi, sendika calismasini,
kulipciliga bilmeden, kentte dnderlik icra edilemez. Ama tim
bunlari bir ¢irpida elde etmek mimkin mi? Ne yazik ki mimkin
degil. Parti tarafindan icra edilen énderligi layik oldugu seviyeye
getirmek icin, herseyden &énce Parti fonksiyonerlerinin kalitesi
iyilestirilmelidir. Fonksiyonerin kalitesi sorunu simdi ilk sirada
durmahlidir. Ama Parti fonksiyonerinin bu kalitesini bir ¢irpida
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iyilestirmek o kadar kolay degildir. Olmayan ihtisasin ne yazik Ki
yerine gecirilmeye calistlan eski isglzar yonetim aliskanliklari, Parti
drgltlerinde hald canhidir. Parti tarafindan dnderlik denilen seyin,
zaman zaman, hi¢ kimseye yaran olmayan gulinecek bir tasamiflar
yiginina yozlasmasi, onderlik degil gevezelik olan ve hi¢ kimseyi ve
hicbir seyi kapsamayan bir "dnderlik" haline gelmesi de aslinda
bununla acgiklanir. Partinin 6énder konumunun zayiflatilmasi ve
yitirilmesinin en énemli tehlikelerinden biri burada yatmaktadir.

Partinin énder konumunu yitirmesi tehlikesinin, Partinin
parcalanmasina ve yozlasmasina gétirmesinin nedenleri genelde
-bunlardir.

Bu nedenle, bu tehlikeye karsi kararli micadele, Partimizin acil
bir gérevidir.

ikinci sorunuzun yaniti budur.

Ucilincii soruya gegelim.

Sinif micadelesini koériklemeden, Kulaklara
karsi micadele nasil verilmeli?

Bu sorunun ¢ok genel ve bu nedenle yanhis konuldugunu
distiniyorum. Burada s6zu edilen sinif micadelesi hangisidir? Bir
butin olarak kirda sinif micadelesinden sézedildiginde, o proletarya
tarafindan yalnizca Kulaklara karsi yirutilmez. Proletarya ile bir biitin
olarak koyluliik arasindaki karsithiklar — bicimi oldukga farkli olsa da,
bu da sinif micadelesi dedil midir? Proletarya ve kdyluligiun bugin
toplumumuzun iki ana sinifini olusturdugu, bu siniflar arasinda, vakia
¢Ozllebilecek ve son tahlilde asilabilecek karsitliklar, ama yine de bu
iki sinif arasinda bir mucadeleye sebebiyet veren karsithiklar oldugu
dogru degil midir acaba?

Ulkemizdeki sinif miicadelesinin, kent ile kir, proletarya ile
koyluluk arasindaki iliskileri g6zéninde bulundurdugumuzda, (¢ ana
cephesi oldugunu disiniyorum.

a) (devlet tarafindan temsil edilen) bir bitin olarak proletarya
ile koyliluk arasinda, fabrika mallan ile tarimsal Grinler igin tavan
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fiyatlarinin saptanmasi ¢izgisi boyunca, vergi sistemini
normallestirme ¢izgisi boyunca vs. miicadele cephesi;

b) (devlet tarafindan temsil edilen) bir bitiin olarak proletarya
ile Kulaklar arasinda, tarim drtnleri icin spekilasyon fiyatlarinin
kokunld kurutma cizgisi boyunca, vergi kulfetinin esas yukulni
Kulaklara bindirme ¢izgisi boyunca vs. miicadele cephesi;

c¢) yoksul koyluler, herseyden dnce de kir iscileri ile Kulaklar
arasindaki micadele cephesi.

Gorlyorsunuz Ki, bu cepheler, ne 6zgul agirliklari itibariyle, ne
de bu cephelerde cereyan eden mucadelenin karakteri itibariyle tirdes
olamazlar. Bu yiizden, bu cephelerdeki sinif miicadelesinin bigimlerine
karsi bizim tavrimiz da farkli, gayri misavi olmahdir.

Meseleyi biraz daha yakindan inceleyelim.

Birinci Cephe. (Devlet tarafindan temsil edilen) proletarya,
sanayimizin zayifhgini ve onun icin borg almanin imkansiz olusunu
hesaba katarak, sanayimizi yabanci sanayiin rekabetinden korumak ve
onun, tarim da dahil olmak uzere tim iktisadimiz yararina
kalkinmasini hizlandirmak amaciyla bir dizi temel énlem aldi. Bu
onlemler sunlardir: dis ticaret tekeli, tarimsal vergi, tarim Granlerini
satin almanin devletsel bicimleri, tim iktisadimizin kalkinmasinda
plan ilkesinin getirilmesi. Tim bunlar, sanayiin esas dallarinin,
ulastirma ve kredi sisteminin millilestirilmesi temelinde tatbik edildi.
Bu oOnlemlerin, arzulanan sonuca yolagtigini, yani hem sanayi
mallarinin fiyatlarinin durdurulamaz dislstine, hem de tarim
drtnlerinin fiyatlarinin durdurulamaz yukselisine bir sinir koydugunu
biliyorsunuz. Ote yandan surasi aciktir ki, bir bitin olarak koyliiliik,
sanayi mallan satin aldi§i ve kendi isletmesinin Urlnlerini pazarda
sattigi 6l¢ide, bu mallan mimkin oldugunca dusuk fiyata elde etmeye
ve kendi drunlerini mimkin oldugunca yuksek fiyata satmaya
cabalayacaktir. Hi¢ tarimsal vergi olmamasini ya da hi¢ olmazsa
asgariye indirilmesini de koylulik ¢ok isterdi.

iste size proletarya ile kéylilik arasinda bir miicadele icin
zemin.

Devlet, yukarida sayilan temel 6nlemlerden sarfinazar edebilir
mi? Hayir, edemez. Cunki bu énlemlerden sarfinazar etmenin sonucu,
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icinde bulundugumuz anda, sanayimizin paramparga olmasi, sinif
olarak proletaryanin paramparcga olmasi, tlkemizin sanayi bakimdan
gelismis kapitalist lkelerin bir tarim sémiirgesine déniismesi, tim
devrimimizin ¢ékmesi olurdu.

Bir bitin olarak koylualigin, devletimizin bu temel
onlemlerinin kaldirilmasina, ilgi duyuyor mu? Hayir, duymuyor.
Cunkd verili anda bu 6nlemlerin kaldirilmasi, kapitalist gelisme
yolunun zaferi anlamina gelecektir, kapitalist gelisme yolu ise,
koylilagin ¢ogunlugunun, bir avug zenginin, bir avug kapitalistin
zenginlesmesi ¢ikarina yoksullasmasi yoludur. Kéyluligin kendi
yoksullasmasina ilgi doydugunu, ulkemizin bir sémirgeye
donustirtlmesine ilgi duydugunu, iktisadimizin sosyalist gelisme
yolunun zaferine derinden ilgi duymadigini iddia etmeye kim curet
edecektir?

iste size proletarya ile kéyliliik arasinda bir ittifak icin zemin.

Bu, sanayi organlarimizin tekele dayanarak, sanayi mallarinin
fiyatlarini, koylulugin ana kitlesinin ¢ikarlari zararina ve bizzat
sanayiin zararina ylkseltebilecekleri anlamina mi gelir? Hayir, bu
anlama gelmez. Boyle bir siyaset herseyden dnce bizzat sanayie zarar
verir, sanayimizi daha diin éyle oldugu zayif bir sera bitkisinden, yarin
oyle olacagi gucli-kudretli bir sanayie dénistirmeyi imkansiz kilardi.
Sanayi mallarinin fiyatlarini indirme ve is Uretkenligini artirma
kampanyamizin sebebi budur. Bu kampanyanin oldukca biylk bir
basari kaydettigini biliyorsunuz.

Ayrica bu, satmalma organlarimizin, tekele dayanarak, tarimsal
Urunlerin fiyatlarini, sonugta koylilik mahvolacak ve tum ikti-
sadimizin ¢ikarlari zedelenecek sekilde diisurebilecekleri anlamina mi
gelir? Hayir, bu anlama gelmez. Bdyle bir siyaset, herseyden dnce sa-
nayii mahvederdi, clinki ilk olarak iscilere tarimsal drtnler
saglanmasini zorlastirir, ikincisi sanayimizin i¢ pazarini tamamen bal-
talar ve dezorganize ederdi. "Makas" denilen seye karsI kampanyamizin
sebebi budur. Bu kampanyanin daha simdiden elverisli sonuglar vermis
oldugunu biliyorsunuz.

Son olarak bu, mahalli veya merkezi organlarimizin, tarimsal
vergi lzerine yasaya dayanarak ve vergileri yikseltme haklarini icra
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ederken» bu yasayi kaskati bir sey olarak gorebilecekleri, ¢calisma pra-
tiklerinde, Tambov ilinin bazi bucaklarinda oldugu gibi, silolar yikip,
yoksul vergi mukelleflerinin evlerinin ¢atisim indirecek kadar ileri gid-
ebilecekleri anlamina mi gelir? Hayir, bu anlama gelmez. Boyle bir si-
yaset, kdylilerin proletaryaya, devlete her tirli glivenini sarsardi. Par-
tinin, tarimsal vergilerin azaltilmasi, bu vergilerin az cok mahalli ka-
rakterli bir vergiye donusturiilmesi, genelde vergi sistemimizin diizen-
lenmesi, vergi toplanmasinda surda burda goérilen uygunsuzluklarin
kokunun kazinmasina yonelik son &nlemlerinin sebebi budur. Bu
kampanyanin daha simdiden arzulanan sonuclan vermis oldugunu bi-
liyorsunuz.

Demek ki, ilk olarak, proletarya ile kdyluluk arasinda temel
sorunlarda bir ¢ikar ortaklidi, ekonominin sosyalist gelisme yolunun
zaferine duyulan karsilikh ilgi mevcut. isci sinifi ve koylilugin
ittifakinin sebebi budur. ikinci olarak, isci sinifi ile koyliiluk arasinda,
anin sorunlarinda ¢ikar karsitlhiklan mevcut. Bu ittifak icindeki
mucadelenin sebebi budur. ¢ikar ortakligindan daha az adir ceken ve
gelecekte, isgiler ve kdyluler sinif olmaktan ¢iktiginda, sinifsiz bir
toplumun emekci insanlari haline geldiginde tamamen ortadan
kalkacak olan miicadelenin sebebi budur. Ugiincii olarak, isci-kéylii
iuifakim koruma ve saglamlastirma cercevesi icinde, isci sinifi ile
koyluluk arasindaki bu celiskileri her iki muttefikin ¢ikarma ortadan
kaldirmanin yol ve araglari mevcuttur. Ve bu yollar ve araclar bizim
tasanufumuzda bulunmakla kalmiyor, biz NEP’in ve kapitalizmin
kismi bir stabilizasyonunun karmasik kosullari altinda bunlardan
halihazirda basanyla faydalaniyoruz.

Simdi bundan, bu cephede sinif miicadelesini kdriklememiz
gerektigi sonucu mu c¢ikar? Hayir, bu sonu¢ ¢ikmaz. Tam tersi!
Bundan sadece, bu cephede micadeleyi, anlasmalarla ve karsilikl
tavizlerle diizenleyerek ve asla sert bicimler almasina, ¢atismalara
yolagmasina izin vermeyerek, akla gelebilecek her tarzda yatistirmamiz
gerektigi sonucu cikar. Ve boyle de yapiyoruz. Cinki, cikar ortakligi
burada cikar karsithigindan daha giicli ve derin oldugundan, bunu
yapacak her tirli imkanimiz var.

. Gordiginuz gibi, sinif micadelesini kérikleme siari, bu
cephedeki micadele kosullan igin kesinlikle ise yaramazdir.
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ikinci cephe. (Sovyet devleti tarafindan temsil edilen)
proletarya ve Kulaklar buradaki oyunculardir. Sinif miicadelesinin
bicimleri, burada, birinci cephedeki micadele kosullan altmda oldugu
kadar kendine 6zgudur.

Tarimsal vergiye belgin bir gelir vergisi karakteri verme
cabasiyla devlet, bu verginin ana yikini Kulaklara bindiriyor.
Kulaklar buna, "hile ve desiseyle" bundan kagmaya calisarak, ve vergi
yikini orta ve yoksul kéylilerin omzuna yikmak igin kdydeki tim
gucind ve tim nifuzunu kullanarak yanit veriyor.

Yasam masraflarinin pahalilanmasina karsi miicadele iginde ve
is Ucretinin istikrarini koruma c¢abasiyla devlet, tamamen koylu
ekonomisinin ¢ikarlan dogrultusunda olan, tarimsal drtinler icin adil
tavan fiyatlar saptamaya gotiirecek olan iktisadi karakterli énlemler
almaya calisiyor. Kulaklar buna, driin fiyatlarini suni olarak
ylkseltmek, spekilatif fiyat seviyesine ¢ikarmak ve ancak ondan sonra
Urinleri pazara ¢ikanp muazzam vurgun vurmak amaciyla, yoksul ve
orta koylulerden driin satin alip buyiik stoklar yaparak, bunlan kendi
ambarlarinda tutup pazara ¢ikarmayarak yanit veriyor. Ulkemizin bazi
illerinde Kulaklarin bl yil, tahil fiyatlarini u¢ noktaya kadar
yikseltmeyi basardiklarini muhtemelen biliyorsunuzdur.

Kendine 6zgl, az ¢ok gizli bicimleriyle bu cephedeki sinif
mucadelesi burdan kaynaklaniyor.

Sinif micadelesinin kériiklenmesi sian, bu cephedeki miicadele
kosullari igin gayet yerindeymis gibi gelebilir. Ama bu yanhstir.
Cunki burda da sinif miicadelesinin koriiklenmesinde ¢ikanmiz yok.
Cinki burada micadeleyi koriuklemeksizin ve onunla bagh
komplikasyonlar olmaksizin isin iginden bal gibi ¢ikabiliriz ve
¢ikmak zorundayiz.

Koyluligiun ana katlesinin vergi indirimi elde etmesi ve
vergilerin ana yukiniin gergekten Kulaklann omzuna bindirilmesini
saglamak amaciyla, Sovyetleri canlandinp, orta kdylileri kazanabilir
ve yoksul koyluleri Sovyetler icinde &rgltleyebiliriz ve
orgltlemeliyiz. Bu dogrultuda énlemler alinmis oldugunu ve bunlarin
halihazirda elverisli sonuglar verdigini biliyorsunuz.

Gida maddeleri piyasasinda bir baski uygulayabilmek,
gerektiginde miudahale edebilmek ve fiyatlan emekgi Kitleler icin kabul
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edilebilir bir seviyede tutarak bdylece Kulaklarin spekilasyonculugunu
bosa ¢ikarmak amaciyla, devletin elinde yeterince gida maddesi rezervi
bulunmasini saglayabiliriz ve saglamak zorundayiz. Bu yil i¢inde bu
amacla birka¢ dizine milyon pud tahil kullandi§imizi biliyorsunuz.
Bu bakimdan gayet elverisli sonuglar elde ettigimizi de bilmelisiniz,
¢linki Leningrad, Moskova, Donets Havzasi, ivanovo-Voznessensk
vs. gibi bolgelerde tahil fiyatlarini disik tutmay! basarmakla kal-
madik, ayrica bir dizi bélgede Kulaklari teslimiyete de zorladik, eski
tahil rezervlerini kabul edilebilir fiyattan pazara sirmeye mecbur ettik.

Elbette mesele burada sadece bize bagh degil. Kulaklarin bazi
durumlarda sinif mucadelesini korliklemeye bizzat baslamasi, onu
kaynama noktasina kadar yukseltip, ona haydut baskinlari ya da
ayaklanma bigimi vermeye calismasi gayet miumkindir. Ama o
zaman sinif micadelesini kértikleme siari artik bizim siarimiz degif,
tersine Kulaklarin sian, yani karsi-devrimci bir siar olacaktir. Ayrica o
zaman Kulaklar, Sovyet devletine karsi ydnelen bu siarin kuskusuz
tim dezavantajlarini kendi bedenlerinde hissetme firsati bulacaklardir.

Gordaguniz gibi, micadelenin kériklenmesi siari, bu ikinci
cephede de bizim siarimiz degildir.

Uciincti cephe. Buradaki oyuncular, iki giictiir: bir yanda
yoksul kdyluler, herseyden dnce kir iscileri ve diger yanda Kulaklar.
Devlet burada resmen meseleye karismamaktadir. Gérdiiginiz gibi, bu
cephe, daha 6nce sayilan cepheler kadar genis degildir. Ote yandan bu
cephede sinif miicadelesi tamamen berrak ve acik bir sekilde giin
yiiziine ¢tkmaktadir, daha énce sayilan cephelerde ise isti Ortiilii ve az
cok maskelidir.

Burada ucretli iscilerin ya da yan cretli iscilerin girisimci
olarak Kulaklar tarafindan dogrudan somdirilmesi s6zkonusudur. Bu
ylzden Parti burada, micadeleyi hafifletme, yatistirma politikasi
glidemez. Buradaki gorevimiz, yoksul kdéylulerin Kulaklara
karsi mucadelesini drgutlemek ve bu mucadeleyi
ybnetmektir.

Bu, bizim bununla sinif micadelesini koériklemeye
koyuldugumuz anlamina gelmez mi? Hayir, bu anlama gelmez.
Micadeleyi kériklemek, sadece micadeleyi 6rgiitlemek ve ydnetmek
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anlamina gelmez. Ayni zamanda, sinif micadelesini yapay olaral.
siddetlendirmek ve kasten genisletmek anlamina gelir. Proletarya
diktatdrligine sahip olduumuz ve Parti- ve sendika orgutlerimizin
tam hareket serbestisine sahip oldugu simdi, bu yapay énlemlere gerek
var midir? Elbette gerek yoktur.

Bu yuzden, sinif micadelesini kérikleme siari, bu dgtinci
cephe igin de ise yaramazdir.

Ucincii soru konusunda durum budur.

Gorduglniz gibi kirda sinif micadelesi sorunu,, ilk bakista
g6ziikebilecegi kadar basit degildir.

Dérdiinci soruya gecelim.

v

Isci-Koyli  Hukimeti gergekten var midir,
yoksa bu sadece bir ajitasyon siari midir?

Sorunun formiile edilisi bana biraz tutarsiz geliyor.

Isci-Koylu Hilkimeti gergekten var midir, yoksa bu sadece bir
ajitasyon siart midir, formulasyonu ne anlama geliyor? Bu demek
olurdu ki, Parti, gerceklige tekabil etmeyen ve sadece herhangi bir
kurnaz manevranin —burada her ne sebeptense "ajitasyon" deniyor—
amaclarina hizmet eden siarlar da atabilir. Bu demek olurdu ki, Parti,
bilimsel gerekcesi olmayan ve olamayacak olan siarlar da atabilir. Bu
dogru mudur? Elbette dogru degildir. Boyle bir parti ancak, ortaya
cikisindan sonra, tipki bir sabun kdpugi gibi sahneden yokolmaya
layik olurdu. Partimiz o zaman, bilimsel olarak gerekcelendirilmis bir
politika gliden proletaryanin partisi degil, bilakis siyasi olaylarin
ylzinde yiizen ici bos kdpik olurdu.

Hikimetimiz, karakteri, programi ve taktigi itibariyle bir isci
hikimeti, proleter, kominist bir hiikiimettir. Bunda kil kirk yaracak
ya da tevil edecek bir sey yok, bu konuda herhangi bir kusku da
olamaz. Hikimetimizin ayni zamanda hem proleter, hem de herhangi
bir baska iki programi olamaz. Programi ve pratik calismasi
proleterdir, komdunisttir, ve bu anlamda Hikimetimiz hi¢ kuskusuz
proleter, komunist bir hikimettir.
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Bu, Hiikiimetimizin ayni zamanda bir isgi-Koéylu Hiikiimeti
olmadigr anlamina mi gelir? Hayir, bu anlama gelmez. Programi ve
calismasi itibariyle proleter bir hiikiimet olan Hukimetimiz, ayni
zamanda bir Is¢i-Koylii Hukimetidir.

Neden?
Gunkd, bizim kosullarimizda kéyluligin ana kutlesinin temel

cikarlari tamamiyle ve batintyle proletaryanin g¢ikarlariyla
cakismaktadir.

Cunkd, koylulugun cikarlari, bu sebepten 6tiirQ, proletaryanin
programinda, Sovyet Hikiumetinin programinda tamamen ifadesini
bulmaktadir.

Cunku, Sovyet Hukumeti, bu siniflarin temel cikarlarinin
ortakhgi Uzerine kurulu olan isci-koylu ittifakina dayanmaktadir.

Cunkd, son olarak, iscilerin yanisira, ortak dismana karsi
micadele eden ve iscilerle birlikte, iscilerin 6nderligi altinda yeni bir
yasam insa eden koyliler de, Hikimet organlarinin dyesidir,
Sovyetlerin yesidir.

Bu nedenle "is¢i-Kdyli Hilkiimeti" siari ici bos bir "ajitasyon"
siari degil, bilakis Komunizmin programinda bilimsel
gerekgelendirilmesini bulan, sosyalist proletaryanin devrimci siaridir.

Dordiunci soru konusunda durum budur.

Besinci soruya gecelim.

\%

Koylulige karsi politikamiz bazi yoldaslar ta-
rafindan, demokrasinin koylilik lehine genisle-
tilmesi olarak ve ulkede devlet iktidarinin karak-
terinin degismesi olarak yorumlaniyor. Bu yorum
dogru mudur?

Kirda demokrasiyi gergekten de genisletiyor muyuz?
Evet, genisletiyoruz.
Bw koyluluge bir taviz mi?

Hic kuskusuz bir taviz.
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Bu taviz blyuk mi, ve Ulkemizin anayasasiyla bagdasir
nitelikte mi?

Bu taviz gorusiimce pek buyuk degil ve anayasamizi zerre kadar
degistirmiyor.

O halde neyi degistiriyoruz, ve taviz ifadesini aslinda nede
buluyor?

Yeni gelisme kosullan altinda tamamen yetersiz olan kirda
calisma pratigini degistiriyoruz. Kirda yerlesiklesmis olan, birlesmeyi
kostekleyen ve Partinin yaptigi, koyliligu proletaryanin etrafinda
birlestirme calismasini bosa cikarmakla tehdit eden durumlari
degistiriyoruz.

Simdiye kadar durum oyleydi ki, bir dizi bucakta kdy, koy
halkindan cok kazayla ve vilayetle bagl olan kiigk bir grup insan
tarafindan idare ediliyordu. Bu durum, kdy makamlarinin herseyden
once uste, kazaya bakmasina, asagiya, kdy halkina ise pek az
bakmasina; kendisini kdye, se¢cmenlere karsi degil, bilakis kazaya ve
vilayete karsi sorumlu hissetmesine; ve bunu yaparken burada "{st" ve
"alt"in sadece bir zincir olusturdugunu ve bu zincir altta koptugunda,
tim zincirin elden gittigini besbelli ki kavramamasina gotirdi. Bunun
sonucu, bir yandan, denetim yoklugu, kdy makamlarinin basina
buyruklugu ve keyfiligi oldu, diger yandan ise kdyde hosnutsuzluk ve
homurdanma. Simdi kirdaki bu durumlara kararli bir sekilde ve ilk ve
son olarak son verilmektedir.

Simdiye kadar durum 6yleydi ki, bir dizi bucakta kirda Sovyet
secimleri, gercek se¢im degil, kucik bir grubun, iktidarim
kaybetmekten korkan kéy makamlarinin, bir dizi hileyle ve baski
uygulayarak “temsilciler"i sectirdigi, i¢i bos bir kirtasiyecilik
prosedird idi. Bunun sonucu, Sovyetlerin, Kitlelere yakin ve tanis
organlardan, kitlelere yabanci organlara déniisme tehlikesiyle karsi
karsiya kalmasi, ve iscilerin kdylilige onderliginin, proletarya
diktatorligunin bu temelinin ve kalesinin, ayaklan altindaki topragi
yitirme tehlikesine maruz kalmasi oldu. Bu sebepten dolayi Partinin,
kendini yeni Sovyet secimleri yapmak zorunda kalmis gordugini
biliyorsunuz; bu yeni secimler, bir dizi bucakta eski secim pratiginin
Savas Komunizminin bir kalintisi oldugunu, zararh ve bastan sona
¢lrik bir pratik olarak buna bir son vermek gerektigini gostermistir.
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Simdi kirda bdyle bir se¢im pratigine son verilmektedir.

Tavizin temeli, kirda demokrasinin genisletilmesinin temeli
budur.

Bu tavize yalnizca koyliligun ihtiyaci yok. Proletaryanin da
ona daha az ihtiyaci yok, ¢linki o proletaryayi guglendirir, kirda onun
itibarini artirir, kdylulerin proletaryaya giivenini pekistirir. Bilindigi
gibi, tavizlerin ve genelde uzlasmalarin bas amaci, son tahlilde
proletaryanin guclendirilmesi ve saglamlastirilmasidir.

Bu tavizlerin i¢inde bulundugumuz anda sinirlan nelerdir?

Bu tavizlerin sinirlan, RKP(B) XIV. Konferansi ve SSCB IlI.
Sovyet Kongresil® tarafindan saptanmistir. Bu sinirlann pek genis
cizilmedigini ve az 6nce s6zuni ettigim cerceveyle sinirli oldugunu
biliyorsunuz. Ama bu demek degildir ki, bunlar ilelebet degismez
kalacak. Tam tersine, halk ekonomimiz blyuduigu olcude,
proletaryanin iktisadi ve siyasi iktidan saglamlastigi 6lclide, Batida ve
Doguda devrimci hareket gelistigi Olciide, Sovyet devletinin
uluslararasi mevzileri giiclendigi élgtide, bu sinirlar da hi¢ kuskusuz
genisleyecektir. Lenin 1918 yilinda "sémuricilerin direnisi son
buldugu o6lcide, Sovyet anayasasini tum niifusa genisletme"
zorunlulugundan sozetmisti (bkz. 4. baski, cilt 27, s.130, Rusca).
Gorduguniz gibi, burada s6zi edilen, anayasanin, burjuvazi de dahil
olmak (zere tim nifusa genisletilmesidir. Bu Mart 1918'de
soylenmisti. O zamandan Lenin'in 8lumine kadar bes yildan fazla
zaman gecti. Ne var ki Lenin bu dénem boyunca bir tek kerecik bile,
bu disturu gergeklestirme zamaninin geldiginden ima yoluyla bile
sozetmedi. Neden? Cinkl, boyle bir genisletme igin zaman heniiz
gelmemisti. Ama, Sovyet devletinin i¢ ve uluslararasi mevzileri kesin
olarak saglamlasugmda, bu zamanin gelecegine hic stiphe olamaz.

Bu sebepten dolayi, gelecekte demokrasiyi daha da genisletmeyi
ongdérmemize ragmen, demokrasiye iliskin tavizleri simdilik RKP(B)
XIV. Konferansi ve SSCB Ill. Sovyet Kongresi tarafindan saptanan
cerceveyle sinirlandirmayi gerekli goriiyoruz.

Bu tavizler, tlkedeki iktidann karakterinde bir sey degistiriyor
mu?

Hayir, higbir sey degistirmiyor.
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Proletarya diktatorligu sisteminde, bu sistemin zayiflamasi
anlamina gelebilecek degisikliklere yol agiyor mu?

Asla, katiyen.

Proletarya diktatorlugu, Sovyetlerin canlandirilmasi ve
koylulugin en iyi unsurlarinin [Sovyetlere —CN] cekilmesiyle
zayiflatilmayip, bilakis sadece guclendirilmektedir. Proletaryanin
koyluluge onderligi, demokrasinin genisletilmesi sayesinde sadece
mevcudiyetini korumakla kalmayip, ayni zamanda yeiii gl¢ de
kazanmaktadir, c¢inki proletarya etrafinda bir glven ortami
yaratilmaktadir. Ve, diktatorluk sisteminde proletarya ile koylulik
arasindaki karsthikl iliskiler s6zkonusu oldugunda, proletarya
diktatérligunde en 6nemli olan da budur.

Proletarya diktatorligi kavraminin siddet kavraminda
tikendigini iddia eden yoldaslar hakli degildir. Proletarya diktatorlugu
sadece siddet degil, fakat ayni zamanda, proleter olmayan siniflarin
emekgi Kitlelerine dnderlik ve kapitalist ekonomiden daha ustiin tipte
bir ekonomi olan ve kapitalist ekonomiden daha buyik bir emek
verimliligine sahip olan sosyalist ekonominin inhasidir. Proletarya
diktatorlugu 1. kapitalistlere ve ciftlik sahiplerine iliskin
olarak hichir yasayla sinirlanmamis olan siddet uygulamasi, 2.
koylultge iliskin olarak proletaryanin onderligi ve 3. tim
topluma iliskin olarak sosyalizmin insasidir. Proletarya
diktatorligu kavramini carpitma tehlikesine maruz kalinmak
istenmiyorsa, diktatérlugin bu u¢ yanindan higbiri devre disi
birakilmamahdir. Ancak bu (¢ yan birlikte alindiginda, bize tam ve
batinlukli bir proletarya diktatérlugu kavrami verir.

Partinin Sovyet demokrasisine iliskin yeni rotasi, proletarya
diktatorlugi sisteminde Herhangi bir kotilesmeye yolagmakta midir?

Hayir, kotilesmeye yolagmamaktadir. Tam tersi! Yeni rota,
proletarya diktatdrligd sistemini saglamlastirdigindan, ancak bir
iyilesme anlamina gelmektedir. S6zkonusu olan, dikkatorlik
sisteminde siddet unsuru oldugunda —siddetin ifadesi ise Kizil
Ordudur—, tanitlamaya hig gerek yok ki, kirda Sovyet demokrasisinin
gelismesi, orduyu Sovyet iktidari etrafinda birlestirdiginden, Kizil
Ordunun durumunu sadece iyilestirebilir, ¢linkii ordumuz agirlikh
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olarak bir kdyli ordusudur. S6zkonusu olan, diktatorliik sisteminde
onderlik unsuru oldugunda, hi¢ kusku duyulamaz ki, Sovyetleri
canlardirma siari, koylilerin isci sinifina gtivenini gi¢lendirdiginden,
proletaryanin bu o6nderligi [yerine getirmesini —CN] sadece
kolaylastirabilir. Ve sdzkonusu olan, diktatérlik sisteminde insa
unsuru oldugunda, tanitlamaya hi¢ gerek yok ki, Partinin yeni rotasi
sosyalizmin insasini sadece kolaylastirabilir, c¢lnki bu rota,
birlesmeyi pekistirmek amaciyla tutuldu, birlesme olmaksizin ise
sosyalizmin insasi imkansizdir.

Yalnizca bir sonug ¢ikiyor: Koylulige verilen tavizler, simdiki
kosullar altinda, tlkedeki iktidarin karakterini zerr¢ kadair bile
degistirmeden, proletaryayir glclendiriyor ve diktatérluguna
pekistiriyor.

Besinci soru konusunda durum budur.

Altinci soruya gecelim.

Vi

Partimiz, kapitalizmin stabilizasyonu ile
baginti iginde Komintern igindeki saj sapmaya
tavizler vermekte midir, ve efer vermekte ise
— boyle bir taktik manevra gercekten zorunlu
mudur?

Burada s6zkonusu olan besbelli ki Cekoslovak Komiinist
Partisi ve bu Parti icindeki sagci unsurlara karsi yonelen, 8meral ve
Zapotocky yoldaslarin grubuyla yapilan anlagsmadir.

Partimizin Komintern icindeki saj sapmaya hichir taviz
vermedigini distniyorum. Tam tersine, Komintern Yuritme
Komitesi'nin tim genisletilmis plenumul3, Komintem'deki sagci
unsurlarin tecrit edilmesi isareti altinda gegcti. Cekoslovak Kominist
Partisi Gzerine Komintern'in kararini okuyunuz, Bolseviklesme
lizerine karar1 okuyunuz, ve kolayca anlayacaksiniz ki, Komintern esas
atesi Komunizm igindeki sagci unsurlara karsi yoneltmistir.

Bu nedenle, Partimizin Komintern icindeki sag sapmaya taviz
vermesinin sozi bile edilemez.
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8meral ve Zapotocky yoldaslar, aslina bakilirsa, sagci
degildirler. Sagcilarin platformunda, Brinn'lulerin platformunda
durmamaktadirlar. Daha ziyade, sagcilara dogru bir temaydille birlikte,
Leninistlerle sagcilar arasinda yalpalamaktadirlar. Onlarin Komintern
Yiritme Komitesi genisletilmis plenumundaki davranisinda 6zel olan,
bir yandan bizim elestirilerimizin baskisi altinda ve diger yandan
sagcilarin canak tuttugu bélinme tehlikesi karsisinda bu sefer bize,
Leninistlere meyletmeleri ye sa§cilara karsi ydnelik Leninistlerle
ittifaki ayakta tutmayi yiukimlenmeleridir. Bu onlari sereflendirir.
Yalpalayanlar, Leninistlere meyletti§inde; Leninistlere, sagcilara karsi
yonelen tavizler verdiklerinde, onlara kolaylik gdstermememiz gerek-
tigine mi inaniyorlar yoldaslar? Aramizda, Bolsevik taktigin abecesini
kavrama yeteneginde olmayan kisiler olmasi garip ve tzlcu olurdu.
Pratik daha simdiden, Cekoslovak Komdunist Partisi sorununda Ko-
mintern'in politikasinin biricik dogru politika oldugunu goéstermemis
midir? Smeral ve Zapotocky yoldaslar, sagcilara karsi Leninistlerle
ayni safta micadele etmeye devam etmiyor mu? Brinn’liler
Cekoslovak Partisi icinde daha simdiden tecrit olmus degil mi?

Su sorulabilir: Bu uzun siirecek mi? Bunun uzun sirecegini el-
bette bilmiyorum — kehanetlerde bulunmak istemiyorum. Her hali-
karda su aciktir ki, Smerai'cifer sagcilara karsi micadele ettikleri sure-
ce, Smeral'cilerle anlasma da mevcudiyetini koruyacak ve Smeral'cile-
rin simdiki tavn degisir de§ismez, onlarla anlasma da gecerliligini yi-
tirecektir. Ama simdi s6zkonusu olan hi¢ de bu degildir. Simdi s6zko-
nusu olan, sagcilara karsi simdiki anlasmanin Leninistleri glclendir-
mesidir, onlara, yalpalayanlari peslerinden siriklemek igin yeni
bir imkan vermesidir. Simdi esas mesele budur. Smeral ve Zapo-
tocky yoldaslarda daha hangi yalpalamalarin ortaya ¢ikabilecegi degil.

Leninistlerin her sol cigirtkani ve “her siniri bozugu
desteklemekle yikimli oldugunu, Leninistlerin her yerde ve her seyde
komdinistler arasindaki yeminli solcular oldugunu zanneden insanlar
var. Bu yanhstir, yoldaslar. Biz, is¢i sinifinin komdinist olmayan
partileriyle kiyaslandiginda solcuyuz. Kendimizi asla, muteveffa
Parvus'un bir zamanlar talep ettigi gibi —ki bu ylizden o siralar hem
de Lenin ona adamakilli bindirmisti— "en solda” durmakla
yikumlendirmedik. Koministler arasinda biz ne solcuyuz ne de
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sagclyiz, sadece Leninistiz. Lenin, iki cepheli micadele yirutirken,
kominizm icindeki hem sol sapmaya hem de sag sapmaya karsi
micadele ydiritirken, ne yaptigini biliyordu. Lenin, en iyi
yazilarindan birini, bosuna " *Sol’ Komiinizm — Bir Cocukluk Has-
tahig1" konusunda yazmada.

Bu son hususu zamaninda dikkate alsaydilar, yoldaslarin bana
bu altinci soruyu sormamis olacaklarini diistintiyorum.

Alunci soru konusunda durum budur.
Yedinci soruya gegelim.

Vil

Tutulan yeni rotayla baginti icinde, kirdaki
Parti 0Orgitlerinin  zayifh§r ydzinden, kirda
anti-Sovyet ajitasyonun ideolojik olarak saglam
bicimler alma tehlikesi yok mudur?

Evet, boyle bir tehlike vardir. Sovyet secimlerinin Sovyetlerin
canlandiriimasi sian altinda yapilmasinin, tlkede se¢im ajitasyonu
Ozgurligu anlamina geldigine hi¢ kusku duyulamaz. Vurgulamaya
gerek yok ki, anti-Sovyet unsurlar, ortaya ¢ikan kigik catlaktan sizip
Sovyet iktidarina bir kez daha zarar vermek igin bdyle elverigli bir
firsau kagirmayacaklardir. Kirda anti-Sovyet ajitasyonun giiclenmesi
ve saglam bigimler almasi tehlikesi bundandir. Kuban bélgesinde,
Sibirya'da ve Ukrayna'daki yeni segimlerin tarihinden olgular buna
canli taniklik etmektedir. Bu tehlikenin, kdy érguatlerimizin zayiflig
yjiziinden tim bir dizi bucakta daha da guglendigine kusku yoktur.
Ayni sekilde, emperyalist guclerin mudahaleci tavirlarinin da bu
tehlikenin giglenmesine sebebiyet verdigine kusku yoktur.

Bu tehlikeyi besleyen nedir, kaynaklan nerdedir?
Boylesi en az iki kaynak vardir.

ilk olarak, anti-Sovyet unsurlar, son zamanda tilkede Kulaklar
lehine belli bir kayma oldugunu, bir dizi bucakta orta kdylinin
yonini Kulaga dondigini sezmektedir. Bunu daha yeni segimlerden
once zan ve tahmin etmek mimkindi. Yeni segcimlerden sonra bu zan
ve tahmin, su goétirmez bir olgu haline geldi. Kirdaki anti-Sovyet
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ajitasyonun ideolojik olarak saglam bicimler almasi tehlikesinin ilk ve
en 6nemli temeli budur.

ikinci olarak, koylilige verdigimiz tavizler tum bir dizi
bucakta, zayifligimizin isareti olarak yorumlandi. Yeni se¢cimlerden
once bundan stphe etmek mimkindid. Yeni segimlerden sonra bu
konuda higbir kusku olamaz. Kdyiin beyaz-muhafiz unsurlarinin "Daha
da sikistirin!™ c¢agrisi bundandir. Kirda anti-Sovyet ajitasyonun
gliclenmesi tehlikesinin, o kadar énemli olmasa da, ikinci temeli
budur.

Komiunistler herseyden dnce sunu kavramalidir ki, kirdaki
simdiki gelisme doénemi, orta koylulik ugruna bir
micadele dénemidir; orta koyluylu proletarya icin kazan-
mak, Partinin kirdaki en ©6nemli gorevidir, bu gorevin
Ustesinden gelinmeden, anti-Sovyet ajitasyonun saglam bigimler
almasi tehlikesi daha guiclenecektir ve Partinin yeni rotasi sadece beyaz
muhafizlarin isine yarayacaktir.

Koministler ikinci olarak sunu kavramalidir ki, orta koylu
simdi ancak Partinin yeni politikasi temelinde Sovyetler,
kooperatifler, kredi sistemi, tarimsal vergi, mahalli bitce vs. cizgisi
boyunca kazanilabilir; idari baski énlemleri isi sadece yokusa surip
mahvedebilir; orta kéyllyu iktisadi ve siyasi karakterli énlemlerle
politikamizin dogruluguna ikna etmek gerekir, o sadece &rnekler
yoluyla, elle tutulur kanitlarla "kazanilabilir".

Komunistler aynca sunu kavramalidir ki, yeni rota anti-Sovyet
unsurlari canlandirmak icin degil, bilakis Sovyetleri canlandirmak icin
ve koylilugin ana kitlesini yakinlastirmak icin tutuldu; yeni rota,
anti-Sovyet unsurlara karsi kararli bir miicadeleyi distalamaz, bilakis
onsart kosar; anti-Sovyet unsurlar, "Daha da sikistirin” dediklerinde,
koyluluge verilen tavizleri zayifigimizin bir isareti olarak
yorumlayip, bundan karsi-devrimci amaclar igin yararlandiklarinda,
uzun zamandir kendilerini bekleyen hapishane kendilerine
hatirlatilarak, Sovyet iktidarinin gic¢li oldugu onlara mutlaka
ispatlanmak zorundadir.

Anti-Sovyet ajitasyonun kirda ideolojik olarak saglam bigimler
alip glclenmesi tehlikesinin, bu gdérevlerimiz anlasilip pratige
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gecirildigi taktirde, muhakkak ta kokinden isabet alacagini
dustnlyorum.

Yedinci soru konusunda durum budur.
Sekizinci soruya gecelim.

VI

Partisizlerin nufuzunun guclenmesi ile
baginti icinde, Sovyetlerde Partisiz fraksiyonlar
olusma tehlikesi yok mudur?

Bu durumda bir tehlikeden ancak sartl olarak sézedilebilir. Az
cok orgltlu Partisizlerin niifuzunun, komanistlerin nifuzunun heniiz
nufuz etmemis oldugu yerlerde buyimesi asla tehlikeli degildir.
Ornegin kentte sendikalarda ve kirda Partisiz, az ¢ok Sovyetik birlik-
lerde bu durum sézkonusudur. Bu durum ancak, Partisizlerin bir bir-
ligi, Partinin yerine gegcmeyi disinmeye basladiginda bir tehlike ha-
line gelir.

Bdyle bir tehlike nasil ortaya ¢ikar?

isci sinifi icinde béyle bir tehlikenin hi¢ ya da hemen hemen
hi¢c gérulmemesi karakteristiktir. Bu neyle agiklanmah? Bu, Partinin
bizde, Partiyi bir gliven atmosferiyle ¢evreleyen ve onu is¢i sinifinin
milyonlarca Kitlesiyle baglayan, is¢i sinifi iginde sayica gicli bir
Partisiz isgiler aktifine dayanmasiyla agiklanir.

Koylulik arasinda boyle bir tehlikenin 6zellikle akut olmasi
daha az karakteristik degildir. Neden? Cunki Parti kdylulik icinde
zayiftir, clnkd Partinin henliz, onu milyonlarca koyllyle
baglayabilecek, sayisal bakimdan gucli bir Partisiz koyliler aktifi
yoktur. Oysa higbir yerde bir Partisiz aktife olan ihtiyag, kendini
koylulik arasinda oldugu kadar ¢ok hissettirmiyor.

Sadece bir sonug cikiyor: Partisiz kdyli kitlelerinin Partiden
kopma ve ona yabancilasma tehlikesini bertaraf etmek icin, Partinin
etrafinda sayica glicll bir Partisiz koylu aktifi yaratmak gerekir.

Bdoyle bir aktif bir ¢cirpida ya da birkag ay icinde yaratilamaz.
Ancak zaman iginde, ¢alisma siireci icinde, Sovyetleri canlandirma
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sureci icinde, kooperatifciligi gelistirme sureci iginde boyle bir aktif
yaratmak, onu koylulugin geri kalan kutlesi icinden c¢ikarmak
mimkin olabilir. Bunun igin, komiunistlerin Partisizlere tim
yaklasim tarzini degistirmek gerekir. Bunun igin, komunistler
Partisizlere, esitin esite davrandigi gibi davranmalidir. Bunun igin,
kom{nistlerin, Partisizlere, kardesin kardese duydugu gibi given
duymasi gerekir. Ona karsi guvensizlik gosterildiginde, Partisizden
bize giiven duymasi talep edilemez. Lenin, Parti Gyeleriyle Partisizler
arasindaki iliskinin bir "karsilikli giiven” iliskisi olmasi gerektigini
soyluyor: Lenin'in bu sozleri unutulmamalidir. Parti Gyeleriyle
Partisizler arasinda bir karsilikli gliven atmosferi yaratmak — Partiyi
cevreleyecek olan sayica glicli bir Partisiz koylu aktifi olusturmanin
Onkosullarini yaratmak icin herseyden dnce bu gereklidir.

Bu Kkarsilikli giiven nasil olusturulacaktir? Elbette bir ¢irpida ve
emirle degil. O ancak, Lenin'in dedigi gibi, Parti Gyelerinin ve
Partisizlerin "karsihikli denetimi” ile, gunbegiinluk pratik ¢alisma
siireci icinde karsilikli denetimle yaratilabilir. ilk Parti temizligi
déneminde, Parti lyeleri Partisizler tarafindan denetlendi, ve bu Parti
icin olumlu sonuclar verdi, ¢linkii boylelikle Partiye olaganustu bir
guven atmosferi yaratildi. Lenin bu vesileyle daha o zamanlar, birinci
temizligin Parti Gyelerinin ve Partisizlerin karsilikli denetimine ait
derslerinin tim c¢alisma alanlarina genisletilmesi gerektigini
sdylemisti. Simdi, Lenin'in bu 6g§idind animsamanin ve
gerceklestirilmesi icin 6nlemler almanin zamani oldugunu
disunlyorum.

Demek ki, onlar arasinda bir karsilikli gliven atmosferi
yaratmanin araci olarak giinbegiinliik pratik ¢alisma sireci icinde Parti
uyeleri ile Partisizler arasinda karsilikli elestiri ve karsilikli denetim
— eger milyonlarca Partisizin Partiye yabancilasmasi tehlikesini
bertaraf etmek istiyorsa, kirdaki 6rgutleri etrafinda sayica gugli bir
Partisiz koyll aktifi yaratmak istiyorsa, Partinin gitmesi gereken yol
budur.

Sekizinci soru konusunda durum budur.
Dokuzuncu soruya gecelim.
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IX

Dis yardim olmaksizin buyik sanayimizi ye-
niden donatmayl ve ana sermayesini onemli
Olclide genisletmeyi gergekten basaracak miyiz?
Bu som iki tirli kavranabilir.

Ya burada, mevcut kapitalist devletlerin kredi bigimindeki acil
yardiminin, Sovyet devleti i¢in, Sovyet sanayiini gelistirmesinin
zaruri 6nkosulu oldugu kastedilmektedir, ki 0 zaman sorunun bdyle
konusuna tekabul eden bir cevap verilebilir.

Ya da Bati proletaryasinin gelecekteki —o zafer kazandiktan
sonraki— yardiminin, Sovyet devleti icin sosyalist iktisadi kurmanin
zaruri énkosulu oldugu kastedilmektedir, ve o zaman cevap baska
olmak zorundadir.

Herkesi memnun etmek i¢in, bu sorunun mimkin olan iki
yorumuna da bir yanit vermeye ¢alisacagim.

Birinci yorumla baslayalim.

Sovyet bilylik sanayiinin gelismesi, kapitalist cembere alinma
karsisinda disardan kredi almaksizin mimkin miidir?

Evet, mimkindur. Bu eser blyuk zorluklarla bagh olacaktir,
bu munasebetle agir sinavlardan ge¢cmek zorunda kalacagdiz, ama
Ulkemizin sanayilestirilmesini yine de, tim bu gucliklere ragmen,
disardan kredi almaksizin gergeklestirecegiz.

Tarih, gucli sanayi devletlerinin olusmasinin ve gelismesinin
simdiye kadar G¢ yolunu biliyordu.

Birinci yol, somirgelerin fethedilmesi ve yagmalanmasi
yoludur. Ornegin, diinyanin tim kitalarinda sémiirgeler fetheden,
onlardan iki yizyil boyunca kendi sanayiini glc¢lendirmek igin "ek
sermaye" sizdiran ve bdylece sonunda "diinyanin imalathanesi" haline
gelen ingiltere, iste boyle gelisti. Bu gelisme yolunun bizim igin
gidilemez oldugunu biliyorsunuz, ¢iinkii sémurgelerin fethi ve talan,
Sovyet diizeninin 6ziyle bagdasmazdir.

ikinci yol, bir tilkenin baska bir tilke tarafindan askeri olarak
yenilgiye ugratilmasi ve dédenti 6demekle miikellef kilinmasi yoludur.
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Ornegin, Alman-Fransiz savasinda Fransa'yi yenilgiye ugratip, ondan
5 milyar Odenti sizdirdiktan sonra, bu meblagi kendi sanayiinin
kanallarina akitan Almanya, iste bdyle davrandi. Bu gelisme yolunun
da Sovyet diizeniyle bagdasmaz oldudunu biliyorsunuz, ¢linkd aslina
bakilirsa birinci yoldan higbir farki yoktur.

Uciincii yol, kapitalist bakimdan geri kalmis bir Glkenin
kapitalist bakimdan gelismis Utlkelerden aldigi, kolelestirici imtiyazlar
ve kolelestirici istikrazlar yoludur. Ornegin, Batili giiclere Rusya'yl
kolelestirici kosullarda imtiyazlar taniyan, onlardan kdlelestirici
istikrazlar alarak boylece kendini yari-sémiirge bir varlik boyundurugu
altina sokan Carlik Rusya’si, iste boyle davrandi, ne var ki bu, onun
daha sonra sonunda bu durumdan c¢ikabilip, bagimsiz bir sanayi
gelisme yoluna girebilmesini distalamiyordu, elbette az ¢cok "basarili™
savaslarin yardimi olmadan degil, elbette komsu ulkeleri
yagmalamadan degil. Tanitlamaya hi¢ gerek yok ki, bu yol da Sovyet
Ulkesi icin gidilebilir degildir: tum Glkelerin emperyalistlerine karsi ¢
yillik micadelede, i¢savasi muzaffer sona erdirdigimizin ertesi gini
kendimizi gonulli olarak emperyalizmin kéleligi altina sokmak igin
dokmedik kanimizi.

Bu gelisme yollarindan her birine, gercek yasamda, an bicimde
ve diger yollardan mutlaka yalitik olarak rastlanacagdini varsaymak
yanlis olurdu. Gergekte bu yollar, her bir devletin tarihinde sik sik
kesismisler ve birbirini tumlemislerdir, icice gecme &rnekleri
sunmuglardir. Bu yollarin nasil birbiriyle icice gectiginin bir drnegini,
bize, drnedin Kuzey Amerika Birlesik Devletleri’nin gelisme tarihi
sunar. Bu durum, cesitli gelisme yollarinin, tim farkhliklarina
ragmen, onlari birbirine yakinlastiran ve icice ge¢melerini mimkin
kilan bazi ortak karakter dzellikleri géstermesiyle agiklanir: Birincisi,
onlarin hepsi, kapitalist sanayi devletlerinin olusmasina goturir;
ikincisi, hepsi, boyle devletlerin olusturulmasinin zaruri énkosulu
olarak, su ya da bu yontemle elde edilen disaridan "ek sermayeler"in
akisini dnsart kosar. Ama —i¢ gelisme yolunun yine de kapitalist
sanayi devlederi olusturmanin g farkli yontemi haline geldigini, bu
yollardan her birinin bu devletlerin fizyonomisine ézel bir damga
vurdugunu kavramadan—, bu sebepten dolay! bunlari birbirine
karistinp karmak istemek daha da yanlis olurdu.
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Ulkenin sanayilestirilmesinin eski yollan onun icin gidilemez
ise ve kodlelestirici olmayan kosullarla yeni sermayelerin akisi hala
hesap disi kaliyorsa, Sovyet devletine yapacak baska ne kaliyor?

Yeni bir gelisme yolu kaliyor, diger dlkeler tarafindan tim
kapsamiyla henliz sinanmamis olan bir yol, buyuk sanayiyi dis kredi
olmadan gelistirme yolu, ulkeyi yabanci sermayenin mutlak akisi
olmadan sanayilestirme yolu, Lenin'in "Az Olsun, lyi Olsun"
makalesinde isaret ettigi yol kaliyor.

"iscilerin®, diyor Lenin, "kéyliler tizerinde 6nderligini
korudugu, kdéylulerin glvenini muhafaza ettigi ve en blyuk
tutumlulukla herhangi bir fuzuli harcamanin her tirli izinin
kendi toplum diizenlerinde kokiini kazidiklan bir devlet insasi
hedeflemeliyiz.

Devlet aygitimizi en buyik tutumluluga ayarlamaliyiz...
isci sinifinin kéyliluge onderligini sadlarsak, o zaman devle-
timizin ekonomisinde blyik, en biyik tutumluluk pahasina,
ne kadar klguk de olsa her turli tasarrufun mekanize biyuk
sanayimizin gelismesi icin, elektrifikasyonun gelismesi
icin... elde kalmasini saglamamiz mumkin olacaktir. Ancak
o zaman", diyor Lenin devamla, "temsili olarak ifade etmek
gerekirse, bir attan digerine, koylu dildilinden, mujigin bir
deri bir kemik beygirinden, yoksul bir kdylu tlkesi hesabiyla
yapilmis tasarruf énlemleri atindan — proletaryanin kendisi
icin aradi§l ve aramak zorunda oldu§u bir ata, mekanize
blyik sanayi atina, elektriklendirme, Volkov Enerji Santrali
vb. atina gececek durumda olacagiz." (Bkz. 4. baski, cilt 33,
s.459, Rusca.)

Ulkemizin, buyik sanayiini gelistirmek ve kendini
proletaryanin giicli bir sanayi devleti haline getirmek i¢in halihazirda
tutmus oldugu ve sonuna kadar gitmesi gereken yol budur.

Bu yol, sdylemis oldugum gibi, burjuva devletler tarafindan
sinanmamistir. Ama bu, bu yolun proleter devlet igin imkansiz
oldugu anlamina gelmekten uzaktir. Bu durumda burjuva devletler igin
imkansiz ya da nerdeyse imkansiz olan sey, proleter devlet icin bal
gibi mimkundir. Mesele sudur ki, proleter devlet bu konuda, burjuva
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devletlerin sahip olmadigi ve sahip de olamayacagi Ustiinluklere
sahiptir. Topradin millilestirilmesi, sanayiin millilestirilmesi,
ulastirma ve kredi sisteminin millilestirilmesi, dis ticaret tekeli, i¢
ticaretin devlet tarafindan regule edilmesi — tim bunlar, lkemiz
sanayiinin gelistirilmesinde yararlanilabilecek olan ve simdiye kadar
hichbir burjuva devletin asla sahip olmadidi, yeni "ek sermaye"
kaynaklaridir. Bu ve benzeri yeni kaynaklardan proleter iktidar
tarafindan sanayimizi gelistirmek icin halihazirda yararlanildigini
biliyorsunuz. Bu yolda daha simdiden, ehemmiyetsiz sayilmayacak
belli basarilar kaydettigimizi biliyorsunuz.

Bundan dolayi, burjuva devletler i¢cin mimkin olmayan yol,
onunlabagl tim gugliklere ve sinavlara ragmen, proleter devlet igin
mimkuindur.

Ayrica sunu kaydetmek gerekir ki, kolelestirici kosullar
olmadan disardan sermaye akmadigi simdiki durum, ebedi bir sey, ilk
ve son kez verili bir sey olamaz. Ulkemize disardan belli bir sermaye
akisinin daha simdiden baslamis oldugunu biliyorsunuz. Bu akisin,
iktisadimiz buylyup giclendigi 6l¢ude glclenecedinden kusku
duyulamaz.

Sorunun birinci yorumu konusunda durum budur.

Sorunun ikinci yorumuna gegelim.

Avrupa'nin tayin edici tlkelerinde sosyalizmin 6nceden zaferi
olmadan, Avrupa'nin muzaffer proletaryasi teknik ve donanimla
dogrudan yardim yapmadan lkemizde sosyalist ekonominin kurulusu
mimkin madar?

Bu soruya gelmeden &nce, ki onu zaten konusmamin basinda
yanitlamistim, bu soruyla bagintili cok yaygin bir yanhs anlamayi
acikhga kavusturmak istiyorum. Bu yanlis anlama, bazi yoldaslarin
"biiylik sanayiin yeniden donatimi ve ana sermayesinin genisletilmesi”
sorusunu, Ulkemizde sosyalist iktisadin kurulmasi sorunuyla 6zdesles-
tirmeye meyilli olmalarindan ibarettir. Bdyle bir 6zdeslestirme tasvip
edilebilir mi? Hayir, edilemez. Neden? Ciinki birinci soru ikincisi ka-
dar kapsamli degildir. Clinku birinci soru, sanayiin ana sermayesinin
genisletilmesi sorunu, iktisadin yalnizca bir bélumund, sanayii kap-
sar, halbuki sosyalist ekonominin kurulmasi sorunu tim iktisadi,
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yani hem sanayiyi, hem de tarimi igine alir. Clinkii sosyalizmin ku-
rulusu problemi, tim bitinluglyle iktisadin érgitlenmesi proble:
mi, sanayiin ve tanmin dogru baglanmasi problemi anlamina ge-
lir, halbuki sanayiin ana sermayesinin genisletilmesi sorusu, aslina
bakilirsa, bu probleme teget bile gegmez. Sanayiin yeniden donatil-
digini ve ana sermayesinin genisletildigini diisiinebilirsiniz, ama bu
heniliz bdylece sosyalist ekonominin kurulmasi probleminin ¢cézilmus
oldugu anlamina kesinlikle gelmez. Sosyalist toplum, sanayi ve tarim
emekgcilerinin bir dretim ve tiketim toplulugudur. Bu toplulukta
sanayi, hammadde ve besin maddesi saglayan ve sanayiin drinlerini
absorbe eden tarimla koordineli degilse, yani sanayi ve tarim yekpare
bir iktisadi bitiun olusturmuyorsa, bu sosyalizmi vermez.

Bundan dolayi, sanayi ve tarim arasindaki karsihikli iliskiler
sorunu, proletarya ve kdyliuliik arasindaki karsilikli iliskiler sorunu,
sosyalist ekonomiyi kurma probleminin temel sorunudur.

Bundan dolayi, buyik sanayim yeniden donatilmasi ve ana
sermayesinin genisletilmesi sorunu, sosyalist ekonominin kurulmasi
sorunuyla 6zdeslestirilmemelidir.

O halde, diger llkelerde sosyalizmin dnceden zaferi olmadan,
Batinin muzaffer proletaryasi teknik ve donanimla dogrudan yardim
yapmadan, llkemizde sosyalist ekonominin kurulmasi mimkin
mudar?

Evet, mimkindir. Ve yalnizca mimkun degildir, ayni zamanda
zorunlu ve énune gecgilemezdir de. Clnki biz, millilestirilmis sanayii
gelistirip tarimla birlestirerek, kirda kooperatif¢iligi yayginlastirip,
koyli ekonomisini Sovyet gelismesinin genel sistemi igine gekerek,
Sovyetleri canlandirip, devlet aygitim nifusun milyonlarca kitlesiyle
kaynastirarak, yeni bir kultlr insa edip yeni bir toplumsal yasam
gelistirerek daha simdiden sosyalizmi insa ediyoruz. Bu yol {zerinde
sayisiz guclukler olduguna, éniimiizde daha bir dizi sinav durduguna
hi¢ kusku yoktur. Batida sosyalizmin zaferi yardimimiza gelse, bunun
gorevimizi temelden kolaylastiracagina hi¢ kusku yoktur. Ama,
birincisi, Batida sosyalizmin zaferi, bizim arzuladigimiz kadar ¢abuk
"husule getirilemeyecek"tir, ve ikincisi, bu giglikler asilabilir, ve
bilindigi gibi, zaten asiyoruz da.
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TUm bunlar hakkinda daha konusmamin basinda konusmus
bulunuyorum. Daha &nce bu konuda, Moskova Parti aktifi dniindeki
raporumda* konusmustum. Ve daha da énce bu sorun "Ekime Giden
Yolda" kitabina "Onséz" umde ele alinmisti. Ulkemizde sosyalist inga
imkanlarinin yadsinmasinin, Partinin yozlasmasina gotlren
tasfiyecilik anlamina geldigini sdylemistim. Daha 6nce defalarca
soylenmis olan seyi simdi bir kez daha yinelemeye hic de gerek yok.
Bundan dolayi, dikkatlerinizi, bu konu hakkinda yeterince malzeme ve
ilkesel agiklama bulabilecediniz Lenin'in eserlerine cekmek istiyorum.

Burada sadece, sorunun tarihgesi Uzerine ve Parti icin simdi
sahip oldugu 6nem Uzerine birkag sz sdylemek istiyorum.

1905-1906 yillarindaki tartismayi bir yana birakirsak, tek
llkede sosyalizmin insasi sorunu Parti icinde ilk kez emperyalist savas
sirasinda, 1915 yilinda konulmustu. Bilindigi gibi Lenin o siralar ilk
kez "sosyalizmin zaferinin" ilk basta "tek basina alinmis bir kapitalist
Ulkede mimkin oldugu" tezini formile etmisti (bkz. 4. baski, cilt 21,
s. 311, Rusca). Bu, burjuva-demokratik devrimden sosyalist devrime
donus donemiydi. Bilindigi gibi Trocki daha o zamanlar, "6rnegin dev-
rimci bir Rusya'nin tutucu bir Avrupa karsisinda tutunabilecegine.
inanmanin umutsuz bir sey olacagini" aciklayarak Lenin'in bu tezini
yadsimistir (bkz. Trogki’nin Yazilari'nin Il. cildi, B6lim 1, s.90,
Rusca.)

1921 yilinda, Ekim Devriminden ve igsavastan sonra insa
sorunlari giindeme geldiginde, sosyalizmin insasi sorunu Parti icinde
yeniden ortaya ¢ikar. Bu, "Yeni Ekonomik Politika"ya donlsin bazi
yoldaslar tarafindan sosyalist gorevlerden cark etme, sosyalist insadan
cark etme olarak degerlendirildi§i donemdi. Bilindigi gibi Lenin, "Ayni
Vergi Uzerine"Bbrosiriinde "Yeni Ekonomik Politika"ya doniisti o
siralar sanayiin koyli ekonomisiyle birlesmesi icin mutlak zaruri
kosul olarak, sosyalist ekonominin temelini kurmak i¢in énkosul ola-
rak, sosyalizmi basariyla insa etmenin yolu olarak tanimlamisti. Bu
Nisan 1921'deydi. Adeta buna yanit olarak Trocki Ocak 1922'de, onun
"1905 Yili" kitabinin 6nso6ziinde, "ezici cogunlugu kéylu olan bir ni-

* Bkz. elinizdeki cilt, s.81-115. Red.
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fusa sahip bir tlkedeki is¢i hikiimetinin konumundaki celiskilerin,
ancak uluslararasi dlcekte, proletaryanin diinya devrimi arenasinda
¢cdzUminid bulabilecedini" aciklayarak, tlkemizde sosyalist insa
sorununa iliskin olarak tam aksi yonde bir tez ileri surer.

Bir yil sonra (1922) yine iki aciklama karsi karsiya durur;
Lenin'in Moskova Sovyeti plenuihundaki "NEP Rusya'sinin sosyalist
Rusya haline gelecegi" agiklamasi, ve Trocki'nin "Baris Programi“na
sonsdziindeki, "Rusya'da sosyalist iktisadin gercek bir ilerlemesi ancak
Avrupa'nin en dnemli Ulkelerinde proletaryanin zaferinden sonra
mumkdin olacaktir" aciklamasi.

Ve en sonu, bir yil daha sonra, aramizdan ayrilisindan kisa siire
once Lenin, "Kooperatifcilik Uzerine" makalesinde (Mayis 1923) yeni-
den bu soruna geri déner ve Sovyetler Birligi'ndeki bizim, "tam sosya-
list toplumu kurmak icin gerekli olan herseye sahip oldugumuzu"
aciklar.

Sorunun tarihgesi kisaca budur.

Bu tarihsel toplubakistan bile goérulmektedir ki, Glkemizde
sosyalizmin insasi problemi, Parti pratigimizin en 6nemli problemle-
rinden biridir. Eger pratigimizin en 6nemli sorunlarindan biri sayma-
saydi, Lenin'in tekrar tekrar buna geri gelmeyecegini tanitlamaya
sanirim gerek yoktur.

Sonralari ekonomimizin gelismesi, onun icinde cereyan et-
mekte olan sosyalizm ile kapitalizm unsurlari arasindaki miicadelenin
keskinlesmesi, ama 6zellikle de kapitalizmin gecici stabilizasyonu,
llkemizde sosyalist insa olanagi sorunun 6nemini sadece yukseltmis
ve daha keskin bir sekilde vurgulamistir.

Parti pratigi bakis acisindan bu sorunun énemi nerde yatar?

insamizin perspektifi, bu insanin gdrevleri ve hedefleri sorunu-
nu ilgilendirmesinde. Hangi hedefle insa etti§ini insan bilmiyorsa,
gercekten insa edemez. Hareketin dogrultusunu insan bilmiyorsa,
ileriye dogru tek adim atamaz. Perspektif sorunu, gézi 6niinde berrak
ve belirgin bir hedefi olmaya alisitk Partimizin en 6nemli
sorunlarindan biridir. Sosyalist insanin zaferini 6nsart kosarak,
sosyalizm igin mi insa edecegiz, yoksa "tim diinyada sosyalist devrim
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beklentisiyle" burjuva demokrasisi i¢in topragi glibrelemek amaciyla
gelisiglizel, koru kérine mi insa edecediz — bu simdi temel sorunlar-
dan biridir. Bu berrak soru ayni sekilde berrak bir bi¢cimde
yanitlanmadan insan gercekten calisip insa edemez. YUzlerce ve bin-
lerce Parti fonksiyoneli, sendikaci ve kooperatifci, idareci ve kultar
iscisi, ordu mensubu ve Komunist Genglik Birligi Uyesi bize basvurup
sunu soruyor, Partiye sunu soruyor: Eser hangi yone dondirilecek,
onu hangi hedefle insa edecediz? Ve bu soruya berrak ve belirgin bir
yanit veremeyen ya da vermek istemeyen, kacamakli sézler arayan, in-
sanlara allem edip kallem eden ve insamizin sosyalist perspektiflerini
entel kuskuculugu icinde bogan 6nderlerin vay haline.

Leninizmin blylk 6nemi, diger seylerin yaninda tam da
surdadir ki, o gelisiglzel, korl kdriine bir insay1 tanimaz, perspektifsiz
bir insayi diisinemez, calismamizin perspektifi sorusuna, tlkemizde
sosyalist ekonomiyi kurmak icin gerekli olan herseye sahip
oldugumuzu, tam sosyalist toplumu insa edebilecegimizi ve etmek
zorunda oldugumuzu agiklayarak berrak ve belirgin bir yanit verir.

Sosyalist ekonominin kurulmasi olanagi sorununda durum
budur.

Sosyalist ekonomiyi kurmayi kesinkes basarip basaramayaca-
gimiz baska bir sorundur. Bu yalnizca bize badlh degildir. Bu, tlkemiz
disindaki diismanlarimizin ve dostlarimizin gliciine ya da zayifhgina da
baglidir. insa etmemize firsat verilirse, "soluklanma molasi" dénemini
uzatmay1 basarirsak, miidahale muzaffer olmazsa, bir yanda uluslararasi
devrimci hareketin glici ve kudreti ve 6te yanda kendi tilkemizin glcu
ve kudreti, ciddi bir miidahale denemesini imkansiz kilacak kadar
buyuk olursa, kuracadiz. Ve tersine, basarili bir mudahale bizi yere
calarsa, kuramayacagiz.

Dokuzuncu soru konusunda durum budur.
Onuncu soruya gegelim.
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X

Stabilizasyonla ve dinya devriminin gecikme-
siyle baginti icinde, Parti ve Sovyet insamizda,
Ozellikle de Parti ile is¢i sinifi arasindaki, isgi
sinifi ile koylaluk arasindaki karsihikli iliskiler
alaninda ortaya cikan en buyuk guclikleri bize
gosteriniz.

Boylesi glicliklerin sayisi, en dnemlilerini g6zénine alirsak,
bestir. Kapitalizmin stabilizasyonunun rold, bu guclikleri biraz daha
blyutmesidir.

Birinci guclak. Bunlar, bir yabanci silahli miidahale tehli-
kesiyle bagintili gugliklerdir. Bu, dolaysiz bir miidahale tehlikesiyle
karsi karsiya olduumuz, emperyalistlerin ilkemize karsi derhal bir
miidahaleye girismeye simdiden hazir ve bunu yapacak durumda olduk-
lari demek degildir. Bunun icin'emperyalizmin, en azindan érnegin
savastan dnce oldudu kadar glcli olmasi gerekirdi, ki gergekte bilin-
digi gibi durum bu degil. Fas'taki simdiki savasI®l ve Cin'deki
midahalel®, gelecekteki savaslar ve midahaleler icin bu provalar,
emperyalizmin zayiflamis oldugunu canli bir sekilde gdstermektedir.
Dolayisiyla, s6zkonusu olan, dolaysiz yizyize oldugumuz bir
midahale degil, kapitalist bir gember var oldudu siirece, genelde bir
miidahale tehlikesinin de mevcudiyetini korudugudur, midahale tehli-
kesi durdugu siirece ise, savunmamizin ¢ikan igin, her yil yiiz milyon-
larca ruble harcamak zorunda oldugumuz bir ordu ve bir donanma tut-
mak zorundayiz. Ama ordu ve donanma i¢in her yil yiiz milyonlarca
ruble harcamak ne demektir? Kdltirel ve iktisadi insa icin harcamalar-
dan bu oranda bir kisinti yapmak demektir. Vurgulamaya gerek yok
ki, eger bir mudahale tehlikesi olmasaydi, bu meblaglari ya da en
azindan onlann bayuk bir kismini, sanayiyi guclendirmek icin, tarimi
islah etmek icin, drnegin genel ilkokula devam mecburiyeti hakkinda
bir reformun uygulanmasi i¢gin vs. harcayabilecektik. Midahale tehli-
kesiyle bagintili olarak insa ¢alismasi alaninda guclikler bundandir.

Bu guclagin, onu tim diger gucliklerden ayiran karakteristik
0zelligi, onu asmanin yalnizca bize bagh olmamasidir, onun ancak
Glkemizin ve tim diger Ulkelerin devrimci hareketinin ortak
¢abalanyla bertaraf edilebilecek olmasidir.

171



ikinci gugcluk. Bunlar, proletarya ile koéyliiliik arasindaki
karsithklarla bagintih gucluklerdir. Kirda sinif micadelesi sorununu
ele aldigimda, bu karsithiklar hakkinda daha 6nce konusmustum. Daha
once sdylenmis olan seyi tekrarlamaya hic gerek yok. Bu karsitliklar,
tarim drinleri ile sanayi mallarina iliskin fiyat politikasi alaninda,
tarimsal vergi, kdy(lin yonetilmesi vs. alanindadir. Burada tehlike, kent
ile kir arasindaki birlesmenin dezorganize edilmesinde ve proletaryanin
koyluluge onderlik etmesi fikrinin altinin oyulmasmdadir. Bu
tehlikeyle bagintili glclik bundandir.

Bu glicligin, onu daha énce saydi§imiz guclikten ayiran karak-
teristik 6zelligi, kendi glicimuize dayanarak asilabilecek olmasidir.
Kirdaki yeni rota — bu gii¢ligi asmanin yolu budur.

Uclincti gugluk. Bunlar, Birlik'imiz igindeki ulusal karsit-
liklarla, "merkez" ile "kenar bolgeler" arasindaki karsithiklarla bagintili
gucliklerdir. Bu karsitliklar, "merkez"in ve "kenar bolgeler"in iktisadi
ve killtirel gelisme kosullarinin farkhligi zemini tizerinde, ikincilerin
birincilere oranla geri kalmish§i zemini Gzerinde gelismektedir. Bu
alandaki politik karsithklar asiimis gorulebilse de, kulturel ve
6zellikle de iktisadi karsitliklar heniz olusum ve bicimlenme halinde-
dir, ve daha astimalari gerekecektir. Burada ikili bir tehlike yatmakta-
dir: bir yanda, ulusal cumhuriyetlerin ihtiyaclarina gerekli hassasiyeti
gostermek istemeyen ya da gosteremeyen Birlik'in merkezi kuram-
larinin blylk gic magruriyeti ve birokratik keyfiligi, ve 6te yanda
cumhuriyetlerin ve bélgelerin "merkez"e karsi ulusal givensizligi ve
ulusal ice kapanikhgi. Bu tehlikelere karsi mucadele, dzellikle de
birincisine karsi — ulusal sorun alanindaki gugliiklerin astimasinin
yolu budur.

Bu glclugin karakteristik 6zelligi, tipki ikinci 6zellik gibi,
Birlik'in i¢ guclerine dayanarak asilabilecek olmasidir.

Dorduncua guaclik. Bunlar, devlet aygitinin Partiden kop-
masi tehlikesiyle, Partinin devlet aygiti Uzerinde icra ettigi énderligin
zayIflamasi tehlikesiyle bagintih gucliklerdir. Partinin yozlagmasi
tehlikesi sorununu ele aldigimda, bu tehlike Uzerine daha &nce
konusmustum. Daha 6nce sdylenmis olan seyi tekrarlamaya hi¢ gerek
yok. Devlet aygiti icinde burjuva-birokratik unsurlarin varligi, bu
tehlikeyi beslemektedir. Bu tehlike, devlet aygitinin buyimesi ve
agirhginin artmasiyla giglenmekte ve keskinlesmektedir. Goérev,
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devlet aygitini mimkin oldugunca kiclltmek, onun icindeki
burokratim ve buijuva ¢lriime unsurlarinin sistematik olarak kokini
kazimak, Partinin ydnetici guclerini devlet aygitinin kavsak
noktalarina dagitmak ve bdylece Partinin devlet aygitina dnderligini
garanti etmektir.

Bu glclugun karakteristik 6zelligi, tipki G¢uncu ézellik gibi,
kendi gliclerimizle asilabilecek olmasidir.

Besinci gucluk. Bu, Parti 6rgitlerinin ve sendikalarin isci
sinifinin genis kitlelerinden kismen kopma ve bu kitlelerin sikin-
tilarina ve gereksinimlerine kulak tikama tehlikesidir. Bu tehlike, Par-
ti ve sendika orgutlerinin —hucreler ve isletme komiteleri de dahil—
tam bir dizi organinda birokratik unsurlarin alip yirimesinden dolayi
ortaya ¢ikmakta ve blyUmektedir. Son dénemde bu tehlike,
orgutlerimizin dikkatini kentten kira, proletaryadan koylilige kaydiran
"Ylzunuzu koye cevirin" siartyla baginti icinde gug¢lenmistir, bu
minasebetle pek ¢ok yoldas, ylizini kdye déndugunde, proletaryaya
sirt geviremeyecegini, "Yzilnlzu kdye ¢evirin" siarinin ancak prole-
tarya tarafindan ve proletaryanin gucleriyle gerceklestirilebilecegini,
isci sinifinin gereksinimlerine karsi dikkatsiz bir davranisin, Parti ve
sendika Orgutlerinin isci Kitlelerinden kopmasi tehlikesini sadece
dcrinlesiirebilecegini kavramamistir.

Bu tehlikenin belirtileri nelerdir?

Birincisi, Parti ve sendika drgitlerimizin, is¢i sinifinin genis
kitlelerinin gereksinimleri ve sikintilari karsisinda hassasiyetini
yitirmesi ve dikkatsizligi; Ikincisi, isgiler arasinda haysiyet
duygusunun ve egemen sinif olma duygusunun giglendigini, Parti ve
sendika drgtlerinin burokratik-kirtasiyeci davranislarina ne anlayis ne
de kabul gosterece@ini anlamama; tglincusd, is¢i sinifina, dusiincesiz
emirlerle gelinemeyecegini, agirlik noktasinin simdi bu "dnlemler"de
degil, Parti icin tim isci sinifinin givenini kazanmakta yattigini
anlamama; doérdincisd, isci kitlelerini ilgilendiren genis kapsamli
onlemlerin (6rnegin tekstil alaninda ¢ makineye gegis gibi), daha
once isciler arasinda bir kampanya gergeklestirmeden, genis tabanl
tretim konferanslari yapmadan uygulanamayacagini anlamama.

Tum bunlarin sonucu, bir dizi Parti ve sendika 6rgutiinun isci
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sinifinin genis kitlelerinden kopmasi ve isletmelerdeki catismalardir.
Bilindigi gibi, kisa siire once tekstil alaninda yabanmis olan
catismalar, tam bir dizi Parti ve sendika Orgutimizde tim bu
¢ibanlarin varhgini ortaya gikarmistir.

insamizin éniine gikan besinci giiclugiin karakteristik belirtileri
bunlardir.

Bu guclikleri asmak icin, herseyden &nce, Parti ve sendika
orgutlerimizin kendilerini yeminli burokratik unsurlardan kurtarmasini
saglamak gerekmektedir, isletme komitelerinin personelini yenilemeyi
baslatmak, uretim'konferanslarini muhakkak canlandirmak, Parti
calismasinin agirhik noktasini biyik isletmelerin hicrelerine
kaydirmak ve en iyi Parti fonksiyonerlerini onlarin tasarrufuna sunmak
gerekmektedir.

isci sinifinin gereksinimleri ve sikintilarina daha fazla dikkat ve
anlayi~gostermek, Parti ve sendika 6rgutlerimizin pratiginde daha az
burokratik formalizm, isci sinifinin sinif haysiyeti duygusuna daha
¢ok hassasiyet gostermek ve agik olmak — simdi gérev budur.

Onuncu soru konusunda durum budur.

"Pravda" No. 139, 141,
142 ve 145; 21, 24, 25
ve 28 Haziran 1925.



Y.M. SVERDLOV UNTVERSITESI'NE

ikinci Temel Kursun ve Sendikalar Kursunun
Bitirilmesi Dolayisiyla

Sverdlov Universitesi, yiginlara énderlik edecek yénetici Parti
kadrolarinin yetistirilmesinde en glcli aletlerden biridir.

Sverdlov Universitesi, varoldugu yillar boyunca Partiye,
sosyalist inganin tim cephelerinde calisan 6bek 6bek fonksiyonerler
gbndermeyi basardi.

Bugiin Universite Partiye tekrar, biyik bélimi iscilerden
olusan 214 6grencilik bir 6bek génderiyor.

Partinin onlinde diiran karmasik insa gorevleri karsisinda bu
grubun gelecekteki ¢calismasinin verimli olmasi igin bu grup, icinde
bulundugumuz anda belirleyici dneme sahip olan, durumumuzda
ortaya ¢ikan bazi yeni hususlari gézénine almak zorundadir.

Bu hususlar nelerdir?

Birincisi, ulkemizin ana siniflari olan”-proletarya ve
koylulugin, son zamanlarda 6zl olarak degismis olmalari, gerek
siyasi gerek ekonomik bakimdan daha aktif hale gelmeleri ve bunun
sonucunda Partinin kendilerine yeni bir tarzda yaklasmasini talep
etmeleri olgusudur. Deklase bir is¢i sinifi bizde artik daha simdiden
yoktur — simdi, kiltiirel ve siyasi bakimdan biyumis ve bundan
dolayi Partiden daha esnek ve dikkatli bir 6nderlik talep eden, saglam
bicimde sekillenmis ve enerji dolu bir proleter sinifimiz var. Ayni sey
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koylulik icin de soylenmelidir. O da artik, eski akrepler tarafindan
tahrik edilen, benligini eski ciftlik sahiplerinin topradini kaybetme
korkusu kaplamis olan veya teslim yikumlualaginin duvarlariyla
sikistirilmis olan eski kdyluluk degil. O, kiltirel bakimdan biyumds,
ciftlik sahiplerini ve teslim yukimlualiguni simdiden unutmus, ucuz
mallar ve yiksek tahil fiyatlari talep eden ve Parti tarafindan atilan
Sovyetlerin canlandiriimasi siarindan eksiksiz yararlanmayi bilen yeni
bir koyluluktir. Buginki koyliluge karsi maksimal esneklik
— Partiden simdi talep edilen budur. Koyliligi yeniden proletarya
icin kazanmak — Partinin simdi gdrevi budur.

ikincisi, orta kéyliinin bir dizi bucakta Kulaklarla bir blok
yapmis olmasi hususudur. Bu, bir dakika bile unutulmamasi gereken
en dnemli olgudur. isci-koyli ittifaki bakis acisindan bakildiginda
proletarya diktatérlugunun anlami, koéylulige proletarya tarafindan
onderlik edilmesidir. Ama koylilige dénderlik etmek ne demektir? Bu,
koylulugin ana katlesinin proletaryaya ve onun partisine Kkarsi
glivenini tamamen yeniden tesis etmek demektir. Bdyle bir gliven
olmadan proleter 6nderlik olmaz, bdyle bir 6nderlik olmadan proletarya
diktatorligd olmaz. Bu yilzden Partinin ve Parti fonksiyonerlerinin
gorevi, calismalarini kdyluligun ana kutlesinin isci sinifina karsi tam
guvenini yeniden tesis etme noktasina yogunlastirmaktir.

Uclinciisii, Parti fonksiyonerlerimizin son zamanlarda,
"Yilzunizli koye cevirin" siari Gzerine iscileri giderek unutmaya
baslamalari, ve ylizimizi kdye cevirdigimizde, kente ve herseyden
once proletaryaya sut cevirmememiz gerektigini dikkate almamalari
hususudur. Bu da ayni sekilde bir dakika bile unutmamamiz gereken
yeni bir olgudur. isci sinifi icinde son zamanlarda, gii¢ hissinin ve
kendi heybetliligi hissinin 6zellikle gelistigi ve belginlestigini
unutmamak gerekir. Bu, bizde egemen olan sinifta, tlkenin efendisi
olma hissinin daha kuvvetli bir sekilde olustugu anlamina gelir. Bu,
yoldaglar, tim c¢alismamiz icerisinde muazzam bir kazanimdir, ¢unki
kendisini sadece calisan bir sinif olarak degil, ayni zamanda yoneten
bir sinif olarak da hisseden bir is¢i sinifi — bdyle bir sinif harikalar
yaratmaya yeteneklidir. Ama bu demektir ki, komunistler arasinda,
calismasinda proleterler sinifinin kendisini tlkenin efendisi olarak
hissetmesi hususunu dikkate almayan birisi, yeni durumdan hichir sey
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anlamamistir, esasina bakilirsa o bir komunist dedildir, boynu
mutlaka altinda kalacaktir. Bu ylzden, "Ylzilinizi kdye c¢evirin"
siarindan sozedildiginde, ayni zamanda bu siari gerceklestirmekle
gorevli olan ana sinifin is¢i sinifi oldugu, bu siann ancak, tlkede isci
sinifi gergekten 6nder gic haline geldigi él¢lide gerceklestirilebilecegi
unutulmamalidir. Bu yuzden Partinin en yakin gorevi, tek tek
yorelerdeki Parti fonksiyonerlerimizin, is¢i sinifinin istisnasiz tim ih-
tiyaglarina —gerek maddi gerek kiltirel— en blyuk dikkat ve en
biyuk anlayis gostermenin mutlak zorunlu oldugunu artik
kavramalarim saglamaktir.

Disarda tasradaki ¢alismalarinizda tim bu hususlari dikkate
almak, mezunlar grubunuzun goérevidir.

Bu gorevi yerine getirmeyi becereceginizden kuskum yok.

Sizlere, gelecekteki ¢alismalarinizda tam basari dilememe izin
veriniz.

Kominist selamlarla
J. Stalin

"Pravda" No. 132,
13 Haziran 1925.
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BiR KEZ DAHA ULUSAL SORUN UZERINE

Semic'in makalesi dolayisiyla

Semig yoldasin, Yugoslav komisyonunda yapilan tartismadan
sonra, simdi makalesinde RKP Komintern delegasyonunun gorisiine
tamamen katilmasi, ancak selamlanabilir. Ama buradan ¢ikarak, RKP
delegasyonu ile Semic¢ yoldas arasinda, Yugoslav komisyonundaki
tartismadan 6nce ve bu tartisma sirasinda hicbir goris ayriligi
bulunmadigini sanmak dogru olmaz. Besbelli ki Semi¢ yoldas, ulusal
sorundaki goris ayriliklarini bu sekilde gorme egilimindedir ve bunlari
yanlis anlamalara indirgemek istegindedir. Ne yazik ki, buylk bir
yanilgiya dismektedir. Makalesinde, kendisiyle polemigin, salt
Yugoslav komisyonunda "tam olarak ¢gevrilmemis” konusmasinin yol
actigi bir "yanlis anlamalar dizisi"ne dayandigini sdyliyor. Baska bir
deyisle, tim sugun, herhangi bir nedenle Semic¢ yoldasin konusmasini
tam olarak ¢evirmemis olan tercimanda oldugu sonucu ¢ikiyor.
Dogrunun ortaya ¢ikmasi igin kendimi, Semi¢ yoldasin bu sézinin
gerceklige hic mi hic uymadigini agiklamak zorunda gériyorum.
Semi¢ yoldasin bu iddiasini, Komiinist Enternasyonal arsivlerinde
saklanan Yugoslav komisyonundaki konusmasindan alintilarla
desteklemesi elbette daha iyi olurdu. Ama, nedendir bilinmez, bunu
yapmamis. Bundan dolayi ben, kendimi, bu pek hos olmayan, fakat
mutlaka zorunlu isi, Semi¢ yoldasin yerine yapmak zorunda
gorayorum.

RKP delegasyonunun pozisyonu ile tamamen dayanisti§i su
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anda bile, Semi¢ yoldasin tavrinda yine de bircok karanlik nokta
kaldi1§ icin, bu is blsbutin gerekli.

Yugoslav komisyonundaki konusmamda ("Bolsevik",41no.7)*
¢ sorunda goris ayriliklarindan séz ettim: 1- ulusal sorunun ¢ézim
yollan Gzerine; 2- simdiki tarihsel dénemde ulusal hareketin i¢ sosyal
icerigi Uzerine; ve 3- ulusal sorunda uluslararasi momentin rold
uzerine.

Birinci soruna iliskin olarak ben, Semi¢ yoldasin
"Bolseviklerin ulusal sorunda problemi koyusunun 6zl hakkinda tam
acikhga kavusmamis oldugunu”, ulusal sorunu genel devrim
sorunundan ayirdigini, bdylece ulusal sorunu bir anayasa sorununa
indirgeyen bir yola girdigini ileri stirdim.

Bu dogru mudur?

Semig yoldasin Yugoslav komisyonundaki konusmasindan (30
Mart 1925) su pasajl okuyun ve yargiyi kendiniz verin:

"Ulusal sorun bir anayasa sorununa indirgenebilir mi?
ilkin, sorunu salt teorik olarak koyalim. Diyelim ki bir X
devletinde, A, B ve C (¢ ulus yasasin. Bu g ulus, bir devlet
icinde yasama istegini aciklasin. Boyle bir durumda s6z
konusu olan nedir? Elbette ki bu devlet igindeki ic iliskileri
duzenlemek. Yani, séz konusu olan bir anayasa sorunudur. Bu
teorik durumda, ulusal sorun, bir anayasa sorunuyla ayni
kapiya ¢ikar... EGer boyle bir teorik durumda, ulusal sorunu,
bir anayasa sorununa indirgiyorsak, o zaman aynlma hakkina
kadar ve aynlma hakki dahil, uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinin, anayasa sorununu ¢6zmenin &nkosulunu
olusturdugunu séylememiz gerekir — ve ben bunu daima
vurguladim. Ve ben anayasa sorununu, sadece bu yodnde
koyuyorum."

Semi¢ yoldasin konusmasindan bu pasajlann herhangi bir
yorum gerektirmedigini saniyorum. Ulusal sorunu, genel proleter
devrim sorununun bir bileseni olarak géren birinin, bunu bir anayasa

* Bkz. elimizdeki cilt, s.65-70. Red.
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sorununa indirgeyemeyecegi aciktir. Ve tersine: ancak ulusal sorunu
genel proleter devrim sorunundan ayiran biri, onu bir anayasa sorununa
indirgeyebilir.

Semig yoldasin konusmasinda, uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinin, devrimci bir savasim olmaksizin elde edilemeyecegi seklinde
bir isaret bulunuyor. Semic¢ yoldas sdyle diyor: "Bu haklarin ancak
devrimci savasimla elde edilebilecegdi anlasilirdir. Bu haklar parlamen-
ter yoldan degil, ancak devrimci yigin eylemleriyle elde edilebilir.”
Ama "devrimci savasim" ve "devrimci eylemler" ne anlama gelir?
"Devrimci savasim" ve "devrimci eylemler”, ulusal sorunu ¢ézmenin
onkosulu olarak, egemen sinifin alasagi edilmesi ile, iktidarin
alinmasi ile, devrimin zaferi ile 6zdeslestirilebilir mi? Elbette hayir.
Ulusal sorunu ¢6zmenin temel kosulu olarak devrimin zaferinden sdz
etmek ile, ulusal sorunun ¢éziminin dnkosulu olarak "devrimci
eylemler" ve "devrimci savasim"i gdstermek birbirinden farkl
seylerdir. Reformlar yolunun, anayasal yolun, "devrimci eylemler"i ve
"devrimci savasim"i kesinlikle distalamadidini belirtmek gerekir. Su
ya da bu partinin devrimci ya da reformcu karakterinin belirlenmesinde
tayin edici olan, tek basina "devrimci eylemler" degil, ama parti
tarafindan girisilen ve yararlanilan bu eylemlerin siyasal hedef ve
gorevleridir. Birinci Duma'nin dagitilmasindan sonra, Rus
Mensevikleri, bilindigi gibi 1906 yilinda, "genel grev", hatta "silahl
ayaklanma" o6rgiitlemeyi oneriyorlardi. Ama bu, onlarin Mensevik
kalmalarina hi¢ de engel olmadi. Clnki bitin bunlari o zaman nigin
oneriyorlardi? Elbette ¢arligi paramparca etmek ve devrimin tam
zaferini 6rgutlemek icin degil, ama reformlar koparmak, "anayasa"yi
genisletmek, "iyilestirilmis" bir Duma toplamak amaciyla ¢arlik
hilkiimeti Gizerinde "bir baskida bulunmak™ icin. Iktidar egemen sinifin
elinde kalirken, eski diizenin reformdan gegirilmesi icin "devrimci
eylemler" — bu bir seydir, bu anayasal yoldur. Eski diizeni yikmak
icin, egemen sinifi devirmek icin "devrimci eylemler" — bu baska bir
seydir, devrimci yoldur, devrimin tam zaferi yoludur. Burada temel bir
fark vardir.

Bundan dolay! ben, Semi¢ yoldasin ulusal sorunu bir anayasa
sorununa indirgemis iken "devrimci savasim"a atifta bulunmasinin,
benim Semic¢ yoldasin "Bolseviklerin ulusal sorunda problemi
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koyusunun 6zl hakkinda tam acikliga kavusmamis oldugu” seklindeki
aciklamami ciritmek s6yle dursun, tersine sadece dogruladigini
distnayorum; c¢iinkii o, ulusal sorunun yalilik bir bicimde degil,
tersine ancak devrimin zaferi sorunu ile kopmaz bir bag icinde, devrim
genel sorununun bir parcasi olarak gorilebilecegini anlamamistir.

Bu nokta lzerinde direttigimde, Semic yoldasin bu sorundaki
yanlist konusunda vyeni bir sey sOylemis oldugumu asla
sdylemiyorum. Kesinlikle degil. Manuilski yoldas, daha Komunist
Enternasyonal V. Kongresi'nde,[4l] Semi¢ yoldasin bu yanilgisindan su
sekilde sdzetmisti:

"Semi¢ yoldas, "Marksizm Isiginda Ulusal Sorun" adh
brostrinde, ve Yugoslav Kominist Partisi'nin organi
"Radnik"te yayimlanmis bulunan bir dizi makalede,
Kominist Partisinin pratik siari olarak, anayasanin gdzden
gecirilmesi i¢in savasim siarini éneriyor, yani uluslarin kendi
kaderini tayin hakki sorununu fiilen yalnizca anayasa
zeminiyle sinirhyor." (V. Kongre Tutanagi, s.629.)

Yugoslav komisyonunda Zinovyev yoldas da bu ayni yanlistan
su sekilde soz etti:
"Semic¢ yoldasin perspektifinde kiclicik bir sey eksik
— devrim, ulusal sorunun bir anayasa sorunu degil, devrimci
bir sorun oldugu olgusu.” ("Pravda”, No.83.)

Komintern'deki RKP temsilcilerinin Semi¢ yoldasin yanlisi
Uzerine tim bu gozlemlerinin bir rastlanti olmasi, temelden yoksun
bulunmasi imkansiz. Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz!

Semic yoldasin ilk yanlisi, temel yanlisi béyle.

Diger yanlislari, dogrudan dogruya bu temel yanlisindan
cikiyor.

ikinci sorunla ilgili olarak ben, konusmamda ("Bolsevik",
no.7) Semic yoldasin "ulusal sorunu meselenin 6z itibariyle bir
koyli sorunu olarak gérmek istemedigini"* ileri surdiim.

* Bkz. elinizdeki cilt, s.67. Red.
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Dogru mudur bu?

Semic¢ yoldasin Yugoslav komisyonundaki konusmasindan su
pasaji okuyun ve kendiniz karar verin:

"Yugoslavya'da ulusal hareketin sosyal icerigi nedir?"
diye sorar Semig yoldas.

Ve su yaniti verir:

"Bu sosyal icerik, bir yanda Sup sermayesinin, ve ote
yanda da Hirvat ve Sloven sermayesinin rekabet
muicadelesidir." (Bkz. Semi¢ yoldasin Yugoslav komisyonun-
daki konusmasi.)

Sloven ve Hirvat burjuvazisinin Sirp burjuvazisi ile rekabet
mucadelesinin burada belli bir rol oynamaktan geri kalamayacagina
kusku yoktur. Ama ulusal hareketin sosyal igerigini cesitli
milliyetlerden burjuvazinin rekabet miicadelesinde géren bir insanin,
ulusal sorunu 6zu itibariyle bir kdylu sorunu olarak géremeyecegi de
ayni sekilde yadsinamaz. Yerel bir sorun, devletin bir i¢ sorunu
olmaktan cikip, bir diinya sorunu, sémirgeler ve bagimh milliyetlerin
emperyalizme karsi savasimi sorununa dontismis bulundugu su anda
ulusal sorunun 6z nedir? Ulusal, sorunun 6z bugiin, sémirgeler ve
bagimli milliyetler halk yiginlarinin mali sémdrlye karsi savasimidir,
bu sémurgelerin ve milliyetlerin, egemen milliyetin emperyalist
burjuvazisi tarafindan siyasal kélelestirilmesi ve kiltirel kisiliksiz-
lestirmesine karsi savasimidir. Ulusal sorunda problem bu bigimde
konduktan sonra, cesitli milliyetlerin burjuvazileri arasindaki rekabet
miicadelesinin ne anlami olabilir? Elbette tayin edici olmayan, ve
hatta, bazi durumlarda, 6nemsiz bir anlam. Burada stz konusu olanin,
esas olarak bir milliyetin burjuvazisinin diger milliyetlerden
burjuvaziyi rekabet miicadelesinde yenmesi ya da yenebilmesi degil,
ama egemen milliyetin emperyalist grubunun blyuk kitleleri ve
herseyden énce de sémirgelerin ve bagimli halklarin kéyli yiginlarini
somirlip ezmesi, ve onlari ezip somirirken, bdylece onlari
emperyalizme karsi savasimin i¢ine c¢ekip, proleter devrimin
muttefikleri durumuna getirmesi oldugu agiktir. Eger ulusal hareketin
icerigi, cesitli milliyetlerin burjuvazileri arasindaki rekabet savasimina
indirgenirse, ulusal sorun 6zl itibariyle bir kdyli sorunu olarak
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goriilemez. Ve tersine: E§er ulusal sorun 6zu itibariyle bir kdyll
sorunu olarak gorulurse, ulusal hareketin sosyal igerigi, ¢esitli
milliyetlerin burjuvazileri arasindaki rekabet savasiminda goriilemez.
Bu iki formil arasma bir esit isareti koymak kesinlikle olanaksizdir.

Semig yoldas, Stalin’in 1912 sonlarinda yazilmis "Marksizm
ve Ulusal Sorun™ brosuriinin bir pasajina atifta bulunuyor. Orada,
"ulusal savasim, burjuva siniflarin kendi aralarindaki bir savasimdir”
deniyor. Besbelli ki Semi¢ yoldas bu alintiyla, ulusal sorunun sosyal
iceriginin verili tarihsel kosullar altinda belirlenmesine iliskin kendi
formalinin dogrulugunu tanitlamak istiyor. Ama Stalin'in brosuri
emperyalist savastan once, ulusal sorunun Marksistlerin goziinde
henliz diinya capinda bir sorun olmadidi, ve Marksistlerin, kendi
kaderini 6zglrce tayin hakkina iliskin temel istemlerinin, proleter
devrimin bir parcasi olarak degil; ama burjuva-demokratik devrimin bir
parcasi olarak degerlendirildigi sirada yazilmisti. O giinden bu yana,
uluslararasi durumun temelden degistigini, bir yandan savas, bu-
yandan da Rusya'daki Ekim Devrimi'nin, ulusal sorunu burjuva-
demokratik devrimin bir parcasi durumundan, proleter-sosyalist
devrimin bir parcasi durumuna dénustirdigini gérmemek guliing
olur. Lenin, daha 1916 Ekim'inde, "Kendi Kaderini Tayin Hakki
Uzerine Tartismanin Sonuglan"#Ladh makalesinde, ulusal sorunun
0zsel noktasinin, kendi kaderini tayin hakkina iliskin noktanin, genel
demokratik hareketin bir parcasi olmaktan ¢iktigini, daha simdiden
genel proleter sosyalist devrimin bir bileseni haline geldigini
sOyluyordu. Lenin'in olsun, Rus komunizminin diger temsilcilerinin
olsun, ulusal sorun dzerine diger calismalarinin sézind bile
etmiyorum. Yeni tarihsel durum geregince, yeni bir ¢cagda, proleter
diinya devrimi ¢gagma girmis bulundugumuz bugiin, Semic¢ yoldasin,
Stalin'in Rusya'da burjuva-demokratik devrim déneminde yazilmis
brosuriiniin bilinen pasajina atifta bulunmasinin ne anlami olabilir?
Yalnizca su anlami olabilir ki, Semi¢ yoldas, mekén ve zaman
disinda, canli tarihsel durumdan bagimsiz olarak alintilar yapiyor ve
bdylece diyalektigin en basit taleplerini ihlal ediyor ve belli bir
tarihsel durumda dogru olan bir seyin, baska bir tarihsel durumda
yanlis olabilecedini g6z ardi ediyor. Yugoslav komisyonundaki
konusmamda, ulusal sorun probleminin Rus Bolsevikleri tarafindan
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koyulusunda iki asamanin ayirt edilmesi gerektigini soylemistim:
burjuva-demokratik devrimin s6z konusu oldugu, ve ulusal sorunun,
genel demokratik hareketin bir parcasi olarak géruldugu Ekim dncesi
asama ile, artik proleter devrimin s6z konusu oldugu ve ulusal
sorunun proleter devrimin bileseni durumuna gelmis bulundugu Ekim
asamasl. Bu aynmin tayin edici bir 6neme sahip oldugunu tanitlamaya
gerek yok. Korkarim ki, Semi¢ yoldas, ulusal sorun probleminin
konusundaki iki asama arasinda varolan bu ayrimin anlam ve énemini
heniiz kavramamistir.

Bu nedenle ben, Semi¢ yoldasin, ulusal sorunu meselenin 6zu
itibariyle bir koylu sorunu olarak degil de cesitli milliyetlerin
burjuvazileri arasinda bir rekabet sorunu olarak gérme girisiminin
ardinda, "ulusal hareketin i¢csel gliciini kiigimseme ve derinden derine
halkgl, derinden derine devrimci karakterini anlamamanin yattigini"
(Bkz. "Bolsevik", No.7)* dustuniyorum.

Semig yoldas ikinci yanlisi boyle.

Zinovyev yoldasin, Yugoslav komisyonundaki konusmasinda
Semig¢ yoldasin bu yanlisi hakkinda ayni seyi sdylemesi karakteristik-
tir:

"Semic yoldasin, Yugoslavya'da koyli hareketinin
burjuvazi tarafindan yonetildigi ve bu yizden devrimci
olmadigi seklindeki iddiasi dogru degildir." (Bkz. "Pravda"”,
No0.83.)

Bu gorus birligi bir rastlanti midir? Elbette degil!
Bir kez daha: ates olmayan yerden duman ¢ikmaz.

Son olarak ben, Uglincli sorunla ilgili olarak, Semic yoldasin,
"Yugoslavya'daki ulusal sorunu, uluslararasi durum ve Avrupa'daki
muhtemel perspektiflerle bagd disinda ele alma"** ¢abasinda oldugunu
ileri strdim.

Bu dogru mudur?

* Bkz. elinizdeki cilt, s.67. Red.
** Bkz. elinizdeki cilt, s.67. Red. .
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Evet, dogrudur. Cinkl Semi¢ yoldas konusmasinda,
uluslararasi durumun buginki kosullar altinda, 6zellikle Yugoslavya
ile ilgili olarak, ulusal sorunun ¢6ziimiinde son derece dnemli bir
faktor olusturdugu yolunda en kucuk bir imada bile bulunmadi. Bizzat
Yugoslav devletinin, iki temel emperyalist koalisyon arasindaki
dalasma sonucu ortaya ¢ikmis oldugu olgusu, bugin Yugoslavya'nin,
kendini ¢evreleyen emperyalist devletler iginde siiregiden buyik glcler
oyunundan kendini siyiramayacagl — butin bunlar Semig¢ yoldasin
gorius alaninin disinda kaldi. Semic yoldasin yapti§i atif, uluslararasi
durumda, kendi kaderini 6zgurce tayin sorununun giincel pratik bir
soruna doénismesi sonucunu veren bazi degisiklikleri bal gibi
disunebilecegi seklindeki atif, simdi, verili uluslararasi durumda artik
yetersiz olarak goriilmelidir. Simdi s6z konusu olan, olasi ve uzak bir
gelecekte uluslararasi durumdaki belirli degisiklikler halinde, uluslarin
kendi kaderini tayin hakki sorununun gilincelligini kabul etmek
degildir — bunu simdi bir zorunluluk halinde burjuva demokratlar bile
perspektif olarak kabul edebilirler. Simdi s6z konusu olan bu degildir,
simdi s6z konusu olan, savaslar ve zor kullanmalar sonucu ortaya
¢citkmis olan Yugoslav devletinin bugiinkd sinirlarinin, ulusal sorunun
¢6zumii igin bir ¢ikis noktasi ve mesru temel yapilamayacagidir. iki
seyden biri: ya uluslarin kendi kaderini tayin sorunu, yani
Yugoslavya'nin sinirlarinin radikal bir sekilde degistirilmesi sorunu,
silueti uzak bir gelecekte bulanik bir bicimde beliren ulusal programin
bir eklentisidir, ya da ulusal programin temeli. Her halikarda,
kendi kaderini tayin liakkina iliskin maddenin, Yugoslavya Komunist
Partisi ulusal programinin ayni zamanda hem eki hem de temeli
olamayacag! aciktir. Korkarim ki Semic yoldas, kendi kaderini tayin
hakkini, hala ulusal programin perspektifsel eki olarak goriyor.

Bu nedenle ben, Semic¢ yoldasin ulusal sorunu genel
uluslararasi durum sorunundan kopardigini, béylece onun igin kendi
kaderini tayin sorununun, yani Yugoslavya'nin sinirlarinin
degistirilmesi sorununun, aslinda guncel bir sorun degil, akademik bir
sorun haline geldigini dustiniyorum.

Semi¢ yoldasin Gguinci yanhisi boyle.
Komunist Enternasyonal V. Kongresi'ndeki raporunda,
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Manuilski yoldasin Semi¢ yoldasm bu yanlisi lzerine ayni seyi
soylemesi karakteristiktin
"Ulusal sorunda tim problemin koyulusunda Semig yol-
dasm temel oncill, proletaryanin, burjuva devleti, bir dizi
savaslar ve zor kullanmalar tarafindan c¢izilmis
bulunan sinirlar icinde oldugu* gibi almak zorunda
oldugu disuncesidir." (Komintern IV. Kongre Tutanagi,
$.629.)

Bu gorus birligi bir rastlanti sayilabilir mi? Elbette hayir!
Bir kez daha: ates olmayan yerden duman ¢gikmaz.

"Bolsevik” dergisi,
No.11-12,

30 Haziran 1925.
imza: J. Stalin.

* Altini ben ¢izdim. J.St.
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DOGUDA DEVRIMCi HAREKET UZERINE

"Nihinihi"'nin Japon muhabiri Bay Fusse'nin rdportaji

BAY FUSSE'NIN SORULARI VE J.V. STALIN’IN
CEVAPLARI

1. soru: Dogu halklari arasinda en ilerisi olarak Japon halki,

Dogu halklarinin kurtulus hareketinin basarilarina ¢ok ilgi
duymaktadir: O, bu biylik eserde, Dogu'nuh kélelestirilmis
halklarinin batili guclerin emperyalist boyundurugundan kurtulus
eserinde, seve seve SSCB'nin muttefiki olabilir. Bununla birlikte,
ayni zamanda kapitalist bir devlet olan Japonya, bazen bu hareketin
lstline yirimeden edemez, hem de Batili giclerle bir cephe halinde.
(Ornegin: ingiliz-Japon ittifaki —ki Japonya bu ittifak uyarinca,
Hindistan'daki ayaklanmacilara karsi miicadelesinde Ingiltere'ye yardim
etmek zorunda kaldi—, ve Sanghay'daki son olaylarda Japonya'nin
Cinli iscilere kars! ingiltere, Amerika, Fransa ile ortak davranmasi.)

Bir taraftan Japon halkinin ulusal cabalan ile, diger taraftan
Japon devletinin devlet ve sosyal duzeni arasindaki c¢eliskinin
sebebiyet verdigi bu zor durumdan, gorisiinize gore nasil bir ¢ikis
yolu olabilir?

Cevap: Japon Jialkinin, Dogu halklan arasinda en ilerisi
oldugu, ezilen halklarin kurtulus hareketinin basanlanna ilgi duydugu
dogrudur. Japon halkinin Sovyetler Birligi halklanyla bir ittifaki,
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Dogu halklarinin kurtulusu yoniinde tayin edici bir adim olurdu. Bdyle
bir ittifak, buylk sémirge imparatorluklarinin sonunun baslangici,
diinya emperyalizminin sonunun baslangici anlamina gelirdi. Boyle bir
ittifak yenilmez olurdu.

Ama Japonya'nin devlet ve sosyal diizeninin, Japon halkini
emperyalizm yoluna surtkledigi ve Dogdu halklarinin kurtulusunun
degil, bilakis kolelestirilmesinin bir aleti yaptigi da dogrudur.

Bir yandan Japon halkinin ¢ikarlari ile diger yandan Japonya'nin
devlet ve sosyal diizeni arasindaki bu celiskiden nasil ¢ikilabilir?, diye
soruyorsunuz.

Sadece bir tek ¢ikis yolu vardir: Japonya'nin devlet ve kamu
duzenini, Japon halkinin temel c¢ikarlarina uyacak bir sekilde
degistirmek.

Rusya uzun bir stre Dogu halklarinin korkusuydu, her kurtulus
hareketinin jandarmasiydi. Onun, kurtulus hareketlerinin bir
jandarmasindan, bu hareketin dostuna ve bayraktarina dénismesi
olgusu nasil agiklanir? Sadece, Rusya'nin devlet ve sosyal diizeninin
degismis olmasiyla.

2. soru: SSCB topraklari lzerinde yasayan Dogulu halklar,
carhgin despotik hiikiimet bigimi sonucu ylzyillarca geri kaldilar ve
ancak devrimden sonra sanayiyi, tarimi, kiltird vb. bagimsiz
gelistirme hakkini elde ettiler.

SSCB'nin bu Dogulu halklarinin, SSCB'nin diger halklarinin
kiltar seviyesine ulasabilmesi icin gorusiniize gore yaklasik kag yila
ihtiyaclari vardir?

Cevap: Sovyetler Birligi Dogu halklarinin, Sovyetler Birligi'
nin diger halklarinin kiltir seviyesine ulasmasi igin yaklasik kag yila
ihtiyaci vardir?, diye soruyorsunuz.

Bunu sdéylemek zor. Bu halklarin Kkiltiirel gelismesinin
temposu, pek cok i¢ ve dis kosula bagli. Genelde sunu séylemeliyim
ki, gelisme temposu Uzerinde tahminlerin, 6zellikle de yil sayisi
sozkonusu ise, hichir zaman dogru ciktigi gériilmemistir. Carlik, Rus
emperyalizmi, kenar bélgelerin merkez tarafindan sémurilmesi rejimi
gibi gelismenin bas engellerinin daha simdiden tasfiye edilmis olmasi,
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bu Ulkelerin kulttrel gelisimi icin esash bir kolayliktir. Bu husus,
Sovyeuer Birligi Dogu halklarinin kiltiirel gelismesine muazzam bir
itilim vermektedir. Bu esash kolayliktan eksiksiz yararlanip
yararlanmayacagl ama bizzat Dogu halklarina ve herseyden once,
onlarin, Sovyet devriminin baslangicinda kulturel gelismenin hangi
asamasinda bulunduklarina baghdir.

Her halukarda su teredditsiiz sdylenebilir: Simdiki gelisme
kosullari altinda Sovyetler Birligi Dogu halklari, ulusal kalturlerinin
hizli ve ¢ok yénli bir gelismesi icin, "en 6zglrlikci" ve "en uygar"
kapitalizmin bile egemenligi altinda olabilecedinden ¢ok daha fazla
sansa sahiptir.

3. soru: Dogu'nun kolelestirilmis halklarinin ulusal kurtulus
hareketiyle Bati'mn ileri Glkelerinin proleter hareketinin birlesmesinin,
dinya devriminin zaferini guvence altina alacagini séyluyorsunuz.
Bizde, ama Japon halki arasinda su siar yaygin: "Asya Asyalllarindir".

Bizim cabalarimizla, sizin Dogu'nun sémirge Ulkeleri hakkindaki
devrimci taktiginiz arasinda bir parca ortak yan bulmuyor musunuz?

Cevap: "Asya Asyalllarindir" siari ile Dogu'nun sémirge
lUlkeleri hakkinda Bolseviklerin devrimci taktigi arasinda bir parca
ortak yan yok mudur?, diye soruyorsunuz.

"Asya Asyalllarindir" siari, Batinin emperyalizmine karsi
devrimci bir savas ¢agrisi anlamina geldigi 6lclde, bu 6lgcide —ama
yalnizca bu 6l¢lide— burada kuskusuz bir parca ortak yan vardir.

"Asya "Asyalilanndir” siarl ama meselenin yalnizca bu yanini
kapsamamaktadir. Bolseviklerin taktigiyle tamamen bajdasmaz olan
iki bileseni daha icermektedir. TIk olarak, bu siarla Dogu emperyalizmi
sorunu, Dogu emperyalizminin Batminkinden iyi oldugu, Dogu
emperyalizmine karsi mucadeleden sarfinazar edilebilecegi
varsayimiyla es gecilmektedir. ikinci olarak, bu siarla Asya isgilerine,
Avrupa iscilerine karsi glvensizlik duygusu telkin edilmekte, onlar
Avrupali iscilere yabancilastiriimakta, aralarindaki enternasyonal
baglar parcalanmakta ve bdylelikle bizzat kurtulus hareketinin
temelleri harap edilmektedir.

Bolseviklerin devrimci taktigi, sadece Bati emperyalizmine
karsi dedil, bilakis bir batin olarak emperyalizme karsi, bdylece
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Dogununkine karsi da y6nelmistir. Onun hedefi, Asya iscileriyle
Avrupa ve Amerika ulkeleri iscileri arasindaki enternasyonal baglan
gevsetmek degil, bilakis bu baglan genisletmek ve sadlamlastirmaktir.

Bu ylzden, gordiguniz gibi burada, ortak yanlarin yaninda,
"Asya Asyalilanndir" sianyla Dogu'daki Bolsevik taktigin radikal bir
sekilde birbirinden ayrildigi noktalar da vardir.

4. soru: Vladimir Tlyi¢, 1920 yilinda, benimle bir goris-
mesinde, benim "Komunizm nerede daha fazla basan sansina sahiptir,
Batida mi, Doguda mi?” seklindeki sorum Gzerine su cevabi vermisti:
"Gergek komiinizm ilk 6nce ancak Batida basan kazanabilir, ama Bati,
Dogunun sirtindan gecinmektedir; Avrupal kapitalist gucler esas
olarak Dogulu somurgelerin sirtindan zenginlesmektedirler, ama ayni
zamanda somdrgelerini silahlandirmakta, onlara nasil savasildigini
o0gretmektedirler ve boylelikle Bati, Doguda kendi ¢ukurunu
kazmaktadir." Cin, Hindistan, Iran, Misir ve Dogunun diger
llkelerinde gittikce daha sik sik vukubulan olaylann, Batili gi¢lerin
Doguda kendi kazdiklan ¢ukura girmeye zorlanacaklan zamanin yakin
oldugunun bir 6n isareti oldugu gorisinde degil misiniz?

Cevap: Cin, Hindistan, Iran, Misir ve Dogu'nun diger
Ulkelerindeki devrimci hareketin glclenmesinin, Batili giglerin
Doguda kendi kazdiklan cukurlann kendilerine mezar olacagi zamanin
yakin oldugunun bir 6n isareti oldugu gorusiinde olup olmadigimi
soruyorsunuz.

Evet, ben o goristeyim. Somirge Ulkeler, emperyalizmin en
onemli cephe gerisini olusturmaktadir. Bu cephe gerisinin
devrimcilestirilmesi emperyalizmi sarsacaktir, sadece emperyalizmin,
cephe gerisini kaybedecek olmasi anlaminda degil, bilakis Dogunun
devrimcilesmesinin, Batidaki devrimci krizin keskinlesmesine tayin
edici bir itilim verecek olmasi anlaminda da. iki taraftan saldinldiginda
—hem cephe gerisinden, hem de cepheden—, emperyalizm ¢okmeye
mahkim oldugunu gérmek zorunda kalacaktir.

"Pravda" No0.150,
4 Temmuz 1925.
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YERMAKOVSKI YOLDASA MEKTUP

Yermakovski yoldas!

Yanitimin bu kadar gecikmesini liitfen affediniz. iki aydir
izindeydim, diin MoskovaYya geri dondiim ve ancak bugiin yazinizla
tanisma olanagim oldu. Neyse: Hi¢c olmamaktansa, ge¢ olsun daha
iyi.

Engels’in: "Bu devrim yalnizca bir tek tlkede cereyan
edebilecek mi?" sorusuna olumsuz yaniti, tamamen, kapitalist
Ulkelerin esitsiz, sicramali gelismesi icin hentiz higbir dncilin
olmadigi, dolayisiyla tek iilkede proleter devrimin zaferi icin de higbir
onciliin olmadi§i tekelci kapitalizm 6ncesi doénemi, emperyalizm
oncesi donemi yansitmaktadir (bdyle bir devrimin tek llkede zaferi
olanagi, bilindigi gibi, emperyalizmde kapitalist tlkelerin esitsiz
gelismesi yasasindan ¢ikmaktadir). Kapitalist tlkelerin esitsiz gelisme
yasasl ve onunla bagli olan tek ulkede proleter devrimin zaferi olanagi
tezi Lenin tarafindan emperyalizm doneminde kesfedilip ileriye strtld
ve ancak bu donemde kesfedilebilir ve ileriye sirilebilirdi.
Leninizmin, emperyalizm caginin Marksizmi olmasi, emperyalizm
oncesi cagda ortaya ¢cikmis olan Marksizmin daha da gelistirilmesi
olmasi da zaten bununla agiklanir. Engels, tim dehasina ragmen,
tekelci kapitalizm dncesi dénemde, gegen yizyilin kirkli yillarinda
"Komunizmin Tlkeleri"ni[4d yazdigi sirada heniiz olmayan ve ancak
daha sonra, tekelci kapitalizm déneminde ortaya ¢ikan seyi taniyamadi.
Ote yandan, dahiyane bir Marksist olarak Lenin, Engelsin élimiinden
sonra, emperyalizm déneminde, artik ortaya ¢ikmis olan seyi tanimayi
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basardi. Lenin ile Engels arasindaki fark, onlari birbirinden ayiran iki
ayn dénemin farkidir.

"Trocki'nin teorisinin Engels'in dgretisiyle 6zdes oldugu"
sbzkonusu olamaz. Tekelci kapitalizm 6ncesi donemde, gecen yuzyilin
kirkli yillarinda kapitalist tlkelerin esitsiz gelismesi yasasindan heniiz
sozedilemeyecedi bir sirada, Engels'in 19. soruya (bkz. onun
"Komiinizmin ilkeleri") olumsuz yanit vermesi icin her tirli nedeni
vardir. Ama Trocki'nin tam tersine, 20. ylzyilda, Engels'in artik
gerimizde kalmis bir ¢ajdan alinmis eski yanitini yinelemek ve onu
mekanik bir sekilde, esitsiz gelisme yasasinin herkesce bilinen bir
olgu haline geldigi yeni, emperyalist ¢aga uygulamak icin higbir
nedeni yoktur. Engels yanitini, kendi zamaninin tekel-éncesi
kapitalizmin tahlili Gizerinde temellendirmektedir. Trogki ise simdiki
cagi tahlil etmemekte, bilakis gdzardi etmekte, gegen yizyilin kirkl
yillarinda degil, yirminci yiizyilda, emperyalizm caginda yasadigini
unutmaktadir; kurnaz bir hile yapip, 19. ylzyilin kirkli yillarindan
ivan ivanovig'in burnunu, besbelli ki bu sekilde tarihi aldatabilecegi
varsayimiyla, 20. yuzyilin baslarinda yasayan Ivan Nikiforovig’in
cenesi Uzerine yerlestirmektedir. Birbirine taban tabana zit bu iki
yontemin, "Trocki'nin teorisinin Engels'in 6gretisiyle 6zdesligi"nden
s0zetme hakki verebilecedini sanmiyorum.

15.1X.25 Komdnist selamlar
J.Stalin

ilk kez, yayinlanmaktadir.
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AJIT-PROP BOLUMLERININ BiR DANISMA
KONFERANSINDA ,KATILANLARLA
MULAKAT

14 Ekim 1925

Soru: Komintern'in Kongresinden sonraki slre icinde
kapitalizmin stabilizasyonunda [istikrara kavusmasinda] herhangi bir
degisiklik oldu mu?

Cevap: Parti gevrelerinde bizde genellikle iki stabilizasyondan.
sozedilir: kapitalizmin stabilizasyonu ve Sovyet diizeninin stabilizas-
yonu. Kapitalizmin stabilizasyonu, kapitalizm icindeki uzlasmaz
celiskilerin artmasiyla birlikte kapitalizmin krizinin belli bir gegici
hafiflemesi anlamina gelir, ki bu celiskilerin gelismesi, kapitalizmin
yeni, bir sonraki krizine g6tirmek zorundadir. Bu alanda hangi
degisiklikler olursa olsun, yeni bir krizin 6niine gecilemez. Sovyet
diizeninin stabilizasyonuna gelince, o artan bir tempoyla gelismekte,
tlkemizde sosyalizmin gugclerini pekistirmekte ve kapitalist unsurlarin
koklerini baltalamaktadir. Ulkemizin sosyalist unsurlarinin kapitalist
unsurlar zerindeki tam zaferinin, énumuzdeki birka¢ yilin sorunu
oldugundan kusku duyulamaz.

Soru: Batida sendikalarda sol hareketin bilylimesi, proletarya-
nin belli bir kesiminin komdinist partilerden kopmasina gétiirmeyecek
mi?
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Cevap: Hayir, buna goétirmek zorunda degil. Tam tersi,
sendikalarin sola kaymalari, is¢i hareketi icinde, komunist partilerin
etkisini guclendirmek zorundadir. Sosyal-reformistlerin is¢i hareketi
icindeki gici yalnizca ve pek o kadar da emirlerinde sosyal-demokrat
partilerin bulunmasinda degil, bilakis esas olarak, iscilerin
sendikalarina dayanmalarinda yatmaktadir. Ayaklarinin havada kalmasi
icin, onlardan sirf bu dayanagi almak yetecektir. Sendikalarin sola
kaymalari, sendikal olarak orgutli iscilerin oldukca blyilk bir
bélimindn, eski, reformist dnderlere sirt gevirmeye basladidi ve yeni,
sol énderler aradi§i anlamina gelir. Komunist partilerin hatasi, bu
elverisli sureci kavramamalari ve, sola kayan sosyal-demokrat iscilere
ellerini uzatip, batakliktan ¢ikmakta onlara yardim etmek yerine,
onlara hain diye kifretmeye baslayip onlan itmeleridir.

Batidaki sendikalarin bizdekinden farkli oldugunu hesaba
katmak gerekir. Bizde sendikalar Partiden sonra Parti halihazirda
guglenip, isciler arasinda biiylik bir otorite kazandiktan sonra ortaya
ctkmistir. Bizde sendikalar, Partinin gucleriyle, Partinin onderligi
altinda, Partinin yardimiyla kurulmus ve o6rgltlenmistir. Bizde
Partinin isciler arasindaki otoritesinin, sendikalann otoritesinden ¢ok
daha bliyik olmasi olgusu da, diger seylerin yaninda bununla agiklanir.
Batida ise bambaska bir tablo goriiriiz. Orada sendikalar, isci sinifinin
siyasi partisinden ¢ok daha 6nce ortaya ¢cikmislardir. Sendikalar iscilere
grevlerde dnderlik ettiginde, onlari ¢érgltleyip, kapitalistlere karsi
mucadele i¢cinde ¢ikarlanni savunmalarina yardim ettiginde, orada
heniiz bir parti yoktu. Dahasi, orada partiler, sendikalardan ¢ikmistir.
Batidaki sendikalarin kitleler icinde partiden ¢ok daha biylk bir
otoriteye sahip olmasi olgusu da, diger seylerin yaninda bununla
aciklanir. Oradaki sendikalarin ve onderlerinin iyi mi, kétd mi
oldugundan bagimsiz olarak, surasi aciktir Ki, isgiler sendikalan
kapitalistlere karsi kendi kaleleri olarak gérmektedir. Reformist
sendika onderleri teshir edilirken, tim bu 6zellikler gézéninde
bulundurulmak zorundadir. Reformist dnderlere kiifretmekle, onlara
karsi agir ve kaba s6zlerle davaya hizmet edilmis olmaz — tam tersi,
kafirler ve agir s6zler iscilerde yalnizca, burada sézkonusu olanin ise
yaramaz Onderleri isbasindan uzaklastirmak degdil, sendikalarin
yikilmasi oldugu izlenimini uyandirabilir.
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Soru: "Ultra sollar"in uzaklastirilmasiyla baginti iginde
Alman Kom{nist Partisindeki durum nasildir?

Cevap: Kusku yok Ki, "ultra sollar"m uzaklastiriilmasi Alman
Kominist Partisindeki durumu iyilestirmistir. "Ultra sollar" — bunlar
isci sinifina yabanci unsurlardir. Ruth Fischer ve Maslovv'un4b
Almanya is¢i sinifi ile ortak neyi olabilir? "Ultra sollar"in
uzaklastirilmasi, isgilerin saflarindan Kominist Partisi’hin yeni
onderlerinin ¢ikmasina goturmaustur, Bu, Almanya is¢i hareketi icin
buylk bir artidir.

Soru: Almanya'yla imzalanan paktla baginti icinde SSCB'nin
yeni bir ydnelim tutmasi éngoériliyor mu?

Cevap: Hayir, bizim ydnelimimiz ayniydi ve aynidir: Bizim
yonelimimiz, gerek ulkemiz icinde, gerekse disa karsi, SSCB ve onun
nesviinema bulmasidir. Herhangi baska bir yoénelime ihtiyacimiz
yoktur. Ne gibi paktlar imzalanmis olursa olsun, bunda higbir sey
degistiremezler.

Soru: Genis kitleler arasinda Parti ¢alismamizin temel
yoéntemi nedir?

Cevap: Parti calismasinda Savas kominizminin kalintilarinin
tasfiyesi ve ikna yéntemine gegistir. Ulkemizin somiiriicii unsurlarina
iliskin olarak eski, sinanmis bir yontemimiz var — cebir yontemi.
Ulkemiz emekgilerine, iscilere, koyliillere vb. gelince, burada ikna
yobntemini uygulamaliyiz. Sézkonusu olan, Partinin emir ve
direktiflerinin dogru olmasi degildir. Simdi 6nemli olan, emekgilerin
genis kitlelerini bu direktiflerin ve emirlerin dogruluguna ikna
etmektir. Onemli olan, kitlelerin bizzat kendi deneyimlerine
dayanarak, direktiflerin ve emirlerin dogruluguna ikna olmalaridir. Bu,
buyik ve cetrefil, esnek ve sabirli bir Parti ¢alismasi gerektirir. Ama
bu, su anki emekgi kitlelerin eylemliliginin artmasi kosullarinda, tek
dogru ¢alisma yontemidir.

Soru: Yaklasan Parti Kongresiyle baginti icinde Ajitasyon-
ve Propaganda Bolumleri dikkatlerini hangi sorunlar Gzerine
yoneltmeli?

Cevap: Ilk olarak, tilkemizin sanayilestirilmesi sorununa ve
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ikincisi, koyli sorununa. Birinci soruna iliskin olarak,
sanayilesmenin, tlkemizin ekonomik bagimsizligim korumanin temel
aracl oldugu, sanayilesmeksizin tlkemizin dinya kapitalizmi
sisteminin bir uzantisi haline gelme tehlikesine martiz kalacagi
vurgulanmalidir. ikinci soruna iliskin olarak, calisma, isgi sinifi ile
koyluluk arasindaki, sanayi ile kdyll ekonomisi arasindaki birlesmeyi
saglamlastirma problemi Gzerinde yogunlastinlmalidir, ¢inkd bu
birlesme olmadan tlkemizde sosyalizm kurulamaz.

Soru: Partinin buyumesi ve bunun regiule edilmesi
zorunluluguyla baginti icinde hangi problemler ortaya ¢ikiyor?

Cevap: Son zamanda Partinin sayisal biyimesi hizli bir
tempoda cereyan ediyor. Bu elbette iyidir, ¢inkd Partinin hizla
buylmesi, is¢i sinifinin Partimize guveninin artmasi anlamina gelir.
Ama burada ciddi bir eksi de vardir. Bu eksi sudur ki, Partinin hizla
buyimesi, Parti Gyelerinin biling seviyesinin belli bir dismesine,
Partinin niteliginin belli bir kotllesmesine goturir. Ama nitelik,
bizim icin nicelikten, efer daha biyik degilse, daha az bir 6neme
sahip olmamalidir. Bu eksiyi bertaraf etmek igin, yoldaslarimizdan
bazilarinin Partinin sayisal bllyimesi yonindeki asin coskunluguna
bir son vermek, Partiye diizensiz akisa dur demek ve gelecekte yeni
Uyeleri ancak titiz bir secimden sonra Partiye almayi kendine kural
edinmek gerekmektedir. Bu birincisi. Ve ikinci olarak, yeni Parti
tyeleri arasinda, onlann siyasi bilincini gerekli seviyeye yiikseltmek
icin, yogun bir siyasi egitim drgitlemek gerekir.

Soru: Partisiz kdylu katlesiyle bag su anda en iyi sekilde nasil
saglanabilir: koylileri Partinin icine cekerek mi, yoksa Partinin
etrafinda Partisiz bir aktif yaratarak mi?

Cevap: Hem birine hem de &biriine gerek var. Kirda Parti
icinde orgutlenmis belli bir asgari sayida koylu yoksa, Partimiz
etrafinda genis bir Partisiz koylu aktifi yaratmak ¢ok zordur. Genis bir
Partisiz koylu aktifi yoksa, kirda ciddi Parti érgltleri yaratmak daha da
zordur, clnku Parti drgltleri genelde bdyle bir aktifin saflanndan
yaratilir. Her halde, genis bir Partisiz koylu aktifi yaratilmasi daha
Odnemli gorevdir.

Partinin kitlelerle bagi bakimindan giici nerede yatar? Etrafinda
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sempatizanlardan olusan genis bir Partisiz aktife sahip olmasinda.
Eger etrafinda sempatizanlardan olusan bu genis aktife sahip
olmasaydi, Parti is¢i sinifinin milyonlarca kitlesine micadelede
onderlik edemezdi. Bdyle bir aktifin yardimi olmadan, Parti halkin
milyonlarcakitlesine dnderligi gergeklestiremez. Bu, dnderligin temel
yasalarindan biridir.

Birka¢ glin icinde 200 000 yeni Uyenin, is¢i sinifinin en iyi
evlatlarinin Partiye girdigi Lenin Seferberligi’ni animsiyor musunuz?
Bu 200 000 kisi nerden geldi? Partimiz sempatizani is¢ilerden olusan
genis Partisiz aktifin saflarindan geldi.

Demek ki, Partisiz aktifi, Partinin onun 6zsulanyla beslendigi
ve gelistigi zemindir. Bu sirfisci sinifi icin gecerli degildir. Emekgi
koyluluk icin de gegerlidir.

Soru: Sanayiin genisletilmesi i¢in verilen imtiyazlardan reel
olarak ne beklenmeli?

Cevap: Imtiyazlarin bizde higbir sonu¢ vermedigini Lenin
soylemistir. Simdi, Lenin'in sdzlerini yeni verilere dayanarak
dogrulama imkanina sahibiz. Simdi sunu tam bir kesinlikle
soyleyebiliriz ki, imtiyazlarin Glkemizde hicbir sansi yoktur. Sanayi
Uretimimizin genel sistemi i¢inde imtiyazli sanayiin gayet kugtk bir
agirlik payina sahip oldugu, bu agirhigin ise sifirlasma egiliminde
oldugu bir olgudur.

ilk kez yaymlanmaktadir.
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KOMUNIST GENGLIK BIRLIGI'NIN
GOREVLERI UZERINE

"Komsomolskaya Pravda™ Yazi Kurulunun sorularina
yanitlar

Sovyetier Biriigi'nin simdiki uluslararasi ve
ic durumundan, Komuniste Gengclik Birligi icin
ozsel olarak hangi gorevler dogmaktadir?

Soru ¢ok genel konulmustur, onun igin cevap da ancak genel
tutulmus olabilir. Sovyetier Biriigi'nin simdiki uluslararasi ve ig
durumundan Komunist Genclik Birligi icin 6zsel olarak, tum Ulkelerin
ezilen siniflarinin devrimci hareketini ve Sovyetier Birligi
proletaryasinin sosyalizmin insasi ugruna, proleter devletin 6zgirlig
ve bagimsizligi ugruna micadelesini sozle ve eylemle desteklemek
goérevi dogmaktadir. Ama bundan su sonug ¢ikar ki, Komunist Genglik
Birligi bu genel gorevini ancak, tim calismasinda, Komunist
Enternasyonal ve Rusya Komunist Partisi tarafindan verilen direktifleri
kendine kilavuz aldiginda layikiyla yerine getirebilir.
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Kominist Gengclik Birligi'nin &nlinde, tasfi-
yecilik (sosyalist insa perspektifini yitirme) mil-
liyetgilik (uluslararasi devrimci perspektifi vyi-
tirme) ve Partinin onder rolunt kiciltme tehlike-
si ile baginti icinde, yani "Sorular ve Yanitlar"
yazisinda tespit edilen tehlikelerle baginti icinde
hangi gorevler durmaktadir?

Birkac kelimeyle, Komiinist Geng¢lik Birli§gi'nin bu alandaki
gorevleri, isci- ve kdylu gencligimizi Leninizm ruhuyla egitmektir.
Ama, gengligi Leninizm ruhuyla egitmek ne demektir? Birincisi,
onlari Ulkemizde sosyalist insanin zaferinin bal gibi mimkin ve
zorunlu oldugu bilinciyle doldurmak demektir. ikincisi, onlarda, isci
devletimizin uluslararasi proletaryanin bir ¢cocugu oldugu, bitin
lUlkelerde devrimi gelistirmek igin s olusturdugu, devrimimizin nihai
zaferinin uluslararasi proletaryanin isi oldugu kanisini pekistirmek
demektir. Ugiinciisii, gencligi Rusya Kominist Partisi'nin énderligine
guven ruhuyla egitmek demektir. Kominist Genglik Birligi iginde,
gencligi tam da bu dogrultuda egitebilecek bdylesi kadrolar ve bdyle
bir aktif yaratiimalidir.

Gen¢ Komunistler, insanin tum alanlarinda faaliyet
gostermektedir, sanayide, tarimda, kooperatiflerde, Sovyetlerde, kiltir-
ve egitim orgltlerinde vs. Komunist Genglik Birligi'nin her bir
aktivistinin tim insa alanlarindaki gunliik calismasini, sosyalist top-
lumun kurulmasi perspektifiyle bagintilandirmasi gereklidir. Gundelik
calismasini, bu perspektif ruhuyla ve onun gergeklestirilmesinin
¢ikarma yapmay! bilmesi gereklidir.

Gen¢ Koministler, en c¢esitli milliyetlerden isciler ve kdyliler
arasinda faaliyet gostermektedir. Bizzat Kominist Genglik Birligi, bel-
li bir anlamda kendine 6zgii bir Enternasyonal olusturmaktadir. Burada
sadece Kominist Genglik Birligi'nin ulusal bilesimi degil, ayrica
Komunist Genglik Birligi'nin dolaysiz olarak, diinyay! kaplayan pro-
leter Entemasyonal'in en énemli savas birliklerinden birini olusturan
RKP(B)ne yaslanmasi olgusu da bir rol oynar. Enternasyonalizm,
Komiinist Genglik Birligi'nin faaliyetine niifuz eden temel fikirdir.
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Onun giicii burada yatar. Enternasyonalizm ruhunun, Kominist
Genglik Birligi'nde daima canli kalmasi gerekir. Geng Komunistlerin,
Ulkemiz proletaryasinin micadelesindeki basarilar ve basarisizliklarla,
uluslararasi devrimci hareketin basarilan ve basansizliklan arasindaki
bagintiyr gérmesi gerekir. Geng Komunistlerin, devrimimizi kendi
basina bir amac olarak degil, tim ulkelerde proleter devrimin zaferi
icin ara¢ ve Us olarak gérmeyi 6grenmeleri gerekir.

Kominist Genglik Birligi bigimsel olarak bir Partisiz érguttr.
Ama o ayni zamanda komdnist bir érgattiir. Bu demektir ki, bicimsel
olarak isgilerin ve koylilerin bir Partisiz 6rgitd olan Kominist
Genglik Birligi, ayni zamanda Partimizin énderligi altinda calismak
zorundadir. Gengcligin Partimize guvenini saglamak, Komunist
Genclik Birligi icinde Partimizin 6nder rolini saglamak — goérev
budur. Gen¢ Komunistler, Partinin 6nder rolini saglamanin,
Kominist Genclik Birliginin tum calismasinda en asli ve en 6nemli
sey oldugunu unutmamalidir. Geng Komdnistler, Partinin dnderligi
olmaksizin, Komiunist Genglik Birligi'nin, bas gérevi olan isgi- ve
koylu gencligi proletarya diktatérligi ve Komiinizm ruhuyla editmeyi
yerine getiremeyecegini unutmamalidir.

icinde bulunulan anda Komiinist Genglik Bir-
ligi'nin  buyldmesi sorununa nasil tavir
takinilmahdir: esas olarak, tum is¢i-, kir iscisi-
ve kicuk koylu gencligin ve orta koyli gencligin
en iyi kesiminin Komiunist Genglik Birligi saf-
larina c¢ekilmesi rotasini tutmaya devam mi et-
melidir, yoksa esas olarak Birlik tarafindan zaten
kucaklanmis bulunan genc¢lik Kitleleriyle saglam
baglar kurulmasina ve onlarin egitilmesine mi
dikkat edilmelidir?

Ya o — yabu, denmemelidir. Her ikisini de yapmak gerekmek-
tedir. imkan dairesinde, tim isci genglik, ve yoksul kéylilerin ve orta
koylilerin en iyi unsurlari Kominist Genclik Birligi icine
cekilmelidir. Ama ayni zamanda dikkatler, yeni Birlik Gyelerinin
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Kominist Genclik Birligi aktifi tarafindan egitilmesi Gzerinde
yogunlastirilmalidir. Proleter ¢ekirdedin giclendirilmesi, Kominist
Gengclik Birligi'nin en 6nemli gunliik gorevidir. Bu gdrevin Ustesinden
gelinmesi, Komunist Genglik Birligi'nin dogru yoldan gideceginin
garantisidir. Ama Kominist Genglik Birligi, salt isci gencligin bir
orgltu degildir. Kominist Genglik Birligi, isci- ve koylu gencligin bir
Orgltadir. Bu nedenle, proleter gekirdegin guclendirilmesinden baska,
ayni zamanda koyli gencligin en iyi unsurlarinin yakinlastiriimasi,
Kominist Genglik Birligi'nin proleter cekirdegi ile, kéyli kesimi
arasinda saglam bir ittifakin saglanmasi tzerinde de calismak
gereklidir. Bu olmadan, Kominist Genglik Birligi icinde proleter
cekirdegin koylu genclige dnderlik etmesi imkansizdir.

v
Rusya Leninist Komunist Genglik Birligi'nin
bazi il komiteleri, Kadin Delege Toplantilari

ornegine dayanarak, katilanlarin degismedigi Par-
tisiz koyli genclik delege toplantilari
orgutlemeye gecti. Bu toplantilarin rolld, koyld,
Ozellikle de orta koylu genclik aktifini Komdnist
Genglik Birligi'nin  dnderligi altinda birles-
tirmektir. Boyle bir bakis acgist dogru mudur, ve
bu delege toplantilarinin, Genclik Birligi'mize
karsi vaziyet alacak bir tur Partisiz koéylu gencglik
birliklerine yozlasmasi tehlikesini bagrinda
tasimaz mi?

Boyle bir bakis acisi benim goriisumce yanhstir. Neden? Su
nedenlerden 6tird.

Ik olarak, bunun ardinda orta kdyliden duyulan korku saklan-
maktadir, orta kdylu gencligini kendinden uzakta tutma gayreti, onu
adam yerine koymama cabasi yatmaktadir. Boyle bir gayret dogru
mudur? Elbette dogru degildir. Orta kéyli gencligini kendimizden
uzakta tutmak degil, bilakis onu kendimize yakinlastirmamiz,
Kominist Genglik Birligi'ne yakinlastirmamiz gerekir. Orta koyll
gencligini iscilere gliven duymaya, Kominist Genclik Birligi'nin
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proleter ¢ekirdegine, Partimize giiven duymaya alistirmak ancak béyle
mimkundur.

ikincisi, Kominist Genglik Birligi nezdinde orta koylii
gencligin 6zel delege toplantilarinin, kéyliligin tim gruplarinin su
anki canlanisi kosullan altinda kaginilmaz olarak orta kéylu gengligin
0zel bir birligine dénisecegine kusku yoktur. Bu miinasebetle bu 6zel
birlik zorunlu olarak, mevcut Genglik Birligi'ne ve onun onderine
—RKP(B)— karsi vaziyet almaya zorlanacak, Kominist Genglik
Birligi'nin koyli kismini kendine ¢cekmeye calisacak ve bdylece
Komunist Genglik Birligi'nin iki birlige —isci genclik birligi ve
koyli genclik birligi— parcalanmasi tehlikesine canak tutacaktir.
Boyle bir tehlikeyi gérmezlikten gelebilir miyiz? Elbette gérmezlikten
gelemeyiz. Boyle bir parcalanmaya, hem de bugiinkii durumda, hem de
gelismemizin simdiki kosullan altinda, ihtiyacimiz olabilir mi?
Elbette olamaz. Tam tersi, bizim simdi ihtiyacimiz olan sey, koyli
gencligi uzak tutmak degil, bilakis onu Komiinist Genglik Birligi'nin
proleter cekirdegine yakinlastirmaktir, ikilik degil, onlar arasinda
saglam bir ittifaktir.

Uclinciisii, orta koylii gencligin delege toplantilarinin
orgutlenmesi, isci kadinlarin ve kdyli kadinlann delege toplantilarina
atifta bulunarak hakh c¢ikanlamaz. Kendi ¢zel érgitune, Komunist
Genclik Birligi'ne sahip olan is¢i- ve kdylu gengligi, 6zel drgitu
olmayan isci kadinlar ve kdyliu kadinlarla ayni kefeye koymamak
gerekir, tipki orta koylu gencligi, isci sinifinin bir pargasini
olusturan isci kadinlarla kanstirmamak gerektigi gibi. Orta koylu
gencligin delege toplantilan, Genglik Birligi icin bir tehlikeye canak
tutmaktadir, oysa is¢i kadinlann ve koylu kadinlarin delege toplantilar
hi¢ kimse icin bir tehlike ifade etmemektedir, ¢linkii isci kadinlann ve
koyll kadinlarin su anda Genclik Birligi gibi kendilerine ait, 6zel,
daimi bir érgitu yoktur.

Bu nedenle ben, Komunist Genglik Birligi nezdinde orta kdylu
gengligin 6zel delege toplantilannm 6rgitlenmesinin fuzuli oldugu
gorisundeyim.

Komunist Genglik Birligi VI. Kongresinin}g, kirda Komuinist
Genclik Birligi etrafinda kendi kendine egitim cevreleri, tarim gruplan
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vs. gibi yardimci 6rgutler kurma onerisiyle yetindiginde, dogru
davrandigi gorisundeyim.

\%

Kominist Genglik Birligi aktifinin, bizim
kosullarimizda, pratik calismayr Marksizm ve
Leninizmin esash bir incelemesiyle birlestirmesi
mimkidn mudir, ve Kominist Genglik Birligi
orgatleri ve tek tek Gen¢ Komiunistler bu
dogrultuda ne yapmalidir?

ilk 6nce, Marksizm ve Leninizm izerine kisa bir aciklama.
Sorun bu sekilde formile edildiginde, Marksizmin bir sey, Leninizmin
ise baska bir sey oldugu, Marksist olmadan da Leninist olunabilecegi
akla gelebilir. Ama boyle bir dusince kesinlikle dogru sayilamaz.
Leninizm, Lenin'in 6gretisi eksi Marksizm degildir. Leninizm,
emperyalizm ve proleter devrimleri cagmin Marksizmidir. Baska bir
deyisle, Leninizm, Marx'm yarattigi batin herseyi, arti, Lenin’in
Marksizmin héazinesine katarak onu zenginlestirdigi ve Marx'm
yarattigi herseyden zorunlu olarak ¢ikan yeniyi (proletarya diktatérligu
ogretisi, koyli sorunu, ulusal sorun, parti, reformizmin sosyal kokleri
sorunu, kominizmde bellibasli sapmalar sorunu vb.) kapsar. Bu
nedenle, sorunu, Marksizm ve Leninizmden degil de, (temelde bir ve
ayni sey olan) Marksizm ya da Leninizmden s6zedecek sekilde formiile
etmek daha iyi olurdu.

ikincisi, Komiinist Genclik Birligi aktifinin pratik calismasini
teorik egitimiyle ("Leninizmi inceleme") birlestirmeden, Komi-
nist Genglik Birligi icinde az buguk da olsa bilincli komunist calis-
manin mimkiin olmadigina kusku yoktur. Leninizm, tim UGlkelerin
iscilerinin devrimci hareketinin deneyimlerinin genellestirilmesidir. Bu
deneyimler, giinlik calismalarinda pratikgilerin yolunu aydinlatan ve
onlara yoniinu gosteren kutup yildizidir. Pratikciler bu deneyimleri en
azindan asgari bir dizeyde kendilerine mal edinmemislerse, ne
calismalarina guvenebilirler, ne de bu calismanin dogrulugunun bilin-
cine sahip olabilirler. Calismada karanlikta el yordamiyla yiriimek —
Leninizmi incelemezlerse, Leninizmde ustalasmaya gayret goster-
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mezlerse, pratik ¢alismalarini gerekli teorik egitimle birlestirmeye is-
tekli olmazlarsa, pratikgiler buna mahkimdur. Bundan dolayi,
Leninizmi incelemek, Lenin'in ogretisini kendine mal etmek,
Kominist Gengclik Birligi'nin simdiki aktifinin, Kominist Genglik
Birligi'nin milyonlarca gencini proletarya dikkatérligiu ve Komiinizm
ruhuyla egitmeye yetenekli gercekten Leninist bir aktif haline gelmesi
icin vazgecilmez énkosuldur.

Ama teori ve pratigin bdyle bir birlestirilmesi, buginki
kosullar altinda, Komunist Genglik Birligi aktifi ¢ok yuklu
oldugundan, mimkin midir? Evet, mimkindir. Bu gug bir istir,
kuskusuz. Ama bal gibi mimkindir, tam da o kadar zorunlu oldugu
icin, tam da bu &nkosul olmadan, Komunist Genglik Birligi iginde
gercekten Leninist bir aktifin yaratilmasi imkansiz oldugu igin [bal
gibi mimkindir —CN]. Zorluklardan kacan ve kolay is arayan
miymintilara heveslenmemeliyiz. Zorluklar tam da, micadele edilip
ustesinden gelinmek icin vardirlar. Bolsevikler, zorluklarin tstesinden
gelmeyi 6§renmemis olsalardi, kapitalizme karsi micadelelerinde
muhakkak mahvolurlardi. Zorluklardan korksaydi, Kominist Genglik
Birligi Kominist Genglik Birligi olmazdi. Komunist Genglik Birligi
aktifi buyik bir gorev Ustlenmistir. Bu ylizden, hedefe giden yol
Uzerindeki bitin ve her turli zorluklarin Gstesinden gelmek igin
gerekli kuvveti de gostermek zorundadir.

Leninizmi sabirla ve inatla incelemek — eger
gercekten gencligin milyonlarca kitlesini proleter devrim ruhuyla
egitmek istiyorsa, Kominist Geng¢lik Birligi aktifinin gitmek zorunda
oldugu yol budur.

"Komsomolskaya Pravda" No0.133,
29 Ekim 1925.

imza: J.Stalin.
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M.W. FRUNZE'NIN DEFNEDILMESI
SIRASINDA KONUSMA

3 Kasim 1925

Yoldaslar! Uzun uzun konusacak durumda degilim, ruhi
durumum buna el vermiyor. Sadece sunu séylemek istiyorum, Frunze
yoldasla zamanimizin en hakiki, en samimi, en korkusuz
devrimcilerinden birini kaybettik.

Parti, Frunze yoldasla en sadik ve en disiplinli 6nderlerinden
birini kaybetti.

Sovyet iktidari, Frunze yoldasla tilkemizin ve devletimizin en
cesur ve en zeki mimarlarindan birini kaybetti.

Ordu, Frunze yoldasla en sevilen ve sayilan dnderlerinden ve
yaraticilarindan birini kaybetti.

Parti, Frunze yoldasin kaybindan bu ytzden bdyle yas
tutmaktadir.

Yoldaslar! Bu yil bizim icin lanetli bir yil oldu. Bir dizi énder
yoldasl aramizdan ayirdi. Bu yetmezmis gibi, bir kurban daha talep
etti. Belki de, eski yoldaslar topraga boyle kolay ve boyle basit
diismek zorunda. Ne yazik ki ama, gen¢ yoldaslarimiz eskilerden
nobeti boyle kolay ve hichir sekilde boyle basit devralmiyorlar.

Ama biz, eski kadrolardan nobeti devralacak yeni kadrolarin
yetistirilmesini tesvik etmek igin Partinin ve is¢i, sinifinin her turlu
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onlemi alacagina inanmak ve bunu umut etmek istiyoruz.

Rusya Komunist Partisi Merkez Komitesi beni, Frunze

yoldasin kaybindan tim Partinin duydugu yasi ifade etmekle
gorevlendirdi.

Kisa konusmamin, sinirsiz olan ve uzun konusmalar
gerektirmeyen bu yasi ifade etmesi dilegiyle.

"Pravda" No. 253,
5 Kasim 1925.
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EKIM, LENIN VE GELISMEMIZIN
PERSPEKTIFLERI

J.V.Stalin

Ekim'in hazirhik doénemi ile, sekiz yil 6ncesi ile simdiki
doénemin, Ekim’den sekiz yil sonrasinin, aralarindaki muazzam
farkhihklar bir yana birakilirsa, buna ragmen ortak bir 6zellik
gosterdiklerini dustindyorum. Bu ortak 6zellik, her iki dénemin,
devrimimizin gelismesinde donum noktalarini yansitmalaridir. O
zaman, 1917 yilinda, burjuvazinin iktidarindan proletaryanin iktidarina
gecisin tamamlanmasi s6zkonusuydu. Simdi, 1925 yilinda s6zkonusu
olan, batinligi icinde sosyalist ekonomi olarak adlandinlamayacak
olan simdiki ekonomiden, sosyalist ekonomiye, sosyalist toplumun
maddi temelini olusturacak ekonomiye gecisi tamamlamaktir.

Ekim ddneminde, Partimizin Merkez Komitesi 10 Ekim
1917'de Lenin'in 6nderligi altinda silahli ayaklanmanin érgutlenmesi
kararim aldiginda, durum neydi?

Birincisi, iki Avrupa koalisyonu arasindaki savas, bitin
Avrupa'da sosyalist devrim 6gelerinin biyumesi, Rusya'daki devrimi
bogmak amaciyla Almanya ile ayri bir baris tehlikesi. Bu dis durumla
ilgili. ikincisi, Partimiz tarafindan Sovyetlerde cogunlugun ele
gecirilmesi, butin tlkede kdylu ayaklanmalari, cephelerde devrimci
hareketin yukselmesi, burjuva Kerenski hikimetinin tecrit edilmesi
ve ikinci bir Komilov darbesi tehlikesi. Bu da i¢ durumla ilgili.
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Bu, agirlikli olarak bir siyasi miicadele cephesi idi.

Dénemec¢ donemi, o zaman iscilerin ve koylllerin muzaffer
ayaklanmasi ve proleterya diktatérligunin kurulmasi ile tamamlandi.

Bugiin, burjuva iktidarinin parcalanmasindan sekiz yil sonra,
durum nedir?

Birincisi, diinyada iki kampin varolmasi: sémirge ve bagiml
ulkelerdeki (Cin, Fas, Suriye vb.) devrimci hareketin gelismesine
ragmen, gecici olarak istikrar kazanan kapitalizmin kampi, ve
ekonomik gelismesi ilerleyen ve hem gelismis tlkelerin isgilerini ve
hem de somirge ve bagimli ulkelerin ezilen halklarini etrafinda
toplayan sosyalizmin, Sovyetler Birliginin kampi — kisa bir "soluk
molasi"m butln bir ddnemi kapsayan bir "soluk molasi“na gevirmeyi
olasi kilan kosullar. Bu dis durumlailgili. ikincisi, Glkemizin sanayi
ve kooperatif gelismesinin ilerlemesi, iscilerin ve kdylilerin maddi
durumlarinin yiikselmesi, proletarya ile kdyluliuk arasindaki karsilikh
iliskilerin gozle goralur dizelmesi ve iscilerle koyluler arasinda
Partimizin otoritesinin pekismesi — sosyalist insayl koyluliukle
birlikte, proletaryanin ve partisinin énderligi altinda ilerletmeyi olasi
kilan kosullar. Bu da i¢ durumla ilgili.

Bu, agirhikh olarak bir iktisadi insa cephesidir.

Simdiki dénim noktasi déneminin proletaryanin zaferi ile
sonuclanip sonucglanmayacagi, insamizdaki basarilara, Bati'daki ve
Dogu'daki devrimci hareketin basarisina ve kapitalist diinyay1 kemiren
celiskilerin gelismesine baghdir.

Sekiz yil once gorev, proletarya ile yoksul koéylulugu
birlestirmek, orta kdyll tabakalarini tarafsizlastirmak, proletarya
diktatorligunt orgutlemek, emperyalist savastan ¢ikmak, bitin
Ulkelerin proletaryasi ile baglari pekistirmek ve proleter devrim
davasini batin Ulkelerde ilerletmek igin iki emperyalist ittifak
arasindaki 6lim-kahm savasindan yararlanmak ve Rusya'daki burjuva
dizenini yikmakti.

Bugin, sekiz yil sonra’g6rev, bir yandan proletarya ve yoksul
koylulugu orta koyluliikle saglam bir ittifak temelinde birlestirmek ve
proletaryanin bu ittifak icindeki onderligini glven altina almak,
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sanayimizin gelismesini ve yeniden donatimini ilerletmek,
milyonlarca koyllu Kitlesini kooperatiflere ¢cekmek, ve boylelikle
ekonomimizin sosyalist ¢ekirdeginin kapitalizm unsurlari Gizerindeki
zaferini guven altina almak, ve diger yandan devrimci proletaryaya
kapitalizm Uzerinde zaferi icin micadelede yardimci olmak amaciyla
hem bitiin Glkelerin proleterleri ve hem de ezilen ulkelerin sémirge
halklariyla ittifaki saglamaktir.

Orta koylilugin tarafsizlastinlmasi bugin artik yetmemekte-
dir. Bugln gorev, proletarya ile kdylilik arasinda dogru karsilikl
iliskilerin kurulmasi i¢in orta kdylulikle saglam bir ittifak kurmaktir,
Clinkd, Lenin'in  "koylulukle 10-20 yil dogru iliski, ve
dinya capinda zafer glvence altindadir"i4e"™* tezi dogruysa,

simdi esi gorilmemis ve muazzam bir Kkitle Halinde,
koylulukle ortaklasa ileriye dogru yurimekten baska..."
N> gozlen bundan daha az dogru degildir.

Devlet sanayiinin basit bir gelisimi bugtn artik yeterli degildir.
Savas Oncesi dizey hi¢ mi hi¢c yetmemektedir. Simdi gorev, devlet
sanayimizin yeniden donatimi ve yeni bir teknik temelinde
daha da gelismesini ilerletmektir. Clinkii, devlet sanayimiz, tipi itibari
ile sosyalist bir sanayidir. Clnkil o, ulkemizde proletarya
diktatorliginiin esas temelidir. Clnki boyle bir temel olmaksizin,
Ulkemizi bir sanayi Ulkesine ve NEP Rusya'sini sosyalist bir
Rusya'ya donlstirmekten soz edilemez.

Kurda kooperatiflerin basit bir gelisimi, bugiin artik yeterli
degildir. Simdi gorev, milyonlarca koylu Kitlesini kooperatiflere
cekmek ve kirda kooperatif¢iligi gelistirmektir. Cunkui
proletarya diktatdrligu altinda ve tipi itibariyle sosyalist bir sanayiin
varhigr kosullarinda, kooperatifler, kdyluligun sosyalist insa
sistemine cekilmesi icin ana baglanti noktalaridir.

Bunlar, tlkemizde sosyalist insanin zaferi icin zorunlu olan
genel kosullardir.

* jtalikler benim —J. St.
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inanilmaz zorluklara ve tek tek birliklerinin yalpalamasina
ragmen, proletaryanin dniinde duran gérevlerin yerine getirilmesinde
Leninist saglamligi gosterebildigi igin, Parti, sekiz yil énce burjuva
iktidar Gzerinde zafer kazand.

Bugtin de, sekiz yil sonra, éniinde duran sayisiz zorluklara ve
birliklerinde ortaya ¢ikabilecek yalpalamalara ragmen, énlinde duran
gorevlerin Ustesinden gelmekte eski Leninist saglamligi gosterebilirse,
kamu iktisadimizdaki kapitalist unsurlar tizerinde zaferi giivence altina
almak icin Parti bitln olanaklara sahiptir.

Proletaryanin andaki gorevlerinim yerine getirilmesinde Leninist
saglamlik — bu da keza sosyalist insanin zaferi icin en zorunlu
Onkosullardan biridir.

"Pravda" Sayl 255,
7 Kasim 1925.

imza: J.Stalin.
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XXII. LENINGRAD iL PARTI KONFERANSI
PREZIDYUMUNA MEKTUP™

Degerli yoldaslar!

RKP(B) MK Sekretaryasina, Konferansiniza katilanlardan
bazilarinin, XIV. Moskova Parti Konferansi tarafindan MK Raporuna
iliskin alman kararin}®, gliya Leningrad o6rgutiine karsi yoneldigi
disiincesinde olduklari ve bu minasebetle bu yoldaslarin Parti
Kongresinde Leningrad delegasyonunu gllya acik micadeleye
cagirdiklar bilgisi ulagsmistir. Eger bu haber olgulara uygunsa, sizlere
sunlari agiklamayi gorev saylyorum.

Moskova Konferansinda, ilkesel sorunlara iliskin ilkesel bir
karar alindi. Hem Moskova Konferansinda hem de ilge
konferanslarinda yapilan konusmalarin stenolari sayesinde, ayni
sekilde yukarida deginilen karar sayesinde insan, Moskova'da hig
kimsenin ne Leningrad 6rgltiini gdzden disiirmeyi, ne de ona karsl
muicadele ¢agrisi yapmayi disiinmedigine kolayca ikna olabilir. Bu
durum Kkarsisinda Sarkis, Safarov ve digerlerinin daha ilce
konferanslarinda yaptiklari veli Konferansinizda surdiiriilen beyanlari
huzursuz edici gelmektedir. Ve Konferansinizin son giinlerinde bazi
yoldaslarin, Parti Kongresinde a¢ik micadeleye ¢agiran konusmalar
yapmalari, bana 6zellikle huzursuz edici gelmektedir. Su anki kosullar
altinda Leninistlerin birligi —aralarinda tek tek konularda bazi goris
ayriliklari olsa da— her zamankinden daha gereklidir. Leninistlerin
birligi, eger sizlerde bu yonde tam istek varsa, sadece korunmakla
kalamaz, bilakis saglamlastirilabilir de. Leningrad 6rgtu, Partimizin
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en 6nemli dayanaklarindan biridir ve dyle kalmak zorundadir.

Konferansinizin Prezidyum {yesi olma sifatiyla, sizleri tim
bunlardan haberdar etmeyi gérevim sayiyorum.

Leningrad Orgiitii Konferansi
Prezidyum Uyesi
J. Stalin

8 Aralik 1925.

"Kraznaya Lyetopisy"
(Kizil  Yilliklar) dergisi
No 1 (58), 1934.

212



SBKP(B) XIV. PARTI
KONGRESI”

18-31 Aralik 1925

"Pravda" No. 291, 292 ve 296,
20, 22 ve 29 Arahik 1925.
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MERKEZ KOMITESININ SiYASI FAALIYET
RAPORU

18 Aralik

Yoldaslar! Son iki hafta icinde, bir dizi MK Uyesinin ve
Politbiiro Gyesinin MK'nin XIII. ile XIV. Parti Kongresi arasindaki
faaliyeti Gzerine raporlarini, 6ziinde kesinlikle dogru, detayli raporlarini
dinleme firsati buldunuz. Bu raporlari tekrarlamanin nerdeyse hichir
yarari olmadigini saniyorum. Bu durumun, bu an igin isimi
kolaylastirdigini disuniyor ve bundan dolayi da, kendimi, Partimiz
MK'nin XIII. ile XIV. Parti Kongreleri arasindaki faaliyetine iliskin
bir dizi sorunu ele almakla kisitlamay1 amaca uygun buluyorum.

Alisildigi tizere, MK faaliyet raporu dis politik durumla baslar.
Bu gelene@i bozmayacagim. Buna uygun olarak, ben de dis politik
durumla bashyorum.

I
ULUSLARARASI DURUM

Dis politik iliskilerde esas ve yeni olan, tayin edici ve bu
dénemin tim olaylarina niifuz eden sey, sosyalizmi insa etmekte olan
llkemizle kapitalist diinyanin ulkeleri arasinda belirli bir gecici gcler
dengesinin, Sovyetler llkesi ile kapitalizmin Glkeleri arasindaki su
anki "bariscil bir arada yasama" asamasini belirleyen bir dengenin
ortaya ¢itkmasidir. Bizim bir dénem boyunca, savas sonrasinda kisa bir
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nefes molasi olarak gérdigimiz bu sey, tim bir dénemi kapsayan bir
nefes molasi haline gelmistir. Buradan belirli bir gugcler dengesi ve
burjuva diinyasi ile proletarya dunyasi arasinda belirli bir "baris¢il bir
arada yasama" donemi ortaya ¢ikiyor.

Butin bunlarin  hepsinin temeli, bir yandan dinya
kapitalizminin i¢ zayifhigi, zayifhgi ve dermansizhigi, ve diger yandan
bir bltun olarak devrimci isci hafeketinin biyimesi ve 6zellikle de
bizdeki, Sovyetler tlkesindeki glclerin biytimesidir.

Kapitalist diinyanin bu zayifhgi nereden gelmektedir?

Bu zayifhgin, nedeni, tim uluslararasi durumun gercevesini
veren kapitalizm icin o asilamaz olan karsithiklarda, kapitalist tlkeler
icin asilamaz olan ve Batida proleter devrimlerin ilerleyen gelismesiyle
asilabilecek olan karsithklarda yatmaktadir.

Bu karsithiklar nelerdir? Bunlar bes grupta toplanabilir.

Birinci karsitliklar grubu, kapitalist Glkelerdeki proletarya ile
burjuvazi arasindaki karsithklardir.

ikinci karsithklar grubu, emperyalizmle, somurgelerdeki ve
bagimh ulkelerdeki kurtulus hareketi arasindaki karsithklardir.

Uciincii karsithklar grubu, emperyalist savastan muzaffer olarak
ctkan devletlerle maglup devletler arasinda gelisen ve zorunlu olarak
gelismek zorunda olan karsithklardir.

Dordinct karsitliklar grubu, bizzat muzaffer devletler arasinda
gelisen ve zorunlu olarak gelismek zorunda olan karsithklardir.

Besinci karsitliklar grubu, Sovyetler ulkesi ile bir butiin olarak
kapitalizmin Ulkeleri arasinda gelisen karsithklardir.

Uluslararasi durumumuzun icinde gelistigi bes karsitliklar
grubu bunlardir.

Yoldaglar! Bu Karsithklarin niteligini ve gelismesini kisaca
incelemeden, ulkemizin simdiki uluslararasi durumunu anlayamayiz.
Bundan dolay1, bu karsitliklara kisa bir bakis, mutlaka raporumun bir
parcasini olusturmak zorundadir.

1— Kapitalizmin stabilizasyonu
Oyleyse, birinci karsitliklar dizisiyle, kapitalizm tilkelerindeki
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proletarya ile burjuvazi arasindaki karsitliklarla baslayalim, Bu
alandaki temel olgular séyle 6zetlenebilir:

Birincisi. Kapitalizm, savastan sonra Uretimde, ticarette ve
maliyede icine distligl kaostan ¢ikmak tzeredir, ya da bu kaostan artik
citkmistir. Parti bunu, kapitalizmin kismi ya da gecici stabilizasyonu
olarak niteledi. Bu ne anlama gelir? Bu, savas sonrasi krizi déneminde
(1919-1920 yillarim dislntyorum) bir zaman icin korkung bir sekilde
gerileyen kapitalist tlkelerin Uretim ve ticaretinin, simdi yiukselmeye
basladig! ve burjuvazinin politik iktidarinin da az ¢ok saglamlasmaya
basladigi anlamina gelir. Bu, kapitalizmin savastan sonra igine
dustigu kaostan gegici olarak tirmanip ¢iktigr anlamina gelir.

Avrupa icin su sayilar var elimizde:

1919'la karsilastirildiginda Avrupahin tim ileri dlkelerinde
Uretim ya artmaktadir —tretim blytimektedir ve yer yer savas dncesi
diizeyin yizde 80-90'ina ulasmistir—, ya da degismeden kalmistir.
Sadece ingiltere'de bazi retim dallan heniiz belini dogrultamamistir.
Esasinda, bir butlin olarak Avrupa'yi aldigimizda, her ne kadar simdiye
degin savas oncesi normuna ulasilmamis olsa da, dretim ve ticaret
ilerlemektedir. Tahil Gretimini aldiimizda, ingiltere savas dncesi
miktarin ylzde 80-85'ine, Fransa yuzde 83'line ve Almanya da ylzde
68'ine sahip. Tahil Uretimi Almanya'da pek yavas artiyor. Fransa'da
hi¢ artmiyor, ingiltere'de geriliyor. Tim bunlar, Amerika'dan tahil
ithaliyle telafi ediliyor. Kémir Gretimi, 1925'te ingiltere'de savas
oncesi miktarin ylizde 90'ina, Fransa'da yuzde 107'sine ve Almanya'da
ylzde 93'Uhe ulasmistir. Celik dretimi, savas oncesi dizeyin
ingiltere'de yiizde 98'i, Fransa'da yiizde 102%i ve Almanya'da yizde
81'i oranindadir. Pamuk tiiketimi, savas 6ncesi miktarin ingiltere'de
ylizde 82'sine, Fransa'da ylizde 83’line ve Almanya'da yiizde 81'ine
ulasmistir. Dis ticaret, ingiltere'de acik gostermekte ve savas 6ncesi
dizeyin ylzde 94'inde bulunmaktadir, Almanya'da 1919°daki dizeyin
biraz Gizerindedir ve keza agik gdstermektedir, Fransa'da simdi ytzde
102 ile savas Oncesi diizeyin tzerinde bulunmaktadir. Bir butiin olarak
Avrupa ticaretini aldigimizda; o, 1921 yilinda, savas 6ncesi dizeyin
yuzde 63'U civarindaydi, ve simdi 1925'te yiizde 82'sine ulagmistir.
Devlet butgesi bu tlkelerde iyi-kotu dengede tutulmakta, ama bu,
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halkin sirtina ylklenen korkung vergilerle halkin sirtindan
gerceklestirilmektedir. Bazi llkelerde para dalgalanmasi meydana
gelmektedir, ancak daha énceki kaos genelde artik gériilmemektedir.

Genelde tablo, Avrupa'nin savas sonrasi ekonomik krizinin
asilma yolunda oldugu ve Uretim ve ticaretin yeniden savas oncesi
normlara dogru gelistigi seklindedir. Bir Avrupa tlkesi, Fransa, ticaret
ve Uretim alaninda savas oncesi diizeyi halihazirda asmistir; ama bir
baska Avrupa tilkesi —ingiltere'den sézediyorum—, hala, savas 6ncesi
duzeye ulasmaksizm, ayni ya da nerdcyse ayni diizeyde bulunmaktadir.

ikincisi. Savas sonrasi krizi yillarinda gézlemleyebilmis
oldugumuz yikselen devrimci kabarma doénemi yerine, simdi
Avrupa'da bir alcalma dénemi gériiyoruz. Bu, iktidarin dogrudan ele
gecirilmesi, iktidarin proletarya tarafindan zaptedilmesi sorununun su
anda Avrupa'da giindemde durmadi§i anlamina gelmektedir. Ornegin
bizde 1905 ya da 1917 yillarinda oldugu gibi, hareketin ileriye dogru
yirudagu, kabardigi ve Partinin siarlariyla harekete yetisemedigi
devrimci dalganin yikselme dénemi — bu canlanma dénemi daha
gelecegin isidir. Simdi ise bir canlanma degil, tam tersine, gecici bir
alcalma dénemi var; proletaryanin giic toparladigi bir dénem; hareketin
yeni bigimlerinin ortaya ¢ikmasi, sendikal hareketin birligi ugruna
mucadele bayra§i altinda bir kitle hareketinin mevcut olmasi, ve
biyumesi, Bati'daki is¢i hareketi ile Sovyetler Birligi is¢i hareketi
arasinda baglarin kurulmasi ve pekismesi, érnedin ingiliz isci
hareketinin solculasmasi, Amsterdam'in parcalanmasi, bu
Enternasyonal iginde derin bir catlagin ortaya ¢ikmasi vb. anlaminda
onemli sonuclarin ortaya ¢ikti§1 bir donem var. Tekrar ediyorum:
Gelecek devrimci eylemler icin buyiik bir éneme sahip olan bir gii¢
biriktirme dénemi geciriyoruz. Bu, bizde 1911-1912 yillarinda oldugu
gibi, proletaryanin kitle dérgitlerini (sendikalari vs.) zaptetmenin ve
sosyal-demokrat énderleri "mevkilerinden indirme"nin komiunist
hareketin siari haline geldigi bir dénemdir.

Uclinciisii. Kapitalist diinyada mali iktidarin merkezi, tiim
dinyanin mali somarisinin merkezi Avrupa'dan Amerika'ya kaydi.
Eskiden genellikle Fransa, Almanya ve ingiltere, diinyanin mali
somardsinin merkezini olustururlardi. Bugiin bunu artik 6zel ihtiyat
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kayitlari olmadan s6ylemek mimkin degildir. Bugiin diinyanin mali
olarak somurilmesinin merkezini, esas olarak Kuzey Amerika Birlesik
Devletleri olusturmaktadir. Bu devlet her bakimdan blytimektedir:
gerek dretim, gerekse de ticaret ve birikim bakimindan. Bazi sayilar
vermek istiyorum. Tahil Gretimi, Kuzey Amerika'da savas dncesi
diizeyi asti; su anda savas éncesi miktara gore ylizde 104 oranindadir.
Koémir ¢ikarimi, savas 6ncesi miktarin yliizde 90'ma ulasmistir, ama
bu eksiklik petrol Gretiminin muazzam bir sekilde artiriimasi suretiyle
telafi edilmektedir. Amerikan petrol dretiminin, dinya petrol
Uretiminin yuzde 70'i oldudunu, sdylemek gerekir. Celik Gretimi,
ylzde 147'ye cikmistir, yani savas oOncesi dizeyin ylzde 47
Uzerindedir. Ulusal gelir, yiizde 130'dur, yani savas oncesi diizeyi yiizde
30 gegmektedir. Dis ticaret, savas dncesi dizeyin yuzde 143'line
ulasmistir ve Avrupa ulkeleri aleyhine muazzam bir aktif fazlasi
gostermektedir. Toplam 9 milyar olan diinya altin rezervinin 5 milyari
Amerika'da bulunmaktadir. Kuzey Amerika Birlesik Devletleri'nin
parasi en istikrarli paradir. Sermaye ihracina gelince, Amerika bugin
surekli olarak arlan oranda sermaye ihrag eden nerdeyse biricik Glkedir.
Fransa ve Almanya korkung disiik 6lciide sermaye ihrag ediyorlar, keza
ingiltere de sermaye ihracini énemli élgiide kisi.

Dordanciasa. Az once sozini etmis oldugum Avrupa
kapitalizminin gecici istikrarina, esas olarak Amerikan sermayesinin
yardimiyla ve Bati Avrupa'nin Amerika'ya mali bagimhihgi pahasina
ulasilmistir. Bunu tanitlamak icin, Avrupa'’nin Amerika'ya olan devlet
borglarinin miktarini vermek yeterlidir. Bu meblagd 26 milyar rublenin
altinda degildir. Amerika'ya olan &zel borglari, yani Amerika'nin
Avrupa girisimlerindeki miktari milyarlari bulan yatirimlarini hig
hesaba katmiyorum. Bu neyi kanitlamaktadir? Bu, Avrupa'nin
Amerika'dan (ve kismen de ingiltere'den) sermaye akimi yoluyla az gok
ayaklari Gzerine gelmeye basladigini kanitlamaktadir. Ne pahasina?
Avrupa'nin Amerika'ya mali olarak tabi olmasi pahasina.

Besincisi. Bunun sonucu olarak Avrupa, faizleri 6deyebilmek
ve borglan ddeyerek kapatabilmek igin, halkin vergi yukind artirmak
ve iscilerin durumunu kotilestirmek zorundadir. Su anda Avrupa
ulkelerinde tam da bu olmaktadir. Daha simdiden, borglarin
temizlenmesi ve faiz 6demesi daha dogru duriist baslamadan, daha
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simdiden, ornegin ingiltere’de vergi yuki, ulusal gelirin yizde
I'1'inden (1913 yilinda) 1924'te yiizde 23'Une; Fransa'da ulusal gelirin
yizde 13'Unden yizde 21'ine; italya’da ylzde 13'ten yizde 19a
cikmistir. Vergi yiki yakin gelecekte elbette daha da artacaktir. Bunun
sonucu olarak, Avrupa emekgilerinin, herseyden énce de isc¢i sinifinin
maddi durumu zorunlu olarak kotiilesecek, ve isci sinifi iginde
kacinilmaz olarak bir devrimcilesme meydana gelecektir. Bu
devrimcilesmenin belirtilerini simdiden hem ingiltere ve hem de diger
Avrupa Ulkelerinde saptamak mimkindir. Burada, Avrupa isci
sinifinin gozle gorilir solculasmasim disuniyorum.

Bunlar, Avrupa'nin ulastigr kapitalizmin gegici
stabilizasyonunun ¢lrik bir temel Gzerinde gerceklesmis ¢iirik bir
stabilizasyon oldugunu kanitlayan temel olgulardir.

Uretim ve ticaretin Avrupa'da savas 6ncesi diizeye ulasmasi da
pekald mimkindir, bunu imkansiz saymiyorum. Ama bu henlz,
kapitalizmin savas Oncesinde sahip oldugu istikrara kavusacagl
anlamina gelmez. Boyle bir istikrara artik bir daha asla kavusamaz.
Neden? Cunkdi, birincisi, Avrupa, gecici stabiiizasyonunu, vergi
yukinin muazzam ©6l¢lide biytimesine, isgilerin durumlarinin
kacinilmaz olarak kotllesmesine ve Avrupa ulkelerinin devrim-
cilesmesine goturecek olan Amerika'ya mali bagimlilik pahasina satin
aldigindan; ikincisi, daha s6ziinii edecek oldugum bir dizi bagka neden,
su anki stabilizasyonu kararsiz, dengesiz kilan nedenler oldugundan.

Birinci karsithiklar dizisinin tahliline iliskin olarak
soylediklerimin timini toparlayacak olursak, ortaya, diinyayi
somuren en dnemli devletler cemberinin savas éncesi doneme Kkiyasla
son derece daraldi§i genel sonucu ¢ikar. Daha énce ingiltere, Fransa,
Almanya ve kismen de Amerika, bas sémuricilerdi, simdi bu cember
son derece daralmistir. Simdi dinyanin bas mali sémdariculeri ve
dolayisiyla bas alacaklilari da Kuzey Amerika ve kismen de onun
yardimcisi olarak ingiltere'dir.

Bu heniiz, Avrupa'nin bir somirge durumuna geldigi anlamina
gelmez. Eskiden oldugu gibi simdi de somurgelerini somirmeye
devam eden Avrupa Ulkeleri, simdi bizzat Amerika'ya mali bagimliliga
dusmiuslerdir ve bunun sonucu olarak da kendileri Amerika'nin sémari
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nesneleri haline gelmislerdir ve 0yle de kalacaklardir. Bu anlamda,
diinyayi mali bakimdan sémiren ana devletler cemberi bir minimuma
kadar daralmis, buna karsilik somrlen Glkeler cemberi geniglemistir.

Kapitalizmin simdiki stabilizasyonunun, dengesizliginin ve i¢
zayifhiginin nedenlerinden biri burda yatmaktadir.

2— Emperyalizm, somdirgeler ve yari-somirgeler

ikinci karsitliklar dizisine, emperyalist Glkelerle sémiirge
ulkeler arasindaki karsitliklara gelelim.

Bu alandaki temel olgular sunlardir: 6zellikle savas sirasinda ve
savastan sonra sdmirgelerde sanayinin ve proletaryanin gelismesi ve
buylmesi; bu Ulkelerde genelde kulturel buyime ve 6zelde ulusal
aydinlarin yetismesi; somurgelerde ulusal-devrimci hareketin
kabarmasi ve bir bitiin olarak emperyalizmin dinya krizi; Hindistan
ve Misir'in ingiliz emperyalizmine karsi kurtulus miicadelesi; Suriye
ve Fas'in Fransiz emperyalizmine karsi kurtulus micadelesi; Cin'in
ingiliz-Japon-Amerikan emperyalizmine karsi kurtulus miicadelesi vs.;
Hindistan'da, Cin'de isci hareketinin buyiumesi ve bu llkelerin isgi
sinifinin ulusal-devrimci harekette biytyen rold.

Buradan, biyik giclerin, en dnemli cephe gerilerini, yani
somirgelerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya oldugu sonucu
cikar. Burada kapitalizmin stabilizasyonu iki bacagiyla da
topallamaktadir, ¢lnki emperyalizmin "kendi" sdmiurgelerini
dizginleme goreviyle apagik basedemezken, ezilen Ulkelerin devrimci
hareketi adim adim buylyerek, bazi yerlerde (Fas, Suriye, Cin)
emperyalizme karsi dogrudan savas bi¢cimini almaya baslamistir.

Somirgelerdeki krizin kabarmasindan Bolseviklerin suclu
oldugu soyleniyor — 6zellikle burjuva yazarlar tarafindan. Bununla
sucglandigimizda, bize haddinden fazla seref bahsedildigini séylemek
zorundayim. Ne yazik ki, batiin somirge tlkelere, kurtuluslari icin
yardim edebilecek derecede guiclii degiliz henliz. Neden, daha derinlerde
aranmalidir. Neden, tim diger seyler bir yana birakilirsa, Amerika'ya
faiz 6demek zorunda olan Avrupa devletlerinin, kaginilmaz olarak,
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sdmurgelerin ve bagimli UGlkelerin ezilmesini ve sémdirilmesini
artirmak zorunda kalmasinda yatmaktadir, ki bu da bu ulkelerdeki
krizin ve devrimci hareketin guclenmesine yolagmak zorundadir.

Bitin bunlar, dujiya emperyalizminin bu alandaki islerinin
kotuden de beter oldugunu gostermektedir. Avrupa kapitalizmi, birinci
diziye ait karsithklar acisindan kismen istikrara ulasmis olsa ve
iktidarin proletarya tarafindan dogrudan ele gecirilmesi sorunu gegici
olarak giindemde durmasa da, kriz sémirgelerde doruk noktasina
ulasmistir ve emperyalistlerin bir dizi sémirgeden kovulmasi
giindemdedir.

3— Galipler ve magluplar

Galip ulkelerle maglup Ulkeler arasinda var olan tclincu
karsitliklar dizisine geliyorum.

Bu alandaki temel olgular sunlardir: Birincisi, Avrupa, Versay
anlasmasindan bu yana iki kampa bélinmistiir — magluplar kampi
(Almanya, Avusturya ve diger ulkeler) ve galipler kampi (Antant arti
Amerika). ikincisi, daha 6nceleri maglup ulkeleri isgal yoluyla
bogmaya calisan (Ruhr bdlgesini animsatirim) galiplerin, bu aragtan
vazgegip, bir baska yonteme, birinci dcrecede Almanya'nin ve ikinci
derecede Avusturya'nin mali somirisi yontemine gectiklerini
belirtmek gerekir. Bu yeni ydntemin bir ifadesi, olumsuz etkileri
ancak simdi ortaya ¢ikan Dawes planidir. Ugiinciisii, magluplarla
galipler arasindaki tim karsithiklari gliya ortadan kaldiran Locarno
KonferansiBl, gercekte, bu sorun etrafinda koparilan tim giriltilere
ragmen, pratikte hicbir karsithgr ortadan kaldirmamis, tam tersine
daha da keskinlestiimistir.

Dawes planinin anlami, Almanya’nin ¢esitli tarihlerde
muttefiklere 130 milyar altin marki kurusu kurusuna 6édemek zorunda
olmasidir. Dawes planinin sonuglan, kendini simdiden, Almanya'nin
ekonomik durumunun kotilesmesinde, cok sayida isletmenin
¢6kmesinde, issizligin kabarmasinda vs. gostermektedir. Amerika'da
cizilen Dawes plani sdyle goériinmektedir: Avrupa, Amerika'ya olan
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borclarini, Avrupa'ya tazminat 6édemek zorunda olan Almanya'nin
sirtindan 6demektedir; ama Almanya, tim bu meblagl yoktan
0deyemeyeceginden, tazminat ddemeleri icin yeni glicler ve taze kan
elde edebilmek (zere, daha heniuiz diger kapitalist Glkeler tarafindan
isgal edilmemis bir dizi serbest pazari elde etmelidir. Bir dizi dnemsiz
pazari bir yana birakirsak, Amerika, bizim Rus pazarlarimizi
g6zdniinde bulundurmaktadir. Dawes planina gére, bunlar Almanya'ya
birakilmahdir ki, Almanya buralardan, kendisi de Amerika'ya olan
devlet borglarinin hesabini 6demek zorunda olan Avrupa'ya tazminat
ddemelerini yerine getirebilmek icin, mimkiin oldugunca fazlasini
sikip cikarabilsin. Bu plan gergi guzel gériiniiyor, ama hesap ev
sahibine sorulmadan yapilmistir; ¢inkd bu plan, Alman halki igin
cifte somird anlamina gelmektedir. Almanya proletaryasinin Alman
burjuvazisi tarafindan ve tim Alman halkinin yabanci sermaye
tarafindan somuirilmesi anlamina gelmektedir. Bu ¢ifte sémurindn
Alman halkinda iz birakmadan gececegini sdylemek, bir yanilgiya
dismek olurdu. Bundan dolayi, bu agidan Dawes planinin Almanya'da
kaginilmaz bir devrimin tohumlarini iginde tasidigina inaniyorum. Bu,
Dawes plani, Almanya'yi sakinlestirmek icin ¢izildi, ama kaginilmaz
olarak Almanya'da bir devrime yolagmak zorundadir. Bu planin
Almanyanin Avrupa igin Rus pazarlarindan kopek koparip ¢ikarmasini
ongoren ikinci bolimi de, keza ev sahibine danismadan yapilmis bir
hesaptir. Neden? Cunki biz, kendimizi herhangi baska bir tlke icin bir
tarim Glkesine dénlstirmeyi asla distinmiyoruz, Almanya icin de.
Bizzat kendimiz makineler ve Uretim araglari liretecegiz. Anavatanimizi
Almanya igin bir tarim Ulkesi haline getirmekle hemfikir olacagimiz
Uizerine spekiilasyon yapmak, bundan dolayi, ev sahibine danismadan
hesap yapmak anlamina gelmektedir. Bu agidan, Dawes plani, ¢dpten
bacaklar uzerinde durmaktadir.

Locarno'ya gelince; bu yalnizca Versay'm bir devamidir ve
sadece, diplomat dilinde sdylendigi gibi, "statiko"yu koruma, yani
onlar sayesinde Almanya'nin maglup bir llke ve Antant'm galip
oldugu, seylerin mevcut diizenini sirdiirme amacina sahip olabilir.
Locarno Konferansiyla bu diizen, Almanya'nin yeni sinirlarinin
Polonya yararina, Fransa yararina elde tutulmasi, Almanyanin
somurgelerini kaybetmesi ve ayni zamanda eli-ayagdi baglanmis ve
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budanmis bir halde 130 milyar altin marki 6édemek icin butin
onlemleri almasi anlaminda hukuksal olarak pekistirilmektedir.
Biyiyen ve ilerleyen Almanya'nin bu duruma razi olacagdini sanmak,
bir mucizeye inanmak demektir. E§er daha énce, Alman-Fransiz
savasindan sonra, o donemde varolan karsithiklarin diagim noktasi
olarak Alsas-Loren sorunu, emperyalist savasin en ciddi nedenlerinden
birini olusturduysa, o zaman Almanya igin Silezya, Danzig koridoru
ve Danzig'in kaybini, Ukrayna igin Galigya ve Bati Volhinya'nm
kaybini, Byelo Rusya igin llkenin bati kesiminin kaybini, Litvanya
icin Vilna'nin kaybini vs. yasallastiran ve hukuki olarak karara
baglayan Versay anlasmasinin ve onun devami olarak Locamo'nun —
bir dizi devleti pargalayan ve bir dizi karsithklar digimu atan bu
anlasmanin, Alman-Fransiz savasindan sonra Alsas-Loren'i Fransa'dan
koparan Alman-Fransiz anlasmasiyla ayni akibeti paylasmayacaginin
garantisi nerdedir?

Bdoyle bir garanti yoktur ve olamaz da.

Nasil ki, Dawes plani Almanya'da bir devrimin tohumlarini
icinde tasiyorsa, Locamo da Avrupa'da yeni bir savasin tohumlarini
icinde tasiyor.

ingiliz muhafazakarlari, hem Almanya karsisinda "statiiko"yu
korumak istiyorlar, hem de Almanya'yl Sovyetler Birligi'ne karsi
kullanmak istiyorlar. Burada biraz fazla seye niyetlenmiyorlar mi?

Pasifizmden s6zediliyor, Avrupa devletleri arasinda baristan
sozediliyor. Briand ve Chamberlain birbirinin kolunda ve Stresemann
ingiltere'ye komplimanlar yagdiriyor. Tim bunlar ufak tefek seyler.
Avrupa tarihinden, yeni bir savas i¢in glc gruplasmalari Uzerine
anlasmalarin yapildigi her defasinda, bu anlagmalarin baris anlasmalari
olarak nitelendirildigini biliyoruz. Gelecek bir savasin 6gelerini iceren
anlasmalar imzalandi ve bdyle anlasmalarin imzalanmasina surekli
olarak baris trompetleri ve baris cighklari eslik etti. Bu vesilelerle
sahte baris havarileri hi¢ eksik olmadi. Almanya’nin galip ve
Fransa’nin maglup ¢ikti§i Alman-Fransiz savasindan sonraki donemin
tarihsal olgularini animsatirim. O dénemde Bismarck, statiiko"yu,
yani Almanya'nin Fransa’ya karsi muzaffer savasindan sonra ortaya
¢tkan durumu korumak icin her tirli gayreti gosterdi. Bismarck o
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dénemde baristan yana tavir takindi, ¢tinkii bu baris kendisine, Fransa
karsisinda bir dizi imtiyazi garantiliyordu. Keza Fransa da, en azindan
ilk basta, kaybetti§i savastan sonra kendisini toparlamadidi surece,
baristan yana tavir takindi. Herkesin baristan sozettigi ve sahte
havarilerin, 'Bismarck'in bariscil niyetleri' sarkisini soyledigi bu
donemde, Almanya ve- Avusturya bir anlasma imzaladilar; daha sonra,
gelecek emperyalist savasin temellerinden birini olusturacak olan
tamamen bariscil, tamamen pasifist bir anlasma imzaladilar. 1879'da
Avusturya ile Almanya arasinda imzalanan anlasmadan sézediyorum.
Bu anlasma kimlere karsi yonelmisti? Rusya ve Fransa'ya karsi. Bu
anlasmada neden sozediliyordu? Dinleyin:

"Almanya ve Avusturya-Macaristan icten ishirliginin kimseyi
tehdit etmeyecegi, ama Berlin kararlariyla yaratilan Avrupa barisini
pekistirmeye miusait oldugu distncesiyle, majesteleri” (yani her iki
kayzer) "bir baris ve Kkarsilikli savunma birligi kurmayi
kararlastirmislardir.”

Duyuyorsunuz: Almanya ile Avusturya’nin Avrupa barisi
ugruna icten ishirligi. Bu anlasma, "baris birli§gi" olarak nitelendi,
oysa batun tarihgiler, bu anlasmanin 1914 emperyalist savasinin
dogrudan hazirlanmasina hizmet ettigi konusunda hemfikirdir.
Avrupa'da baris Uzerine, ama gercekte Avrupa'da savas Uzerine bu
anlasmanin ardili, diger bir anlasma oldu; Rusya ile Fransa arasinda
1891 ile 1893 arasinda imzalanan elbette Ki baris izerine —bagska ne
lzerine olabilirdi ki'— anlasma. Ve ne deniyordu bi anlasmada? Soyle
deniyordu:

"Barisi koruma gayretiyle ayni sekilde yanip tutusan Fransa ve
Rusya, asagidaki sozlesmeye varmislardir.”

Hangi sdzlesme oldugu o siralar acikca ifade edilmedi. Oysa
anlasmanin gizli bir hiukminde sdyle deniyordu: Bir savas
durumunda, Rusya, Almanya’ya karsi 700 000 ve Fransa (6yle
gorundyor) 1300 000 asker génderecektir.

Her iki anlasma da, resmen, tim Avrupa'da baris, dostluk ve
huzur anlasmalari olarak nitelendirildi.

Tim bunlari kemale erdirmek Uzere alti yil sonra, 1899 yilinda,
silahlanmanin kisitlanmasi sorununun ele alindi§i Lahey baris
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konferansi toplanir. Bu tam da, Fransa ile Rusya arasindaki anlasma
temelinde, bir savas halinde yayilma planlan hazirlayip ortaya koymak
amaclyla Fransiz genelkurmay subaylarinin Rusya'ya geldikleri, ayni
sekilde Fransiz generalleri ile birlikte Almanya'ya karsi gelecek savas
harekatlarinin planini hazirlamak amaciyla Rus genelkurmay
subaylarinin Fransa'ya gittikleri bir donemde cereyan etmektedir. Bu,
Almanya ve Avusturya genelkurmaylarinin, Almanya ve
Avusturya'nin isbirligi icinde batidaki ve dogudaki komsularina
saldirma planini saptayip kosullarini hazirladiklari bir dénemde
cereyan etmektedir. Tam bu anda (bitiin bunlar elbette kamuoyundan
gizli olarak, onun ardinda cereyan etmektedir) 1899'da, barisin ilan
edildigi ve silahlanmanin kisitlanmasi Uzerine blyik yalanlarin
ylksek sesle kopanldigi Lahey Konferansi toplanmaktadir.

Burada, yeni bir savasin hazirlanisini bang guirtltileri ve bans
tirkileriyle gizlemeye ¢alisan burjuva diplomasisinin esi gorilmedik
ikiyazlultaginan bir 6rnegini goériyorsunuz.

Tum bunlardan sonra, Milletler Cemiyeti ve Locamo‘ya adanan
baris marslarina inanmamiz icin bir neden var m? Elbette yok.
Bundan dolay1, ne birbirinin koluna atildiklarinda Chamberlain ve
Briand'a, ne de komplimanlar yagdirdiginda Slresemann’a inanabiliriz.
Bundan dolayi, Locarno'nun baris icin degil, yeni bir savas icin bir
gucler gruplasmasi plani olduguna inaniyoruz.

1. Entemasyonal'in bu sorundaki roli ilgingtir. iscileri
Locarno'nun bir baris unsuru ve Milletler Cemiyetihin barisin odagi
olduguna, Bolseviklerin ise baristan yana olmadiklan icin Milletler
Cemiyeti'ne girmek istemediklerine inandirmak icin bitiin sanatlarini
gosterenler, herseyden once Il. Enternasyonal énderleridir. Yukarida
sOylenenler, 6zellikle Alman-Fransiz savasindan sonra, gerci baris
anlagmalari olarak nitelendirilen, ancak gercekte savas anlasmalan olan
bir dizi anlagsmaya iliskin 6rnek olarak gosterdigim tarihsel olgu

malzemesi goézoénine alindiinda, 1l. Entemasyonallin bltin bu
glraltist neyi amaclamaktadir? Il. Entemasyonal’in Locarno
karsisindaki tavri neyi kanitlamaktadir? Bu, Il. Entemasyonal'in

yalnizca isci sinifinin burjuva demoralizasyonu icin bir 6rgit olmakla
kalmayip, ayni zamada Versay barisinin tim haksizliklarinin ahlaki
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olarak hakl gikarilmasi igin de bir 6rgit oldugunu kanitlamaktadir.
Bu, Il. Entemasyonal'in Antant'm bir yardimci érgiiti; Locamo ve
Milletler Cemiyeti do§rultusundaki faaliyeti ve girultali tavriyla
Versay-Locamo rejiminin ortaya ¢ikardigi bitin haksizliklari ve bitiin
baskilari ahlaken hakli c¢ikarmaya calisan bir 6rgut oldugunu
gOstermektedir.

4— Galip ulkeler arasindaki karsithklar

Dorduncu karsithklar dizisine, galip ulkeler arasindaki
karsithiklara geliyorum.

Burada temel olgular, Amerika ile ingiltere arasinda bir bloka
ragmen; temelini, muttefiklerarasi borglari silmeye karsi Ingiltere ile
Amerika arasinda bir anlasmanin olusturdugu bir bloka ragmen, bu
bloka ragmen, diyorum. Amerika ile ingiltere arasindaki gikar
mucadelesinin zayiflamadigi, aksine gliclendigi seklinde 6zetlenebilir.
Diinya guglerinin en temel sorunlarindan biri, bugin, petrol
sorunudur. Ornedin Amerika'y1 alirsak, tretimi, tim diinya tretiminin
yaklasik yiizde 70'ini, tiketimi ise dinya tiketiminin ylizde 60°'mi
tutmaktadir., Yani, dinya gugclerinin tim iktisadi ve askeri
faaliyetlerinin candamanrii olusturan bu alanda Amerika, sirekli olarak
ve her yerde ingiltere'nin direnisi ile karsilasmaktadir. Diinya gapindaki
iki petrol sirketini —"Standart Oil" ve "Koninklijke Shell"; bunlardan
birincisi Amerika’y, ikincisi ingiltere'yi temsil etmektedir—
aldigimizda, bu iki sirket arasindaki micadelenin, diinyanin petrol
bulunan her yerinde cereyan ettigini goriiriiz. Bu, Amerika ile ingiltere
arasinda bir micadeledir. Clnk( petrol sorunu, gelecek savasta
kumanda'nm kimin elinde olacagi, kimin daha ¢ok petrole sahip
olduguna bagh oldugundan, bir 6lim-kalim sorunudur. Dinya
sanayine ve ticaretine kimin hakim olacagi, kimin daha ¢ok petrole
sahip olacagina baglidir. ileri tilkelerin filolari kazan dairelerinde petrol
yakmaya gegeli beri, petrol, diinya devletlerinin gerek baris- gerek
savas donemlerinde Ustlinlik kurma miicadelelerinde candaman haline
gelmistir. Ve tam da bu alanda, ingiliz petrol sirketleri ile Amerikan
petrol sirketleri arasinda, Amerika ile ingiltere arasindaki gérismelerin
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tarihinden ve bu zemin Ustindeki catismalarinin tarihinden de
gorulebilecegi gibi, kuskusuz her zaman agiga vurulmayan, ama
surekli olarak mevcut olan ve kizisarak devam eden bir 6lim-kalim
micadelesi kopmaktadir. Amerika Disisleri Bakani oldugu dénemde
Hughes'un petrol sorununda ingiltere'ye saldirdi§i bir dizi notay!
animsamak yeter. Micadele kah gizli, kah acik yuritilmektedir:
Guney Amerika'da, iran'da, Avrupa'da, Romanya ve Galigya'nm petrol
bolgelerinde, diinyanin biitiin kitalarinda. Amerika ile ingiltere
arasinda Cin'deki ¢ikar micadelesi gibi hi¢c de dnemsiz olmayan bir
olguyu tamamen bir kenara birakiyorum. Burada, ingiltere'yi kovmak
ve Cin yolunu kendisine acabilmek amaciyla, yumusak davranan ve
ingiliz lordlarinin kendilerini heniiz kurtaramadiklari vahsi sémiirgeci
yontemlerden kendini arinmis tutan Amerika'nin, Cin'de adim basinda
ingiltere’yi oyuna getirmeyi basardigi gizli bir miicadelenin cereyan
ettigini pekala biliyorsunuz. Elbette ingiltere buna kayitsiz kalamaz.

ingiltere ile Fransa arasinda, Avrupa kitasi tizerinde Ustiinlik
saglama micadelesinden ¢ikan ¢ikar karsithiklarina daha yakindan
deginmek islemiyorum. Bu herkesce bilinen bir olgudur. ingiltere ile
Fransa arasindaki ¢ikar micadelesinin yalnizca kita Uzerinde degil, ayni
zamanda somirgelerde de hegemonya sorunu etrafinda dondugu de keza
aciktir. Basina, Suriye ve Fas'ta Fransiz emperyalizmine karsi savasin,
ingiltere'nin katilimiyla érgitlendigine dair haberler sizdi. Elimde
buna iliskin belge yok, ancak bu haberlerin timiyle asilsiz oldugunu
sanmiyorum.

Aynca, Amerika ile Japonya arasindaki ¢ikar karsithklarindan
da sozetmek istemiyorum — keza bunlar da bilinmektedir. Bunlarin
hangi amacla yapildigini kavramak icin, Amerikan filosunun Pasifik
Okyanusundaki en son manevralarini ve Japon filosunun
manevralarini animsamak yeter.

Son olarak, herkesi sasirtacak bir olguya, galip Ulkelerdeki
muazzam silahlanma olgusuna dikkat ¢cekmek zorundayim.
Galiplerden, galip devletler arasindaki karsitliklardan sézediyorum. Bu
galipler kendilerini mittefikler olarak adlandiriyor. Ancak, Amerika,
Antant'a mensup degil, ama onunla ittifak icinde Almanya'ya karsi
savastl. Ve simdi bu muttefikler batin gugcleriyle silahlaniyorlar.

228



Kime karsi silahlaniyorlar? Antant Ulkeleri daha Onceleri
silahlandiklarinda, Almanya'yi gosterip, Almanya'nin disine kadar
silahli oldugunu ve dunya barisini tehdit ettigini, bundan dolay! da,
kendilerini savunmak, icin -silahlanmanin zorunlu oldugunu
soyliyorlardi. Peki, ya simdi? Simdi Almanya, silahli gii¢ olarak artik
mevcut degil: silahsizlandiriimis bulunuyor. Oysa bugln galip
iilkelerde gériilmemis derecede silahlaniliyor. Ornedin Fransa'da hava
filosunun korkung bilyiimesi nasil agiklanmali? ingiltere'de genelde
silahlanmanin, 6zelde de savas donanmasinin korkung biytmesi nasil
aciklanmali? Amerika ve Japonya’da savas donanmasinin korkung
buyumesi nasil agiklanmali? Almanya'yi birlikte yenilgiye ugratan ve
silahsizlandiran "mittefik" baylar, kimden ve neden korkuyorlar?
Ne'den korkuyorlar ve ne amagla silahlaniyorlar? Yiksek sesle baristan
s6zeden ve birbirlerini resmen dost olarak adlandiran muttefiklerin,
kudurmussacasma, "olmayan” bir dusmana karsi silahlandiklarini
gérmeyen —gllya gérmeyen— Il. Entemasyonal'in pasifizmi nerde
kaliyor? Milletler Cemiyeti ve Il. Enternasyonal, c¢ilginca
silahlanmaya bir son vermek icin ne yaptilar? Silahlanmanin devami
halinde, "toplarin kendiliginden ates alacagini" bilmiyorlar mi?
Milletler Cemiyeti veli. Enternasyonalden yanit beklenmesin. Burada
sdzkonusu olan, galip Ulkeler arasindaki c¢ikar micadelesinin
kabarmasi ve guglenmesi, bunlar arasinda bir ¢atismanin kaginilmaz
hale gelmesi ve bunlarin yeni bir savas dncesinde bitiin gicleriyle ve
butin araclarla silahlanmasidir. Bu anlamda, éntimiizde galip devletler
arasinda dostca bir barisin degil, tam tersine silahl bir barisin, savas
tohumlarini iginde tasiyan bir silahli barisin durdugunu sdylersem,
abartmis olmam. Simdi galip Ulkelerde cereyan eden sey, 1914
oncesinde varolan durumu —silahli baris durumunu— c¢ok
animsatryor.

Avrupa’nin egemenleri simdi, pasifist guriltu-patirtiyla gozleri
bu olgudan baska yana celmeye calisiyorlar. Ama bu pasifizmin
degerinin ne oldugunu ve buna hangi 6nemin bicilmesi gerektigini
daha 6nce soyledim. Bolsevikler, Cenova'dan bu yana silahsizlanma
talep ediyorlar5a Il. Enternasyonal ve diger pasifist gevezeler neden
bizim énerimizi desteklemiyorlar?

Bu durum bir kez daha, Avrupa'nin kélelesme pahasina elde
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ettigi istikrarin, gecici, kismi istikrarin kalici olmadigin:
kanitlamaktadir, ¢iinki, galip tlkelerle maglup Ulkeler arasindakiler
soyle dursun, galip tlkeler arasindaki karsitliklar bile biyimekte ve
keskinlesmektedir.

5— Kapitalist dinya ve Sovyetler Birligi

Besinci karsitliklar dizisine, Sovyetler Birligi ile kapitalist
diinya arasindaki karsitliklara geliyorum.

Bu alandaki temel sey, artik her yeri kapsayan bir dinya
kapitalizminin olmamasidir. Sovyetler Birligi'nin ortaya ¢ikmasindan
sonra, eski Rusya'nin Sovyetler Birligi'ne dénismesinden sonra, 0
zamandan beri, herseyi kapsayan dinya kapitalizmi sona ermistir.
Diinya, iki kampa bélinmdstir: emperyalizm kampi ve emperyalizme
karsi miicadele kampi. Saptanmasi gereken ilk sey budur.

Bu alanda saptanmasi gereken ikinci sey, kapitalist tlkelerin
basinda iki en etkin Ulkenin —Anglo-Amerikan ittifaki olarak
ingiltere ve Amerika'nin— durdugu seklinde 6zetlenebilir. Emperya-
lizmden hosnutsuz olan ve ona karsi 6lum-kahm miicadelesi verenle-
rin basinda ise bizim Glkemiz, Sovyetler Birligi gelmektedir.

Uciinciisti, diinyada iki tayin edici, ama birbirinin karsiti cekim
merkezinin ve buna uygun olarak bu merkezlere dogru iki egilim
olustugu olgusudur: burjuva hikiumetler icin ¢ekim merkezi olarak
ingiltere-Amerika, ve Bati'nin iscileri ve Dogu'nun devrimcileri icin
— Sovyetler Birligi. ingiltere-Amerika, zenginlikleri ile kendine
cekiyorlar; onlardan kredi alinabilir. Sovyetler Birligi, devrimci dene-
yimleri ile, isgiterin kapitalizmden ve ezilen halklarin emperyalizmden
kurtulusu ugruna micadeledeki deneyimleri ile kendine ¢ekiyor. Avru-
pa iscilerinin ve Dogu'nun devrimcilerinin Ulkemize olan
egilimlerinden sézediyorum. Bir Avrupali is¢i igin ya da ezilen
lUlkelerden bir devrimci icin bizde kalmanin ne anlama geldigini, nasil
taban teperek bize geldiklerini, yerytzindeki tim dirist ve devrimci
olanin nasil bizim tlkemize yéneldigini biliyorsunuz.

iki kamp, iki cekim merkezi.
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Dordiinclsu, o kampta, kapitalizm kampinda gikar birliginin ve
dayanismanin olmamasi, orada ¢ikar mucadelesinin, bozusmanin,
galiplerle magluplar.arasindaki miicadelenin, bizzat galipler arasindaki
mucadelenin, bitiin emperyalist tlkelerin somirgeler ve kéarlar ugruna
karsilikli micadelesinin egemen olmasi ve bunun sonucu olarak bu
kampta istikrarin surekli olamayacagi olgusudur. Buna karsilik
ulkemizde saglikl ve glclenen bir istikrar, ekonomimizde blyime ve
sosyalist insamizda ilerleme goriiyoruz, ve tim kampimizda gerek
Dogu'nun gerekse Bati'mn tim hosnutsuz unsurlari ve tabakalari
ulkemiz proletaryasi etrafinda tedricen, giderek artan 6lclide
birlesiyorlar, Sovyetler Birligi etrafinda birlesiyorlar.

Orada, kapitalizmin kampinda ikilik ve ihtilaf hakimdir.
Burada, sosyalizm kampinda, btinluk ve ortak dismana karsi
—emperyalizme karsi— sirekli olarak guglenen bir ¢ikar birligi
hakimdir.

Besinci karsithiklar dizisinden, kapitalizm diinyasi ile Sovyetler
diinyasi arasindaki karsithiklardan dikkat cekmek istedigim temel
olgular bunlardir.

TOm dinyanin devrimci ve sosyalist unsurlarinin tlkemiz
proletaryasina yénelimi diye adlandirdiim olgu dzerinde dzellikle
durmak istiyorum. Ulkemize gelen is¢i delegasyonlarini; sadece tahrip
etmeye degil, ayni zamanda yeni bir seyi insa etmeye de yetenekli
oldugumuz konusunda kendilerini ikna etmek amaciyla insa eserimizin
her parcacagmi 6zenle g6zden gegiren delegasyonlari diisiiniyorum. Bu
isci delegasyonlarinin —iscilerin tlkemize olan bu ziyaretlerinin—,
Bati'mn is¢i hareketinin gelismesinin tim bir asamasini yansitan bu
delegasyonlarin dnemi nerde yatmaktadir? Sovyet Devletinin
ydneticilerinin, ingiliz isci delegasyonunu, Alman is¢i delegasyonunu
nasil kabul ettigini duydunuz. Cesitli idari dallari y6neten
yoldaslarimizin, isci delegasyonlarina yalniz bilgi vermekle
yetinmeyip, onlara dogrudan hesap verdiklerine dikkat ettiniz mi? Ben
0 sira Moskova'da degildim, disardaydim, ama Yuksek Ekonomi
Konseyi Baskani Cerjinski yoldasin, Alman isci delegasyonuna
yalnizca bilgi vermekle yetinmeyip, ayni zamanda dogrudan hesap
verdigini gazetelerden okudum. Bu, yasantimizda 6zellikle dikkat
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edilmesi gereken yeni ve 0zel bir seydir. Petrol sanayimizin
yOneticilerinin, Grozni'de Kossior ve Baku'da Serebrovski'nin, isci
delegasyonlarina bir geziye katilanlara bilgi verir gibi bilgi vermekle
yetinmeyip, aksine sanki daha tst bir denetim organina hesap verir
gibi hesap verdiklerini okudum. Halk Komiserleri Kénseyi'nden ve
Merkez Yiritme Komitesi’'nden, disarda tasradaki yuritme
komitelerine kadar en ylksek makamlarin, Bati'nin isci sinifinin
insamiz Uzerindeki, is¢i devletimiz Uzerindeki dostca, kardesce
denetiminin cisimlesmesi olarak gordikleri is¢i delegasyonlainna hesap
vermeye nasil hazir olduklarini okudum.

Tum bu olgular neyi géstermektedir? iki seyi: Birincisi,
Avrupa isci sinifinin, en azindan A%'rupa is¢i sinifinin devrimci
kesiminin, devletimizi kendi 6z cocugu olarak goérdiguni, isci
sinifinin merak gidermek icin degil, bariz bir sekilde burada insa
ettigimiz herseyden kendini manen sorumlu hissettigi icin, bizde ne
yapildigini, nasil yapildigini gérmek icin delegasyonlarini tlkemize
gonderdigini. Bu olgular, ikincisi, Uilkemizi evlat edinen ve kendi 6z
cocugu olarak gdéren Avrupa proletaryasinin devrimci kesiminin, onu
savunmay! ve gerekirse onun ugruna savasmayi Ustlendigini
gostermektedir. Bana, ne kadar demokratik olursa olsun, kendisini
baska tlkelerden iscilerin denetimine sunmaya cesaret eden bir baska
devlet gosterin! Bdyle bir devlet gdosteremezsiniz, ¢linkii dinya
lzerinde boyle bir devlet yok. Yalnizca bizim devletimiz, iscilerin ve
koylulerin devleti, bdyle bir adim atmaya yeteneklidir. Ama biz isci
delegasyonlarina maksimum &lglide gliven gosterdigimizde, tlkemiz de
boylelikle Avrupa is¢i sinifinin maksimum &l¢lide guvenini
kazanmaktadir. Ve bize gdsterilen bu gliven, bizim icin her tirll
krediden daha degerlidir, ¢tinkd iscilerin devletimize olan bu guveni,
emperyalizme ve onun midahaleci oyunlarina karsi en 6nemli
panzehirdir.

Bu, devletimizle Bati’nm proletaryasi arasindaki iliskilerde
iscilerin Ulkemizi ziyaretleri sonucu gergeklesen ve gerceklesmekte
olan degisikligin temelidir. Bu, ¢ogu kisinin kavramadigi, ama simdi
tayin edici olan yeni seydir. Clnki eger Avrupa isci sinifinin bir
parcasi olarak, onun ¢cocugu olarak goériluyorsak ve Avrupa isci sinifi
bundan yola ¢ikarak manevi sorumlulugu Ustleniyorsa ve diyelim ki
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bir midahale durumunda devletimizi kapitalizme karsi koruma
gOrevini Ustleniyorsa, ¢ikarlarimizi emperyalizme karsi koruma
gorevini Ustleniyorsa, bu neyin kanitidir? Gigclerimizin yalnizca
glinden glne degil, ayni zamanda saat basi buyuduginin ve
biyuyeceginin kanitidir. Kapitalizmin zayifhiginin giinden giine degil,
ayni zamanda saat bas! artacaginin kanitidir. Clinki is¢iler olmaksizin
buglin savas yuratmek mimkun degildir. Eger isgiler Glkemize karsl
savas surdirmek istemezse, onu, kaderi kendilerini yakindan
ilgilendiren kendi 6z cocuklari olarak gorurlerse, bu durumda tlkemize
kars! bir savas olanaksizlasir. Ulkemizin iscileri ile Bati'mn isgileri
arasindaki dayanismanin givencesi olarak ve dostluk baglarinin
guclendirilmesinin giivencesi olarak bitiin giicimuzle tesvik etmek
zorunda oldugumuz simdiye kadarki ve gelecekteki ziyaretlerin gizi,
kokd, anlami budur.

Ulkemizi ziyaret eden isci delegasyonlarinin sayisi lzerine
birkag stz sdylemek belki de gereksiz olmayacaktir. Gegenlerde,
Moskova Konferansinda bir yoldasin, Rikov’a séyle bir soru
yonelttigini duydum: "Bu delegasyonlar bize fazla paraya mal olmuyor
mu?" Yoldaslar, boyle konusulmamalidir. Bize gelen isgi
delegasyonlarindan asla boyle sézedilmemelidir. Boyle konusmak
rezalettir. Delegelerini bize gonderen Bati'mn is¢i sinifina yardim
sdzkonusu oldugunda, iktidari ele geciren is¢i sinifinin yalnizca
kapitalizmi yikmaya degil, ayni zamanda sosyalizmi insa etmeye de
muktedir oldugu konusunda kendi kendilerini ikna etmek icin onlara
yardim etmek sdzkonusu oldugunda, hicbir masraftan ve fedakarliktan
kacinamayiz ve kaginmamaliyiz. Onlar, Bati'mn isgileri, en azindan
bircodu, hala, isci sinifinin burjuvazi olmaksizin yapamayacagina
inantyor. Bu Onyargi, Bati'mn is¢i sinifinin, kendisine sosyal-
demokratlar tarafindan asilanan bas hastaligidir. Bati'mn isci sinifina,
iktidari ele geciren isci sinifinin, yalnizca eskiyi yikmaya degil, ayni
zamanda sosyalizmi insa etmeye de muktedir oldugu konusunda
delegeleri aracihgiyla kendisini ikna etme olanagdi vermek icin, hicbir
fedakarliktan cekinmeyecegiz. Bati'mn is¢i sinifina, kendileri igin
orada, Bati'da ugrunda mucadele edilmeye deger ve onu kapitalizme
karsi savunmanin degdigi dunyanin tek isci devletinin lkemiz oldugu
konusunda kendilerini ikna etme olanagl vermek igin, hicbir
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fedakarlktan kaginmayacagiz. (Alkislar.)

Uc tir delegasyon bizi ziyaret etti: Aydin, 6§retmen vs.
delegasyonlari, yetiskin is¢i delegasyonlari, bunlarin sayisi yuvarlak
hesap 10'du, ve isci genclik delegasyonlari. Yaklasik olarak 550 delege
ve gezi katilimcisi lkemize geldi. Sovyetler Birligi Sendikalari
Merkez Konseyi'ne basvuruda bulunmus 16 delegasyon daha
beklenmektedir. Ulkemiz isci sinifiyla Bati is¢i sinifi arasindaki
baglari daha da pekistirmek ve boylelikle tim ve her tirli mudahale
imkanina karsi bir duvar cekebilmek icin bu ziyaretleri tesvik etmeye
devam edecegiz.

Kapitalizmi kemiren temel karsithklarin karakteristik
ozellikleri bunlardir.

Tum bu karsithiklardan ne sonu¢ ¢ikmaktadir? Bunlar neyi
kanitlamaktadir? Kapitalist duinyanm, kapitalizmi gigten disiren bir
dizi i¢ celiski tarafindan kemirildigini, 6te yandan bizim diinyamizin,
sosyalizm dunyasinin strekli olarak giderek artan dlgide birlestigini,
binyesi icinde pekistigini ve bunun sonucu olarak tam da bu zemin
Uzerinde, bize karsi savasa bir son verdiren ve Sovyet Devleti'yle
kapitalist devletlerin "baris¢il birarada yasama" asamasini baslatan o
gecici gicler dengesinin ortaya ¢iktigini kanitlamaktadir.

Simdi bir savas donemi yerine bir "bariscil bir arada yasama"
asamasinda olmamiza keza etkide bulunan iki olguyu daha belirtmek
istiyorum.

Birinci olgu, Amerika'nin su asamada Avrupa'da bir savas
istememesidir. Avrupa'ya adeta soyle diyor: Sana milyarlar verdim,
dyleyse gikim ¢ikarma, para almaya devam etmek istiyorsan, senin
paranin mahvolmasini istemiyorsan, rahat dur ve calis, para kazan ve
borglarinin faizini 6de. Kanitlamaya gerek yok ki, Amerika'nin bu
6gada, Avrupa icin tayin edici séz olmasa bile, etkisiz kalamaz.

ikinci olgu, proleter devrimin tilkemizdeki zaferinden beri, dev
pazarlara ve dev hammadde kaynaklarina sahip dev gibi koskoca bir
tUlkenin, kapitalizmin dinya sisteminden kopmasidir; ki bu elbette
Avrupa'nin iktisadi durumu Uzerinde etki yapmadan kalamazdi.
Dunyanin altida birinin kaybi, Glkemizin pazarlarinin ve hammadde
kaynaklarinin kaybi, kapitalist Avrupa icin, Gretimin kisitlanmasi ve
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derinden sarsilmasi anlamina gelmektedir. Boylece, Avrupa sermayesi-
nin tlkemizden, pazarlarimizdan ve hammadde kaynaklarimizdan
yahtilmishgina bir son vermek igin, pazarlarimiza ve hammadde kay-
naklarimiza girebilmek icin, bizimle belirli bir "baris¢il birarada
yasama" devresine girmeye yanasmak zorunlu oldu; ¢unki aksi
taktirde, anlasildi§i Uzere, Avrupa'da iktisadi istikran saglamanin baska
bir olanagi yoktur.

6— SSCB'niit dis politik durumu

T0m dinyada sosyalizm kampi ile kapitalizm kampi arasinda
belirli bir glicler dengesine yolagan ve savas dénemini, kisa bir nefes
molasindan tim bir dénemi kapsayan bir nefes molasi yapan bir nefes
molasi asamasinin izlemesini saflayan ve bize kapitalist diinya ile
belirli bir, ilyic'in ifade ettigi gibi, "isbirligi" kurma olanag! veren
tim etkenler bunlardir.

Baslamis olan ve siirecek olan Sovyetler Birligi'nin "taninmasi”
dénemi bundandir.

Bizi "taniyan" Ulkeleri saymak istemiyorum. Saniyorum, bizi
tanimayan biytk Ulkelerden yalnizca Amerika kaldi. "Tanmmalar*dan
sonra, 6rnedin Almanya ve Italya ile ticaret anlasmalari imzaladigimiz
lizerinde uzun uzun konusmak istemiyorum. Dis ticaretimizin 6nemli
Olclide blyudigu ve bize pamuk satan bir lilke olarak Amerika'nin
buna 6zellikle ilgi duydugu ve bizden tahil ve tanmsal driinler satin
alan ulkeler olarak Ingiltere ve Almanya'nin da buna ilgi duyduklan
Uzerine de uzun uzun konusmak istemiyorum. Ama sunu sdylemek
gerekir. icinde bulundugumuz yil, kapitalist Glkelerle “ortaklasa
birarada yasama" doneminin baslamasindan bu yana, kapitalist
diinyayla ticaret alaninda az biraz buyik c¢apl, yararli ve kapsamli
iliskiler kurdugumuz ilk yil oldu.

Bu elbette, batun, deyim yerindeyse, zimni ihtiraz kayitlannm,
bitin, nasil demek gerekir, devletimizde Bati devletleri arasinda
varolan ve varolmaya devam eden taleplerin ve karsi-taleplerin artik
timuyle ortadan kayboldugu anlamina gelmemektedir. Bizden borglan
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0dememizi istediklerini biliyoruz. Avrupa bunu heniiz unutmadi ve
her halukarda kisa zamanda unutmayacak. Bize, Avrupaya olan savas-
oncesi borglarimizin 6 milyar tuttugu soyleniyor, savas borg¢larinin da
7 milyar rublenin {zerinde oldugu tahmin ediliyor, bdylece ortaya
toplam 13 milyar ¢ikiyor. Paranin deger kaybi gézéniinde tutulursa ve
bu miktardan kenar devletlerin payi ¢ikarilirsa, bu durumda, Bati
Avrupa devletlerine olan borcumuzun 7 milyardan az olmadigi sonucu
cikiyor. ingiltere, Fransa ve Amerika'nin igsavas sirasindaki
midahalesinden dogan bizim karsi taleplerimizin (Larin’in yaptigi
hesap temel alinirsa) 50 milyar ruble tuttugu, yani bize olan borglarin
bizim borclarimizin bes kati oldudu bilinmektedir. (Larin'in sesi:
"Bunu alacagiz!") Larin yoldas, bunu giinin birinde alacagimizi
soyluyor. (Gulusmeler.) Maliye Halk Korrtiserli§inin yapti§i gibi,
hesap daha siki tutulursa, yine de en az 20 milyar ¢cikmaktadir ortaya.
Biz yine de kardayiz. (Gulusmeler.) Ama kapitalist tlkeler buna razi
olmak istemiyorlar, ve biz onlarin listelerinde hala borclu olarak
gegiyoruz.

Bu temelde, bizde, kapitalistlerle goérismelerde engeller ve
duraklamalar cikmaktadir. ingiltere’yle dyle oldu, Fransa'yla da
herhalde dyle olacak.

Partimizin Merkez Komitesi bu sorunda hangi tavri takiniyor?

MacDonald ile yapilan anlasmanin imzalanmasi sirasinda
tavriisl

Ulkemizin, Garlik borglarinin feshedilmesiner® iliskin 1918
yilindaki yasasini kaldiramayiz. Bu yasanin zemininde kalacagiz. ilan
edilmis bulunan ve milksizlestirenlerin milksuzlestirilmesini bizde
yasal olarak saglama alan kararnameleri feshedemeyiz. Bu yasalarin
zemininde duruyoruz ve onlari gelecekte de terketmeyecegiz. Ama
pratik gériismelerde, gerek ingiltere gerek Fransa igin, eski Carlik
borclariyla ilgili olarak, bir seyler 6demek ve karsiliginda da bir seyler
almak seklinde belli istisnalar yapmak konusunda isteksiz degiliz.
Yine, eski 6zel mulk sahiplerini, yine bu imtiyazlarin kdlelestirici
kosullara bagli olmamasi kosuluyla, imtiyaz tanima yoluyla memnun
etmek konusunda da isteksiz deg@iliz. MacDonald ile bu temelde bir
anlasmaya varmay! basardik. Bu goriismelerin temelinde, savas
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borglarinin fiilen feshedilmesi disiincesi yatiyordu. Ve tam da bundan
dolay! bu anlagsma bosa c¢ikarildi. Kimin tarafindan? Kuskusuz,
Amerika tarafindan. Amerika, Rakovski ile MacDonald arasindaki
gorismelere katilmasina ragmen, MacDonald ile Rakovski belirli bir
anlasma taslagi konusunda anlasma saglamalarina ragmen, bu anlasma
taslag! iki tarafa da bir ¢ikis yolu gdstermesine ve bu taslakta iki
tarafin da ¢ikarlari az ¢ok gd6zoniinde bulundurulmasina ragmen, bu
taslak, savas borglarinin feshinden yola ¢iktigi ve ama Amerika bir
ornek durum yaratmak ve bdylelikle Avrupa'nin kendisine olan
milyarlar tutarindaki borglarini kaybetmek istemediginden, o, yani
Amerika, "akil hocalig" tasladi ve anlasma saglanamadi.

Buna ragmen, bugin de s6zu edilen taslagin zemininde
duruyoruz.

Dis politika sorunlarimizdan, rapor déneminde ortaya ¢ikan
sorunlardan, Hukimetimizle Bati Avrupa hikimetleri arasindaki
karsilikli iliskilere iliskin 6zellikle hassas ve tartismali sorunlardan iki
sorunu belirtmek istiyorum: Birincisi, ingiliz muhafazakéarlari
tarafindan surekli olarak deginilen ve daha da deginilecek bir sorun,
propaganda sorunu, ye ikincisi, Komiinist Enternasyonal sorunu.

Gerek Avrupa'da gerekse de sdmurgelerde ve bagimli tilkelerde
emperyalizme karsi 6zel bir. propaganda yuritmekle suclaniyoruz.
Ingiliz muhafakazarlan, komdunistlerin, ingiliz imparatorlugunun
iktidarini yikmayi meslek edinmis kisiler oldugunu iddia ediyor.
Burada tim bunlarin tamamen zirva oldugunu aciklamak isterim. isci
delegasyonlari kendiliklerinden bize gelip, bizdeki iliskileri gérip, bu
iliskilerin bilgisini bittin Batili tlkelere tasiyali beri, ne Bati'da ne de
Dogu'da 6zel bir propagandaya ihtiyacimiz yok. Bizim baska
propagandaya ihtiyacimiz yok. Bu, Sovyet sistemi lehinde ve
kapitalist sisteme karsi yapilacak en iyi, en gug¢li ve en etkin
propagandadir. (Alkislar.)

Dogu'da propaganda ylruttugimiz sdyleniyor. Bunun da
tamamen zirva oldugunu iddia ediyorum. Dogu'da ozel bir
propagandaya ihtiyacimiz yoktur, ¢unki devlet dizenimizin tlkemizin
cok cesitli milliyetlerden halklarinin birarada yasamasi ve kardesce
ortak calismasi temelinde insa edildigi gayet iyi bilinmektedir.
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Ulkemize gelip yarim yil burada kalan her Cinli, her Misirli, her
Hindistanli, Glkemizin, ezilen halklarin ruhunu anlayan ve eski ezen
ulus proletaryasi ile eski ezilen ulus proletaryasi arasindaki ortak
calismayi rayina sokmayi bilen tek. Glke oldugu konusunda kendi
kendini ikna etme olanagina sahiptir. Bizim Dogu'da, Cin'den,
Hindistan'dan, Misirdan bize gelen, bizde ¢alisan, olup biteni géren
delegasyonlarin, bizim iliskilerimizin bilgisini dinyaya tasimasindan
baska bir propagandaya, bir ajitasyona ihtiyacimiz yoktur. Bu en iyi
propagandadir ve propagandanin batiin bigimlerinin, bltun tarlerinin
en etkilisidir.

Ama ingiliz imparatorlugunu cokertebilecek ve kesinlikle de
cokertecek bir giic vardir. Bunlar ingiliz muhafazakarlaridir. ingiliz
imparatorlugunu kesinlikle, kaginilmaz olarak ¢okise gotiirecek olan
gugclerdir onlar. iktidara geldiklerinde muhafazakarlarin izledikleri
politikayi sirf diistinmek bile yeter1BL Neyle basladilar? Misir'a gem
vurmakla, Hindistan tzerindeki baskiyi artirmakla, Cin'e midahale
etmekle vs. basladilar. Muhafazakarlarin politikasi budur. ingiliz
lordlan baska bir politika yuritmekte yeteneksizlerse, bunda kim
sucludur, ya da kim suclanmalidir? Muhafazakarlarin, eger bu yolda
gitmeye devam ederlerse, iki kere ikinin dort ettigi gibi Britanya
imparatorlugunu ¢okerteceklerini kavramak onca zor mu?

Komintem (zerine birkag soz. Bati'da, emperyalizmin parali
askerleri ve sahte mektup yazarlari tarafindan, Komintem'in bir
komplocular ve terdristler 6rgiti oldugu, komdnistlerin Bati
lUlkelerinde dort bir tarafi gezerek Avrupali iktidar sahiplerine karsi
komplolar kiskirttigi dedikodulari.yayilmaktadir. Diger seylerin
yanisira, Sofya-Bulgaristan'daki patlama ile koministlerin iliskisi
kuruluyor. Eger timuyle cahil bir ahmak ve satlmis bir kisi degilse,
her kiltirld insanin, komdinistlerin bireysel terdriin teori ve pratigiyle
bir ilisiginin olmamis oldugunu, olmadigini ve olamayacagini;
komunistlerin tek tek bireylere karsi komplo teorisi ve pratigiyle bir
ilisiginin olmamis oldugunu, olmadigini ve olamayacagini bilmek
zorunda oldugunu burada dile getirmek, ilan etmek istiyorum.
Komintern'in teori ve pratigi, kapitalizme karsi devrimci Kitle
hareketini érgutlemektir. Bu dogrudur. Bu, komunistlerin gorevidir.
Yalnizca kara cahiller ve ahmaklar, komployu ve bireysel teréri,
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devrimci Kkitle hareketi icinde Komintern'in politikasiyla
karistirabilirler.

Japonya Uzerine birkag soz. Bati'da bazi dusmanlarimiz ellerini
ogusturuyor: Cin'de devrimci bir hareket basladi, elbette, diyorlar,
Bolsevikler Cin halkini risvetle kandirdi —400 milyonluk bir halki
baska kim kandirabilir ki?—, ve bu, "Ruslarla" Japonlarin kapisma-
sina yol acacak. Butiin bunlar sagmadir yoldaglar. Cin'deki devrimci
hareketin gucleri sinirsizdir. Bunlar daha heniiz dogru durist etkisini
bile géstermemistir. Etkisini daha gelecekte gdsterecektir. Bu glicleri
gérmeyen ve bunlari yeterince hesaba katmayan Bati’daki ve Dogu'daki
iktidar sahipleri, bunun zararlarim cekeceklerdir. Biz devlet olarak bu
gucil hesaba katmamaklik edemeyiz. Cin'in bugin, bir devlet halinde
birlestiginde Amerika'nin éniinde duran, bir devlet halinde bigimlendigi
ve birlestiginde Almanya'nin éniinde duran, birlestigi ve kendisini i¢
ve dis dismanlardan kurtardi§inda italya'nin éniinde duran sorunun
aynisi bir sorunla karsi karsiya oldugu goérusindeyiz. Halk ve adalet
burada timuyle Cin devriminin yanindadir. Cin halkini emperyalistle-
rin boyundurugundan kurtarma-ve Cin'i bir devlet halinde birlestirme
mucadelesinde Cin devriminin bizim sempatimize sahip olmasinin ve
olmaya devam edeceginin nedeni budur. Bu giicli hesaba katmayan ya
da katmak istemeyen, muhakkak kaybeden olacaktir. Japonyanin,
ilerleyen ve yoluna engel olarak dikilen herseyi silip stpiiren Cin'deki
ulusal hareketin artan gliciini keza hesaba katmasi gerektigini kavraya-
cagina inantyorum. Cang Tso-lin, bunu kavramadi§indan ¢okiyor.
Ama o ayni zamanda, tim politikasini SSCB ile Japonya arasinda
anlasmazliklar Uzerine, bizimle Japonya arasindaki iliskilerin
kotilesmesi tzerine kurdugu icin cokmektedir. Politikasini bizimle Ja-
ponya arasinda anlasmazliklar Gizerine, iliskilerin kdtulesmesi Gizerine
kuran Mangurya'daki her general, her iktidar sahibi, mutlaka
¢Okecektir. Yalnizca politikasini bizimle Japonya arasindaki iliskilerin
duzelmesi Uzerine ve bizim Japonya'ya yakinlasmamiz lizerine kuran
birisi, boyle bir general ve iktidar sahibi, Mancurya'da saglam bir
sekilde sallanmadan iktidarim koruyabilir; ¢linki bizim, Japonya ile
iliskilerimizin sertlesmesine yol acabilecek ¢ikarlarimiz yoktur.
Cikarimiz, ilkemizin Japonya'ya yakinlasmasi ydnindedir.
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7— Partinin gorevleri

Dis politik durumla baginti igcinde Partimizin gérevlerine
geliyorum.

Partinin gorevlerinin burada iki calisma alaninda gevrelenmesi
gerektigine inaniyorum: uluslararasi devrimci hareket alani ve
Sovyetler Birligi'nin dis politikasi alani.

Uluslararasi devrimci hareket alaninda gorevler nelerdir?

Gorevler, ilk olarak, Bati'daki komdunist partilerini
saglamlastirma cizgisinde, isci kitlelerinin cogunlugunun komunist
partileri tarafindan kazanilmasi gizgisinde calismaktir. ikinci olarak,
Bati'nin iscilerinin sendikal birlik micadelesinin, Birligimizin
proletaryasi ile kapitalist tlkelerin proletaryasi arasindaki dostlugun
pekistirilmesi micadelesinin giclendirilmesi cizgisinde calismaktir.
Yukarida sozlini ettigim ve 6nemini belirttigim ziyaretler buna
dahildir. Uclincist, tilkemiz proletaryasi ile ezilen ilkelerin kurtulus
hareketleri arasindaki birligin pekismesi cizgisinde ¢calismakir, ¢linki
bunlar, emperyalizme karsi micadelede bizim mittefiklerimizdir. Ve
dordincusi, Glkemizde sosyalist unsurun, bu unsurun kapitalist unsur
Uzerindeki zaferi anlaminda, bitin Glkelerin iscilerinin
dcvrimcileslirilmesi icin tayin edici énemde olan bir zafer anlaminda,
glclendirilmesi c¢izgisinde calismaktir. Genellikle yoldaslar,
Partimizin uluslararasi devrimci hareket alanindaki gorevlerinden
sozettiklerinde, kendilerini ilk Ug gdrevle sinirlamakta ve dérdinci
gorevi unutmaktadirlar; lkemizdeki micadelemizin, tlkemizdeki
sosyalist unsurun kapitalist unsur tzerindeki zaferi i¢in micadelenin,
ayni zamanda dlnya ¢apinda, uluslararasi bir 6neme sahip oldugunu
unutuyorlar; ¢tinkd Glkemiz uluslararasi devrimin Gsstdir, ¢inki
tlkemiz, uluslararasi devrimci hareketi gelistirmenin ana kaldiracidir,
ve bizde insa gerekli tempoyla ilerlediginde, bu, uluslararasi devrimci
hareketteki ¢calismamizi tim diger alanlarda da, tam da Partinin bizden
talep ettigi gibi ydrattigimuiz anlamina gelmektedir.

Partinin uluslararasi devrimci hareket alanindaki goérevleri
bunlardir.

Ve simdi de, Partinin, Birligimizin dis politikasi alanindaki
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gorevleri.

Birincisi, yeni savaslara karsi muicadele ¢izgisinde, devamla,
barisin korunmasi ve kapitalist tlkelerde normal denilen iliskilerin
saglanmasi cizgisinde calismak. Hikumetimizin politikasinin, dis
politikamizin temeli, baris dislncesidir. Baris ugruna micadele, yeni
bir savasa karsi micadele, yeni bir savasin hazirlanmasi dogrultusunda
atilan tim adimlarin teshiri, pasifizm bayragiyla pratikte savas
hazirhiklarini gizleyen adimlarin teshiri — gorevimiz budur. Tam da
bu nedenle Milletler Cemiyeti'ne girmek istemiyoruz, ¢unki Milletler
Cemiyeti, savas hazirliklarinin gizlenmesi drgatadar; ¢lnkd, Milletler
Cemiyeti’ne girmek icin, Litvinov yoldasin dogru bir sekilde dile
getirdigi gibi, ya ors ya da ceki¢ olmak gerekmektedir. Ama biz, ne
zayif halklar icin cekic, ne de glcliler igin 6rs olmak istiyoruz. Biz,
ne birini ne de digerini istiyoruz, biz baristan yanayiz, biz, hangi
pasifist bayrakc¢ikla ortilu olursa olsun, savasa gotiren her tiirden
adimlarin teshirinden yanayiz. ister Milletler Cemiyeti olsun, ister
Locarno, hi¢ farketmez, bizi bir bayrakla kandiramaz, guriltiyle
korkutamaz.

ikincisi, dis ticaret tekeli temelinde yurtdisiyla mal degis-
tokusumuzun genisletilmesi ¢izgisinde ¢alismak.

Uclinciisii, emperyalist savasta maglup edilmis iilkelere,
kapitalist Ulkeler arasinda en geri atilmis ve magdur edilmis ve bunun
sonucu olarak da buyik guclerin egemen ittifakina muhalif tlkelere
yanasma ¢izgisinde ¢alismak.

Dérdlncisu, bagimli ve somirge Ulkelerle birlik ¢izgisinde
calismak.

Partinin su asamada, uluslararasi iliskiler ve uluslararasi isci
harekel alaninda 6nlinde duran gorevler bunlardir.

I
SOVYETLER BIRLIGI'NIN iC DURUMU

MK'nin faaliyetine iliskin raporumun ikinci bélimine
geliyorum. Bu bdliim, devletimizin i¢ durumu ve i¢ duruma iliskin
sorunlarda MK'nin politikasina iliskindir. Bazi rakamlar vermek
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istiyorum. Son ddnemde, basinda az rakam yayinlanmamasina
ragmen, ne yazik ki, yine de bazi rakamlar vermek kaginiimaz.

1— Bir batin olarak halk iktisadi

Ama rakamlara ge¢meden dnce, izninizle, sosyalist iktisadi insa
calismamizda tayin edici olan bazi genel ilkeleri agimlamak istiyorum
(iktisatla baslamak istiyorum).

Birinci ilke. Kapitalist kusatma kosullari altinda calisiyoruz
vc insa ediyoruz. Bu, iktisadimizin ve insamizin, bizim iktisadi
sistemimizle kapitalist iktisadi sistem arasindaki karsithk iginde,
catismalar iginde gelisecedi anlamina gelmektedir. Bu ¢eliskiden hichir
sekilde kaginamayiz. Bu, iki sistem arasindaki, sosyalist sistemle
kapitalist sistem arasindaki miicadelenin, i¢inde cereyan etmek zorunda
oldugu cercevedir. Bu ayrica, iktisadimizin yalnizca yurtdisinm
kapitalist iktisadi ile karsitlik icinde degil, ayni zamanda tlkemiz
icindeki cesitli unsurlarin karsithdr cercevesinde, sosyalist unsurla
kapitalist unsurun karsithgi cercevesinde de insa edilmek zorunda
oldugu anlamina gelmektedir.

Buradan su sonug cikar: iktisadimizi dyle insa etmeliyiz ki,
Ulkemiz, kapitalist diinya sisteminin uzantisi haline gelmesin, o,
kapitalist gelismenin genel sistemi icine bir yardimci isletme olarak
cekilemesin, iktisadimiz, diinya kapitalizminin bir yardimci isletmesi
olarak degil de, esas olarak i¢ pazara, sanayimizle Glkemizin koylu
ekonomisinin birlesmesine dayanan bagimsiz bir iktisadi birim olarak
gelissin.

iki genel ¢izgi var: Bunlardan biri, tilkemizin daha uzun zaman
bir tarim Glkesi olarak kalmasi gerektiginden, tarimsal Griinler ihrag ve
makineler ithal etmesi ve bdyle kalmasi ve gelecekte de ayni
yoriingede gelismesi gerektiginden yola ¢ikmaktadir. Bu ¢izgi, aslinda,
sanayimizin demontajini talep etmektedir. Bu kisa slre dnce, Sanin'in
tezlerindejfadeSmi buldu (belki birileri "Ekonomiceskaya Jizn"de[5
okumustur). Bu ¢izginin yol acacagl sonug, Ulkemizin asla ya da
hemen hemen asla dogru diriist sanayilesememesi, lkemizin i¢ pazara
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dayanan iktisaden bagimsiz bir birim olmaktan ¢ikip, nesnel olarak
genel kapitalist sistemin bir uzantisi haline déniismek zorunda kalmasi
olacakti. Bu ¢izgi, insa gorevlerimize sirt ¢evirmek anlamina
gelmektedir.

Bu bizim ¢izgimiz degildir.

Ulkemizi iktisaden kendi ayaklan Gzerinde duran, bagimsiz, i¢
pazara dayanan bir lilke yapmaktan, tedricen kapitalizmden kopan ve
sosyalist iktisat yoriingesine giren diger bitin tlkeler igin bir ¢cekim
alani olarak hizmet eden bir tlke yapmaktan yola ¢ikan diger bir genel
¢izgi vardir. Bu cizgi, elimizde bulunan yardimci kaynaklarla uyum
icinde, sanayimizin azami 6lgtide gelistirilmesini talep etmektedir.
Ulkemizin kapitalist diinya sisteminin bir uzantisina dénistiriilmesini
kararhlikla reddetmektedir. Partinin izledigi ve gelecekte de izleyecegi
insa ¢izgimiz budur. Bir kapitalist kusatma varoldugu siirece, bu ¢izgi
vazgecilemeyecek sekilde gereklidir.

Devrim Almanya'da ya da Fransa'da ya da her iki tilkede birden
zafere kavustugunda, sosyalist insa orada daha ylksek bir teknik
temelde basladiginda, durum baska tirli olacaktir. O zaman, tlkemizin
bagimsiz bir iktisadi birime déndstirilmesi politikasindan, tGlkemizin
sosyalist gelismenin ortak yoriingesine cekilmesi politikasina
gececediz. Ama bu gerceklesmedigi surece, halk iktisadimiz igin, o
olmaksizin Glkemizi dinya kapitalizmi sistemine iktisaden tabi
olmaktan korumanin mimkin olamayacagi o minimum bagimsizliga
mutlaka ihtiyacimiz vardir.

Bu birinci ilkedir.

ikinci ilke, tipki birincisi gibi, iktisadi insamizda kendimize
kilavuz edinmemiz gereken ikinci ilke, her defasinda, kapitalist
Ulkelerin iktisadini yonetmekten farkli olarak, halk iktisadimizi
yoénetmenin 6dzelliklerini g6zéninde bulundurmaktir. Orada, kapitalist
llkelerde, 6zel sermaye hakimdir, orada tek tek kapitalist trostlerin,
sendikalarin, su ya da bu kapitalist grubun hatalan, pazarin dogal afet
siddetindeki zoruyla dizeltilir. Cok fazla tretim yapildiginda i¢ krize
varir, ama krizden sonra iktisat yine norma geri doner. ithalat iistinliik
kazanip ticaret bilangosu acik verdiginde, kambiyo degeri sallanmaya
baslar, enflasyon ortaya cikar, ithalat kisitlanir ve ihracat artinlir.
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Bunlarin hepsi krizler aracihigiyla olur. Birazcik dnemli higbir hata,
birazcik ylksek higbir Uretim fazlasi, Gretimle toplam talep arasindaki
hicbir ciddi oransizlik, kapitalist tlkelerde yanilgilar, hatalar ve
oransizliklar séyle ya da bdyle bir kriz tarafindan dizeltilmeksizin
gecip gitmez. Kapitalist tlkelerde boyle yasaniyor. Ama biz bdyle
yasayamayiz. Orada, tek tek kapitalist gruplari etkileyen iktisadi-,
ticari- ve mali krizler gériruz. Bu bizde farkhdir. Ticaretteki ve
Uretimdeki her ciddi ariza, iktisadimizdaki her buyicek yanlis hesap,
herhangi bir kismi krizle bitmez, aksine tim halk iktisadimizi etkiler.
Her kriz, ister ticaret-, ister maliye-, ister sanayi krizi olsun, bizde
tim devleti etkileyen genel bir kriz haline gelebilir. Bundan dolay,
bizden insada 6zel bir dikkat, 6zel bir 6ngori talep edilmektedir.
Bundan dolay! iktisadi, planl bir sekilde 6yle ydnetmeliyiz ki,
mimkin olabildigince az yanlis hesap yapilsin — iktisadi
onderligimizin, éngoériiniin doruguna, dikkatin doruguna, hatasizhigin
doruguna ulasabilmesi icin caba gostermek zorundayiz. Ama yoldaslar,
biz, insa etmeyi daha yeni yeni 6grendigimizden; ne yazik ki, hatasiz
iktisadi onderlikte ne 6zel bir 6ngoriyle ne de 6zel dikkat ve dzel
yetenekle sivrildigimizden; bizde hatalar oluyor ve gelecekte de
olacaktir. Bundan dolayi, yedekler insa etmek zorundayiz, onlarin
yardimiyla hatalarimizi giderebilecegimiz yedeklere ihtiyacimiz var.
Son yillardaki tum ¢alismamiz, ne tesaduflere ve ne de hatalara karsi
bagisik olmadigimizi gosterdi. Tarim alaninda birgcok sey, yalnizca
bizim nasil iktisat yurGttigimuze degil, ayni zamanda doga gticlerine
de (ko6tl Urdn vs.) baghidir. Sanayi alaninda ¢ok sey, yalnizca nasil
iktisat ylrattigimize degil, ayni zamanda hentiz hakim olamadigimiz
ic pazara da baghdir. Dis ticaret alaninda pek ¢ok sey yalnizca bize
degil, ayni zamanda Bati Avrupali kapitalistlerin tavrina da baghdir;
zira ihracat ve ithalaimiz artti§i 6lcude, kapitalist Bati'ya da o élglide
bagli olacagiz* ve dismanlarimizin darbeleri de bizi o 6lglide duyarl
etkileyecektir. Kendimizi bu tesadiflere ve kaginilmaz hatalara karsi
glvence altina almak icin, yedekler biriktirmenin zorunlu oldugu
dustincesine alismak zorundayiz.

Tarimda kotl drine karsi bagisik degiliz. Bundan dolayi
yedeklere ihtiyacimiz var. Sanayimizin gelismesine iliskin olarak, i¢
pazardaki tesadiiflere karsi bagisik degiliz. Biriktirilmis kendi
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kaynaklarimizla yasadigimizdan, bu kaynaklan harcarken 6zellikle
tutumlu ve sakingan davranmamiz gerektigine, her képegi akilci bir
sekilde, yani gelismesi her durumda ve her anda mutlak gerekli olan
girisimlerde yatirmaya caba gostermek zorunda oldugumuzdan
s6zetmiyorum bile. Sanayi igin yedeklerin gerekliligi bundandir. Dis
ticaretteki tesaduflere (maskelenmis boykot, maskelenmis abluka vs.)
karsi bagisik degiliz. Bundan da yine yedeklerin zorunlulugu sonucu
cikar.

Tarimsal krediler icin ©ongorilen meblaglar iki katma
cikarilabilir, ama o zaman sanayinin finansmani icin gerekli olan
yedekler kalmazdi geriye, sanayinin gelismesi tarimin oldukca
gerisinde kalir, fabrikasyon kisitlanmak zorunda kalir ,ve is,
beraberinde getirdigi tim sonuclanyla birlikte fabrika mamullerinin
fiyatlanmn firlamasina varirdi.

Sanayinin gelismesi i¢in iki misli tahsis edilebilir, ama bu
sanayinin dyle hizli bir sekilde gelismesini beraberinde getirir ki,
tarimsal kredi yedekleri sikintisi ¢ekecedimizi bir yana birakirsak,
buyuk likit sermaye sikintisi sonucu bu tempoya dayanamaz ve
muhakkak tokezlerdik.

Sanayinin gelismesini hizli bir tempoyla ilerletmek igin,
ithalatimizin, esas olarak da makine ithalatimizin gelismesi, simdiki
dizeyine gore iki misline gikarilabilir, ama bu, ithalatin ihracat
Uzerindeki Ustinligld sonucunu getirebilir, bunun sonucunda ticaret
bilangcosu acik verir ve paramiz sarsilirdi, yani sanayinin
planlanmasinin ve gelistirilmesinin tzerinde mimkin oldugu o tek
temel sarsilirdi.

Ic pazarin durumunu hesaba katmaksizin, g6zi kapal bir
sekilde ihracat tim glicimdizle artinlabilir, ama bu, sehirlerde tarimsal
trtnlerin fiyatinin hizli bir sekilde artmasi sonucu, muhakkak biyik
komplikasyonlara yolacgardi, bu da tekrardan dcretlerin sarsiimasina ve
getirecegi bitun sonuglariyla birlikte suni olarak orgitlenmis belli bir
kithga yolagardi.

Iscilerin tcretleri, yalnizca savas 6ncesinin diizeyine degil, hatta
bunun da lzerine ¢ikarilabilir ancak bu, sanayimizin gelisme
temposunu yavaslatir; c¢lnkd sanayinin gelismesi, bizim
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kosullarimizda, yabanci kredilerin olmamasi, kredilerin olmamasi vs.
nedeniyle, yalnizca sanayinin finansmani ve beslenmesi igin gerekli
olan belirli bir kazan¢ birikimi halinde mimkindar, ki tcretlerin
yikseltilmesinde ¢ok hizli bir tempo tutturdugumuzda, bu mimkin
olmazdi, yani az biraz 6nemli bir birikim bile olanaksiz olurdu.

Vesaire ve benzeri.

Ulkemizdeki insa galismasinda bize mesale olarak, deniz feneri
olarak hizmet etmek zorunda olan en 6nemli iki ilke bunlardir.

Simdi izninizle rakamlara gegcmek istiyorum.

Ha, ilkdnce bir antrparantez daha. Bizim iktisadi sistemimiz ol-
dukca renkli — bizde tami tamma bes iktisadi formasyon var. Bunlar-
dan birisi, nerdeyse dogal iktisat: Bunlar, Griinleri ancak ¢ok kisith
dlclide meta bicimini alan kéylu isletmeleridir. ikinci iktisadi formas-
yon, meta payinin koyli isletmesinde tayin edici rol oynadigi meta
uretimi iktisadi formasyonudur. Ugiincii bir iktisadi formasyon, heniiz
O6lmemis olan, tekrardan canlanan ve NEP oldugu siirece belli bir
sinira kadar tekrar canlanacak olan 6zel kapitalizmdir. Dérdinci bir ik-
tisadi formasyon, devlet kapitalizmidir, yani bizim izin verdigimiz ve
denetledigimiz ve proleter devletin istedigi sinirlar icine hapsedilebi-
Icce@i kapitalizmdir. Nihayet besinci iktisadi formasyon, sosyalist sa-
nayidir, yani tretim sirecinde iki diisman sinifin, proletarya ve burju-
vazinin degil de, yalnizca bir sinifin, proletaryanin temsil edildigi
devlet sanayimizdir.

Bu bes iktisadi formasyon uzerine birkag s6z sOylemek
istiyorum, ¢tnkii Lenin'in de zamaninda bizim iktisadi sistemimizdeki
bu bes formasyon hakkinda oldukga ayrintili olarak konustuguilve
insa calismamizda bu tek tek iktisadi formasyonlar arasindaki
mucadeleyi gb6zoniinde tutmamiz gerektigini bize 6grettigi gibi,
verecedim rakamlar grubunu ve sanayimizin gelismesindeki egilimi
kavramak, bu birka¢ s6z olmaksizin zordur.

Devlet kapitalizmi lzerine ve tipi itibariyle sosyalist olan
devlet sanayii (zerine, bu sorunda Partide ortaya ¢ikan yanls
anlamalari ve kafa karisikhgini ortadan kaldirmak amaciyla birkag séz
soylemek istiyorum.

Devlet sanayimiz, devlet kapitalisti olarak nitelendirilebilir mi?
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Hayir, nitelendirilemez. Neden? Cinki devlet kapitalizmi, proletarya
diktatorligu kosullari altinda, iki sinifin, Uretim araglarini elinde tutan
somuricd sinifin ve dretim araglarina sahip olmayan sémdrilen
sinifin temsil edildigi bir Gretim drgltlenmesidir. Devlet kapitalizmi
hangi 6zel bicime sahip olursa olsun, 6zl itibariyle yine de kapitalist
olmak zorundadir. ilyig, devlet kapitalizmini tahlil ettiginde, herseyden
once imtiyazlari g6zoninde tutmustu. Simdi imtiyazlari alalim ve
burada iki sinifin temsil edilip edilmedigine bakalim. Evet, bunlar
temsil edilmektedir, kapitalistler sinifi, yani sémiren ve gecici olarak
Uretim araclarina sahip olan imtiyaz sahipleri, ve imtiyaz sahipleri
tarafindan sémdrilen proleterler sinifi. Burada sosyalizm unsuru
bulunmadigi, bir imtiyaz isletmesinde emek dretkenligini yikseltme
kampanyasiyla meydana ¢ikma disiincesinin hi¢ kimsenin akimdan
bile gecmeyeceginden acikca gorulebilir, ¢linki herkes, bir imtiyaz
isletmesinin sosyalist olmayan, sosyalizme yabanci bir isletme
oldugunu biliyor.

' Diger tip bir isletmeyi, devlet isletmelerini alalim. Bunlar
devlet kapitalisti mi? Hayir, degiller. Neden? Cunku bunlarda iki sinif
degil, bir sinif temsil edilmektedir, devleti araciliiyla temsil edilen,
Uretim aletlerine ve -araclarina sahip olan ve somdirilmeyen isciler
sinifi temsil edilmekledir — sdmdrilmeyen, c¢lnki isletmenin is
Ucretinin disinda elde ettigi kismin azamisi, sanayinin daha da
genisletilmesine, yani batlinligi iginde is¢i sinifinin durumunun
duzeltilmesine hizmet etmektedir.

Buna ragmen, isletmelerimizin idare organlarinda hala kalmis
bulunan birokratizmin kalintilari gézénine getirildiginde, bunun tam
bir sosyalizm olmadidi s6ylenebilir. Bu dogrudur. Ama bu, devlet sa-
nayinin tipi itibariyle sosyalist bir retim bigimi oldudu olgusuyla
celismez. ki tip tretim vardir: iki sinifin varoldugu, tiretimin kapita-
listin k&rina hizmet ettigi ve devlet kapitalisti tretiminin de buna dahil
oldugu kapitalist tip, ve somrinin olmadigi, Gretim araclarinin isci
sinifina ait oldugu ve isletmelerin yabanci bir sinifa kar saglamak igin
degil, sanayii butunligu icinde isgilerin yararina genisletmek icin
cahistigr diger bir tip, sosyalist Uretim tipi. Lenin tam da, devlet
isletmelerimizin tipi itibariyle tutarli sosyalist isletmeler oldugunu
soylemisti.
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Burada, devletimizle bir paralellik cekilebilir. Devletimiz de
keza bir burjuva devlet olarak nitelendirilmemektedir; ¢linkii o, Lenin'e
gore, yeni bir devlet tipini, proleter devlet tipini temsil etmektedir.
Neden? Cunku devlet aygitimizin ¢alismasi, istisnasiz butiin burjuva
devletlerde oldugu gibi, isci sinifinin baski altinda tutulmasina degil,
isci sinifinin burjuvazinin boyundurugundan kurtarilmasina hizmet
etmektedir. iste bu yiizden devletimiz, tipi itibariyle, bu devlet
aygitinin i¢inde eskinin dokuntileri ve kalintilari bolca bulunmasina
ragmen, proleter bir devlettir. Sovyet diizenimizi proleter bir devlet
tipi olarak ilan eden Lenin, devletimizi burokratik kalintilarindan
dolay1 herkesten daha fazla payladi. Ancak buna ragmen, devletimizin
yeni, proleter bir devlet tipi oldugunu tekrar tekrar vurguladi. Devlet
tipi, sistemde ve devlet aygitinda heniiz kalmis olan mirastan,
kalintilardan ayri tutulmahidir. Ayni sekilde, devlet isletmelerimizdeki
burokratik kalintilari, sosyalist tip diye adlandirdijimiz sanayi yapisi
tipinden kesinlikle ayri tutmak gerekir. Iktisadi organlarimizda ya da
trostlerde hatalarin, blrokratizmin vs. olmasi dolayisiyla, devlet
sanayimizin sosyalist sanayi olmadigini sdylemek dogru degildir.
Boyle konusulmamahdir. Clinkd bu durumda tipi itibari ile proleter
devlet olan devletimiz, proleter devlet olmazdi. Bizim proleter devlet
aygitimizdan daha iyi, daha iktisadi ¢alisan bir dizi burjuva aygiti
adlandirabilirim. Ama bu heniiz, devlet aygitimizin proleter olmadigi,
devlet aygitimizin tip olarak burjuva aygittan daha dstiin olmadigi
anlamina gelmez. Neden? Clinki bu burjuva aygit, daha iyi ¢calissa da,
yine de kapitalistler icin ¢alismaktadir, bizim proleter devletimiz ise,’
yer yer aksasa da, proletarya icin ve burjuvaziye karsi calismaktadir.

Bu ilkesel fark unutulmamalidir.

Ayni sey, devlet sanayii icin de sdylenmelidir. Devlet
isletmelerimizin y®netim organlarinda varolan ve daha da varolacak
eksiklikler ve birokratizm kalintilari karsisinda, bu kalintilardan ve
eksikliklerden dolayi, isletmelerimizin 6zu itibariyle sosyalist
isletmeler oldugu unutulmamalidir. Muntazam bir sekilde calisan
ornegin Ford’un fabrikalarinda, belki daha az ¢alinmaktadir, ama buna
ragmen orada Ford icin, kapitalistler icin ¢alisilmaktadir; bazen
hirsizlik yapilan ve herseyin her zaman yolunda gitmedigi
isletmelerimiz, herseye ragmen proletarya icin calismaktadir.
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Bu ilkesel fark unutulmamalidir.

Simdi bir butin olarak halk iktisadimiz lzerine rakamlara
gecebilirim.

Tarim. Brit Gretimi, 1924/25 iktisadi yilinda, savas 6ncesi
doénemin, yani 1913 yilinin dretiminin yizde 71'ine ylkselmistir.
Baska bir deyisle, 1913 yilinda 12 milyardan biraz fazla rublelik, buna
karsilik, savas oncesi fiyatlariyla hesaplandiginda, 1924/25 iktisadi
yilinda 9 milyardan biraz fazla rublelik retim yapilmistir. Gelecek
1925/26 iktisadi yili igin, planlama organlarimizin elinde bulunan
belgelere gore Uretimin daha da artirilmasi éngoriilmektedir, tretim 11
milyar rubleye, yani savas 6ncesi diizeyin yizde 91’ine ¢ikarilacaktir.
Tarim blylUmektedir — kendisini dayatan sonug budur.

Sanayi. Tum sanayii, hem devlet- ve hem de imtiyaz sanayiini
ve ozel sanayii aldigimizda, 1924/25 yilinin brat Gretimi, 1913
yilindaki 7 milyar rublelik UGretime karsilik, 5 milyar ruble
tutarindadir. Bu, savas Oncesi diizeyin yizde 71'idir. Planlama
organlarimiz, gelecek iktisadi yil icin, Gretimin 6,5 milyara
yikseltilmesini 6ngérmektedir, yani Gretim, savas dncesi miktarin
ylzde 93'lne ulasacaktir. Sanayi, yikselmeye baslamistir. Sanayi, bu
yil tarimdan daha hizli gelismistir.

Elektriklendirme sorununa 6zer olarak deginmek gerekiyor.
GOELRO planiyla 1921'de, gelecek 10-15 yil igin 1500 000 Kkilovat
kapasiteli ve insa degeri 800 milyon altin ruble tutarinda 30 santralin
kurulmasi 6ngoruldi. Ekim Devriminden once, Ulkedeki elektrik
isletmelerinin kapasitesi 402 000 kilovat tutarmdaydi. Simdiye kadar,
152 350 kilovat kapasiteli santraller insa ettik ve 1926 yilinda
326 000 kilovat kapasiteli yeni santraller isletmeye acilacak. Eger
gelisme ayni tempoyla devam ederse, bu durumda SSCB'nin elektrifi-
kasyonu plani 10 yilda, yani yaklasik olarak 1932°de (yani asgari siire
olarak ongorulen zaman iginde) gerceklesmis olacaktir. Elektrik
santrallerinin insasina paralel olarak, Gretim programi 1925/26 icin
savas oncesi diizeyin ylizde 165-170'i olarak hesaplanan elektroteknik
sanayii de gelismektedir. Blyuk hidrolelektrik santrallerinin insasinin
planda éngoriilenden ¢ok daha bliyik meblaglar gerektirdigini soyle-
mek gerekiyor. Ornegin, Volhov santralinin insasi yapilan ilk kesif
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bedeli 24 300 000 "Yonelim" rublesi olarak hesaplandi, ama bu
miktar Eylil 1925de 95 200 000 rublelik Cervonec parasina kadar
yikseldi. Bu, birinci insa asamasindaki santraller icin harcanan
kaynaklarin yizde 59'udur, Volhov santrali ise bu isletmelerin
kapasitesinin ylizde 30'una denk diismektedir. Semo-Avgali santralinin
insast icin ilk kesif bedeli olarak 2 600 000 altin ruble éngéruliyordu,
ama son talepler 12 milyonu halihazirda harcanmis 16 milyon rublelik
Cemovec parasi tutmaktadir.

Su ya da bu sekilde birlesmis olan devlet- ve kooperatif
sanayinin dretimini alip, bunu ©6zel sanayinin dretimi ile
karsilastirdigimizda, su tabloyu elde ederiz: 1923/24 iktisadi yilinda,
toplam sanayi Uretiminin yizde 76,3t devlet- ve kooperatif sanayine,
ylizde 23,7'si ise 6zel sanayiye dislyordu; 1924/25 yilinda ise, devlet-
ve kooperatif sanayinin toplam sanayi Uretimi icindeki pay! yilizde
79,3, buna karsilik 6zel sanayinin payi artik ylzde 23,7 degil, ancak
ylizde 20,7 tutuyordu.

Ozel sanayinin pay! bu dénemde geriledi. Gelecek y1l devlet- ve
kooperatif sanayinin pay! yaklasik yiuzde 80 tutacak, 6zel sanayinin
pay! ise yuzde 20%ye gerileyecektir. Mutlak alindiginda, 6zel sanayi
buylmektedir, ama devlet- ve kooperatif sanayii daha hizli biyu-
dugunden, 6zel sanayinin payi tedrici bir gerileme kaydetmektedir.

Bu, mutlaka hesaba katilmasi gereken ve sosyalist sanayinin
0zel sanayi Uzerindeki Gstlinligunin tartisma gotirmez bir olgu
oldugunu kanitlayan bir olgudur.

Devletin elinde yogunlasmis serveti, 6zel mulk sahiplerinin
elinde bulunan servetle karsilastirdigimizda, proleter devletin bu alanda
da —Devlet Planlama Komisyonu'nun kontrol sayilarini géz éninde
tutuyorum— Gstinludi elde tuttugu goérinmektedir, ¢inkd onun
elinde (Cervone¢ parasi rublesiyle) 11,7 milyardan az olmayan
miktarda sermaye fonu bulunurken, 6zel mulk sahiplerinin, esas
olarak da koyli isletmelerinin elinde en fazla 7,5 milyarlik fon
bulunmaktadir.

Bu olgu, toplumsallastiriimis fonun payinin ¢ok ylksek
oldugunu ve bu payin toplumsallastiriimamis sektdriin payina kiyasla
blyudiaguni géstermektedir.
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Yine de diizenimize, bitlinligu icinde, simdilik ne kapitalist ne
de sosyalist denebilir. Dizenimiz, btinlagu iginde, Gretimin kapsami
bakimindan hala, 6zel mulkiyete dayali kdyli Gretiminin agir bastigi,
ama sosyalist sanayinin payinin sirekli olarak arttigr bir
kapitalizmden sosyalizme gecisi temsil etmektedir. Sosyalist
sanayinin payl, bu sanayinin yogunlugu sayesinde, orgutliligu
sayesinde, bizde proletarya diktatérlaginiin olmasi, ulasim sektériiniin
devletin elinde olmasi, kredi sisteminin bizim elimizde olmasi,
bankalarin bize ait olmasi olgusu sayesinde dyle blytumektedir ki,
hulasa, toplam ulusal Gretimdeki payr adim adim artan sosyalist
sanayimiz, bu sanayi tum bunlar sayesindeki ilerleyisinde, 6zel
sanayiyi kendisine tabi kilmaya, diger butin iktisadi bicimleri
kendisine uydurmaya ve onlara énderlik etmeye basliyor. Ne yapalim,
koyiin kaderidir bu — o kenti, biyuk sanayii izlemek zorundadir.

Diizenimizin karakteri sorununu, sosyalist sanayinin bu diizen
icindeki pay1, 6zel-kapitalist sanayinin pay1 ve son olarak kiigiik meta
Uretiminin, esas olarak da kdyld Uretiminin toplam halk iktisadi
icindeki pay! sorununu ortaya attigimizda, ortaya ¢ikan en énemli
sonug budur.

Devlet bltgesi Uzerine birka¢ s6z. Saniyorum, devlet
butcemizin 4 milyar rubleye yikseldigini biliyorsunuz. Savas 6ncesi
rublesiyle hesaplandiginda, devlet blitgcemiz, savas 6ncesi dénemin
devlet butgesinin ylzde 71'inden az degildir. Hesap edilmeye elverdigi
olclide, genel devlet bltcesi miktarina yerel bltgelerin miktarini da
eklersek, bu durumda devlet butgemiz, 1913 devlet bitgesinin yuzde
74,6'smin altinda degildir. Karakteristik olan, bizim devlet bitcemiz
sisteminde, vergilerden gelmeyen gelirlerin payinin, vergi gelirlerinin
payindan ¢ok daha blyiik olmasidir. Keza tim bunlar da, iktisadimizin
buyuduguna ve ilerledigini kanitlamaktadir.

Gectigimiz yilda devlet ve kooperatif isletmelerimizde elde
ettigimiz kazanclar sorunu, sermaye yoksulu bir tlke olduumuzdan,
buyuk yabanci kredilere sahip bir ilke olmadigimizdan dolayi, buyik
dneme sahiptir. Sanayimizi daha da gelistirmek tizere hangi kaynaklara
sahip olabilece§imizi bilmek igin, sanayi isletmelerimiz, ticari
girisimlerimiz, bankalar ve kooperatiflerden ¢ok iyi bir sekilde
anlamamiz gerekir. Birlik capinda 6neme sahip devlet sanayileri ve
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"Glavmetal" Genel Mudirligu icinde birlesmis isletmeler 1923/24
yilinda, yaklasik 142 milyon rublelik Cervonec parasi tutarinda kazang
sagladilar. Bunun 71 milyonu devlet kasasina girdi. 1924/25 iktisadi
yilinda, daha simdiden 315 milyonluk bir kazang sadlanmis
durumdadir. Plana gore bunun 173 milyonu devlet kasasina girecektir.

Birlik ¢capinda éneme sahip devlet ticaret girisimleri, 1923/24
iktisadi yilinda 37 milyon kazan¢ sagladilar, bunun 14 milyonu devlet
kasasina girdi. 1925 yilinda ise, fiyatlarin disurtlmesi politikasina
bagl olarak, daha az, yani 22 milyon kazanc¢ elde edilmis
bulunmaktadir. Bu meblagin yaklasik 10 milyonu devlet kasasina
girecektir.

Dis ticarette 1923/24 iktisadi yihnda, 26 milyon rublenin biraz
Ustiinde bir kazang kaydettik, bunun 17 milyonu devlet kasasina girdi.
1925 yilinda dis ticaret, bize daha simdiden 44 milyon getiriyor, daha
dogrusu gelirmis bulunmaktadir. Bunun 29 milyonu devlet kasasina
girmektedir.

Maliye Halk Komiserliginin hesaplarina gore, bankalar,
1923/24 iktisadi yilinda, 18 milyonu devlet kasasina giren 46
milyonluk, 1924/25 yilinda ise 51 milyonu devlet kasasina akan 97
milyonun biraz tzerinde bir kazang sagladilar.

Tiketim kooperatifleri 1923/24 yilinda 57 milyonluk ve
tarimsal kooperatifler 4 milyonluk bir kazang sagladilar.

Vermis bulundugum bu sayilar, az ¢ok disik tutulmus
sayllardir. Neden bdéyle oldugunu biliyorsunuz, iktisadi organ-
larimizin, isletmelerinin genisletilmesi icin elde daha fazla kaynak
tutmak zere nasil hesap yaptiklarini biliyorsunuz. Eder bu sayilar
size az geliyorsa, ki gergekten azdir, bunlarin ¢ok disik tutulmus
olduklarini g6z éniinde bulundurun.

Dis ticaret ciromuz (zerine birkag soz.

1913 yilindaki toplam ticaret ciromuzu 100 olarak alirsak, dis
ticaretimizde, 1923/24 iktisadi yilinda savas oncesi duzeyin yiizde
21'ine ve 1924/25'de ylizde 26'sina ulastigimiz gorulir. 1923/241te
ihracat 522 milyon ruble, ithalat 439 milyon rubleydi; toplam ciro
961 milyon rubleye, alacak bakiyesi 83 milyon rubleye ulastr.
1923/24 yilinda ticaret bilancomuz fazlalik gosterdi. 1924/25 iktisadi
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yilinda ihracat 564 milyon ruble, ithalat 708 milyon ruble oldu;
toplam ciro 1272 milyon rubleye ulasti, bakiye 144 milyonluk bir
acikla kapandi. Dis ticaret bilancomuz, bu yil 144 milyon rublelik bir
borg bakiyesiyle kapanmaktadir.

izninizle, bunun Gzerinde biraz daha ayrintili durmak istiyorum.

Bizde sik sik, gectigimiz iktisadi yildaki bu borg bakiyesini, bu
yil kot Grin yizinden ¢ok tahil ithal etmis olmamizla aciklama
egilimi var. Simdi biz 83 milyonluk tahil ithal ettik, ama acgik 144
milyon tutuyor. Bu agik neye yol agmaktadir? Sattiimizdan ¢ok satin
aldigimizda, ihrag ettiimizden cok ithal ettigimizde, 6demeler denge-
mizi ve ayni zamanda paramizi da tehlikeye diisirmemize. Oniimiizde,
XII1. Parti Kongresinin, Partinin her ne pahasina olursa olsun aktif bir
ticaret bilangosu icin caba gostermesi gerektigi yolundaki direktifi du-
ruyordul®lL Hepimizin, hem Sovyet organlarinin ve hem de Merkez
Komitesinin bize verilen bir direktifi uygulamamakla en kaba hatayi
isledigini itiraf etmek zorundayim. Bunu uygulamak zordu, ama biraz
cabayla belli bir alacak bakiyesine ulasilabilirdi. Biz bu kaba hatayi
isledik ve Parti Kongresi bunu diizeltmelidir. Ayrica Merkez Komite-
miz bu yilin Kasim ayinda, bizzat kendisi, ézel bir oturumda, bu ha-
tayl duzeltmeye calisti, ithalat ve ihracat rakamlarimizi gdzden
gecirdikten sonra, gelecek yila kadar —orada gelecek yil icin dis ticaret
ciromuzun esasini ortaya koyduk—, gelecek yila kadar dis ticaret bi-
langosunun en az 100 milyonluk bir alacak bakiyesiyle kapanmasi ge-
rektigini kararlastirdi. Bu zorunludur. Bizimki gibi az sermayeye sa-
hip bir Ulkede, yurtdismdan sermayenin hig¢ girmedigi ya da son derece
az miktarda girdigi ve ddemeler bilangosunun —onun dengelen-
migliginin—, Cervone¢ paramizin istikrarsizlia dismemesi icin ve
paramizin istikrari korunarak sanayimizi ve tarimimizi daha fazla
gelistirme olanadina gelecekte de sahip olabilmemiz icin ticaret bi-
langosu tarafindan korunmasi gereken bir llkede, bu mutlak zorunlu-
dur. istikrarsizlija disen bir paranin ne anlama geldigini hepiniz
yasadiniz. Bu kot duruma geri dénmemeliyiz, bizi, sonuglan itiba-
riyle paramizi istikrarsizliga distrecek kosullara gétirebilecek etkenle-
ri kékiinden ortadan kaldirmak icin gereken bittin dnlemleri almaliyiz.

Genelde halk iktisadimiza iliskin, 6zelde de sanayi ve tarima
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iliskin, diger iktisadi bicimlerin payina oranla sosyalist sanayinin
payina iliskin ve sdzini ettijim ve Partimizin Merkez Komitesinin
zemini Uzerinde durdugu, sosyalizmin ingasinin ilkelerine iliskin
rakamlar ve milahazalar bunlardir.

2— Sanayi ve Tarim

Devamla, sanayi ile tarim arasindaki karsihkli iliskileri simdi
ve yakin-gelecekte dogrudan ilgilendiren sorunlari alacak olursak, bu
sorunlar su noktalarda 6zetlenebilir.

Birincisi: Biz hala bir tarim dlkesiyiz: tarim dretimi,
sanayininkine agir basmaktadir. Sanayide en &nemli sey, onun
simdiden savas 6ncesi diizeyin sinirina yaklasmis olmasi, sanayide
bundan sonra atilacak adimlarin, yeni makinalann kullanimi ve yeni
isletme binalarinin gelistirilmesiyle bag icinde onun yeni bir teknik
temelde gelismesi demek olmasidir. Bu ¢ok zor bir istir. Bu esigi asip,
sanayide elimizde ne varsa bundan mimkin olan en biyuk élcude
yararlanma politikasindan, yeni bir teknik temel Gzerinde, yeni
fabrikalar kurma temeli Uzerinde yeni bir sanayi insa etme politikasina
gecmek istiyorsak, bu esigin asilmasi buyilik sermayeler gerektirir.
Ama bizde dnemli bir sermaye eksigi oldugundan, sanayimizin bundan
sonraki gelismesi, ¢ok blyuk bir ihtimalle simdiye kadar oldugu gibi
hizli bir tempoyla gerceklesmeyecektir.

Tarimda durum farklidir. Tarimda, simdiki teknik temelleri
itibariyle varolan tim olanaklardan sonuna kadar yararlanildigi
soylenemez. Sanayiden farkli olarak tarim, simdiki teknik temelde de
belli bir stre boyunca hizli bir tempoyla gelisebilir. Salt kéylinin
kdltdr duzeyinin, konuya iliskin bilgisinin artiriimasi, salt tohumun
temizlenmesi gibi basit bir sey bile, tarimdaki brit Gretimi yilzde
10-15 artirabilir. Bunun tim (lke igin ne anlama geldigini hele bir
hesaplayin. Ziraatta boylesi olanaklar daha hala vardir. Tam da bundan
dolayi, ziraatin gelismesi simdilik, sanayimizde s6z konusu olan
zorluklarla karsilasmiyor. Bundan dolayi, sanayi bilancosu ile tarim
bilangosu arasindaki oransizlik, gelecek yillarda daha da artacaktir, ve
bu da, tarimda heniiz tlimuyle yararlanilmamis olan ve gelecek yillarda
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yararlanilmasi gereken bir dizi i¢ potansiyel olanak var oldugundan.
Bu durumlabaginti igindeki gérevlerimiz nelerdir?

Herseyden dnce, devlete ait buyiik ¢apli sanayimizi her pahasina
genisletmek ve karsimiza ¢ikan zorluklari asmak. Ama ayrica yerel
tipteki Sovyet sanayini de genisletmek zorundayiz. Yoldaslar,
kendimizi, Birlik ¢capinda 6neme sahip sanayimizin genisletilmesiyle
sinirlandiranlayiz; ¢unkd bu sanayi, bizim merkezi tréstlerimiz ve
sendikalarimiz, 140 milyonluk bir nifusun zevklerinin ve
gereksinimlerinin tim cesitliligini hesaba katamaz. Bu gereksinimleri
tatmin edebilmek icin, her kasabada, her ilgede, her ilde, her bélgede,
her ulusal cumhuriyette canli bir yasantinin, canli, bir endistriyel
yasantinin baslamasini sa§lamak gerekir. iktisadi insamizda,
mahallinde uykuya dalmis bulunan gii¢leri kullanmazsak, kasabalardan
ve ilcelerden baslayarak yerel sanayiyi bitiin araclarla desteklemezsek,
bitun bu guclerden yararlanmazsak, lilkemizde, Lenin'in sézund ettigi,
genel iktisadi insa canlanmasina ulasamayiz. Bu olmaksizin, merkezin
cikarlarini ve avantajlarini yerel g¢ikarlarla ve avantajlarla
birlestirmeksizin, insa ¢alismasinda inisiyatifin zgurce gelistirilmesi
problemini, tlkede genel iktisadi canlanma problemini, llkenin en
hizl bir sekilde sanayilestirilmesi problemini cézemeyecegiz.

ikincisi: Daha 6nce, bir yakit retimi fazlasi sorunuyla karsi
karsiyaydik. Simdi ise karsimiza bir yakit krizi sorunu ¢ikiyor, ¢linki
.sanayimiz, yakit tretiminden daha hizli gelisiyor. Simdi, tlkemizin
burjuva rejim altinda oldugu gibi, yakit sikintisi ¢ektigi ve yakit ithal
etmek zorunda kaldigimiz duruma benzer bir duruma yaklasiyoruz.
Bagka bir deyisle: Yakit bilancosu, sanayi bilangosuna ve onun
gereksinimlerine denk dismiyor. Buradan, yakit Oretiminin
gelismesinin sanayinin gelismesine yetismesi, yetisebilmesi icin,
yakit iktisadimizin artan tempoyla genisletilmesi ve teknik olarak
iyilestirilmesi gorevi ¢ikiyor.

Ugunciisii: Metal bilangosu ile tiim haik iktisadinin
bilancosu arasinda belli bir oransizlik var. Metale olan minimun
gereksinimi ve Uretebilecegimiz olasi en ¢ok metal miktarini
hesapladigimizda, bizde dizinelerce milyon de§erinde metalin eksik
oldugu ortaya cikar. iktisadimiz, ézellikle de sanayimiz bu sekilde
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ilerleyemez. Bundan 6tiri, bu konuya 6zel bir dikkat gosterilmelidir.
Metal, sanayimizin en 6nemli parcasidir ve metal bilangosu, sanayinin
ve ulasim sektdriintin bilangosu ile uyum igine getirilmelidir.

Dérduncisu: Kalifiye Isgiicimiziin sayisi ile sanayimizin
bilancosu arasindaki dengesizlik. Bir dizi sayl basinda yayinlandi,
bunlari burada saymayacagim, yalnizca, sanayinin 1925/26 yili i¢in ek
olarak toplam 433 000 kalifiye isgiye ihtiya¢ duydugunu, bizim ise bu
ihtiyacin ancak dértte birini karsilayabilecegimizi belirtmek
istiyorum.

Besincisi: Bir eksiklige ve bir dengesizlige daha deginmek
istiyorum, bu, demiryollarinin tekerlekli malzemelerinin kullaniminin
her tirlt sinir asmasidir. Tekerlekli malzemeye olan ihtiyag o kadar
buyuk ki, gelecek yil lokomotifleri ve vagonlari, kapasitelerinin yiizde
100'0 degil, ylizde 120-130'u oraninda kullanmak zorunda kalacagiz.
Bu durumda, Ulastirma Halk Komiserliginin sabit sermayesi, bitiin
Olcllerin dtesinde yipranacaktir, ki eger tayin edici dnlemler almazsak,
bu bizi yakin gelecekte bir felaketle tehdit edebilir.

Genelde halk iktisadimizda,, 6zelde de sanayimizde var olan ve
astlmasi gereken tim eksiklikler ve oransizliklar bunlardir.

3— Ticaretin Sorunlari

Simdi izninizle, ticaretin sorunlarina ge¢cmek isliyorum.
Rakamlar, tipki sanayide oldugu gibi, bu alanda da devlet unsurunun
payinin 6zel-kapitalist unsurun payina kiyasla arttigini
kanitlamaktadir. Savastan énceki toplam ic ticaret cirosunu 20 milyar
meta rublesi olarak kabul edersek, 1923/24 i¢in 10 milyarlik bir ciro,
yani savastan onceki cironun yizde ellisini, ve 1924/25 icin 14
milyarlik bir ciro, yani savastan énceki diizeyin yuzde 70'ini elde
ederiz. Toplam ig ticaret cirosu kuskusuz blytimektedir. Devletin,bu
cirodaki payina gelince, bu 1923/24'te toplam i¢ ticaret cirosunun
ylzde 45'i ediyordu, kooperatiflere yiizde 19, 6zel sermayeye ise ylizde
35 dlsuyordu. Bir sonraki yil, yani 1924/25'de, devletin payi yizde 50
oldu, kooperatiflerinki ylizde 19 yerine ylizde 24,9, 6zel sermayeninki
ise yiizde 35 yerine yiizde 24,9 oldu. Ozel sermayenin toplam cirodaki
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pay! geriliyor, devletin ve kooperatiflerin pay! ise artiyor. Toplam
ciroyu iki parcaya, yani toptancilifa ve perakendecilife ayirirsak,
burada da ayni egilimi kaydederiz. 1923/24'te devletin toptanciliktaki
pay! ylzde 62, 1924/25 yilinda pay! yilizde 68,9°dur. Bu besbelli bir
artistir. Kooperatiflerde, ylzde 15'den yiizde 197 bir artis
sozkonusudur. Ozel ticaret, yiizde 21'den yiizde 11'e gerilemistir.
Devletin perakendecilikteki payi, 1923/24'te yiizde 16, 1924/25'de
yaklasik yluzde 23'tir. Kooperatiflerin perakendecilikteki payi, bir
onceki yil yizde 25,9 ve 1924/25'de yiizde 32,9'dur. Bu besbelli bir
artistir. Ozel sermayenin perakendecilikteki payr 1923/24'te yiizde
57'den ylzde 44,3'e dusmustir. Perakendecilik alaninda besbelli ki
zorluklari asmis bulunuyoruz. Bir dnceki yil perakendecilikle &zel
sermaye agirhktaydi, bu yil ise devlet ve kooperatifler agir basiyor.

Devletin ve kooperatiflerin hammadde ve tahil tedarikindeki
pay! su sekilde artti: 1924/25'de yag tohumunda ylizde 65'e, ketende
ylizde 94'e, pamukta hemen hemen ylizde 100'e ulasti, tahilda ise
1923/24'te yiizde 75 ve 1924/25°de yiizde 70 oldu. Burada belli bir
gerileme kaydedilmektedir, ama genelde i¢ ticarctte devlet unsurunun
ve kooperatifsel unsurun payi, kuskusuz hem toptancilik hem de
perakendecilik alaninda artmakladir.

Devletin tahil tedarikindeki pay! agir basmaktaysa da, bir
onccki yilda oldujundan daha yavas artmakladir. Bu, tahil tedarikinde
yapilan hatalara isaret etmektedir. Mesele sudur; tedarikte yapilan
yanhs hesaptan yalnizca Sovyet organlari degil, ayni zamanda Sovyet
organlarini denetlemek durumunda olan ve Sovyet organlarinda cereyan
eden herseyden sorumlu olan MK de sorumlu tutulmak zorundadir. Bu
yanlis hesap, bizim planlamada, pazarin durumunun ve dretim
kosullarinin bu yil gegen yila ve ondan dnceki yila gore yeni ve 6zel
bir seyler gosterdigi olgusunu g6z éniinde bulundurmamamizdan
ibarettir. Bu .yl tahil pazarina ilk kez, idari baski énlemleri olmaksizin
ciktik, vergi yikin(, vergi baskisini en aza indirgedik ve kdylu ile
devlet mubayaacisi pazarda ilk kez esit haklara sahip taraflar olarak
karsi karsiya geldi. 1 Ocak 1926'ya kadar toplam yillik tahilin yiizde
70'ini. satin alabileceklerine inandiklarinda, planlama organlarimizin
hesaba katmadigi olgular bunlardi. Kéylinin de keza manevra
yapabilecegini, kendi parasi olan metasini, bugdayim, fiyatlarin daha
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da artacag! beklentisiyle gelecek igin beklettigini, ve simdilik, distk
degerli tahil tirlerini piyasaya slrmeyi tercih edecedini hesaba
katmadik. Bunu géz 6tiinde bulundurmadik. Bununla baginti icinde,
tahil tedarik plani degistirildi, tahil ihrac plani ve buna uygun olarak
ithal plani da kisildi. ithalat ve ihracat plani, en azindan 100 milyon
rublelik bir alacak bakiyesiyle kapanacak sekilde g&zden
gecirilmektedir, ancak heniiz nihai olarak tamamlanmadi.

4— Siniflar, faaliyetleri, karsihikli iliskileri

Ulkede halk iktisadinin gelismesi, dncelikle isci sinifinin
maddi durumunun iyilesmesine yol agti. isci sinifinin sinif olmaktan
cikmasi [Deklassierung] goktan durdu. Isci sinifinin yeniden tesekkiilii
ve biiylimesi biyik bir tempoyla gerceklesmektedir. iste rakamlar:
1 Nisan 1924'te, buliin sanayi dallarinin iscileri, kugik sanayinin
iscileri, mevsimlik is¢iler ve tarim iscileri de hesaplandiginda, Calis-
ma Halk Komiseriigi'nin belgelerine gére, 1 milyonu tarim isgisi ve
760 000'i issiz olmak tizere, 5 500 000 is¢imiz vardi. 1 Ekim 1925'te,
1200 000’ tarim isgisi ve 715 000'i issiz olmak Uzere, isci sayisi 7
milyondu. Isci sinifinin sayisal biiylimesi tartisma gotiirmez.

Bulun sanayide iscilerin ortalama aylik tcreti, Cervoneg parasi
rublesiyle hesaplandiginda, Nisan 1925'de, is¢i basina 35 ruble ya da
savas 6ncesi Ucretin ylzde 62%iydi; Eylil 1925'de 50 ruble ya da savas
oncesi dcretin ylzde 88,5'iydi. Daha simdiden savas onccsi diizeyi
asmis tek tek sanayi dallan var. Ortalama gergek tcret, meta rublesiyle
hesaplandiginda, isci basina, Nisan 1925'de glinde 0,88 ruble ve Eylil
1925'de 1,21 rubleydi. Tum sanayide, is¢i ve giin basina ortalama
Uretim performansi, Nisan 1924'te, savas ©ncesi rublesiyle
hesaplandiginda, glinde 4,18 ve 1925 yilinda 6,14 rubleydi, yani savas
oncesi donemin yiizde 85'iydi. Ucretle emek verimliligi arasindaki
iliskiyi ay ay aldigimizda, bunlarin birbirine ayak uydurdugunu
goriyoruz. Ucret yiikseliyor — emek verimliligi de yiikseliyor.
Haziran ve Temmuz'da Ucretler artmaya devam ediyor, ama emek
uretkenligi Ucrete gore daha az bir oranda artiyor. Bu, izinlerle ve yeni,
yan-koylu isci tabakalarinin fabrikalara girmesiyle agiklaniyor.
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Simdi de ticret fonu (zerine. Ucret fonu, Calisma Halk
Komiserligi'nin belgelerine gore (diger iktisat dallarini hesaba
katmaksizin, sadece sanayii gézdniinde bulunduruyorum), 1923/24'te
808 milyona, 1924/25'de 1,2 milyardan fazlaya ulasti; 1925/26 yili
icin 1,7 milyar ruble éngoriluyor.

Yoldaslar, burada sosyal sigorta fonunun hangi amaca
hizmet ettiginden s6zetmek istemiyorum, bu herkesce bilinmektedir.
Proleter devletin isgilerin sigortalanmasi icin ne kadar harcadigi tizerine
bir bilgi sahibi olabilmek igin, izninizle toplam bir sayi vermek
istiyorum. 1924/25'de 6 700 000 sigortali vardi, bunlarin sayisi
1925/26'da 7 000 000'a ulasacaktir. Ucret fonundan yapilan ortalama
havaleler, 1924/25'de, toplam ucret meblagiyla karsilastirildiginda,
ylzde 14,5 tutmaktadir; 1925/26 icin yizde 13,84 dngorilmektedir.
Bu amag icin 1924/25'de toplam 422 milyon tahsis edildi, 1925/26
icin 588 milyon planlanmaktadir. Bir dnceki yil i¢cin 6ngoriilen
meblagdan, 71 milyon tutarindaki bir miktarin sosyal sigortanin
kasasinda kaldigi haberi, lizumsuz olmasa gerekir.

Koylilere gelince, tarimsal Gretimin artirilmasi, dogal olarak
koyll nifusunun maddi durumunun iyilesmesine yolacgti. Planlama
organlarimizin verilerinden, kdyli nifusun bireysel tiketiminin kentli
nufusun tiketiminden daha hizl arttigi ortaya ¢ikmaktadir. Bugln
koylu, bir dnceki yil oldugundan daha iyi yemektedir ve isletmesinde
kendisi icin, kendi kisisel harcamasi i¢in daha fazla alikoymaktadir.

Proleter devletin yoksul kéylulerin isletmelerine ve kéti drin
kurbanlarina verdigi yardim nerde dile gelmektedir? Maliye Halk
Komiserligi, kéy yoksullarina yapilan bu mali yardimi, 1924/25
iktisadi yilinda, 60 milyonu vergi ve sigorta indirimlerine, 24
milyonu koétd Griiniin sonuglarina karsi miicadele fonundan harcamalara
ve 12 milyonu kredilere diismek Uizere, ortalama olarak 100— 105 mil-
yon ruble olarak tahmin etmektedir. 1924 yilinda kétl Grin kurban-
larina yapilan yardim, 7 milyon nifusluk bir alani kapsamaktadir. Bu
cizgide, 71 milyonu devlet bltcesinden ve 38 milyonu Kkitle
orgutlerinin ve bankalarin kaynaklarindan olmak tzere, 108— 110 mil-
yon ruble harcandi. Bunun disinda 77 milyonluk bir kuraklikla
mucadele fonu kuruldu. Proleter devletin milksiz kdyli katmanlarina
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yaptigi yardim, elbette yetersiz de olsa, yine de. (izerinde birka¢ séz
sylemeye degecek kadar blyiik bir yardim, burada dile gelmekledir.
isci sinifinin ve kéylaligin maddi durumunun iyilestirilmesi
— onlar olmaksizin insamizi ilerletemeyecegimiz en esasli 6nkosullar
bunlardir. Bu énkosullarin bizde artik mevcut oldugunu gériiyoruz.

Kitlelerin faaliyetinin artmasi tizerine birkag s6z. I¢ politik
durumumuzdaki esas sey, goze carpan ve asla gdrmezlikten
gelinemeycek sey, is¢ilerin ve kdylulerin iyilestirilen maddi durumlari
sonucu politik faaliyetlerinin artmis olmasidir, eksikliklerimize daha
elestirel olarak yaklasmaya ve pratigimizdeki yetersizlikler tzerine
daha yilksek sesle konusmaya baslamis olmalaridir. Bitiin siniflarin
vc sosyal gruplarin bir canlanma dénemine girmis bulunuyoruz. isci
sinifi canlandi, batiin gruplariyla kéylulik canlandi, yeni burjuvazi de
canlandi, onun koydeki ajanlari (Kulaklar) ve aydinlar icindeki
temsilcileri canlandi. Bu olgu, XIV. Parti Konferansi kararlarinda dile
gelen politikamizdaki dénemecin temelini olusturmaktadir. Sovyetie-
rin canlandirilmasi, kooperatiflerin ve sendikalarin canlandirilmasi po-
litikasi, kira ve tcretli emek sorunlarinin 6zenle belirginlestirilmesi
anlaminda koyliliige verilen tavizler, kdy yoksullarinin maddeten
desteklenmesi, orta kdoylilerle saglam ittifak politikasi, savas
kominizminin kalintilarinin tasfiyesi — Partinin kirdaki yeni cizgisi
esas olarak bunlarda dile geldi. Gegen yilin sonunda ve bu yilin
basinda, bizde kdyde durumun nasil oldugunu pekala biliyorsunuz.
Koyluler arasinda genel bir hosnutsuzluk gelisti, hatta surda burda
ayaklanma girisimleri oldu. Partinin kirdaki yeni ¢izgisi icin 6lcek
olan kosullar bunlardir.

Kitlelerin artan faaliyeti ve drgdtlerinin canlanmasi déneminde
Partinin koyluluge karsi politikasinin, kirdaki iliskileri dizenleme,
proletaryanin ve Partisinin otoritesini orada artirma ve proletaryanin
ve yoksul kdylulugiin orta kdylulikle saglam ittifakini glivence altina
alma tzerine kurulu bu politikanin temelleri bunlardir.

5— Koyli sorununda Lenin'in {c¢ siari
Orta koyliluge rota tutmamiz dogru muydu? Bu yeni rotanin
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ilkesel yani ne durumda? Lenin'in bu soruna iliskin herhangi bir
direktifine sahip degil miyiz?

Komintem'in 1l. Kongresinde kéyli sorununa iliskin bir kararin
kabul edildigi, bu kararda, iktidar ugruna miicadele déneminde yalnizca
koy yoksullan proletaryanin mattefiki olabilir ve orta kéyluler ancak
tarafsizlastinlabilir dendigi séylenmektedir. Bu dogru mudur? Evet,
dogrudur. Lenin bu karari[3), heniz iktidara do§ru yuriyen partileri
g6zdnlnde tutarak kaleme almistir. Ama biz iktidari ele gegirmis olan
bir partiyiz. Aradaki fark bu. Koyli sorununda, iscilerin kdyltlukle
ittifaki sorununda veya koyliligin tek tek tabakalariyla ittifaki
sorununda Leninizmin devrimin l¢ dénemine tekabil eden Ug temel
siari vardir. Sézkonusu olan sey yalnizca, birinci siardan ikinciye,
Ikinciden dgiinciiye gegis anini dogru kollamaktir.

Onceleri, burjuva devrime dogru giderken, biz Bolsevikler ilk
kez koyluler karsisindaki taktigimizi hazirlarken, Lenin sdyle demisti:
Cara ve blyik toprak sahiplerine karsi tum koylulikle ittifak ve
Kédet burjuvazinin tarafsizlastirilmasi. O zamanlar bu siarla burjuva
devrime dogru ilerledik, ve zafer kazandik. Bu devrimimizin birinci
asamasi idi.

Daha sonra, ikinci asamaya, Ekim'e geldigimizde, Lenin, yeni
duruma uygun yeni bir siar koydu: Proletaryanin kdy yoksullari ile
tim burjuvalara karsi ittifaki, ve orta koyluligin
tarafsizlastiriimasi. iktidara dogru yirilyen Komiinist Partilerin
ihtiya¢ duyduklari siar budur. Ve onlar, iktidari ele gegirmis ye fakat
henuz saglamlasirmamislarsa, orta koylilerle bir ittifaka bel
baglayamazlar. Orta koyll, se¢cimini ancak teredditle yapan bir
adamdir. O, yarisi kimin goturdudiune bakar, bekler, ve ancak sen
ustinlik kazandiktan, ciftlik sahiplerini ve burjuvaziyi defettikten
sonradir ki, seninle bir ittifaka hazir olur. Dedim ya, o orta kéyludur.
Devrimimizin ikinci asamasinda demek ki artik iscilerin tiim
koylulikle itttifaki siari altinda degil, bilakis proletaryanin yoksul
koylulukle ittifaki siarl altinda yurtduk.

Ve daha sonra? Daha sonra, iktidarimizi yeterince
saglamlastirdigimizda, emperyalistlerin saldirilarini puskirt-
tigimuzde, kapsaml sosyalist insa donemine girdigimizde, Lenin
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Gc¢lncl bir siar koydu, proletarya ve kdy yoksullarinin orta kdylilikle
saglam ittifaki siari. Bu siar, devrimimizin yeni ddnmine,
kapsamli insa dénemine uygun biricik dogru siardir. Bu, yalnizca
simdi bu ittifaka bel baglanabileceginden dolayi degil; ayni zamanda
bizim sosyalizmin insasinda sadece milyonlarca degil, bilakis
dizinelerce milyon kir-sakiniyle harekat yapmak zorunda
oldugumuzdan dolayl da dogrudur. Sosyalizm baska tirli insa
edilemez. Sosyalizm, salt sehri kapsamamaktadir. Sosyalizm,
iktisadin, sanayi ile tarimi dretim araclarinin ve -aletlerinin
toplumsallastiriilmasi temelinde birlestiren bir 6rgitlenmesidir. Bu iki
iktisat dalinin birlesmesi olmaksizin, sosyalizm mimkin degildir.

Leninizmin kéylllukle ittifak Gzerine siarlari konusunda durum
boyledir.

Lenin'in Komintern Il. Kongresinde sdyledigi sey mutlak
olarak dog@rudur, ¢inki daha iktidara dodru yiriyorsan ya da ele
gecirdigin iktidari heniiz saglamlastiramamissan, bu durumda ancak
yoksul koylulikle ittifaka bel baglayabilirsin, orta kdyluligu ise
tarafsizlastirman gerekir. Ama ayagini bir kez saglam yere bastiktan
sonra, iktidari ele gegirip, insaya basladiktan sonra ve dizinelerce
milyon insanla birlikte harekat yapmak durumunda oldugunda,
proletarya ve kdy yoksullarinin orta koéylulikle ittifaki biricik dogru
siar olur.

"Proletaryanin koy yoksullari ile ittifaki" eski siarindan, orta
koylulugin tarafsizlastirtmasi eski siarindan, orta kdylulikle saglam
bir ittifak siarina bu gecis daha bizim VIII. Parti Kongremizde
gerceklesmistir. izninizle, bu Parti Kongresinin acilisinda Lenin'in
yapigi konusmadan bir pasaj aktarmak istiyorum. Pasaj soyledir:

Eski zamanda sosyalizmin en iyi temsilcileri heniz
devrime inandiklari ve ona teorik ve ideolojik olarak hizmet
ettikleri donemde, kdyluligun tarafsizlastirilmasindan
sozetmislerdir, yani orta kdyluligiin, proletaryanin devrimini
aktif olarak desteklemese de, en azindan ona engel olmayan,
tarafsiz kalan, dismanlarimizin safina ge¢cmeyen bir
toplumsal tabakaya donustirilmesinden bahsetmislerdir.
Gorevin bu soyut, teorik konulusu bizim igin butiniyle
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berraktir. Ama yetmez. Biz sosyalist insa asamasina
girdik, orda orta koylulerle iliskimizi saglam bir
ittifak temeline oturtmak icin uymamiz gereken somut,
detayli, kirdaki ¢alisma tecriibesi temelinde sinanmis, temel
ana kural ve direktifler hazirlamak gerekiyor."* 18"

icinde bulundugumuz tarihsel dénemde orta koylulikle saglam
bir ittifak Gzerine kurulu Partinin siyasetinin teorik temeli budur.

Her kim Lenin tarafindan kaleme alinan Komintern Il
Kongresi'nin karari yardimiyla Lenin'in bu s6zlerini ¢uritmeyi
disuntyorsa, bunu agikca soylesin.

Sorun teorik olarak bdyle konulmaktadir. Biz Lenin'in
Ogretisini parca parca degil, bilakis bitunlugu iginde aliyoruz. Lenin'in
koylulukle ilgili olarak G¢ sian vardi: birincisi burjuva devrimi
sirasinda, ikincisi Ekim Devrimi sirasinda ve dgincisi, Sovyet
iktidarinin saglamlastiriilmasindan sonra. Kim bu (¢ siarin yerine
herhangi bir tek veya temel siari gecirmeyi dustiniiyorsa, ¢cok kaba bir
yanilgiya dismektedir.

Sorun teorik olarak bdyle konulmaktadir. Ama pratik olarak
Ekim Devrimini yaptiktan, c¢iftlik sahiplerini kovduktan ve topragi
koyliulere dagittiktan sonra, Rusya'yi, Lenin'in ifade ettigi gibi, az cok
orta-koylulestirdigimizin ve ayrisma siirecine ragmen orta kéylulugun
bugiin kéyde ¢cogunlugu olusturdugunun agik oldugu seklindedir.

Bir ayrisma elbette oluyor. NEP kosullarinda, simdiki asamada
baska tirli de olamaz zaten. Ama adir adimlarla gerceklesiyor.
Gecgenlerde, bizzat MK Ajitasyon-Propaganda Bolim tarafindan
yayinlanmis olmasi gereken bir ders kitabi ve, efer yaniimiyorsam,
Leningrad 6rgdtinun ajitasyon-propaganda bdlima tarafindan
yayinlanmis bir diger ders kitabi okudum. Eger bu ders kitaplarina
inanmak gerekirse, bunlara gére Carlik altinda ylizde 60 yoksul kéyli
varmis, simdi ise ylizde 75'mis; Carlik altinda yiizde 5 Kulak varmis,
simdi ise yilizde 8, hatta 12'ymis; Carlik altinda su kadar orta kdyli
varmis, ama simdi azalmis. Agir deyimler kullanmak istemiyorum,

- Altini ben ¢izdim. —J.St.
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ama bdoylesi sayisal verilerin karsi-devrimden daha kot oldugunu
soylemek gerekiyor. Marksistce distinen birisi, bdyle bir seyi nasil
bastan savma yazabilir, bu yetmiyormus gibi bir de bastirabilir, hem
de bir ders kitabinda? MK (yesi olarak elbette ben de bu esi
duyulmadik'dikkatsizlikten sorumluyum. Eger Carlik altinda Kulaklari
besleme politikasi izlendiyse* toprak ve arazi tzerinde 6zel milkiyet
bulunuyor ve toprak ticaret nesnesi idiyse (ki bu ayrismayi ézellikle
keskinlestirir), hiikiimet aynsmay ifrata vardiracak kadar ilerleten bir
hiikiimet idiyse ve o siralar buna ragmen kéylilerin en ¢ok yiizde 60'
yoksul koyli idiyse, nasil olur da, bizim hikiimetimiz altinda, Sovyet
hikimeti altinda, toprak ve arazi zerinde 6zel milkiyetin olmadigi,
yani toprak ve arazinin artik ticaret nesnesi olmadigi kosullarda, yani
ayrismaya bu kostegin vuruldugu kosullarda, nasil olur da, iki yil
boyunca Kulaktan arindirmaya gayret gosterdikten sonra, Kulaktan
arindirmanin tim ydéntemlerini bugiin bile tamamen birakmadigimiz
kosullarda, bir ayrismayi kesinlikle kolaylastirmayan ¢zel bir kredi ve
kooperatif politikasi izledigimiz kosullarda — nasil olur da, bu
kisitlamalara ragmen ayrisma bizde, Carlik altinda oldugundan daha
fazla ilerlemis olsun, eskisinden daha fazla Kulak ve yoksul koylu
olsun? Kendilerini Marksist olarak adlandiran kisiler, bdylesi
sagcmanin da sagmasi bir seyi nasil sdyleyebilirler? Bu gulinecek bir
seydir, bir aksiliktir, bir sefalettir. (Gulismeler.)-

Ayni sey, varlikli kdylilerin pazar igin ayrilmis tahil fazlasinin
guya ylzde 61'ini ellerinde bulundurdugunu, yoksul kéylulerin elinde
hi¢ [tahil —CN] fazlasi bulunmadigini ve geri kalan yizdenin orta
koylilerin elinde bulundugunu 6ne siren, Temmuzda Merkezi
istatistik idaresi'nin (Mii) sundugu talihsiz tahil- ve hayvan yemi
bilancosu icin de gecerlidir. Burada giiliing olan, Miinin birkag ay
sonra diger bir sayiyla, yiuzde 61%e degil, ylizde 52'yle gelmesidir.
Bundan kisa siire 6nce ise Mil arlik yiizde 52'yle degil, yiizde 42'yle
geldi. Rica ederim, buna hesaplama mi denir? Merkezi istatistik
idaresi'ni, bilimin bir kalesi olarak gériyoruz. Higbir y6netim
kademesinin, Mii'nin sayilari olmaksizin hesap yapamayacagina ve
planlayamayacagma inaniyoruz. Merkezi Istatistik idaresi'nin ne olursa
olsun her tirli 6nyargidan 6zgir olan nesnel belgeler teslim etmekle
ylkimli oldugu gorisiindeyiz; ¢linki bir saylyi su ya da bu ényargiya

264



gore kesip bicme c¢abasi, kriminal tlirde agir bir suctur. Ama simdi,
kendisinin bile kendi sayilarina giivenmedigi bir durumda, Mii'nin
sayilarina nasil inanilabilir?

Kisacasl: Tarim devrimi sayesinde kdyl orta-koybilestirdi-
gimizden, orta kdyli ayrisma siirecine ragmen kdyde ¢ogunlugu
olusturdugundan ve insa ¢alismamiz ve Lenin'in kooperatif plani,
koyluligun ana kitlesinin bu esere ¢ekilmesini gerektirdiginden, orta
koyluyle ittifak politikasi, NEP kosullarinda tek dogru politikadir.

Bu, sorunun pratik yanidir.

Bakiniz, Lenin Yeni Ekonomik Politika'y1 gerekcelendirdiginde
gorevlerimizi, nasil formiile'etti. Oniimde, Lenin tarafindan yazilan ve
icinde yol gosterici temel ilkeleri acik secik belirttigi "Ayni Vergi
Uzerine” yazisinin taslagi duruyor:

"Simdi drtnlerin artiriimasi, odak noktasi, denek
tagi (dir) olacaktir... Oyleyse tarimda orta kéyliiye 'GUmit
baglayalim'.

iktisadi canlanmamizin 'merkezi figiiri' olarak caliskan
ciftci." (Bkz. 4. baski, cilt 32, 5.302, Rus¢a.)

Yani, tarimda orta kdyllye rota tutma; iktisadi canlanmamizin
merkezi figiri olarak caliskan ciftgi. Lenin yoldas 1921 yilinda bdyle
yazdi.

Tarafimizdan XI1V. Parti Konferasmda Nisan'da kararlastirilan
kararlarin ve koylulige taninan imtiyazlarin temelinde de bu dustince
yatmaktadir, yoldaslar.

Nisan’daki XIV. Parti Konferansi kararlari ile, MK tarafindan
Ekim'dei6l] tipki XIV. Konferans kararlari gibi oybirligiyle
kararlastirilan yoksul kodyliler arasinda ¢alismaya iliskin karar arasinda
hangi iliski vardir? Merkez Komitesihin Ekim Plenumunda 6nimizde
duran gorev, Nisan Konferansinda kararlastirdigimiz politikanin, orla
koyllyle saglam ittifak politikasinin suya dusarilmesini énlemekti;
Partide, orta koyliyle saglam ittifak politikasinin yanhs ya da kabul
edilemez oldugu gériisunii dile getiren ruh halleri yikseldiginden, bu
politikay1 suya distiinmemekti. Orta koyllyle ittifak politikasinin kéy
yoksullarint ihmal etme anlamina geldigini ve biriiermin koy
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yoksullarini atlayarak orta koyllyle ittifak yapmaya calistiini iddia
eden ruh halleri de yikseldi. Yoldaslar, bu aptalcadir, ama bir olgudur,
clinki boyle ruh halleri ¢ikti. EKimde plenum igin bulustugumuzda,
kdy yoksullan sorunu bizim icin yeni bir sey miydi? Elbette degildi.
Koy yoksullan oldugu sirece, onunla bir ittifak yapmak zorundayiz.
Bunu, Lenin'in "Kdy Yoksullarina"¥#21yazisinin ilk kez yayinlandigi
1903 yilindan beri biliyoruz. Kdéyde yoksullara dayandigimizdan &tirQ
Marksistiz, bundan &tiiri koministiz. Baska kime dayanacagiz ki? Bu
sorun yeni degildir; ne Nisanda ne Ekim'de, ne konferansta ve ne de
MK plenumunda bizim icin herhangi yeni birsey degildi ve olamazdi
da. E§er buna ragmen kdy yoksullari sorunu ortaya ¢iktiysa, bu, yeni
Sovyet segimleri sirasinda topladigimiz deneyimlerle baglanti icinde
oldu. Ne cikti ortaya? Sovyetler canlandi. Sovyet demokrasisine
gecerlilik kazandirildi. Ama hangi amacgla? Sovyet demokrasisi, isgi
sinifinin dnderligi demektir; E§er proletaryanin ve Partisinin dnderligi
yoksa, hichir Sovyet demokrasisine Sovyet demokrasisi ya da proleter
demokrasi denemez. Ama proletaryanin onderligi altinda Sovyet
demokrasisi ne demektir? Bu, proletaryanin kéyde mutemetlere sahip
olmasi gerektigi demektir. Bu mutemetler nereden bulunacak? Koy
yoksullarinin temsilcileri arasindan. Ama Sovyetleri can-
landirdigimizda, koy yoksullari hangi durumda bulunuyordu? Son dere-
ce paramparca vc darmadagin bir durumdaydi. Yalnizca kdy yoksul-
larinin bazi unsurlarina degil, ayni zamanda bazi komunistlere de,
Kulaklardan arindirmadan ve idari baskidan vazgegmek, sanki kdy yok-
sullarindan kopmak ve onlarin ¢ikarlarini hesaba katmamak anlamina
geliyormus gibi goriindd. Ve bunlar, Kulaklara karsi érgitli bir
miicadele-yuritmek yerine, rezilce zirlamaya basladilar.

Bu ruh hallerini asmak igin ne yapmamiz gerekiyordu?
Birincisi, XIV. Parti Konferansinin Partinin dniine koydugu gorevi
halletmek gerekiyordu, yani, kir yoksullanni maddeten desteklemenin
kosullari, yontemleri ve 6nlemleri tespit edilmeliydi. ikincisi, Sovyet
secimlerinde, kooperatiflerdeki segimlerde vs. orta koylaligu
kazanmak ve Kulaklari tecrit etmek igin agik bir politik mucadele
yurutecek olan 6zel yoksul kdyli gruplarinin ya da fraksiyonlarinin
orgltlenmesi siarini atmak gerekiyordu.

Molotov yoldas, MK K&y Komisyonu'ndaki (¢ aylk
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faaliyetinin bir sonucu olan ve MK Ekim Plenumu tarafindan
oybirligiyle onaylanan koy yoksullari arasinda calisma (zerine
tezlerinde tam da bunu yapi.

Gordugiiniz gibi, MK Ekim Plenumu tarafindan alman karar,
XI1V. Parti Konferansi kararlarinin dogrudan bir devamini
olusturmaktadir.

ilk olarak, kdy yoksullarinin maddi durumunu iyilestirmek
amaclyla maddi yardim sorununu somut olarak ortaya atmak ve
ikincisi, kdy yoksullarini érgiitleme siarini atmak gerekiyordu. Bu,
timiyle Molotov yoldasa bor¢lu oldugumuz yeniliktir, kdéy yoksullan
gruplarini érgitleme siari onun fikridir.

Yoksul kéylu gruplarini érgitleme siarina neden gereksinim
duyuldu? Buna, kdy yoksullarinin pargalanmishigini asabilmek ve
onlara, komunistlerin yardimiyla kendilerini, proletaryanin Kulaklara
kars! ve orta koylulugl kazanmak icin verdigi mucadelede kirda
proletaryaya orgltli bir destek saglamaya yetenekli bagimsiz bir
politik gu¢ olarak érgiitleme olanagi vermek icin gerek duyuldu. Kdy
yoksullari, hala yardim alan zihniyetinden kurtulamamis durumdadir,
GPU'ya, hukimet makamlarina, mimkun olan herseye giiveniyor, bir
tek kendine, kendi guciine glivenmiyor. Tam da bu edilgenlik ve bu
yardim alan zihniyeti, kdy yoksullarinin bilincinden silinip
atilmahdir. Sézkonusu olan, kendi ayaklari izerinde durabilmeleri,
Komiunist Partisinin ve devletin yardimiyla gruplar halinde
orgutlenmeleri, Sovyetler forumunda, kooperatifler forumunda, koylu
yardim komiteleri forumunda ve kdy kamu yasaminin bitun calisma
alanlarinda Kulaklara karsi micadele etmeyi, ama GPU'ya cagrilarla
degil, politik ve drgtli bir mucadele ¢ercevesinde miicadele etmeyi
ogrenebilmesi icin kdy yoksullarina bir siarin verilmesidir. Koy
yoksullarr ancak bu sekilde celiklestirilebilir, koy yoksullan ancak bu
sekilde Orgltlenebilir ve ancak bu sekilde, kdy yoksullarinin bir
yardim alanlar grubu olmaktan ¢ikip, kirda proletaryanin bir dayanagi
olmasi saglanabilir.

Ekimde kdy yoksullari sorununun giindeme alinmasinin nedeni
budur.
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6— Koylu sorununda iki tehlike ve iki sapma

Koyll sorununda Partimizde iki sapma ortaya ¢iktl. Kulak
tehlikesini kiigimseme y6niinde bir sapma, ve bu tehlikeyi abartan ve
orta kdylinun rolinu kiigimseyen ve azimsayan bir sapma. Bu
sapmalarin bizim igin herhangi bir 6limcul tehlike olusturdugunu
soylemek istemiyorum. Bir sapma bir sapmadir iste, bir sapma heniz
kesin bir bicim almamis bir seydir. Bir sapma, bir hatanin
baslangicidir. Ya bu hatanin bllylimesine izin veririz, o zaman isler
kotlye gider; ya da bu hatayr kékinden séker atariz, ve o zaman
tehlike bertaraf edilmis olur. Bir sapma, hatalar barindiran bir seydir,
vaktinde dur denilmezse, daha sonra kéti sonuclara yolagar.

Kulak tehlikesinin kiicimsenmesi (zerine birka¢ s6z. Bir
Kulak sapmasindan sozediliyor. Bu elbette aptalcadir. Partide bir
Kulak sapmasi olamaz. Sézkonusu olan bir Kulak sapmasi degil,
Kulak tehlikesini kiigimseme yoniinde bir sapmadir. Simdiye kadar bu
sapmaya kurban diisen, bu sapmanin zemininde duran biri olmasaydi
bile, bdyle kisiler zaten c¢ikardi, ¢linkii bizde gelisme kapitalizmin
belirli bir canlanmasi yéninde gidiyor, kapitalizmin canlanmasi ise
Partimizin ¢eperinde kaginilmaz olarak belirli bir kafa karisikligina
yolacar. Ote yandan sosyalist sanayimiz, gelisiyor, ve onunla ozel
sermaye arasinda bir miicadele yiriyor. ipi kim énce gégisleyecek?
Simdilik Ustinltk sosyalist unsurlarda. Hem Kulaklarin ve hem de
kentteki 6zel kapitalistlerin hakkindan gelecegiz. Ama simdilik su bir
olgu olarak kahyor ki, Kulaklar gii¢ kazaniyor, ve biz onlari iktisaden
cokertmis olmaktan heniiz uzagiz. Kulak hi¢ kuskusuz gic topluyor,
bunu gérmeyen, bunun ufak tefek bir sey oldugunu, Kulagin sadece
bir korkuluk oldugunu sdyleyen biri, Partiyi, uyanikligini kaybetme
ve Kulaga karsi micadelede, kapitalizme karsi micadelede silahsiz
birakma tehlikesiyle karsi karsiya birakmaktadir; cunki Kulak,
kapitalizmin koydeki ajanidir.

Bogusevski'den sézediliyor. Elbette onda bir Kulak sapmasi
kaydedilmiyor. Onun sapmasi, Kulak tehlikesini kiglimseme
yoénundedir. Bir Kulak sapmasina diismis olsaydi, onu Partiden atmak
gerekirdi. Ama simdiye kadar, dyle goruniyor ki, bildigim kadariyla
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hi¢ kimse, onun Partiden atilmasini talep etmedi. Bu sapma —kdyde
Kulak tehlikesini kigcimseme yoninde bir sapma—, Partiyi sirekli
miicadeleye hazir konumda tutmamizi engelleyen, Partiyi kapitalist
unsura karsl micadelede silahsizlandiran bu sapma, bilindigi gibi Parti
Merkez Komitesinin karariyla mahkam edildi.

Ama bir baska sapma var, Kulak tehlikesini abartma, Kulak
tehlikesi karsisinda telasa kapilma, "imdat, imdat, Kulak geliyor!"
panigi sapmasi. Garip! NEP yiirirlige kondu ve NEP'in kapitalizmin
canlanmasi, Kulakm canlanmasi anlamina geldigi, Kulakin kesinlikle
basini kaldiracagi biliniyordu. Ama daha Kulak kendisini gosterir
gdstermez, "imdat!" diye bagirihyor, akil bastan gidiyor. Ve telas o
raddeye vardi ki, orta kdylii unutuldu. Oysa su anda kirda temel gérev,
orta koyliyl kazanma ugruna micadeleden, orta kdyllyl Kulaktan
koparina ugruna mucadeleden, orta kdyluyle saglam bir ittifak kurarak
Kulaki tecrit etme ugruna micadeleden ibarettir. Kulak tehlikesi
karsisinda panige kapilan yoldaslar bunu unutuyorlar.

Bu iki sapmanin, ta temeline kadar inildiginde, su iki ¢ikis
noktasindan kaynaklandigini santyorum.

Birinci sapma, Kulaklarin ve genelde kirdaki kapitalist
unsurlarin rolinid kiglimsemekten, Kulak tehlikesini gizlemekten
ibarettir. Bu, NEP'in gelismesinin kdyde kapitalist unsurlarin
canlanmasina yolagmayacagi, Kulakm ve genelde kapitalist unsurlarin
bizde tarihe karistigi ya da karismakta oldugu, kdyde bir ayrismanin
cereyan etmedigi, Kulakm gec¢cmisin sadece bir yankisi oldugu, bir
korkuluk, baska bir sey olmadigi yanhs varsayimindan yola
cikmaktadir.

Bu sapma neye gotiirmektedir?

Bu sapma, pratikte, kéydeki sinif micadelesinin inkarina
gotirmektedir.

ikinci sapma, Kulaklarin ve genelde koydeki kapitalist
unsurlarin roliini sisirmekten, bu unsurlar karsisinda panige
kapilmaktan, proletarya ve kdy yoksullarinin orta kéyluyle ittifakinin
mumkin ve amaca uygun oldugu olgusunu yadsimaktan ibarettir.

Bu sapma, bizde kirda kapitalizmin basit bir resterasyonunun
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cereyan ettigi, bu kapitalizmin restorasyonu sirecinin diger herseyi
yuttugu, bunun kooperatiflerimizin de tamamini ya da ezici bélimini
kapsadigi, boyle bir gelismenin sonucu olarak koéyluligin
ayrismasinin durmak bilmeksizin ilerleyecedi, u¢ gruplarin, yani
Kulaklarin ve yoksul kéylilerin yildan yila blylyip sisecegi, orta
gruplarin, yani orta kdylilerin ise yildan yila gitgide zayiflayip
giderek yokolacagi varsayimindan yola ¢ikmaktadir.

Pratikte bu sapma, kdyde sinif miicadelesinin koériiklenmesine,
koy yoksullari komiteleri tarafindan gidilen Kulaktan arindirma
politikasina geri doénise, yani tlkemizde i¢savas ilanina ve bdylelikle
tim insa ¢alismamizin bosa ¢ikartilmasi ve milyonlarca koylu
isletmesinin sosyalist insa sistemine cekilmesini éngoren Lenin'in
kooperatif planinin reddine goétirmektedir.

Hangi sapmanin daha kétli oldugunu mu soracaksiniz? Sorun-
bu sekilde konulmamalidir. Her ikisi de "birbirinden kéludir, hem
birincisi hem de ikincisi, ve bu iki sapma etrafi saracak olursa, Partiyi
parcalayacak ve ¢okertecek durumdadirlar. Sansimiza, Partimizde hem
birinci hem de ikinci sapmayi kdkinden kurutacak gugcler vardir.
(Alkislar.) Her iki sapma da "birbirinden kétl" olmasina ragmen ve
hangisinin daha tehlikeli oldugunu sormak aptalca olmasina ragmen,
onun isiginda bu sapmalara yaklasmamiz gereken bir baska bakis agisi
var. Parti, hangi sapmaya karsi mucadele icin en iyi donanmistir,
birinci sapmaya kargl miicadele icin mi, yoksa ikinci sapmaya Kkarsl
miicadele icin mi? — sorun pratikle bu sekilde konmahdir. iki sapma
da tehlikelidir, ikisi de "birbirinden kétu"dir, hangisinin daha tehlikeli
oldugunu sdylemek mimkin degildir, ama Partinin hangi sapmaya
karsi en iyi sekilde donatilmis oldugu hakkinda konusmak — bu
mumkindir ve bu yapilmalidir. Koministlere, Partinin neye daha iyi
hazirlikli oldugu sorulacak olsa, Kulaklari soyup sogana cevirmeye
mi, yoksa bunu yapmayip orta kdyluyle bir ittifaka girmeye mi, bu
durumda 100 koministten 99’unun, Partinin en iyi su siara hazir
oldugunu soyleyeceklerine inaniyorum: Vurun Kulaga! Buna izin
verin, Kulaklari bir anda soyup sogana cevireceklerdir. Ama, Kulaktan
arindirma degil de, tersine orta kdylilikle ittifak yoluyla Kulagi tecrit
etme seklinde karmasik bir politika izlemek sézkonusu oldugunda,
bunu anlamak o kadar kolay gelmez. Bundan dolayi, bu iki sapmaya
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karsi miucadesinde, Partinin atesi ikinci sapma uzerinde
yogunlastirmasi gerektigine inaniyorum. (Alkislar.) Marksizme hicbir
atif, Leninizme hicbir atif, Kulakin tehlikeli oldugu dusturunu
ortemez. Bogusevski istedigi kadar korkuluktan sozetsin, Kulak
tehlikelidir. istendigi kadar alinti verilsin, bunlarla hi¢bir komiinist
bundan vazgecirilemez. Ama ilyi¢ Il. Diinya Kongresinde orta
kdylinin tarafsizlastinimasindan séz ederken, bizim orta kdyluyle
saglam bir ittifaka ihtiya¢ duydugumuz disturu, Leninizm (zerine,
Marksizm {zerine bos sozlerle her zaman Ortilebilir, karartilabilir.
Burada alintilar i¢in zengin bir alan vardir, Partiyi sasirtmak, Partiden
gercedi saklamak isteyen herkes igin, Lenin'in koylulik konusunda bir
degil de g siar oldugu gercegini gizlemek isteyen herkes igin zengin
bir alan vardir. Burada, Marksizme atifta bulunarak en cesitli
manipilasyonlar yapilabilir. Tam da bundan dolayi ates, bu ikinci
sapmanin uzerinde yogunlastiriimahdir.

Birligin i¢ durumu, iktisadi, sanayii ve tarimi, siniflar,
siniflarin faaliyetleri, Sovyetlerin canlandiriimasi sorunu, kéylilik
sorunu vs. de durum budur.

Genisleyen ve kendisini Parti 6nderliginden kurtarmaya ¢alisan
—bunu elbette basaramayacaktir— devlet aygitina iliskin bazi
sorunlari atlayacagim.

Ayrica devlet aygitimizin biirokratizminden de, raporum
halihazirda ¢ok ¢ok uzamis bulundugundan dolayi, sézetmeyecegim.
Bundan s6zetmeyecegim, ¢iinki bu sorun Parti icin yeni degildir.

7— Partinin gorevleri

Partinin i¢ politika alanindaki gdrevlerine geliyorum.

Bir bitin olarak halk iktisadinin gelismesi alaninda su
dogrultuda galismak zorundayiz:

a) halk iktisadinin tretimini daha da artirma;

b) dlkemizin bir tarim {lkesinden bir sanayi Ulkesine
donustarilmesi;

271



¢) halk iktisadinda sosyalist unsurun kapitalist unsur Uzerindeki
tayin edici dstinliginun guvence altina alinmasi;

d) kapitalist kusatma kosullan altinda Sovyetler Birligi halk
iktisadinin zorunlu bagimsizhginin giivence altina alinmasi;

e) genel devlet butcesi sisteminde vergi-disi gelirlerin payinin
buyitulmesi.

Sanayi ve tarim alaninda su dogrultuda ¢alismalyiz:

a) sosyalist sanayimizin yuksek bir teknik temelde
gelistirilmesi, emek Uretkenliginin artiriimasi, maliyet masraflarinin
dustrilmesi, sermaye dolasiminin hizlandiriimasi;

b) yakit- ve metal bilancosunun ve demiryollarinin sabit
sermayesinin, llkenin artan gereksinimleriyle ortismesi;

c) yerel énemdeki Sovyet sanayinin daha glcli gelismesi;

d) topragin veriminin artirilmasi, tarimin teknik dizeyinin
yukseltilmesi, sanayi bitkileri ekiminin artirilmasi,- tarimin
sanayilestirilmesi;

e) daginik koylld isletmelerinin, Kkitle halinde kooperatifler
icinde birlesme ve kiltir duzeylerinin yikseltilmesi yoluyla sosyalist
insaya ¢ekilmesi.

Ticaret alaninda su dogrultuda calismahyiz:

a) meta dagitim sisteminin daha da genisletilmesi ve nitelik
olarak iyilestirilmesi (her tirden kooperatifler, devlet ticareti);

b) meta dolasiminin azami 6l¢tide hizlandiriimasi;

c) perakende fiyatlarinin disurilmesi ve Sovyet- ve kooperatif
ticaretinin 6zel ticaret Uzerindeki Ustlinluginun daha da artiriimasi;

d) bitun tedarik organlarinin bir 8rnek davranisi ve siki bir
tedarik disiplini;

e) aktif bir ticaret bilangosu, yani istikrarli bir para biriminin
korunmasi icin vazgecilmez bir dnkosul olan ve enflasyona karsi
gerekli guvence olan bir 6demeler dengesi fazlasi glivence altina
alinarak, dis diinya ile meta degistokusunun gii¢lendirilmesi.

Planlama alaninda, gerekli yedeklerin mutlaka giivence altina
alinmasi dogrultusunda calisiimalidir.
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Gecerken, bir yedek kaynagi tzerine, votka lizerine birkag¢ soz.
Sosyalizmin kadife eldivenlerle insa edilebilecegine inanan kisiler var.
Bu gayet kaba bir hatadir, yoldaslar. Simdi kredi alamadigimiza gére,
sermaye eksikligi cektigimize gére ve ayrica Bati -Avrupal
kapitalistlerin boyundurugu altina giremeyecedimize ve bize
onerdikleri ve bizim reddettigimiz kolelestirici kosullari
kabullenemeyecegimize gore, tek sey kaliyor: baska alanlarda
kaynaklar aramak. Her halikarda kélelikten iyidir bu. Burada koélelikle
votka arasinda bir secim yapmak sdzkonusudur, ve sosyalizmin kadife
eldivenlerle insa edilebilecegine inananlar, kaba bir yanilgi icinde
bulunmaktadirlar.

Siniflar arasindaki karsilikli iliskiler alaninda su
dogrultuda ¢alismahyiz:

a) proletarya ve kdy yoksullarinin orta kdylilikle ittifakinin
guvence altina alinmasi;

b) proletaryanin bu ittifak i¢indeki dnder roliniin glivence altina
alinmasi;

c) Kulaklarin ve kentli kapitalistlerin politik olarak tecrit
edilmesi ve iktisaden geri plskirtilmesi.

Sovyet aygitinin genisletilmesinde burokratizme Kkarsi
kararli bir micadele yurutalmeli, is¢i sinifinin genis kitleleri buna
cekilmelidir.

Yeni burjuvazi ve onun ideologlari olan Smena-Vek'ciler
Uzerine birkag soz sdylemek istiyorum. Smena-Vek akimi, biylimekte
olan ve tedricen Kulaklarla ve memur aydinlarla yavas yavas
bitunlesmeye baslayan yeni burjuvazinin ideolojisidir. Yeni burjuvazi,
kendi ideolojisini, Smena-Vek ideolojisini yaratti; bu ideoloji,
Komiinist Partisinin zorunlu olarak yozlasacag! ve yeni burjuvazinin
zorunlu olarak saglamlasacagdi varsayimindan yola ¢ikiyor; onlarin
gorisiline gore, biz Bolsevikler, farkina varmaksizin, demokratik bir
cumbhuriyetin esigine varacagiz, sonra bu esigi asip, artik askerlerin mi
yoksa sivil memurlarin safindan mi olur, orasi bilinmiyor, ¢ikacak bir
"Sezar"m yardimiyla glinln birinde kendimizi harcialem bir burjuva
cumhuriyetinde bulacagiz.
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Memur aydinlarimizin, ve yalnizca onlarin da degil, ayni za-
manda bize yakin bazi gevrelerin de aklim ¢elmek isteyen bu yeni ide-
oloji iste bdyledir. Partimizin yozlastigi iddiasini ¢uriitmek istemiyo-
rum. Bir aptalligi curutmeye degmez. Partimiz yozlasmiyor ve yoz-
lasmayacakti. O, o tlr bir hamurdan yogrulmamis ve o tiir bir adam
tarafindan yaratilmamistir ki yozlassin. (Alkislar.) Kadrolarimiz, hem
yenileri hem de eskileri, ideolojik bakimdan yetismektedir. Lcnin'in
eserlerini birkag baski halinde yayinlayabilmis olmak, bizim sansi-
mizdir. Simdi insan okuyor, 6greniyor ve kavramaya basliyor. Yalniz-
ca dnderler degil, ayni zamanda Partinin ortalama lyeleri de kavramaya
basliyorlar ve kandiriimalarina izin vermiyorlar. Yozlasma ¢iglikla-
riyla artik kimse yildirilamaz. insanlar yargilarini bizzat kendileri
olusturacaklar. istendigi kadar ¢ighk atilsin, islendigi kadar alintilarla
korku yaratilmaya calisilsin, sade Parti yelerimiz bunu dinleyecekler
vc kendi yargilarini kendileri vereceklerdir, ¢clinki Lenin’in eserleri
simdi ellerinin altinda. (Alkislar.) Bu olgu, Partimizin Leninizmin yo-
lunu lerkcImceyeccginin bags garantilerinden biridir. (Siddetli alkislar.)

Buna ragmen Smena-Vek'cilere dedindiysem, bunun nedeni,
Partimizin ve MK’mizin yozlasmasi Uzerine spekiifasyon ydritenlerin
timine birkag sbdzle yanit vermek istedigimden dolayidir. Bu
ideolojinin fikir babasi Ustryalovdur. Kendisi bizde ulastirma islerinde
gorevlidir. Vazifesini iyi yaptigi soéyleniyor. Eger vazifesini iyi
yapiyorsa, birakin, rahat rahat Partimizin yozlastigina dair dis
gérmeye devam etsin. Dils gormek bizde yasak degil. istedigi kadar
dis gorsin. Ama yozlasma duslerinin otesinde, tahili Bolsevik
degirmenimize tasimay! unutmamasi gerektigini bilsin. Yoksa hali
kot olur. (Alkislar.)

i
PARTI

Parti sorununa geliyorum. Partiyi raporumun sonunda ele
almamin nedeni, 6zgil agirhg itibariyle bitin gelisme faktérlerimiz
arasinda onun en son faktor olmasi degildir. Hayir, asla. Neden, daha
¢ok, Partinin tim eserimizi laglandirmasidir.
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Proletarya diktatorligiunin dis- ve i¢ politika alanindaki, dis
politik manevralar alanindaki, kapitalist kusatma kosullari altindaki ve
llke icinde sosyalist insa alanindaki basarilarindan s6zettim. Ama eger
Parti bu gorevlerin hakkindan gelemeseydi, kendisini gelistirip
gliclendirmeseydi, bu basarilar olanaksiz olurdu. Onder gii¢ olarak Parti
bu bakimdan sonsuz bir éneme sahiptir. Proletarya diktatorlaginin
gerceklesmesi kendiliginden degil, tersine herseyden énce Partinin
gugleri sayesinde ve onun onderligi altinda olur. Partinin onderligi
olmaksizin, proletarya diktatérligl, buglnki kapitalist kusatma
durumunda olanaksiz olurdu. Partiyi biraz bocalatmak, zayiflatmak
yeter, ve derhal proletarya diktatorligli de bocalayacak vc
zayiflatilacakir. Butln alkelerin burjuvalarinin Partimizden zivanadan
¢cikmiscasina bir 6fkeyle s6zetmeleri, iste bununla agiklanir.

Bununla asla, Partimizin devletle 6zdes oldugunu sdylemek
istemiyorum. Hic mi hic degil. Parti, devletimizde Onder giictiir. Ama
bu sebepten dolayi bazi yoldaslarin yaptigi gibi, Politbliro'nun devlet
icinde en st organ oldugunu iddia etmek aptallik olurdu. Bu dogru
degildir. Bu, dismanimizin de§irmenine su tasiyan bir kafa
karisikligidir. Politbiro, devletin degil, Partinin en Ust organidir, Parti
ise devletin en st onder gicudir. MK ve Politbiro, Partinin
organlaridir. Devlet kademelerini Partiyle 6zdeslestirmek istemiyorum.
Yalnizca, i¢- ve dis politikamizin bitin temel sorunlarinda 6nder rolln
Partiye ait oldugunu séylemek istiyorum. Ve yalnizca bundan dolayi
ic- ve dis politikada basarili olduk. Bundan dolayi, Partimizin
bilesimi, ideolojik seviyesi, Partinin kadrolari, Partinin Sovyet
insasinin iktisadi sorunlarinin ele alinmasinda 6nderlik etme yetenegi,
isci sinifi ve koyllluk icindeki agirhigr ve nihayet genelde Partinin i¢
durumu sorunu, politikamizin temel bir sorunudur.

ilk 6nce Partinin bilesimi Uzerine. 1 Nisan 1924'te Partinin,
Lenin Seferberligi hari¢c, 446 000 lye ve aday Uyesi vardi. Bunun
196 000, yani yuzde 44'0 isci, 128 000'i, yani ylzde 28,8'i kdyll ve
121 000'i, yani yuzde 27,2%si memurlar ve digerlerinden olusuyordu.
1Temmuz 1925'de Partinin 446 000 yerine 911 000 Uye ve aday Uyesi
vardi, bunlardan 534 000'i, yani ylzde 58,6's1 is¢i, 216 000'i, yani
ylzde 23,8'i koylu ve 160 000'i, yani yuzde 17,6'st memurlar ve
digerlerinden olusuyordu. 1 Kasim 1925'de 1 025 000 komdinist vardi.
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Isci sinifi (tim isci sinifi hesaplandi§inda) Partimizde yiizde
kag oraninda érgutludir? XIII. Parti Kongresinde, drgitsel raporumda,
(tarim isgileri de birlikte alindi§inda) 4 100 000 is¢imiz oldugunu
sOylemistim. O zaman sosyal sigorta daha genisletilmediginden ve bu
ylizden istatistik onlarla heniiz ilgilenmediginden, sayisal olarak
kaydedilmeyen kicik sanayi iscilerini hesaba katmamistim. O zaman,
Ocak 1924'e ait sayilari vermistim. Daha sonra, kiclik sanayi
iscilerini istatistiki olarak kapsamak mimkin oldugunda, 1 Temmuz
1924%te, tarim isgileri de dahil, 5 500 000 is¢imiz oldugu goruldu.
Bunlarin 390 000'i, yani tim is¢i sinifinin yuzde 7'si Partideydi.
1 Temmuz 1925'de 6 500 000 is¢i vardi, bunlardan 534 000, yani
tm isci sinifinin yuzde 8'i Partiye mensuptu. 1 EKim 1925de (arimda
ve sanayide —kdiglk, orta ve blyuk isletmeler birlikte hesaplandi-
ginda—ai7 milyon is¢imiz vardi. Bunlardan 570 000'i, yani yizde 8'i
Partide érgutliyd.

Butin bunlari, dlkenin tim is¢i sinifinin yizde 90'mi1 bir-iki
yil icinde Partide 6rgltlemenin basarilabilecedini sdéylemenin ne denli
akilsizca bir sey oldugunu gostermek icin séyliyorum.

Simdi de, RKP(B) icinde drgutlu isgilerin, buyik sanayinin
tim iscileri igindeki payini arastiralim. Gerek devlet- gerekse devlete
ait olmayan blyuk sanayideki —silah sanayii, ana demiryolu
atolyeleri ve en 6nemli depolar dahil— (mevsimlik isciler haric) daimi
iscilerin sayisi — bdittn bu dallardaki iscilerin sayisi 1 Ocak 1924'te
1 605 000'i buluyordu. Partimizde o siralar 196 000 is¢i vardi. Bu da,
buyuk sanayideki iscilerin yizde 12'siydi. Tezgah basinda calisan
Partide 6rgitli iscilerin sayisini alip, bunun biyik sanayideki tim
iscilere olan yuzdesini belirleyecek olursak, 1 Ocak'ta Partide tezgah
basinda calisan 83 000 isci oldugunu goririz — butiin biyuk
sanayide ¢alisan iscilerin yuzde 5%. B{tun bu sayilar, 1 Ocak 1924'e
iliskindir. 1 Haziran 1924'te biyuk sanayide 1 780 000 isci
calisiyordu; o siralar 389 000 is¢i Parti mensubuydu, yani biyik
sanayide calisan bitiin iscilerin yizde 21,8'i. Tezgah basinda calisan
iscilerin Partideki sayisi 267 000'di, yani buylik sanayide calisan
batiin iscilerin yiuzde 15%. 1 Ocak 1925'de biyiik sanayide 1 845 000
isci vardi; Partimizde 6rgatli iscilerin toplam sayisi, yani hem tezgéah
basinda ¢alisanlarin hem de diderlerinin sayisi 429 0004i, yani buyuk
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sanayide calisan tum isgilerin yizde 23,2'si; Partide tezgah basinda
calisan is¢i sayisi o sirada 302 000'di, yani biylk sanayinin tim
iscilerinin yizde 16,3'li. 1 Temmuz 1925'de biiylik sanayide 2 094 000
isci vardi; Partide 534 000 vardi, yani iscilerin yiizde 25,5'i; dogrudan
makine basinda c¢alisan isgilerin sayisi 383 000°di, yani blyuk
sanayinin tlm iscilerinin ylzde 18,2'si.

Yani tum is¢i sinifi sézkonusu oldugunda, Partide o6rgutli
iscilerin sayisi tum iscilere oranla bir bittin olarak is¢ilerin sayisindan
daha yavas artarken, burada, bllylk sanayide bunun tersi bir tablo
goriiyorsunuz: Partide érgutli iscilerin ylzdesi, bizzat biylik sanayide
calisan isgilerin sayisindan daha hizh artmaktadir. Partinin isgi
cekirdeginden sozettigimizde, Partinin nasil gérindiginig gézoninde
bulundurabilmek icgin bunu &zellikle vurgulamak gerekiyor: Bunlar
esas olarak buyik sanayi iscileridir.

Bitin bunlan g6zéninde bulundurdugumuz su sirada, bir yil
icinde tezgah basinda calisan isgilerin oranini tim Uyelerin ylzde
90'ma ¢ikarmay1 disunebilir miyiz? Hayir, disinemeyiz, ¢inki hayal-
perestlige dismek istemiyoruz. Clnkul eger simdi Partide 380 000
tezgah basinda calisan iscimiz varsa, tezgah basinda calismayan diger
parti Uyelerinin, yani 700 000 Uyenin Partinin yizde 10'unu
olusturmasi igin, bir yil icinde Parti Uyelerinin sayisini 7 milyona
yikseltmek gerekmektedir. Yoldaslar burada agik¢a kantarin topunu
kacirdilar ve ylizde 90'lanyla karaya oturdular.

Peki, Partinin isci sinifi icindeki agirhigr biytimekte midir? Bu
apacik gergegi bir de kanitlamaya degmez. Partimizin, meselenin 6z
itibariyla, isci sinifinin secilmis bir organi oldugunu biliyorsunuz. Bu
bakimdan, dinyanin hicbir partisinin ulasamamis oldugu birseye
ulastik. Tek basina bu olgu bile, Partimizin isci sinifi saflarindaki
agirhginin sonsuz buyuk oldugunu ve Partimizin is¢i sinifi icinde bir
tekel konumu aldi§ini kanitlamaktadir.

Partimizin koydeki agirh§ina gelince, buradaki durum oldukga
kotidur. X111, Parti Kongresi sirasinda 18 ila 60 yas arasi 53 milyon
kir sakini vardi, XIV. Parti kongresi sirasinda 54 milyonun biraz
Ustiinde. Buna karsilik XII1. Parti kongresi sirasinda kdéy hiicrelerinde
136 000 komdnist bulunuyordu, yani yetiskin kir niifusunun yizde
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0,26's1, ve XIV. Parti kongresi sirasinda Partideki kdylulerin sayisi
202 000'dir, yani yuzde 0,37. Partimiz kdyde korkung derecede yavas
biyimektedir. Onun dev adimlariyla ilerlemesi gerektigini sdylemek
istemiyorum, ama yine de Partimizdeki bu kdyli .ylzdesi gayet
onemsizdir. Partimiz, bir isgi partisidir. iscilerin ondaki sayisi strekli
olarak a§ir basacaktir. Burda; bizde proletarya diktatérliginin var
oldugu dile geliyor. Ama proletarya diktatérlugunin koylulukle ittifak
olmaksizin olanaksiz oldugu, Partimiz icindeki koyluligun en iyi
temsilcilerinin belli bir ylzdesinin Parti icin kdyde gerekli olan
dayanag! olusturdugu aciktir. Meselenin bu yani simdilik hic¢ dc iyi
durumda degil.

Ayrica, Partimizin ideolojik diizeyinin genel olarak
yiikseldigini belirtmem gerekiyor. Orgiitsel yanla ilgili olarak
Molotov yoldas si/Jere rapor sunacak; bundan dolayi bu soruna girmek
istemiyorum; ancak bir seyi, yani gerek genc gerek yasli dnder
kadrolarimizin ideolojik seviyesinin bitin verilerine gére 6nemli
Olclide yukselmis oldugunu belirtmem gerekiyor. Buna érnek olarak,
gecen yil Trockizmle yirittigimiz tartisma alinabilir. Bildiginiz
gibi, sdzkonusu olan, Leninizmin revizyona tabi tutulmasi, deyim
yerindeyse Parti onderliginde bir degisiklikli. Partinin, bu Parti
dusmani dalgaya karsi nasil yckviicul durdugunu herkes biliyor. Bu
neyi kanitlamaktadir? Bu, Partinin buyltdiguni kanitlamaktadir.
Kadrolari gui¢lenmistir, tartismadan ¢cekinmemektedir. Simdi ne yazik
ki yeni bir tartisma dénemine girdik. Partinin bu tartismay! da
cabucak halledecegine ve oladanisti bir olay olmayacagina
inantyorum. (Sesler: "Cok dogru!” Alkislar.) Olaylarin ¢cok énilinde
kosmamak ve kimseyi kiskirtmamak icin, su an ilkesel olarak, Lenin-
gradh yoldaslarin konferanslarinda nasil davrandiklari ve Moskovali
yoldaslarin buna nasil tepki gosterdikleri izerine gitmek istemiyorum.
Delegelerin bunun (izerine bizzat konusacaklarina inaniyorum ve ben,
kapayis konusmamda gereken sonucu gikaracagim.

Raporumun sonuna geliyorum.

Dis politikamizdan, kapitalist diinyay1 kemiren karsithklardan
sozettim. Bu Kkarsithiklarin ancak Bati'daki isci devrimiyle
asilabilecegini sdyledim.
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Ayrica, bizim iliskilerimizin, Sovyetler Birligi ile kapitalist
devletler arasindaki iliskilerin ¢ercevesini cizen karsithklar izerine
konustum. Bu devletlerin lkemizi kapitalist sistemin bir uzantisi
haline getirmeye c¢alisacaklari, bizi bir miidahaleyle boyunduruk altina
almaya calisacaklarindan so6zettim; ama biz onlara gereken dersi
verece(iz, burada, Bati'mn isci sinifinin, 6zellikle Bati’nin isgileri bizi
giderek artan 6lcide ziyaret ettikten ve bizimle kardeslestikten sonra,
bizi butun araclarla destekleyeceklerine gliveniyoruz. Burada bu
kardeslesmenin, kapitalistlere cok pahaliya malolacagtna giiveniyoruz.
Bu karsitliklar, keza bizim tarafimizdan da asiliyor. Ama son tahlilde,
kapitalizmin dinyasi ile sosyalizmin diinyasi arasinda dis alanda
varolan bu karsithklarin Ustesinden kendi guglerimizle tek basimiza
gelemeyiz, bunun icin bir dizi Glkede muzaffer proleter dcvrimlerin
yardimina ihtiyacimiz var.

Devamla, tlkemiz igindeki, kapitalist ve sosyalist unsurlar
arasindaki celiskiler Gizerine konustum. Bu karsithiklarin tstesinden
kendi guclerimizle gelebilecegimizi sdyledim. Buna inanmayan, bir
tasfiyecidir, sosyalist insaya inanmamaktadir. Bu karsithiklarin
Ustesinden gelecediz, bunlarin ustesinden gelmekteyiz. Elbette Batidan
yardim ne kadar hizh gelirse o kadar iyidir; ¢inkd, 6zel sermayeye son
darbeyi vurmak vc sosyalizmin tam zaferini elde etmek, bizde tam
sosyalist toplumu kurmak igin bu karsithklarin tstesinden o kadar
daha cabuk gelebiliriz. Ama disarinin yardimi olmasa da, basimizi
onlimiize egmeyecegiz, vaveyla koparmayacagiz, isimizi tatil
etmeyece§iz (Alkislar.) vc zorluklar 6ninde cesaretimizi
kaybetmeyecegiz. Yorulan, zorluklardan korkan, saskina dénenler,
cesaretini ve metanetini koruyanlara yer agsinlar! (Alkislar.) Biz,
gucliklerden korkanlardan degiliz. Zorluklardan korkmamak, tersine
onlarla yuzyiize gelmek ve onlarin ustesinden gelmek icin Lenin'in
okulunda celiklestik, bundan 6tirii Bolsevikiz. (Sesler: "Cok dogru!"
Alkislar.)

Devamla, yoldaslar, Partimizin basarilarindan ve hatalarindan
sOzettim. Boylesi hatalar az degildi. Gerek dis ticarette, gerek tahil
tedarikinde, gerekse de diger bazi ¢alisma alanlarinda az hata olmadi.
ilyic, bize burnu bilyik olmamayi égretti. Burnu bilyiik olmayacagiz.
Az hata yapilmadi. Ama basarilar da kaydettik. Nasil olursa olsun, bir
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seye, hi¢ kimsenin bizden alamayacagi bir seye kavustuk. Yani,
kapsamli insa calismamizla, iktisadi cephedeki Bolsevik
hiicumumuzla, burada elde ettigimiz basarilarla, iktidari ele geciren
iscilerin sadece kapitalizmi ¢okertmeyi, tahrip etmeyi degil, ayni
zamanda yeni bir toplumu, sosyalizmi kurmay basardiklarim da tim
dunyaya gosterdik. Bu gercegi elle tutulabilir bir sekilde gdzler énline
sermemizden olusan bu kazanimi kimse elimizden alamaz. Bu,
simdiye kadarki butiin kazammlarimiz iginde en blyugudir ve bize en
buyuk cabaya maloldu. Cunki, Bati'mn is¢i sinifina ve Dogu'nun
ezilen halklarina, tarihle simdiye kadar, efendiler yonetirken, yalnizca
efendiler icin calismasini bilen iscilerin, bu iscilerin, iktidari ele
gecirdikten sonra, buylk bir tlkeyi yonetmeye ve en zor kosullar
altinda sosyalizmi insa etmeye yetenekli olduklarini gosterdik.

Bati'mn proleterlerinin zafer kazanmasi i¢in ne gerekmektedir?
Herseydcn &nce, kendi glciine given, is¢i sinifinin burjuvazi
olmaksizin da yapabilecegi, is¢i sinifinin yalnizca eskiyi yikmaya
degil, ayni zamanda yeniyi insa etmeye, sosyalizmi kurmaya da
yetenekli oldugu bilinci. Sosyal-demokrasinin tim calismasi, isgilere
kuskuculuk, kendi gucline inangsizhik, siddet yoluyla burjuvazi
Uzerinde zafer elde etme olana§ina inancsizlik asilamaktan ibarettir.
Tum calismamizin, tim insamizin anlami, bu ¢alismanin ve bu
insanin, kapitalist dlkelerin proletaryasini, isci sinifinin burjuvazisiz
dc yapabilme ve kendi guciine dayanarak yeni toplumu insa edebilme
yetene@i konusunda ikna etmekte yatmaktadir.

iscilerin iilkemize yaptigi ziyaretler, Glkemizi ziyaret eden isci
delegasyonlarinin insa eserimizin her kdsesini arastirmasi ve insa
calismamizin basarilarini kendi g6zleriyle gérmeye ¢alismasi olgusu
— tiim bunlar, kapitalist Glkelerin isci sinifinin, sosyal-demokrasiye
ragmen, kendi gictine ve isci sinifinin eskinin yikintilari tzerinde
yeni bir toplum insa etme yetenedine inanmaya basladigini
gostermektedir.

Rapor yilinda ¢ok sey basardigimizi sdylemek istemiyorum,
ancak bir seyi kabul etmek gerekiyor, ve bu da: Sosyalist insa
calismamizin basarilari ile, is¢i sinifinin, burjuvaziyi devirdikten ve
iktidari kendi eline aldiktan sonra, kapitalist toplumu sosyalizm
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temelinde yeniden kaliba dokmeye yetenekli oldugunu gosterdik ve
kanitladik. Bunu basardik ve herseye ragmen, hi¢ kimse bunu
elimizden alamaz. Bu, paha bigilmez bir basaridir. Cunkil bu basariy!
kazanmak ne demektir? Bu, kapitalist lkelerin iscilerine kendi
guclerine giiveni, zaferlerine olan guveni vermek demektir. Bu, onlarin
eline burjuvaziye karsi yeni bir silah vermek demektir. Bu silahi
kavradiklari ve kullanmaya hazir olduklari, iscilerin ilkemize olan
ziyaretleri durdurmak bir yana, siklastirmalarindan gértilmekledir. Ama
kapitalist Ulkelerin isgileri bir kez kendi gliciine giivenle dolunca, o
zaman bu, bundan emin olabilirsiniz, kapitalizmin sonunun baslangici
ve proleter devrimin zaferinin en guvenilir belirtisi olacaktir.

Bundan dolayi, sosyalizmin insasina bosuna ¢alismadigimiza
inaniyorum. Bundan dolayi, bu iste uluslararasi 6lcekte zafer
kazanmamiz gerekligine inantyorum. (Siddetli, uzun siren alkiglar.
TUm Parti Kongresi tezahurat icin ayaga kalkar.)
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MERKEZ KOMITESININ SIYASI FAALIYET
RAPORUNU KAPAYIS KONUSMASI

23 Aralik

Yoldaslar! Yazih olarak sorulmus olan tek tek sorulan ayn ayri
yanitlamayacagim, ¢linki{ tim kapayis konusmam aslinda bu sorulara
bir yanittan ibaret olacak.

Ayrica, kisisel nitelikli saldirilari ve her turli Kisisel
taskinliklar yanitlamaya da niyetim yok, ¢inkd ben, bu saldirilarin
motivicrini ve i¢ylzinu tekrar gbzden gecirebilmek icin Parti
Kongresinin elinde yeterince malzeme oldugu goériisindeyim.

"Magara insanlariyla, orda Kislovods'ta biraraya gelip, MK'nin
organlariyla ilgili olarak akla gelebilecek her tirli kombinasyonlar
kotaran insanlarla da ugrasmayacadim. Bu onlarin bilecekleri bir sey,
varsin kombinasyon yapsinlar. Sadece sunu vurgulamak istiyorum ki,
burada kombinasyoncularin politikasina amirane bir sekilde karsi
cikan Lascvig, bizzat bu kombinasyoncular arasindaydi, ve hem de o,
"magara insanlari"nin Kislovodsk yakinlarindaki mizakeresinde, dyle
anlasiliyor ki, hi¢ de dyle énemsiz bir rol oynamamistir. Allah isini
rast getirsin. (Kahkahalar.)

Simdi meseleye gelelim.
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1— Sokolnikov ve Ulkemizin Dawes'lestirilmesi

ilk 6nce tek tek bazi karsiliklar. 11k karsiliklar Sokolnikov'a.
Konusmasinda soyle dedi: "Stalin iki genel ¢izgi, iktisadi insamizin
iki ¢izgisini resmederken bizi yaniltti, ¢linkd bu iki ¢izgiyi baska turlu
formile etmesi gerekirdi, Uretim donatimlari ithalatindan degil, mamul
madde ithalatindan s6zelmesi gerekirdi." iddia ediyorum ki,
Sokolnikov'un bu aciklamasi onu Sanin'in tezlerinin yandasi olarak
tamamen acgida ¢ikarmistir. Bununla, Sokolnikov'un burada meselenin
0zu itibariyle Ulkemizin Dawcs'lestirilmesinin yandasi olarak sahneye
ciktigini séylemek istiyorum. Raporumda neden sozettim? ihracat ve
ithalat planindan mi sdzettim acaba? Elbette degil. Su anda uretim
donatimlari ithal etmek zorunda oldugumuzu herkes biliyor. Ama
Sokolnikov zorunluluktan bir ilke, bir teori, bir gelisme perspektifi
eyapiyor. Sokolnikov'un hatasi burada yatiyor. Raporumda
iktisadimizin insasiyla ilgili iki temel, yén gosterici genel gizgiden
sdzettim. Bundan, kapitalist cembere alinma kosullan altinda
Ulkemizin bagimsiz bir iktisadi gelismesinin hangi yollardan garanti
altina alinabilecegi sorusunu acikliga kavusturmak igin sozettim.
Raporda, Ulkemizi bir tarim dlkesinden bir sanayi Ulkesine
donusturmek zorunda oldugumuz seklindeki genel ¢izgimizden,
perspektifimizden sozettim. Nedir bir tarim tlkesi? Bir tarim (lkesi,
tarimsal Urlinler ihrag eden ve dretim donatimlar ithal eden, ama
kendisi kendi giicline dayanarak boylesi Gretim donatimlar (makineler
vs.) hi¢ ya da nerdeyse hi¢ imal etmeyen bir tlkedir. Kendi glicimiize
dayanarak tretim donatimlari ve makineler imal edemeyip, tersine ithal
etmek zorunda kaldigimiz gelisme basamaginda takilip kalirsak,
Ulkemizin kapitalist sistemin bir uzantisina dénismesine karsl
glivenceli olamayiz. Tam da bu ylzden, dretim araclari Gretimini
gelistirme rotasini izlemeliyiz. Sokolnikov bu basit seyleri gercekten
kavrayamiyor mu yoksa? Raporda s6ziini ettigim sadece buydu.

Dawes plani ne talep ediyor? Almanya'nin, tazminat ddemeleri
icin gerekli paralarn pazarlardan, esas olarak da bizim Sovyet
pazarimizdan ¢ikartmasini talep ediyor. Bundan ne sonug ¢ikar? Bundan
su sonug cikar ki, Almanya bize Uretim donatimlari temin etsin, biz
bunlari ithal ve tarimsal Grunleri ihrag edelim. Biz, yani sanayimiz,
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bununla Avrupa’ya eliyle-ayagiyla baglanirdi. iste Dawes planinin
temeli budur. Ben bunu nazari itibara alarak raporumda dedim ki,
Dawes plani, tlkemizi ilgilendirdigi dl¢ude, kum (zerine insa
edilmistir. Ni¢in? "Clnku biz", dedim orda, "kendimizi herhangi bir
baska ulke icin bir tarim lkesi yaptirtmayacagiz. Almanya icin de
yaptirimayacagiz", ¢linkii "biz kendimiz makine ve diger dretim
araclar tretecegiz". Ulkemizi, bir tarim ulkesinden, kendi giiciine
dayanarak gerekli tretim donatimini tretecek durumdaki bir sanayi
Ulkesine donustirmek — budur genel ¢izgimizin 6zu, temeli.
Meseleyi 0yle organize etmeliyiz ki, idarecilerin dislincesi ve ¢abasi
tam da bu tarafa yonelsin, tlkemizin dretim donatimlari ithal eden bir
Ulkeden, Uretim donatimlari Ureten bir Ulkeye dénismesine yonelsin.
Cunkd, Ulkemizin iktisadi bagimsizhiginin esas garantisi burada
yatmaktadir. Clnki, Ulkemizin kapitalist tGlkelerin bir uzantisi haline
gelmeyeceginin garantisi burada yatmaktadir. Sokolnikov bu basit ve
akla yatkin seyi kavramak istemiyor. Dawes planinin asli failleri bizi,
sozgelimi, pamuklu Gretimiyle sinirlamak istiyorlar, ama bu bizim
icin ¢ok azdir, ¢iinkii biz sadece pamuklu degil, bilakis pamuklu
uretimi igin gerekli makineleri de Uretmek istiyoruz. Sézgelimi,
otomobil Uretimiyle yetinmemizi istiyorlar, fakat bu bizim igin gok
azdir, ¢linki biz sadecc otomobil degil, bilakis otomobil dreten
makineleri de lretmek istiyoruz. Sozgelimi, bizi ayakkabi Gretimiyle
sinirlamak istiyorlar, fakat bu bizim icin ¢ok azdir, ¢linki biz sadece
ayakkabi degil, bilakis ayakkabi Greten makineleri de Uretmek
istiyoruz, vs. vb.

iki genel ¢izgi arasindaki fark budur, ve Sokolnikov’un
kavramak istemedigi de budur.

Cizgimizden vazgeg¢mek, sosyalist insanin gorevlerine sirt
cevirmek demektir, Glkemizin Dawes’lestirilmesi gorisiine gelmek
demektir.

2— Kamenev ve koylalige verdigimiz tavizler

ikinci karsilik Kamenev'edir. X1V. Parti Konferansinda iktisatla
ilgili, Sovyetlerin canlandiriimasiyla ilgili, Savas Kominizminin
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kalintilarinin tasfiyesiyle ilgili, kira ve Ucretli emek sorununun
sarihlestirilmesiyle ilgili unli kararlari kabul etmekle, koyliluge degil
Kulaklara tavizlerde bulundugumuzu, bunlarin koéyliluge degil,
kapitalist unsurlara verilmis tavizler oldugunu séyledi. Dogru mu bu?
Ben dogru olmadigim iddia ediyorum; bu Partiye bir iftiradir. Bir
Marksistin soruna boyle yaklasamayacagini, ancak bir liberalin soruna
boyle yaklasabilecegini iddia ediyorum.

XIV. Parti Konferansinda verdigimiz tavizler nelerdir? Bu
tavizler NEP cercevesi icine girer mi, girmez mi? Evet, muhakkak
girer. Belki de Nisan Konferansinda NEP'i genislettik? Muhalefet
cevap versin: Nisan'da NEP'i genislettik mi, genisletmedik mi? Eger
genislettiysek, o zaman neden XIV. Parti Konferansinin kararlarina oy
verdiler? Hepimizin NEP’in genisletilmesine karsi oldugumuz
bilinmiyor mu? O halde isin asli ne? isin asli su ki, Kamenev’in zihni
bulanmistir, ¢unkdl NEP, ticarete, kapitalizme, Ucretli emege izin
vermeyi icerir, XIV. Parti Konferansinin kararlari ise Lenin zamaninda
baslatilmis olan NEP'in bir ifadesidir. Lenin, NEPten ilk basta
herseyden dnce kapitalistlerin, tiiccarlarin ve Kulaklarin yararlanacagini
biliyor muydu? Elbette biliyordu. Ama Lenin, biz NEP'i
baslattifimizda, bununla kdyluluge degil de spekulatdrlere ve
kapitalist unsurlara tavizlerde bulundugumuzu mu séyledi? Hayir,
bunu séylemedi ve sdyleyemezdi de. Tam tersine, o daima, ticarete ve
kapitalizme izin vermekle ve politikayr NEP dogrultusunda
degistirmekle, kdylulige, onunla isbirligimizi muhafaza etme ve
saglamlastirmanin ¢ikarina tavizlerde bulundugumuzu séyledi, ¢lnki
kdyluluk, hakim sartlar altinda meta satisi olmadan, kapitalizmin belli
bir canlanmasi olmadan varolamaz, ¢linki isbirligini su anda ticaretten
baska bir yolla gerceklestiremeyiz, ¢iinki ancak bu yolla isbirligini
saflamlastirabilir ve sosyalist ekonominin temelini kurabiliriz.
Tavizler sorununa Lenin boyle yaklasti. Nisan 1925°te verilen tavizler
sorununa da boyle yaklasmak gerekir.

izninizle, bu sorun iizerine Lenin’in gérislerini okuyacagim.
Moskova ili Hiicre Sekreterleri éniinde "Ayn? Vergi Uzerine"
raporunda, Partinin yeni politikaya, NEP politikasina gegisini soyle
gerekgelendiriyor o:
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"Bu politikanin komiinizm gorusiyle nasil gecindigi ve
nasil olup da kominist Sovyet iktidarinin, 6zel ticaretin
gelismesini tesvik ettigi sorununa deginmek istiyorum. Bu,
kominizm bakis agisindan onaylanabilir mi? Bu soruyu
yanitlayabilmek icin, kdyli ekonomisinde vukubulmus olan
degisiklikleri dikkatle incelememiz gerekir. Baslangigta durum
oyleydi ki, tum koylulugin c¢iftlik sahiplerinin iktidarina
karsi bir taarruzunu goriyorduk. Ciftlik sahiplerine karsi ayni
sekilde hem yoksul koyluler hem de Kulaklar karsi
cikiyorlardi, elbette farkh niyetlerle olsa da: Kulaklar, ¢iftlik
sahibinin elinden topragi almak ve onun {zerinde kendi
isletmesini gelistirmek hedefiyle. Burada o zaman Kulaklarin
ve yoksul kdylllerin farkli ¢ikarlari ve gayretleri gun ylzine
ctkiyordu. Ukrayna'da bu cikar karsithdr bugin de bizde
oldugundan ¢ok daha berrak goérilebilir. Yoksul kéylilik bu
ciftlik sahiplerinin topraginin ellerinden alinmasindan do-
laysiz olarak pek az yararlanabildi, ¢inkd bunun igin elinde ne
malzeme ne de alet-edevat vardi. Ve simdi goriuyoruz ki, yok-
sul kéylulik, Kulaklarin misadere edilen topraklarini gasbei-
mesini dnlemek icin drgiutleniyor. Sovyet iktidari bizde or-
taya cikan yoksul koyli komitelerini ve Ukrayna'daki
‘'milksuz koéyli komiteleri'ni destekliyor. Ve en sonu sonug
nc oldu? Sonug¢ su oldu ki, orta koyliler koéyde
¢ogunluk unsur haline geldi... Gerek Kulaklik dogrul-
tusundaki gerekse yoksulluk dogrultusundaki asiri uglar geri-
ledi, ve nifusun cogunlugu orta koyll tipine yakinlasmaya
basladi. Eger koylu ekonomimizin Uretkenligini yikseltmek
isliyorsak, o zaman ilk planda orta kdylilere dayanmaliyiz.
Kominist Partisi politikasini buna goére kur-
maliydi... Yani koyluluge karsi politika degisik-
ligi, bizzat koylilugdn durumunun degismis ol-
masiyla agiklanir. Koy daha orta-koéylUlesmistir
ve eger Uretici gucleri gelistirmek istiyorsak,
bunu hesaba katmak zorundayiz."* (Bkz. cilt XXVI.
5.304/305 [4. baski, cilt 32, s.271/272], Rusca.)

- Altini ben ¢izdim - J.St.
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Lenin ayrica ayni ciltte, sayfa 247de su genel sonucu
cikarmaktadir:

"Devlet ekonomimizi, tG¢ yil iginde yeniden kaliba
dokemedigimiz ve on yil icinde de yeniden kaliba dokememis
olacagimiz orta koylilerin ekonomisiyle uygunluk
icinde insa etmeliyiz.""* (4. baski, s.203, Rusca.)

Baska kelimelerle, serbest ticareti getirdik, kapitalizmin
canlanmasina izin verdik, NEP'i baslattik ki Gretici gucler gelissin,
Ulkedeki Grlin miktari artsin, koylilukle isbirligi saglamlassin. NEP
cizgisinde tavizlerimizin temeli olarak koylilikle isbirligi,
isbirliginin ¢ikarlari — Lenin sorunu bdyle ele aliyor.

Lenin o siralar, NEP'ten, koylillige verilen tavizlerden spe-
kulatorlerin, kapitalistlerin, Kulaklarin yararlanacagini biliyor muydu?
Elbette biliyordu. Ama bu demek midir ki, bu tavizler meselenin 6z
itibariyle spekuilatorlere ve Kulaklara verilen tavizlerdir? Hayir, bu de-
mek degildir. Cunki gencide NEP ve 6zelde ticaretten, yalnizca kapita-
listler ve Kulaklar degil, ayni zamanda devlet- ve kooperatif organlar
da yararlanmaktadir, ¢iink(i sadece kapitalistler ve Kulaklar degil, devlet
organlari ve kooperatifler de ticaret yapmaktadir, ki devlet organlari ve
kooperatifler, ticaret yapmayi 6grenir 6grenmez, ézel ticaret izerinde
Ustinluk kazanacaklardir (daha simdiden kazanmaktadirlar!) ve béylccc
sanayimizi kdyli ekonomisiyle birlestireceklerdir.

Bundan ne sonug ¢ikar? Bundan su sonug ¢ikar ki, verdigimiz
tavizler esas olarak koylulukle ishirligini saglamlastirma cizgisi
merkezindedir ve bu isbirligi ugruna yapiimaktadir.

Bunu kavramayan, sorunu bir Lenimst gibi degil, tersine bir
liberal gibi ele alr.

3— Kim hesabinda yanildi?

Uglinct karsilik Sokolnikov'adir. Soyle dedi: "Sonbahardan be-

- Altin1 ben ¢izdim - J.St.
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ri iktisat cephesinde ugradigimiz hafif olmayan kayiplar, tam da
guglerimizi abartmaktan, sosyalist olgunluk derecesini abartmaktan,
tim halk iktisadini daha bugiinden yénetmek icin sahip oldugumuz,
devlet ekonomisinin sahip oldugu olanaklari abartmaktan
kaynaklaniyordu."

Simdi birdenbire tahil teminindeki ve dig ticaretteki yanlis
hesaplar —burada 1924/25 bor¢ bakiyesini disunidyorum—,
dizenleyici organlarimizin hatalariyla degil de, iktisadimizin sosyalist
olgunluk derecesinin abartiimasiyla agiklanir oluyor. Ve bunda da
kabahat Buharin'inmis, onun "okulu™" 6zellikle iktisadimizin sosyalist
olgunluk derecesini abartmakla ugrasiyormus.

Elbette herkes, Sokolnikov'un sik sik yaptigr gibi,
konusmalarda istedigi kadar takla atmakta "serbest"tir. Ama sonunda
sinirt bilmek zorundadir. insan Parti Kongresine béyle ipe sapa
gelmez seyleri ve hatta dogrudan bir yalani nasil sdyleyebilir?
Sokolnikov, Kasim basinda Polilblro'nun &zel bir oturumunda, tahil
temini ve dis ticaret sorunlarinin tartisildigini ve dizenleyici
organlarin hatalarinin Merkez Komitesi tarafindan, sosyalist
olanaklarimizi abartmis olan(!) Merkez Komitesinin ¢ogunlugu
tarafindan dizeltilmis oldugunu bilmiyor mu acaba? Parti Kongresinin
yanina boéyle bir zirvayla nasil varilabilir? Ve bunun Buharin'in
"okulu” ile ya da bizzat Buharin’le ilgisi ne? Sugu sugsuzlarin Ustline
atmanin ne de giizel bir yolu! Acaba Sokolnikov, yanhs hesapiar
konusunda MK oturumunda yapilan konusmalarin stenosunun tim il
komitelerine gonderildigini bilmiyor mu? Apasikar olgulara karsi
nasil minakasa edilebilir? Herkes, konusmalarda takla atmakta
"serbest”lir, ama sinirini bilmek gerekir.

4— Sokolnikov yoksul koylileri nasil savunuyor?

Dérdincu karsilik da yine Sokolnikov'a. O burada, Maliye
Halk Komiseri olarak, bunu bir diistinlin, tarimsal vergimizi bir gelir
vergisi yapmak icin her bakimdan gayret etti§gini, ama kendisinin
engellendigini, yoksul koylileri savunmasina ve Kulaklari
gemlemesine izin verilmediginden, kendisinin engellendigini anlatti.
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Bu dogru degildir, yoldaslar. Bu Partiye bir iftiradir. Tarimsal verginin
bicimsel olarak bir gelir vergisi dogrultusuna donustirilmesi sorunu
—bicimsel olarak déntsturidlme sorunundan bahsediyorum, clnki
fiilen o zaten bir gelir vergisidir—, bu sorun bl yilin EKim'inde MK
plenumunda ortaya atildi, ama Sokolnikov disinda hi¢ kimse, bu
sorunu Parti Kongresine sunmaktan yana ¢ikmadi, ¢link{ sorun Parti
Kongresinde ele alinmak i¢in hentiz hazir degildi. O zaman
Sokolnikov &nerisinde 1srar etmedi, ama simdi goériliyor ki, bu
meseleden MK'ne karsi yararlanmak icin Sokolnikov’un cani az
atmiyor, elbette yoksul kéylulerin ¢ikarma degil, tersine muhalefetin
cikarina. Pekala, Sokolnikov burada yoksul kdylilerden sézelli§ine
gore, izninizle sizlere, Sokolnikov’un, yoksul kdéylilerin giiya bu
yeminli avukatinin gergek bakis acisini gin isigina ¢ikaran bir olguyu
belirtecegim. Kisa sire dnce RSFSC Maliye Halk Komiseri Milyutin
yoldas tarafindan, yoksul koyli isletmelerinin bir rubleden az
miktardaki vergilerinin silinmesi direktifi verildi. Milyutin yoldasin
MK™e sunusundan goriliyor ki, kdyluleri bezdiren bu bir rublenin
altindaki vergilerin toplam meblagi tim RSFSC’de 300 000-400 000
ruble civarindadir, salt bu verginin toplanmasi bile, verginin
getirdiginden pek aza malolmamaktadir. Sokolnikov, bu koy
yoksullarinin avukati ne yapiyor? Kisa yoldan Milyutin yoldasin bu
kararini kaldinyor. MK bu yizden 15 il komitesinden protesto aliyor.
Sokolnikov ayak diriyor. RSFSC Maliye Halk Komiseri tarafindan
verilen, bir rublenin altindaki vergi miktarini toplamama, tamamen
dogru [olan —CN] direktifini yirirlikten kaldirmaktan Sokolnikov'u
vazgecirmek icin, MK’ in baski yapmasi gerekli oluyor. Biina
Sokolnikovda yoksul kdylilerin ¢ikarlarinin "savunulmasi” deniyor.
Ve bu kadar téhmetli boyle kisiler, —mumkiin oldugunca yumusak
bir sekilde nasil ifade etsem— MK’e saldirma kistahliginda
bulunuyorlar. Garip, yoldaslar, garip.

5— 1ideolojik micadele mi, iftira mi?

Son olarak bir karsilik daha. "ihtilafli Sorunlar Uzerine
Materyal Derlemesi”nin yazarina karsilik. Dln burada, yeni ¢ikmis
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olan "ihtilafli Sorunlar Uzerine Materyal Derlemesi" mahrem olarak,
sadece Parti Kongresi delegelerine dagitildi. Bu derlemede, baska
seylerin yanisira, benim bu yilin Nisan’mda kdy muhabirlerinin bir
delegasyonunu kabuliimde, toprakta 6zel mulkiyetin yeniden tesis
edilmesi fikrini onaylayici gorisler belirttigim séyleniyor. Oyle
anlasiliyor ki, "Byednota"da[G.kéy muhabirlerinden birinin, benim
tarafimdan bilinmeyen ve gérmedigim bu dogrultudaki "izlenimleri"
yayimlanmis. Bundan bu yilin EKim'indc haberim oldu. Daha 6nce,
Nisan'da, Riga Telgraf Ajansi —tum diger ajanslardan, hakkimizda
akla gelebilecek her tirli yalani uydurmakla ayrilan bu ajans—,
yabanci basma buna benzer bir haber ge¢gmisti, yoldaslarimiz Paris'ten
Disisleri Halk Komiserligi'ne bir telgrafla bunu bir tekzip ricasiyla
birlikte bize bildirmislerdi. O zamanlar Cicerin yoldasi hemen
yardimcim aracthgiyla yanitlamis ve sunu aciklamistim: “"Eger
Cicerin yoldas her zirvayr ve dedikoduyu tekzip etmeyi gerekli
goruyorsa, tekzip etsin" (bkz. MK arsivi).

Tum bunlar bu kutsal “derleme”nin yazarlarinca biliniyor mu?
Elbette biliniyor. O zaman neden her hezeyani ve fantazmayi yaymaya
devam ediyorlar? Nasil olur da onlar, nasil olur da muhalefet, Riga
Telgraf Ajansi'nin yontemlerine basvurabilir? Bu kadar mi battilar.
(Bir ses: "Yaziklar olsun!")

Ayrica, "magara insanlarinin adetlerini tanidigimdan ve Riga
Telgraf Ajansi'nin ydntemlerini taklit etme yeteneginde olduklarini
bildigimden, "Byednota" yazi kuruluna bir tekzip génderdim. Boyle bir
budalahigi tekzip etmek glliingtur, ama kimlerle ugrasmak durumunda
oldugumu bildigimden, yine de bir tekzip génderdim. iste burada.

" 'Byednota' yazi kuruluna mektup.

Redaktor yoldas! Kisa slire dnce yoldaslardan, bir kdy
muhabirinin 5.1V.1925 tarihli 'Byednota‘da yayinlanan, benim
kéy muhabirlerinin bir delegasyonuyla yaptigim gériismenin
okuma firsati bulamadigim izlenimlerinin kiiciik hikayesinde,
benim toprak sahipligini 40 ve daha fazla yil boyunca
saglama alma fikrini, toprakta 6zel mulkiyet fikrini vs.
onaylayici tarzda goriis belirttigimi 6grendim. Bu fantezi
Urind haber, apagik anlamsizhgr yizinden bir tekzip
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gerektirmese de, yine de sizden, bu haberin kaba bir hata ve
tumayle ve bitundyle yazarinin fantezisinin drtini oldugunu
'‘Byednota'da acgiklayabilmeyi rica etmek belki de fuzuli
olmayacaktir.

J.Stalin."

Bu mektup, "Derleme"yi yazmis olan yoldaslarca bilinmekte
midir? Kuskusuz. O zaman neden dedikodu ve fantazmalar yaymaya
devam ediyorlar? Nc bicim bir miicadele yéntemidir bu? Bu ideolojik
bir micadeledir, deniyor. Ama hayir, yoldaslar, bu ideolojik miicadele
degildir. Ruscada buna basitge iftira denir.

izninizle, simdi temel ilkesel sorunlara geliyorum.
6— NEP Uuzerine

NEP sorunu. Burada Krupskaya yoldasi ve onun NEP sorununa
iliskin konusmasini disiintiyorum. Soyle diyor: "NEP aslinda, belirli
kosullar altinda izin verilmis kapitalizmdir, proleter devletin zincirli
tuttugu bir kapitalizm..." Bu dodru mu? Evet ve hayir. Kapitalizmi
zincirli tuttuumuz ve varoldugu siirece tutmaya devam edecegdimiz —
bu bir olgudur, bu dogrudur. Ama NEP'in kapitalizm oldugu —bu
zirvadir, sagmanin sagmasidir. NEP, proleter devletin, komando
Lepelerinin proleter devletin elinde bulundugu, kapitalizme izin
vermeyi dngoren, sosyalist ve kapitalist unsurlar arasinda micadeleyi
Oongoren, sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlar aleyhine roliinin
artinasini hedefleyen, sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlar Gizerinde
zaferini hedefleyen, siniflan ortadan kaldirmay!, sosyalist ekonominin
temelini inga etmeyi hedefleyen 6zel bir politikasidir. NEP’in bu gegis
niteligini, ikili niteligini kavramayan, Leninizmden yiiz ¢evirmektedir.
Eger NEP kapitalizm olsaydi, o0 zaman Lenin'in sézinu ettigi NEP
Rusya’si, kapitalist bir Rusya olurdu. Ama buginki Rusya,
kapitalizmden sosyalizme gecis icinde bulunan bir Rusya degil de
kapitalist bir Rusya mi acaba? Oyle olsaydi, 0 zaman Lenin nigin
basitce "Kapitalist Rusya sosyalist Rusya olacaktir” demedi de
baska bir formil vermeyi tercih etti: ""NEP Rusya’si sosyalist Rusya
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olacaktir"? Muhalefet, NEP'in kapitalizm oldudu iddiasinda Krupskaya
yoldasla hemfikir midir, degil midir? Oyle saniyorum ki, Parti
Kongresinde, Krupskaya yoldasin formuliyle hemfikir olacak tek
delege cikmayacaktir. Krupskaya yoldas NEP konusunda (beni
bagislasin ama) zirvalamistir. Burada Lenin Buharin'e karsi boyle
zirvayla savunulamaz.

7— Devlet kapitalizmi Uzerine

Buharin'in hatasi bu sorunla bagintili. Onun hatasi nedir?
Lenin Buharin'le hangi sorunlar Uzerinde ¢ekisti? Lenin, devlet
kapitalizmi kategorisinin proletarya diktatorligu sistemiyle bagdasir
oldugunu ileri stirdi. Buharin bunu yadsidi. O ve onunla birlikte "Sol"
komiunistler, bunlar arasinda Safarov da, devlet kapitalizmi
kategorisinin proletarya diktatorlugi sistemiyle bagdasmaz oldugu
goristndeydiler. Elbette Lenin hakliydi. Buharin haksizdi.” O
kendisinin bu hatasini kabul etti. Demek ki Buharin'in hatasi buydu.
Ama bu gecmiste kaldi. O simdi Mayis 1925'de yeniden, onunla
Lenin arasinda devlet kapitalizmi sorununda farkliliklar oldugunu
acikliyorsa, ben bunun basitge bir yanlis anlama oldugunu saniyorum.
O ya bu agiklamay! dogrudan geri almalidir, ya da bu bir yanhs
anlamadir, ¢tinkii onun simdi devlet sanayinin niteligi sorununda
savundugu cizgi, Lenin'in cizgisidir. Buharine gelen Lenin degildir,
bilakis tersine, Buharin Lenin®e gelmistir. Ve Buharin’den yana
ctkmamizin sebebi de budur. (Alkislar.)

Kamcncv ve Zinovyev'in bas hatasi, devlet kapitalizmi
sorununu skolastik, gayri-diyalektik, tarihi durumla bagintisi olmadan
ele almalaridir. Soruna bdyle bir yaklasim, Leninizmin tim ruhuna
aykindir. Lenin sorunu nasil koydu? 1921 yilinda, sanayimizin pek az
gelismis oldugunu ve kéylilugin mamul maddeye ihtiyaci oldugunu,
onun (sanayinin) bir ¢irpida kalkindirilamayacagim, iscilerin bilinen
kosullar yiziinden sanayi icin ¢alismaktan ziyade cakmak yaptigini bal
gibi bilen Lenin, butin olanaklar icinde en iyisinin, yabanci
sermayeyi ¢cekmek, onun yardimiyla sanayiyi isler hale getirmek, yani
devlet kapitalizmini getirmek ve onun sayesinde Sovyet iktidari ile
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kirin isbirligini saglamak oldudu gérusundeydi. Bu yol o siralar
kayitsiz sartsiz dogruydu, ¢linki o siralar sanayimiz hasta yataginda
yattigindan, ulastirma sistemi hi¢ ya da nerdeyse hi¢ ¢alismadigindan
ve yakacak sikintisi oldugundan, koyliligi memnun etmenin baska
olanagi yoktu. Lenin o siralar iktisadimizin egemen bigimi olarak dev-
let kapitalizmini caiz ve arzu edilir saydi mi? Evet. Ama o bu siralar
boyleydi, 1921'de boyleydi. Ya simdi? Bugin, kendi sanayimizin ol-
madigi, ulasimin durdugu, yakit olmadigi vs. sdylenebilir mi? Hayir,
soylenemez. Sanayimizin ve ticaretimizin, sanayi (bizim sanayimiz)
ile koyll iktisadi arasindaki isbirligini daha simdiden dolaysiz, kendi
guciline dayanarak sagladigi yadsinabilir mi? Hayir, yadsinamaz. Sana-
yide "devlet kapitalizmi'nin ve "sosyalizm"in, sosyalist sanayi Ustin
hale geldiginden, imtiyazlarin ve kiralanan isletmelerin payi ise
(bunlardan birincisi toplam 50 000, ikincisi 35 000 isgi istihdam
ediyor) asgariye indiginden, daha simdiden rolleri deg@is-tokus ettigi
yadsinabilir mi? Hayir, yadsinamaz. Daha 1922'de Lenin,
imtiyazlardan ve isletmelerin kiraya verilmesinden bizde hichir sey
ctkmadigini sdylemisti.

Bundan c¢ikan sonug¢ nedir? Bundan ¢ikan sonug sudur ki,
1921'den bu yana bizde durum 6zsel olarak degismistir; o zamandan bu
yana sosyalist sanayimiz ve Sovyet- ve kooperatif ticareti tstiin faktor
haline gelmeyi basarmistir; bunlar, kentle kdy arasindaki isbirligini
kendi gucline dayanarak kurmayi daha simdiden 6grenmislerdir; devlet
kapitalizminin en kaba bigimleri —imtiyazlar ve isletmelerin
kiralanmasi— bu dénemde hicbir ciddi gelisme kaydetmemistir;
bugin 1925 yilinda, iktisadimizin egemen bigimi olarak devlet
kapitalizminden sdzetmek, devlet sanayimizin sosyalist niteligini
carpitmak, daha onceki ile simdiki durum arasindaki tim farki
kavramamak ve devlet kapitalizmi sorununa diyalektik degil, bilakis
skolastik, metafizik yaklasmak demektir.

Sokolnikov'u bir dinleyelim mi? Konusmasinda séyle diyor:
"Dis ticaretimiz bir devlet kapitalisti girisim olarak
isletilmektedir... ic ticaret sirketlerimiz de ayni sekilde devlet

kapitalisti girisimlerdir. Ve séylemeliyim ki, yoldaslar, devlet
bankasi da ayni sekilde devlet kapitalisti bir girisimdir. Para
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sistemimiz mi? Para sistemimiz, insa halinde bulunan
sosyalizm kosullari altinda, Sovyet ekonomisinde, kapitalist
iktisadin ilkelerinin iligine islemis oldugu bir para sisteminin
kullanilmasi Gzerine kurulmustur."

Bdoyle diyor Sokolnikov.

Yakinda, Maliye Halk Komiserli§i'ni de devlet kapitalizmi
olarak gosterecek kadar ileri gidecektir. Bugiine kadar ben, buglne
kadar hepimiz, devlet bankasinin, devlet aygitinin bir parcasi oldugunu
saniyorduk. Bugine kadar ben, ve hepimiz, Dis Ticaret
Komiserligimizin, —etrafinda gruplasan devlet-kapilalisti girisimleri
bir yana birakirsak— devlet aygitinin bir parcasi oldugunu ve devlet
aygitimizin, proleter tipte bir devletin aygiti oldugunu saniyorduk.
Hepimiz buna inaniyorduk, c¢lnki bu kuruluslara emreden biricik
iktidar, proleter devlet iktidaridir. Ama Sokofnikov'da, devlet
aygitimizin bir parcasini olusturan bu kuruluslar simdi birdenbire
devlet kapitalisti oluyor. Belki de Sovyet aygitimiz da, Lenin’in ileri
surdigi gibi bir proleter devlet tipi degil de devlet kapitalizmidir?
Neden olmasin? Sovyet aygitimiz, "kapitalist iktisadin ilkelerinin
iligine islemis oldugu bir para sistemi"ni kullanmiyor mu? insan
nasil olup da bu kadar sagmalayabiliyor?

izninizle herseyden 6nce, Lenin'in devlet bankasinin niteligi ve
O6nemi Uzerine gorlsline yer vermek istiyorum. Lenin'in 1917'de
kaleme alinmis bir makalesinden bir pasaja dayanmak istiyorum,
yoldaslar. Onun heniiz, sanayi (zerinde denetim (onun
millilestirilmesi degil) gorusunde oldugu ve buna ragmen proleter
devletin elindeki devlet bankasinin onda dokuz sosyalist bir aygit
oldugu anlayisini savundudu, "Bolsevikler Devlet iktidarini
Koruyabilecekler mi?" brostrini kastediyorum. Sunlari yaziyordu
Lenin, devlet bankasi Uzerine:

"Biyuk bankalar, sosyalizmin ger¢eklestirilmesi i¢gin bize
lazim olan ve kapitalizmden hazir halde devraldigimiz
‘devlet aygiti'rfir; burada bizim goérevimiz sadece, bu
mikemmel aygiti kapitalistce deforme eden seyi
gidermek, bu aygiti daha buylk, daha demokratik,-daha
kapsamli sekilde bigimlendirmektir. Nicelik nitelige
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donusecektir. Her kaza dairesindeki, her fabrikadaki subeleriyle
en blylk capl yekpare bir devlet bankasi — bu onda dokuz
sosyalist bir aygittir. Bu, Gretim ve drlnlerin dagilimi
lzerine tim devlet capinda bir defter tutma, tim devlet
capinda muhasebe demektir, tabir caizsc, sosyalist toplumun
bir tir iskeletidir." (Bkz. 4. baski, cilt 26, s.82, Rusca.)

Lenin'in s6zlerini, Sokolnikov'un konusmasiyla karsilastiriniz,
0 zaman, Sokolnikov'un nereye dogru kaydigini kavrayacaksiniz.
Maliye Halk Komiserligi'ni devlet kapitalizmi olarak gosterirse
sasmayacagim.

Burada s6zkonusu olan nedir? Sokolnikov'da bu tiir hatalar
nereden geliyor?

Burada s6zkonusu olan, Sokolnikov'un NEP'in ikili niteligini,
simdiki sosyalist unsurlarin kapitalist unsurlara karsi micaddesi
kosullari altinda ticarctin ikili niteligini kavramamasi; proletarya
diktatorligu kosullari altinda; sosyalist unsurlarin, kapitalist
unsurlarin tstesinden gelmek ve onlari tasfiye etmek igin burjuvazinin
yontemlerini ve silahlarini kullandi1gdi gecis dénemi kosullari altinda,
gelismenin diyalektigini kavramamasidir. S6zkonusu olan kesinlikle,
ticaretin ve para sisteminin "kapitalist ikiisat"in ydntemleri olmasi
degildir. Sozkonusu olan, ekonomimizin sosyalist unsurlarinin
kapitalist unsurlara karsi miicadelcde, burjuvazinin bu yéntemlerini ve
silahlarini kendine mal etmesi ve bunlardan kapitalist unsurlarin
ustesinden gelmek igin yararlanmasi, hem de kapitalizme karsi
basariyla yararlanmasi, ekonomimizin sosyalist temelini kurmak
icin basariyla yararlanmasidir. O halde sézkonusu olan, burjuvazinin
bu aletlerinin fonksiyon ve gayesinin, gelismemizin diyalektigi
sayesinde ilkesel temel bir de@isiklige ugramasi, hem de sosyalizmin
lehine ve Kkapitalizmin aleyhine bir degisiklige u§ramasidir.
Sokolnikov'un hatasi, ekonomimizde cereyan eden sireclerin tim
karmasikligini ve celiskilerle dolu karakterini kavramamasidir.

Izninizle simdi, devlet kapitalizminin tarihi karakteri sorununda
Lenin'e dayanmak ve onun, ana bigim olarak devlet kapitalizmini ne
zaman ve neden 6nerdidi, onu buna neyin zorladi§i ve onun hangi
somut kosullar altinda bu 6neriyi yapti§i konusunda bir alinti yapmak
istiyorum. (Bir ses: "Rica ediyoruz!")
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"Sik stk gbzlemledigimiz su seyi asla unutmamaliyiz:
devlete ait isletmelerdeki iscilerin sosyalist zihniyeti, ki
isciler orada bizzat yakacak, hammadde ve uriin tedarik ediyor,
ya da isgiler sanayi Grtnlerini kdylulik arasinda dogru bir
sekilde dagitmaya ¢abaliyor ve bunlari bizzat oraya gétirtyor.
Bu sosyalizmdir, Ama bunun yaninda kiguk isletme var,
nerdeyse her zaman bundan bagimsiz olarak varlik strdi-
riyor. Neden bundan bagimsiz olarak varlik surdirebiliyor?
Cunk( buyuk sanayi restore edilmemistir, ¢ciinkii sosyalist
fabrikalar, elde etmeleri gerekenin belki de ancak onda birini
elde ediyorlar; ve elde etmedikleri dlclde de, kiicuk isletme
sosyalist fabrikalardan bagimsiz kaliyor. Ulkedeki korkung
yikim; yakacak, hammadde ve nakliye araglari sikintisi,
kiclk isletmenin sosyalizmden ayri olarak varolmasina
yolagiyor. Ve ben sunu sdyliyorum: Bu kosullar altinda dev-
let kapitalizmi — bu ne olurdu? Bu, kiiglk Uretimin toparlan-
mas! olurdu. Sermaye, kigiuk dretimi toparlardi, kiguk
Uretimden sermaye ¢ikardi. Buna gozlerimizi kapamamaliyiz.
Elbette, ticaret o&zgurligu, kapitalizmin gelismesi
demektir; buna aldiris etmemek asla olamaz, ve buna aldirig
etmemek ve bunu yadsimak isteyen, sadece kelimelerden zevk
alir. Eger kicuk isletme varsa, eder serbest degistokus varsa,
0 zaman kapitalizm ortaya c¢ikar. Ama bu kapitalizm, eger
fabrikalar ve isletmeler, nakliye araglari ve dis tir
caret bizim elimizde bulunuyorsa, bizim icin teh-
likeli midir? Ben o zaman dedim ve simdi de yineliyorum
ki, — ben, bu kapitalizmin bizim igin tehlikeli olmadiginin
kesinlikle ciirutilemez oldugu gérasindeyim. imtiyazlar
boyle bir kapitalizmdir." (Bkz. 4. baski, cilt 32, s.273,
Rusca.)

Devlet kapitalizmi sorununa Lenin bdyle yaklast.

1921 yilinda, nerdeyse hi¢c kendi sanayimizin olmadigi,
hammadde sikintisi ¢ekildigi ve ulasimin durdugu bir sirada Lenin,
devlet kapitalizmini, onun yardimiyla kéylu ekonomisini sanayi ile
baglamayi dustindigi bir arag olarak dnerdi. Ve bu dogruydu. Ama bu
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demek midir ki, Lenin bu yolu her durumda arzu edilir saymistir?
Elbette bu demek degildir! O, devlet kapitalizmi yardimiyla isbirligini
kurma yolunu, gelismis bir sosyalist sanayiye sahip olmadigimiz igin
onerdi. Peki, ya simdi? Bugin, gelismis bir devlet sanayine sahip
olmadigimiz sdylenebilir mi? Bu elbette séylenemez. Gelisme baska
bir yol tuttu, imtiyazlar nerdeyse hi¢ mi hi¢ tutunamadi, devlet sanayii
serpilip boy atti, devlet ticareti, kooperatifler gelisti, ve kentle kir
arasindaki isbirligi sosyalist sanayinin yardimiyla tedricen kuruluyor.
Durumumuz, bizzat kendi disundigimuzden daha iyi ¢ikiyor. Tim
bunlardan sonra, devlet kapitalizminin iktisadi faaliyetimizin ana
bicimi oldugu nasil séylenebilir?

Bu basit seyleri kavramak istememesi, muhalefetimizin
sanssizhgidir.

8— Zinovyev ve koéylaluk

Koyliluk sorunu. Ben raporumda dedim, ve lartismaya katilan
konusmacilar burada dediler ki, Zinovyev’de orta kdyluyu kiigimseme
yonilnde bir sapmayla karsi karsiyayiz, o daha kisa siire 6nce apagik
bir sekilde oria kdylulugin larafsizlastiriimast goriisini savunuyordu
ve ancak simdi, Parti icindeki micadeleden sonradir ki, baska bir
gorlse, yani orta kdylulerle saglam ittifak goriisiine gegcmeye ve orada
tutunmaya cahisiyor. Tim bunlar dogru mu? izninizle, bazi belgelere
dayanmak istiyorum.

"Bolseviklesme Uzerine” makalesinde Zinovyev bu yil séyle
yaziyordu:

"Komintern'irt tim partilerinin tamamen or-
taklasa sahip olduklari bir dizi goérev vardir. Bunlara
drnegin... koylultige dogru bir sekilde yaklagim dahildir. Tim
diinyanin kir ntfusu iginde, tarafimizdan kazanilmasi ve prole-
taryanin muttefiki yapiimasi mumkin ve zorunlu olan (¢ kat-
man vardir (kir proletaryasi, yari-proleterler —parsel
koylileri— ve yabanci isglci calistirmayan kigtk koyluluk).
Koéylilugun bir baska katmani (orta kéylilik) vardir ki, onun
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tarafimizdan en azindan tarafsizlastirtmasi gerekir."*
("Pravda”, 18 Ocak 1925.)

Lenin'in orada orta koylulugin tarafsizlastirtmasi siarini bir
kenara atip, onun yerine orta kdyllyle sadlam ittifak siarini gecirdigi
VIII. Parti Kongresinden alti yil sonra, Zinovyev'in orta koylller
Uzerine boyle yaziyor. Bakayev, bunda kot olan ne var kil diye
soruyor. Ama sizden rica ediyorum, Zinovyev'in makalesiyle Lenin'in
orta kdyliye rota tutma tezini karsilastiriniz ve sonra, Zinovyev'in Le-
nin’in tezinden ayrihp ayrilmadigini yanitlayiniz... (Bir ses: "Rusya
disindaki diger tlkeler kastediliyor." Guraltuler.) Bu dogru degil, yol-
das, ¢cinki Zinovyev'in makalesinde, "Komintern'in tum partilerinin
tamamen ortak gorevicri"ndcn sézedilmektedir. Partimizin dc Ko-
miniem'in bir par¢asi oldugunu inkar mi etmek istiyorsunuz? Burada
dogrudan *'tim partileri" deniyor. (Leningrad delegasyonunun saf-
larindan bir ses: "Belirli anlarda.” Genel kahkahalar.)

Zinovyev'in makalesinden tarafsizlastirma Uzerine bu
alintiy1, Lenin'in VIII. Parti Kongresindeki, orta kdyllyle saglam bir
ittifaka ihtiyacimiz oldugunu séyledigi konusmasindan alintiyla
karsilastiriniz, o zaman bu ikisinin higbir ortak yani olmadigini
kavrayacaksiniz.

Larin yoldasin, kdyde “ikinci" bir "devrim”in bu yandasinin,
Zinovyev'in makalesinde bu satirlari okuyunca, bunlara taraf ¢ikmakla
tereddiit etmemesi karakteristiktir. Larin yoldas buginlerde Kamenev
ve Zinovyev'c karsi ¢iksa da, hem de karsi ¢ikisi hi¢ de fena olmasa
da, yine de bu, dyle santyorum ki, bizimle onun arasinda gorus
ayriliklari oldugunu ve kendimizi burada ondan ayirmamiz gerektigini
distaiamaz. Sunlari yaziyor Larin yoldas, Zinovyev'in s6zkonusu
makalesi (izerine:

" 'Koylulige dogru bir sekilde yaklasim', tim Komin-
tern partilerinin ortak gorevleri bakis agisindan, onun Baskani
Zinovyev tarafindan gayet isabetli bir sekilde formile edildi.”
(Larin, Sovyet Kgyl", s.80, Rusca.)

- Altini ben ¢izdim —J.St.
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Gorayorum Ki, Larin yoldas protesto ediyor ve kitabinda,
Zinovyev orta koylunin tarafsizlastiriilmasi siarini Rusya'ya da
genislettigi 6lciide, Zinovyev'le hemfikir olmadigi sinirlamasini
yaptigini ac¢ikliyor. Onun kitabinda bu sinirlamayi yaptigi ve,
tarafsizlastirmanin bize yetmedigini, "Kulaklara karsi orta kdyliyle bir
anlasma" yoninde "bir adim daha" atmamiz gerektigini ileri stirdagu
dogrudur. Ama ne yazik ki, Larin yoldas bunu hemen kendisinin,
Kulaklarin tehlikeli bir sekilde artmasina karsi "ikinci devrim"
semaslyla birlestirmektedir, ki bu bizi ondan ayirmakta, onu
Zinovyev’e yaklastirmakta ve beni, onunla arama biraz mesafe
koymaya sevketmektedir.

Gorduginiz gibi, Zinovyev; tarafsizlastirmay! yetersiz sayan ve
orta koyllyle saglam bir ittifaki zorunlu ilan eden Lcnin'in tersine,
tarafimdan aklardan belgede, dogrudan ve tek anlaml bir sekilde orta
koyliltgun tarafsizlastiriimasi siarindan yana tavir koymakladir.

ikinci belge, Zinovyev, kendisinin “Leninizm kitabinda, 1918
yihyla ilgili Lenin'dcn su pasaji aktariyor: "Koylilikle burjuva-
demokratik devrimin sonuna kadar; yoksul kdylulukle, kéyluligin
proleter ve yari-proletcr kismiyla haydi sosyalist devrime!" Buradan
Zinovyev su sonucu cikariyor:

"Bugiin bizi ilgilendiren... temel problem... Lenin'in ak-
tarilan ciimlelerinde tamamen ve eksiksiz aydinlatiimistir.
Buna eklenecek highir sey ve cikarilacak tek Kke-
lime yoktur.* Burada hersey Lenin'ci kisalikta ve sarahatte,
veciz ve berrak bir sekilde sdylenmistir — sanki dogrudan bir
okuma kitabi igin yazilmis gibi.” ("Leninizm", s.60, Rusca.)

Zinovyev'in, koyll sorununda Leninizme verdigi tafsilatli
karakteristik budur. Bir butin olarak koylilikle Cara ve ¢iftlik sahip-
lerine karsi — bu burjuva devrimdir. Yoksul koylilikle burjuvaziye
karsi — bu Ekim Devrimi'dir. Tim bunlar iyi, gizel. Lenin'in iki
siarina yer veriliyor. Ama Lenin'in Gg¢lincu siarina ne oldu: orta
koyluyle Kulada karsi, sosyalist insa icin? Lenin'in bu tglinci siari

- Altini ben ¢izdim - J.St.
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nereye gitti? Zinovyev’de yok o. Kaybolup gitmis. Gergi Zinovyev,
"buna eklenecek hichir sey yok” diye iddia ediyor, oysa burada,
Lenin'in proletarya ve yoksul kéyliligiun orta kéyluyle saglam
ittifaki Ggtncd siarini eklemezsek, Zinovyev'in yaptigi gibi Lenin'i
carpitma tehlikesiyle yiizylizeyiz. Simdi bizim icin en giincel siar olan
Lenin'in Gcglncl siarinin kaybolup gitmesi, Zinovyev'in onu
kaybetmesi bir rastlanti sayilabilir mi? Haya, bu bir rastlanti
sayllamaz, ¢inki o, orta kdylulerin tarafsizlastirilmasi goris agisinda
duruyor. Birinci ile ikinci belge arasindaki fark sadece surdadir ki, o
birincisinde orta kdylllerle saglam bir ittifak siarina karsi tavir
alirken, ikincisinde bu siari sessizlikle gegistirmektedir.

Uciincii bir belge, Zinovyev'in "Dénemin Felsefesi"
makalesidir. Bu makalenin orijinal versiyonundan s6zediydrum, daha
sonra MK uyeleri tarafindan eklenmis olan degisiklikler ve ekler
olmadan ki halinden s6zediyérum. Bu makalenin karakteristik dzelligi,
tipki ikinci belge gibi, orta kdylu sorununu tamamen sessizlikle
gecistirmesi ve, bu canalici énemdeki sorundan kaginirken, gurultiyle
herhangi bir muglak halk¢ esitlikten —bu esitligin sinifsal icyuzini
gostermeden— dem vurmasidir. Orda yoksul kéyliluk var, Kulak var,
kapitalist var, Buharin’i hedef alan taskinliklar var,
Sosyal-Devrimcilcrin anladigi anlamda esitlik var, Ustryalov var,
sadccc —makalenin adi "Dénemin Felsefesi” olsa da— orta koylu vc
Lenin'in kooperatif plani yok. Molotov yoldas bu makaleyi bana
gonderdiginde (o sirada seyahatte bulunuyordum), kaba ve sert bir
elestiriyle yanit verdim. Evet, yoldaslar, ben dobra dobra ve kaba bir
insanim, bu dogru, bunu yadsimiyorum. (Kahkahalar.) Kaba bir
elestiriyle yanit verdim, ¢linkli Zinovyev'in bir yil boyunca kdyli
sorununda Leninizmin en karakteristik 6zelliklerini, Partimizin
koylulugin ana kutlesiyle ittifak aktlel siarini sistematik olarak
sessizlikle gegistirmesine ya da ¢arpitmasina misamaha edilemezdi.
Molotov yoldasa o siralar su yaniti vermistim:

"Zinovyevin ’Donemin Felsefesi’ makalesi, Parti
¢izgisinin Larin'in ruhu dogrultusunda tahrifidir. Orda XIV.
Parti Konferansindan sdzediliyor, ama bu konferansin ana te-
masiI —orta koyluluk ve kooperatifler— gegistiriliyor. Orta
koylulik ve Lenin'in kooperatif plani ortadan kaybolmustur.
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Bu tesadif degildir. Tum bunlardan sonra XIV. Parti Konfe-
ransinin kararlarinin 'nasil yorumlanacagi ugruna micadele’den
sozetmek, bu kararlarin ¢ignenmesine rota tutmak demektir.
ZinovyeVv'in yapti§i gibi Buharin'i Stolypin'le karistirmak,
Buharin'e iftira atmak demektir. Bu sekilde Stolypin'le, Tica-
ret yapin ve ticaret yapmay! 06grenin!' diyen Lenin de
karistirilabilirdi. Esitlik siari su anda Sosyal-Devrimci bir
demagojidir. Siniflar oldugu siirece ve kalifiye ve kalifiye ol-
mayan emek oldugu strece (bkz. Lenin'in 'Devlet ve Dev-
rim'i), esitlik olamaz. Muglak bir esitlikten degil, siniflari or-
tadan kaldirmaktan, sosyalizmden sézcdilmelidir. Devrimimize
'klasik' bir devrim 'degil' diyen, Mensevizme batmaktadir. Ma-
kale bence temelli elden gecirilmelidir, hem de dyle ki, XIV.
Parti Kongresine bir platform karakteri tagimasin.

12 Eyliil 1925 J.Stalin

TlUm bunlari savunmaya simdi de hazirim, her kelimeyi, her
cumleyi.

Temel, ydn gosterici bir makalede, ne tir bir esitligin
sdzkonusu oldugu kesin bir sekilde tanimlanmadan, esitlik (zerine
konusulmamalidir: kdylilerle is¢i sinifi arasinda esitlik mi, koyltlik
icinde esitlik mi, isci sinifi i¢inde esitlik mi, kalifiye olanlarla kalifiye
olmayanlar arasinda esitlik mi yoksa siniflarin ortadan kaldiriimasi
anlaminda esitlik mi? Yon gosterici bir makalede, Partinin kirdaki
calisma icin aktiel siarlari sessizlikle gecistirilmemelidir. Esitlik
lafiyla oynanmamalidir, ¢tinkii bu atesle oynamaktir, tipki Leninizm
lafiyla oynanamayacagi ve bu arada Leninizmin koyli sorunundaki
aktiel siarinin sessizlikle gecistirilemeyecegi gibi.

U¢ belge bunlardir: Zinovyev'in orta koéyliniin
tarafsizlastirtmasi lehindeki makalesi (Ocak 1925); Zinovyev'in,
Lenin'in Gglnch siarini, orta kdylulik hakkindaki siarini sessizlikle
gecistiren "Leninizm” kitab1 (Eylil 1925); ve Zinovyev’in, orta
koyluleri ve Lenin'in kooperatif planim sessizlikle gecistiren yeni
makalesi "Dénemin Felsefesi" (Eylil 1925).

Zinovyev'in koyli sorunundaki bu sirekli bocalamasi bir
tesaduf mudur?
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Tesadif olmadigini gériyorsunuz.

Kisa slire 6nce, MK raporu hakkinda Leningrad'da verdigi
raporunda Zinovyev, nihayet kendini toplayip, orta kéyliyle saglam
ittifak siarindan yana tavir koyabildi. Bu, MK igindeki mucadeleden,
surtismelerden, ¢atismalardan sonra oldu, Bu ¢ok iyi. Ama ben, onun
daha sonra buna yeniden sirt cevirmeyecegine emin degilim. Clnku
olgularin gosterdigi gibi, Zinovyev hicbhir zaman koylu sorununda,
bize lazim oldugu gibi ¢izgi saglamligindan muzdarip olmamistir.
(Alkislar.)

iste Zinovyev'in kéylu sorunundaki yalpalamalarina iliskin
bazi olgular. 1924 yilinda Zinovyev MK plenumunda, kendi haftalik
gazetesi olan, merkezde ve tek tek yerlerde Partisiz koyli
fraksiyonlarinin érgutlenmesini éngdren bir "koyli" siyaseti savundu.
Bu oneri itirazlar nedeniyle MK'da reddedildi. Bundan biraz daha énce
Zinovyev hatta, bir "kdylu sapmasi“na sahip olmakla ¢alim satiyordu.
Ornegin XII. Parti Kongresinde séyle demisti: "Eger bana denirse ki:
Sizin bir 'sapma'niz var, koylulugun tarafina dogru sapiyorsunuz,
benim buna cevabim sudur: Evet, sadece kdyluligin ve onun iktisadi
taleplerinin tarafina dogru 'sapmak'la kalmamaliyiz, bilakis halta,
proletaryamizi izleyen kéylinin iktisadi taleplerinin 6nlinde
egilmeli ve gerekirse yere kapanmaliyiz.” Duyuyorsunuz:
"sapmak", "éninde egilmek", "yere kapanmak". (Kahkahalar, alkislar.)
Sonra, koylulikle aramiz daha iyi hale geldiginde, koydeki
konumumuz iyilestiginde, Zinovyev bir "cark™ etli, az éncesine kadar
lesne oldugu orla kdyld, onun icin supheli hale geldi, ve o
tarafsizlastirma siarini ilan etti. Bir sire sonra yeni bir "cark” etti,
haddizatinda XIV. Parti Konferansi tarafindan alinan kararlarin
revizyonunu talep etti ("Donemin Felsefesi"), asagi yukari tim MK'ni
bir kdylli sapmasina sahip olmakla sugladi ve orta kdyliye karsi daha
kararli bir sekilde "sapmaya" basladi. Son olarak, XIV. Parti Kongresi
sirasinda, yeniden, bu kez orla koyluyle bir ittifak dogrultusunda, bir
"cark” etli,«ve belki de, kdylulik éniinde "yere kapanma"ya yeniden
hazirim diye évinecektir.

Zinovyev'in yeniden bir kez daha bir yalpalamaya
diismeyeceginin garantisi nedir?
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Ama bu kesinlikle, asma salincakta sallanmaktir, yoldaslar,
politika degil. (Kahkahalar, alkislar.) Bu isteridir, politika dedgil.
(Sesler: "Cok dogru!”)

ikinci sapmaya karsi 6zel bir dikkat géstermek gerekmedigi
soyleniyor. Bu yanlistir. iki sapma varsa, Bogusevski'nin sapmasi ve
Zinovyev'in sapmasi varsa, Bogusevski'nin Zinovyev'le asla
karsilastirilamayacagini kavramamiz gerekir. Bogusevski, isi bitik bir
adamdir. (Kahkahalar.) Bogusevski'nin kendine ait bir basin organi
yoktur. Ama orta koylinin tarafsizlastirtmasi yénindeki sapma, orta
koyluyle saglam ittifaka karsi ydnelen sapma, Zinovyev'ci sapma,
kendi organina sahiptir ve buglnki gune kadar MK'ne Kkarsi
mucadeleyi strdirmektedir. Bu organ "Leningradskaya Pravda"dir[64.
Bu yenilerde Leningrad'da devsirilen, ve hakkinda "Leningradskaya
Pravda"nin afzindan kopukler sacarak konustugu "orta koylu
Bolsevizmi" ifadesi, gazetenin koyli sorununda Leninizmden
ayrildiginin 6lcutunden baska nedir sanki? Tek basina bundan bile,
ikinci sapmaya karsi mucadelenin, birinci sapmaya Karsl,
Bogusevskihin sapmasina karsi miicadeleden daha zor oldugu agikga
anlagiimiyor mu? ikinci sapmanin "Leningradskaya Pravda” gibi boyle
bir temsilciyle ya da bdyle bir avukati ve hamisiyle u§rasmak
durumunda oldugumuzda, Partinin bu sapmaya, bu guclu, karmasik ve
atesin onun (zerinde yogunlastirilmasi gereken sapmaya karsi ézellikle
donatilmis olmasi icin batin énlemleri almak zorunda olmamizin
nedeni budur. Partimizin ikinci sapmaya neden 6zel dikkat gdstermek
zorunda olusunun nedeni budur. (Sesler: "Cok dogru!” Alkislar.)

9— Gorus ayriliklarinin tarihgesi Uzerine

izninizle simdi, Merkez Komitesi gogunlugu igindeki ig
mucadelemizin tarihgesine gecmek istiyorum. Anlasmazliklarimiz
neyle baslad1? "Trogki hakkinda ne muamele yapilacagi” sorusuyla
basladi. Bu 1924 sonundaydi. Leningradlilardan bir grup, baslangigta,
Trogki'yi Partiden ihrag etme basvurusunda bulundu. Burada 1924
ythnin tartisma doénemini gézonine getiriyorum. Leningrad il
Komitesi, Trogki'nin Partiden ihra¢ edilmesini talep eden bir karar
kabul etli. Biz, yani MK c¢odunlugu, bununla hemfikir degildik
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(sesler: "Cok dogru!™) ve biraz miicadeleden sonra, Leningrad'h
yoldagslari, kararlarindaki ihraca iliskin paragrafi ¢ikartmaya ikna
edebildik. Bir sure sonra, MK plsnim icin biraraya geldiginde ve
Leningradlilar Kamenev'le birlikte ortaklasa, Trogki'nin derhal
Politbiiro'dan ihracini istediklerinde, biz muhalefetin bu 6nerisiyle de
hemfikir degildik. MK’da cogunlugu elde ettik ve Trocki’ye Savas
isleri Halk Komiseri gérevinden el gektirmekle yetindik. Zinovyev ve
Kamenev'le hemfikir degildik, ¢linkii budama politikasinin bagrinda
Parti icin blyUk tehlikeler tasidigini, budama yonteminin, kan akitma
yonteminin —ve onlar kan istiyorlardi— tehlikeli ve bulasici
oldugunu biliyorduk: bugin biri budamrsa, yarin bir baskasina, 6bir
gun bir dglinclstne gelir sira, sonra Partide ne kalir? (Alkislar.)

MK ¢ogunlugu icindeki bu ilk ¢atismada, Partinin orgut
politikasi sorunlarinda aramizdaki temel ayrilik kendini gosterdi.

Aramizda gorus ayriliklarina sebebiyet veren ikinci sorun,
Sarkis'in Buharin'e karsi ¢ikisityla bagintili bir sorundu. Bu, Ocak
1925'teki XXI. Leningrad Konferansmdaydi. Sarkis o zaman Buharin'e
karsi sendikalizm suclamasini getirmisti. Sunlari séylemisti:

"Moskova 'Pravda'sinda Buharin’in is¢i ve koy
muhabirleri Uzerine makalesini okuduk. Buharin'in orada
acimladigi tirden gérislerin 6rgitimizde yandasi yoktur. Ne
var ki, boylesi —denebilir ki— kendi tiriinde sendikalist,
gayri-Bolsevik, Parti dusmani goruslere halta bir dizi
sorumlu yoldasla rastlanabilir (tekrarliyorum, Leningrad
drgatiinde degdil, bilakis diger orgutlerde). Bu gorusler,
iscilerin ve koylulerin cesitli kitle érgutlerinin Komdunist
Partisinden bagimsizligini ve eksteritoryalligini tavsiye
ediyor." (XXI. Leningrad Konferansinin stenografik raporu.)

Bu c¢ikis, birincisi, Sarkis'in ilkesel bir hatasiydi, ¢linki
Buharin is¢i vc kdy muhabirleri sorununda mutlak surette hakliydi,
ikincisi, burada, Leningrad &rgiitii yoneticilerinin de destegiyle, bir
sorunun yoldasga tartisilmasinin en basit kurallari gayet kaba bir
sekilde cignendi. Belirtmeye gerek yok ki, bu husus MK icindeki
iliskileri kotulestirmek zorundaydi. Mesele, Sarkis'in hatasini tasinda
alenen kabul etmesiyle sonuglandi.
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Bu olay, kendi hatalarini acikca kabul etmenin, agik bir
tartismadan kaginma ve goris ayriliklarini i¢ yollardan halletmenin en
iyi araci oldugunu gosterdi.

Uciincii sorun, Leningrad Komiinist Genclik Birligi sorunudur.
il komitesinin Gyeleri burada hazir bulunuyorlar, ve onlar
muhtemelen, Politbiro'nun, Genclik Birligi MK'nin bilgisi ve onayi
olmadan dogruca bir Tim-Rusya Kominist Genglik Birligi
konferansini toplantiya ¢agirmayi denemis olan Komunist Genglik
Birligi Leningrad il Komitesi hakkinda uygun bir karar aldigini hala
animsayacaklardir. RKP(B) MK'nin karari sizlerce bilinmektedir.
Komiinist Genglik Birligi Merkez Komitesi'nin yaninda, onunla
rekabet eden ve kendisini onun karsisina koyan bir baska merkezin
daha varligina tahammul edemezdik. Bolsevikler olarak, iki merkezin
varligina tahammil edemezdik. MK'nin, bu ayrilikgilida izin veren
Genglik MK'ni tazelemek ve Safarov'a Genglik Birligi'nin Leningrad il
Komitesi yoneticiligi gdrevinden el gektirmek igin énlem almayi
neden gerekli gérduginin sebebi buydu.

Bu olay, Leningradh yoldaslarin, kendi Leningrad &rgutlerini
MK'ne karsi bir mucadele merkezine donlstirme egiliminde
olduklarini gosterdi.

Dérdunci sorun, Zinovyev tarafindan verilen, Leningrad'da
"Bolsevik" adini tagiyacak ve Zinovyev, Safarov, Vardin, Sarkis vc
Tarhanov tarafindan redakte edilecek 6zel bir dergi kurulmasi 6nergesi
sorunuydu. Biz buna muvafakat etmedik, tersine bdyle, Moskova
"Bolsevik"ine paralel ¢ikan bir derginin, kaginilmaz olarak bir grubun
organina, muhalefetin bir fraksiyon organina déniisecegini, bdyle bir
adimin Partinin birligini tehlikeye atacadini ve baltalayacagini
acikladik. Baska bir deyisle, derginin ¢ikisini yasakladik. Simdi bizi
"yasak" kelimesiyle korkutmak istiyorlar. Ama bu cocukluktur,
yoldaslar. Biz liberal degiliz. Bizim igin, Partinin ¢ikarlari, bicimsel
bir demokratizmden daha stiin durmaktadir. Evet, bir fraksiyon
organinin ¢ikmasini yasakladik ve benzeri seyleri gelecekte de
yasaklayacagiz. (Sesler: "Cok dogru! Acik!” Siddetli alkislar.)

Bu olay, Leningrad'daki yonetici grubun icine kapanip 6zel bir
gruplasma yaratmak istedigini gosterdi.
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Devamla Buharin sorunu. "Zenginlesiniz!" siarini
kastediyorum. Buharin'in, "Zenginlesiniz!" ifadesini agzindan kagirdigi
Nisan konusmasini gézéninde tutuyorum. iki giin sonra Partimizin
Nisan Konferansi agildi. Bu Konferansin prezidyumunda, Sokolnikov,
Zinovyev, Kamenev ve Kalinin’in varliginda, "Zenginlesiniz!" siarinin
bizim siarimiz olmadigini acgiklayan benden baskasi degildi.
Buharin'den bu protestoya karsi bir itiraz duydugumu animsamiyorum.
Larin yoldas Konferansta besbelli Buharin'e karsi— s6z hakki talep
ettiginde, o zaman Buharin'e karsi bir ¢ikisa izin verilmemesini talep
eden Zinovycvden baskasi degildi. Ama daha sonra Krupskaya yoldas
Buharin'e karsi bir makale gonderir ve yayinlanmasini talep eder.
Buharin elbette cevap vermemezlik etmek istemez ve kendisi Krups-
kaya yoldasa karsi bir yanit yazar. MK ¢ogunlugu, bir tek tartisma
makalesi dahi yayinlamamayi, tartisma agmamayi ve Buharin'e "Zen-
ginlesiniz!" siarinin yanhshigini basinda itiraf etmeyi tavsiye etmeyi
kararlastirir, o bununla hemfikir oldugunu aciklar ve tatilden geri
doéndsiinden sonra, Ustryalov'a karsi makalesinde bunu yapar da. Simdi
Kamenev ve Zinovyev, Krupskaya yoldasin makalesinin
yayinlanmasini yasaklayisimiz konusunda liberaller tarzinda kizip
kopurerek, herhangi bir kisiyi "yasak" umacisiyla yildirabileccklcrini
saniyorlar. Bununla hi¢ kimseyi yildirkmayacaklardir. Birincisi, biz sa-
dcce Krupskaya yoldasin makalesini dedil, ayni zamanda Buharin'in
makalesini dc yayinlatmadik. ikincisi, Parti birliginin cikarlari bizden
bunu talep etliginde, Krupskaya yoldasin bir makalesinin
yayinlanmasini yasaklama hakkimiz niye olmasin? diye soruyorum.
Aslinda Krupskaya yoldasi diger sorumlu yoldaslardan ayiran nedir?
Yoksa tek tek yoldaslarin ¢ikarlarinin, Partinin ve onun birliginin
¢ikarlarindan daha Ustiin tutulmasi gerekligine mi inaniyorsunuz? Mu-
halefetten yoldaslar, biz Bolsevikler icin bicimsel demokratizmin bes
paralik degeri olmadigini, Partinin gercek c¢ikarlarinin ise hersey de-
mek oldugunu bilmiyorlar mi? (Alkislar.)

Varsin yoldaslar bize, Partinin merkez organinda, "Pravda“da,
"Zenginlesiniz!" siarini dogrudan ya da dolayl olarak hakli gosteren
bir tanecik de olsa makale gostersinler. Bodyle bir makale
gOsteremezler, clnki boyle makaleler yoktur. Stetski'nin
"Komsomolskaya Pravda”da, "Zenginlesiniz!" siarini ilimli, gdéze

306



carpmayacak bir bicimde savunmaya calisan bir makale yazdi§i bir
olay, bir tek olay oldu. Ve ne oldu? Hemen ertesi gini MK
Sekretaryasi, Molotov, Andreyev veStalin imzali 6zel bir yazida, bu
gazetenin redaksiyonunu ihtar etti. Bu 2 Haziran 1925teydi. Birkag
gin sonra MK Orgblrosu Buharin’le tam gorusbirligi iginde, bu
gazetenin redaktoriiniin go6revinden uzaklastirilmasi gerektigini
kararlastirdi. Iste bu yazidan bir bélim:
"Moskova, 2 Haziran 1925. "Komsomolskaya Pravda"
yazi kurulunun tim dyelerine.
Biz, Stetski'nin "Yeni Ekonomik Politika'nin Yeni Bir
Asamas!” adli makalelerinin bazi pasajlarinin kuskuya yol
actigl gorusundeyiz. Bu makalelerde, dogrusu 1thmli bir
bicimde, Zenginlesin«!" siar lehinde tavir takinilmaktadir.
Bu siar bizirri siarimiz degildir, o yanhstir, bir dizi kuskuya
ve yanlis anlamalara sebebiyet vermektedir ve 'Komsomols-
kaya Pravda'nm bdoyle yén verici bir makalesinde yeralma-
malhidir. Bizim siarimiz sosyalist birikimdir. Biz, kirda refahin
ylkseltilmesinin yolu Ustiinde duran idari engelleri bertaraf
ediyoruz. Bu 6nlem, kuskusuz her turli birikimi kolay-
lastirmaktadir — gerek 6zel kapitalist, gerek sosyalist. Fakat
simdiye kadar Parti asla, 6zel birikimi kendi siari yaptigini
sOylemedi..."

Tidm bu olgular muhalefetge biliniyor mu? Elbette biliniyor.
Ama neden o zaman Buharin®e karsi tahrikleri durdurmuyorlar?
Buharin’in hatasi hakkinda daha ne kadar bagirip cadiracaklar?

Bazi yoldaslarin 6rnegin Ekim 1917°de isledikleri, ve bunlarla
karsilastirildiginda Buharin’in hatasinin hi¢ mi hi¢ dikkate sayan
olmadigi hatalar biliyorum. Bu yoldaslar o siralar sadece bir hata
islemekle kalmadilar, ayni zamanda, Lenin'in 6nderligi altinda ve onun
mevcudiyetinde alinan son derece énemli bir MK kararini iki kez
cigneme "cesareti’ni de gosterdiler. Ve buna ragmen Parti, ilgili
yoldaslar hatalarini ikrar eder etmez bu hatay1 unuttu. Bu yoldaslarin
hatasiyla kiyaslandiginda Buharin, énemsiz bir hata islemistir. MK'nin
bir tek kararini da ¢ignememistir. Buharin'e karsi kuduzca tahriklerin
buna ragmen hala devam ettirilmesini neyle aciklamah? Buharin'den
istenen nedir aslinda?

307



Buharin'in hatasiyla ilgili soranda durum budur.

Devamla, Zinovyev'in "Donemin Felsefesi" makalesiyle ve
Kamenev'in Moskova Komitesi'nin sonbahar plenumundaki raporuyla
ilgili sorun, Parli-i¢i iliskilerimizi ayni sekilde sertlestirmis olan bir
sorun. Bundan daha 6nce konusmamda sdzetmis bulunuyorum ve
kendimi tekrarlamak istemiyorum. O siralar sdzkonusu olan
"Donemin Felsefesi” idi, bu makaledeki hatalardi, bu hatalari nasil
dizelttigimizdi, Kamenev'in, rakamlarini gecer akce saydigi Merkezi
istatistik idaresinin tahil- ve yem bilangosuyla bagdnti icinde isledigi
hatalardi —ki bu rakamlara gore pazar icin ayrilan tahil fazlasinin
%61’i koyluligun Gst katmanlarinin elinde bulunuyordu—, ve sonra
yoldaslarimizin baskisi altinda hatalarini, Emek ve Savunma
Konseyi'ne goénderdigi 6zel bir agiklamada dizeltmek zorunda
kalmasiydi. Basinda yayinlanan Bu Emek ve Savunma Konseyi'ne
aciklamada, fazlaliklarin yaridan fazlasi orta koylilerin elinde
bulunmaktadir deniyordu. Tim bunlar iliskilerimizi hi¢ kuskusuz
sertlestirdi.

Devamla, Ekim plenumuyla baginti iginde olan sorunlar —
yeni komplikasyonlar: orada muhalefet agik bir tartisma talep etti,
orada Zalutski tarafindan ortaya atilan séziimona "Thermidor" sorunu
miizakere edildi, vc tim bunlarin sonunda — daha ilk giinden MK
lizerine ates acan Leningrad Konferansi. Safarov, Sarkis, Sevalin ve
digerleri tarafindan yapilan konusmalari diistiniyorum. Zinovyev'in
konusmasini; Konferansi Moskovalllara karsi savasa cagirdigr ve
MK'ne karsi micadeleye hazir Kisilerden bir delegasyon se¢meyi
onerdigi, Konferansin kapanmasi sirasindaki son konusmalarindan
birini diisindyorum. isler bu durumdaydi. iste bu yiizden Bolsevik
isciler Komarov ve Lobov, Leningrad delegasyonuna girmediler
(MK'ne karsi micadele platformunu kabul etmediler). Delegasyonda
yerlerine Gordon ve Tarhanov gegirildi. Gordon ve Tarhanov'u terazi-
nin bir kefesine koyun, Komarov ve L6bov'u da diger kefesine,
Onyargisiz her insan, onlarin bunlarla bir kiyaslamaya gelmeyecegini
soyleyecektir. (Alkislar.) Ve Lobov vc Komarov'un sugu ne?
Komarov ve Lobov'un tim sucu, MK'ne karsi cephe almak
istememeleridir. Onlarin tim sugu budur. Halbuki Leningrad'lilarin
Komarov'u érgitlerinin birinci sekreteri olarak énermeleri daha bir ay
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olmustu. Boyle olmustu. Evet mi, hayir mi? (Leningrad delegasyo-
nundan sesler: "Evet, evet!”) Bir aylik surede Komarov'a ne olmus
olabilirdi? (Buharin: "Bir aylik strede yozlasti.") Bir aylik siirede ne
olmus olabilirdi ki, bizzat sizlerin, 6rgitiinizin birinci sekreteri ola-
rak dnerdiginiz MK Uyesi Komarov, Leningrad Komitesi Sekretar-
yasindan atilsin ve Parti Kongresine delege olarak secilmek igin artik
nazari itibara alinmasin? (Leningrad delegasyonundan bir ses: "Konfe-
ransa hakaret etti." Bir ses: "Bu bir yalan, Naumov!” Gurdalttler.)

10— Muhalefetin platformu

Ama simdi Zinovyev ve Kamenev’in, Sokolnikov ve Lasevic'in
platformuna geliyoruz. Bir kez de muhalefetin platformundan
sdzetmenin zamani arlik. Oldukga orijinal bir platformlari var.
Mubhalefet tarafindan burada birCok cesitli konusmalar yapildi.
Kamenev bir sey sdyledi ve bir tarafa gekti, Zinovyev bir baska sey
soyledi ve bir baska tarafa cekti, Lasevic baska bir sey, Sokolnikov
daha baska bir sey. Ama bu cesitlilige ragmen hepsi bir sorunda
kesinlikle birlestiler. Nerede birlestiler? Platformlari neden ibaret?
Onlarin platformu — bu, MK Sekretaryasimn bir reformdan
gegcirilmesidir. Onlarin hepsinde ortak olan, (zerinde tam birlik
olduklari biricik sey — bu, Sckretarya sorunudur. Bu garip ve
gulingtdr, ama bir olgudur.

Bu sorunun kendi tarihgesi vardir. 1923 yilinda, XII. Parti
Kongresinden sonra* ”“magara“da toplanmis bulunan Kkisiler
(kahkahalar), Politbiro'nun ortadan kaldiriimasini ve Sckretaryanin
politizasyonunu, yani Sekretaryahin, Zinovyev, Trogki ve Stalin'den
olusacak yonetici politik ve 6rgltsel organa donustiriilmesini éngoren
bir platform hazirladilar. Bu platformun anlami neydi? Bu ne demektir?
Bu, Partiyi Kalinin’siz, Molotov'suz yonetmek demektir. Bu
platformdan hichir sey ¢ikmadi, sadece o siralar ilkesiz oldugundan
degil, ayni zamanda su sirada Partiyi adini andigim yoldaslar olmadan
yonelmek mimkin olmadigi i¢in de. Kislovodsk gecitlerinden bana
yazili olarak sorulan soruya menfi yanit verdim ve eger yoldaslar israr
edecek olurlarsa, gurllti ¢ikarmadan, acik ya da Usti ortali tartisma
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olmadan ve azinh@in haklarinin garantilenmesi talebi olmadan
meydani terketmeye hazir oldugumu agikladim. (Kahkahalar.)

Bu, tabir caizse, ilk asamaydi.

Ama simdi, anlasildigi Uzere, birincisine ters olan ikinci asama
baslamistir. Simdi artik Sekretarya’nin politizasyonu degil,
tekniklestirilmesi talep ediliyor, Politbliro’nun ortadan kaldirilmasi
degil, Politbiro igin mutlak hakimiyet talep ediliyor.

Pekald, eger Sekretarya'nin basit bir teknik aygita
donistirilmesi Kamenev icin gercekten hossa, belki de gercekten
buna yanasmak gerekirdi. Korkum su ki, Parti buna yanagmayacaktir.
(Bir ses: "Cok dogru!") Teknik bir sekretaryamn, hem Orgbiiro hem de
Politbiro igin hazirlamasi gereken sorunlari hazirlama yeteneginde
olacagina ¢ok stipheliyim.

Ama eger Politbiironun mutlak hakimiyetinden s6zediliyorsa,
boylesi bir platforma kopekler bile guler. Politbiiro mutlak
hakimiyete sahip degil mi? Sekretarya ve Orgbiro Politbiro'ya tabi
degil mi? Ama o zaman MK plenumu ne olacak? Muhalefetimiz neden
MK plenumundan sézetmiyor? Politbiroya plenumdan daha blyik
bir yetki vermeyi mi arzuluyor acaba?

Hayir, muhalefet, Sekretarya ile ilgili platformuyla ya da
platformlariyla kesinlikle sanssizdir.

11— Onun "bariscilhgr™

Simdi ne olacak, diye soracaksiniz, ortaya ¢ikan durumdan bir
¢ikis yolu bulmak icin ne yapilmali? Bu soru gerek Parti Kongresi
sirasinda gerekse Parti Kongresinden 0nce bizi tim zaman boyunca
ugrastirdi. Parti saflarinda birlige ihtiyacimiz var — simdi s6zkonusu
olan bu. Muhalefet gugcliklerden sdzetmeyi pek seviyor. Ama bir
guglik var ki, bu tim diger gucluklerden daha tehlikeli olan ve
muhalefetin bize hazirlamis oldugu bir giclik — bu, Partinin
daginikhdi ve dezorganizasyonu tehlikesidir. fA/"zv/ar).Herseyden
once, bu gucligin tstesinden gelmek gerekiyor. Parti Kongresinden
iki glin once muhalefete, olasi bir barismayi hedefleyen bir
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anlagsmanin uzlasma kosullarini sundugumuzda, bunu g6zéninde
tutuyorduk. Bu oneri sdyledir:

."Asagida imzasi bulunan MK {yeleri, Leningrad
orgutiinden bir dizi énder yoldasin Parti Kongresine hazirhgi,
Parti MK'nin c¢izgisine karsit olarak ve bu c¢izginin Lenin-
grad'daki yandaslarina karsi yurattiigiine inanmaktadir. Asagida
imzasi bulunan MK (yeleri, Moskova Konferansinin kararini
gerek icerigi gerekse bigimi itibariyle mutlak dogru saymakta
ve MK'nin, Parti ¢izgisine kars! ¢ikan ve Partiyi dezorganize
eden bitlin ve her turlt egilimlere karsi ¢ikmakla yikiumli
olduguna inanmaktadir.

Sadece Parti birliginin ¢ikarlari dogrultusunda, Parti
icinde barisin, RKP'nin en iyi drgltlerinden biri olan Lenin-
grad oérgutinin Parti MK'nc yabancilasabilmesi tehlikesini
bertaraf etmenin ¢ikarlari dogrultusunda, asagida imzasi bulu-
nanlar, —Parti Kongresi MK'nin 6zenle belirlenmis ve berrak
politik ¢izgisini onayladiktan sonra— bir dizi tavizlerde bu-
lunmayr mimkin saymaktadir. Buna uygun olarak su
Onerileri yapiyoruz:

1—MK raporuna iliskin kararin kaleme alinmasinda,
Moskova Konferansinin karari, bazi formilasyonlari
yumusatilarak temel alinmalidir.

2— Leningrad Konferansinin mektubunun ve Moskova
Konferansinin yanitinin gerek gazetelerde gerek biltenlerde
yayinlanmasi, birli§in ¢ikarina, amaca uygunsuz saytimalidir.

3— Politbiro dyeleri... Parti Kongresinde birbirlerine
karsi cikmamalidir.

- 4— Parti Kongresindeki konusmalarda Sarkisten (Parti
tyelerinin bilesiminin diizenlenmesi) ve Safarov'dan (devlet
kapitalizmi) uzaklasiimahdir.

5— Komarov, Lobov ve Moskvin'le ilgili hata érgutsel
yoldan dizeltilmelidir.

6— MKMin, Leningrad'li bir yoldasi MK Sekretaryasma
alma karari, Parti Kongresinden hemen sonra
gerceklestirilmelidir.
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7— Merkez yayin organiyla daha siki bag kurma
amaclyla Leningrad'dan bir yoldas, merkez yayin organinin re-
daksiyon kuruluna alinmahdir.

8— leningradskaya Pravda' redaktorinin (Gladnev)
zayIfhgi gézonunde bulundurularak, MK ile gérisbirligi ha-
linde, onun yerine daha glcli bir yoldas gecirilmelidir.

Kalinin, Stalin, Molotov, Cerjinski v.d.
15.X11.1925"

Boylebir uzlasma énerdik, yoldaslar.

Ama muhalefet uzlasmaya yanasmadi. Parti Kongresinde agik
ve siddetli bir miicadeleyi barisa tercih etti. Muhalefetin "barisgiihg™
budur.

12— Parti birligi kabul ettirecektir

Biz 6zsel olarak simdi de bu belgenin bakis agisinda duruyoruz.
Karar tasarimizda, bildi§iniz gibi, bazi formulasyonlari, Partide barisin
¢ikarma yumusatmis bulunuyoruz.

Biz budamaya karsiyiz. Budama siyasetine karsiyiz. Bu demek
degildir ki, dnderler ceza gérmeksizin efelik taslayip Partiyle alay
edebilir. Asla! Onderlerin dniinde secde etmeyecediz. ("Cok dogru!”
haykirislari. Alkislar.) Biz birlikten yanayiz, budamaya karsiyiz.
Budama siyasetinden nefret ediyoruz. Parti birlik istiyor ve onu kabul
ettirecektir — eger isterlerse, Kamenev ve Zinovyev’le birlikte, eger
istemezlerse, Kamenev ve Zinovyev olmadan. ("Cok dogru!"
haykirislari. Alkiglar.)

Ama birlik neyi gerektiriyor? Birlik, azinligin ¢cogunluga tabi
olmasini gerektiriyor. Bu olmadan, Parti birligi olmaz, olamaz.

Biz 6zel bir tartisma gazetesine karsiyiz. "Bolsevik"te bir
tartisma béluma var. Bu tamamen yeterli olacaktir. Tartismanin tadini
kacirmamak gerekir. Biz hikimet eden bir Partiyiz, bunu
unutmayiniz. Tepedeki her anlasmazhigin tlkede bize karsi bir eksi
olarak etkide bulundugunu unutmayiniz. Yabanci Ulkelerin sézini
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bile etmiyorum.

MK'nin organlari bugiink( yapilarini koruyacaklardir. Parti,
onlarin pargalanmasina yanasmayacaktir. ("Cok dogru!” haykirislari.
Alkislar.) Politblro'nun zaten mutlak hakimiyeti var, MK'nin
—plenum harigc— tiim diger organlarinin Gstinde. Ama en (st organ
plenumdur, bu bazen unutuluyor. Bizde plenum herseye karar verir,
dengeyi kaybetmeye basladiklarinda, énderlerini hizaya getirir. ("Cok
dogru!" haykirislari. Kahkahalar. Alkislar.)

Parti birligi olmak zorunda, ve Parti, Parti Kongresi, yigitlik
gosterip, kendine gozdagdi verdirtmezse [Parti birligi —CN]
kurulacaktir da. (Sesler: "Kendimize g6zdagi verdirtmeyccegiz, biz
barut koklamisiz!") icimizden biri gemi aziya alirsa, hizaya
getirilecektir — bu zorunludur, bu elzemdir. Partiyi bir kollektiften
[Kollegium = heyet —CN] baska bir sey sayesinde ydnetmek
imkansizdir. ilyi¢'ten sonra bunu sirf hayal etmek bile sagcmadir
(alkislar), bundan s6zetmek sagmadir.

Kollektif calisma, koilektif dnderlik, Partide birlik, MK
organlarinda birlik, azinh§in ¢ogunluga tabi olmasi — bize simdi
lazim olan budur.

Leningrad'in kominist isgilerine gelince, onlarin daima
Partimizin en 6n sallarinda duracagina kuskum yoktur. Onlarla birlikte
Partiyi insa ettik, onlarla birlikte onu biydttik, onlarla birlikte EKim
1917de ayaklanma bayragini actik, onlarla birlikte burjuvaziyi yendik,
onlarla birlikte miicadele ettik ve insamizin yolu Gzerindeki glgliklere
karsi onlarla birlikte miicadele edecegiz. Partinin demirden, Leninist
birligi ugruna mucadelede Leningrad’in komunist is¢ilerinin, diger
sanayi merkezlerindeki dostlarindan geri kalmayacagina kuskum yok.
(Siddetli alkislar. "Enternasyonal*sdylenir.)
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NOTLAR

[1] Ogretmenler Tim-Birlik Kongresi, 12-17 Ocak 1925 arasinda Moskova'da
yapildi. Sovyetlcr Birligi'nin 49 milliyetini temsil eden 1600 delege katildi.
Kongre delegelerinin dortte tc¢i, kdy okulu 6gretmeniydi. Kongrede su rapor-
lar sunuldu ve tanisildi: Sovyet insasinin en yakin gérevleri, 6gretmenler ve
proleter devrim, Sovyet insasi sisteminde halk egitiminin gorevleri, Sovyet
okulu, ulusal sorun ve okul, 6gretmenler ve Kominist Genglik Birligi,
SSCB'nin uluslararasi durumu v.d. Kongre, 6gretmenlerin gorevlerini
Kominist Partisi'nin gdrevlerinden, onun sosyalizmin kurulmasi ugruna
miicadelesinden ayirmadiklarini aciklayan bir deklarasyon kabul etti. (s.14)

[2] "Kraznaya Molodyos” (Kizil Genglik) — Mayis 1924ten Kasini 1925'e
kadar proleter 6grencilerin merkez biirosu ve Moskova birosu tarafindan
yayinlanan aylik 6grenci dergisi. "Kraznaya Molodyos" dergisinin sorumlu
redaktéri V.M. Molotovidi. Kasim 1925'te derginin adi, "Kraznoye Stu-
dencgestvo" (Kizil Ogrencilik) olarak degistirildi, (s.15)

[3] RKP(B) MK Plenumu, 17-20 Ocak 1925 arasinda toplandi. 17 Ocak'ta RKP(B)
Plenumu ile MKK'nun ortak bir oturumu yapildi. Trogki'nin ¢ikisi dolayisiyla
mahalli érgutler tarafindan kabul edilen kararlar tzerine J.V.Stalmin bir du-
yurusu dinlendikten sonra, bu ortak plenumda, Trocki'nin c¢ikisinin
Bolsevizmin revizyonu olarak, Leninizmin yerine Trockizmi gegirme dene-
mesi olarak mahkim edildigi bir karar kabul edildi. 19 Ocak'ta J.V. Stalin,
RKP(B) MK Plenumunda, M.V. Frunze'nin "SSCB Ordu ve Donanma Halk
Komiserligi icin Kaynak Tahsisi Uzerine" raporuna iliskin bir konusma yapti
(bkz. elinizdeki cilt, s.21-23). (s.17)

[4] Fas'in ispanyol zonundaki, Rif bélgesindeki ulusal kurtulus hareketini
bastirmak amaciyla Ispanya'nin fasist diktatérii Primo de Rivera tarafindan
cepheye sokulan 150 000 asker giiciindeki ispanyol ordusunun sonbahar
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1924'teki yenilgisi kastedilmektedir. Faslilann zaferi sayesinde, Ispanyol or-
dusunun isgali altindaki topraklarin tgcte ikisi kurtarildi, (s.22)

5] 1924 yazinda Arnavutluk'ta devrimci ilerici hareketin sonucu olarak Ahmed
Zogu'nun gerici hiikiimeti devrildi. iktidara gelen Fan Noli Hiikimeti, Sovyet
Huklmeti ile SSCB'yle Arnavutluk arasinda diplomatik ve dostane iliskiler
kurulmasi izerine gorismeler baslattl. Sovyetler Birligi ile Arnavutluk
arasinda diplomatik temsilciler degistokus edildi. ingiltere, italya ve Yugos-
lavya hikiimetleri Arnavutluk'tan SSCB ile diplomatik iliskileri koparmasini
talep ettiler. Aralik 1924'te, Yugoslavya'nin fasist hiikimetinin askeri gucleri
tarafindan desteklenen Ahmet Zogu'nun ceteleri Amavutluk'a girdi ve Fan Noli
Hikumetini devirdi. Arnavutluk'ta iktidar yeniden Ahmet Zogu'nun eline
gecti, (s.22)

i6] "Rabocaya Gazeta" (is¢i Gazetesi) — Mart 1922'den Ocak 1932'ye kadar,
ilk basta "Rabogi" (is¢i) bashgiyla ve Temmuz 1922'den itibaren "Rabogaya
Gazeta" basligiyla Moskova'da ¢ikan, SBKP(B) MK organi, yiiksek tirajli
gunlik gazete, (s.24)

[7] S6zkonusu olan, J.V. Stalinin "Ekim ve Troc¢ki'nin 'Stirekli' Devrimi* adli, 20
Arahik 1924 tarihli "Pravda" No.290'da yayinlanan makalesidir. Makale,
"Ekime Giden Yolda" kitabina J.V.Stalin tarafindan Aralik 1924'te yazilan ve
sadece bu kitapta tam halde yayinlanan 6nséziin bir kismiydi. Onséziin cok
biyiuk bir kismi, "Ekim Devrimi ve Rus Komdnistlerinin Taktigi" genel
bashigr altinda gesitli derlemelerde, ayri brosir olarak ve J.V, Stalin'in "Leni-
nizmin Sorunlar"nm tum baskilarinda yayinlandi ve J.V. Stalin'in "Eser-
ler"inin 6. cildinde, [Tlrkge baski—Inter Yayinlari] s.322-360 arasinda yer
almaktadir, (s.25)

[8] Bkz. V.I. Lenin, "Eserler”, 4. baski, cilt 33, s.427-435. (s.25)

[9] "Akima Karsi" derlemesi 1918 yilinda Petrograd'da ¢ikti. Derleme, daha sonra
Y-1. Lenin'in "Eserler”inin 3. baskisinda cilt XV1II ve XIX'da yer alan (bkz. 4.
baski, cilt 21 ve 22) V.. Lenin'in 1914-1917 yillarindan .makalelerini
iceriyordu: "Avrupa Birlesik Devletleri Siari Uzerine", "Junius Brosiirii
Uzerine", "Biyiik-Ruslarm Ulusal Gururu Uzerine", "Devrimin iki Cizgisi
Uzerine", "D. Enternasyonal'in Cokiisii" v.d. (s.26)

[10] V.I. Lenin, "Proleter Devrim ve Donek Kautsky" (bkz. "Eserler”, 4. baski,
cilt 28, s.207-302, Rusca), (s.26)

[11] V.I. Lenin, " 'Sol' Kominizm—Bir Cocukluk Hastaligi" (bkz. "Eserler", 4.
baski, cilt 31, s.1-97, Rusga), (s.26)

[12] J.V. Stalin, RKP(B) MK Orgbiro oturumunda, (Odessa ili, Nikolayev kazasi)
Dymovka koylndeki olaylar sorununun tartisiimasiyla bagmti iginde bir
konusma yapti. 28 Mart 1924'te Dymovka'da, Kulaklarin etkisi altinda bulu-
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[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

(18]

nan cani unsurlardan olusan bir cete tarafindan kdy muhabiri Grigori Mali-
novski katledildi. RKP(B) MK ve MKK'simn, Dymovka'da kdy muhabiri
Malinovskihin katledilmesiyle bagintili olaylar (izerine karan, 6 Ocak
1925 tarihli "Pravda" No.30'da yayinlandi, (s.27)

1919-1921 yillarindaki Tambov ilindeki Kulak ayaklanmasi ve Mart 1921'de
Kronstadt'da beyaz muhafizlar, Sosyal- Devrimciler, Mensevikler ve yabanci
devletlerin ajanlari tarafindan orgitlenen karsi-devrimci isyan kastedilmek-
tedir. (s.30)

28 Agustos 1924'te Gircistan'da, parcalanmis olunan burjuva-milliyetci par-
tilerin artiklari ve Yordaniya'nm Mensevik sirgiun "hiukimeti" tarafindan,
emperyalist devletlerin ve Il. Enternasyonal dnderlerinin direktifi ve mali
destegiyle &rgitlenen karsi-devrimci ayaklanma sdzkonusu edilmektedir.
Ayaklanma, Gircl iscilerin ve emekgi koyluligin aktif destegiyle 29
Agustos'ta bastirildi, (s.30)

RKP(B) Moskova orgiitii XIII. il Konferansi, 24-28 Ocak 1925 tarihleri
arasinda yapildi. Konferansta, 64 078 Parti Uyesini ve 30 770 aday Uyeyi
temsilen 1150 delege hazir bulundu. Konferans, RKP(B) MK Raporunu, RKP
(B) Moskova Komitesinin Faaliyet Raporunu ve Rusya Leninist Komunist
Genglik Birligi Moskova Komitesinin ikinci raporunu, Moskova Kontrol
Komisyonu'nun ¢alismasi zerine raporu, bltceyi ve Moskova ilinin iktisa-
di durumunu, kirda ¢calisma sorununu ele aldi ve ydnetici organlari secti. J.V.
Stalin konferansta, kirda ¢alisma sorununa iliskin olarak sdz aldi. (5.32)

Dawes plani — Amerikan fmansiyeri General Dawes'm baskanlijinda bir
uluslararasi bilirkisi komisyonu tarafindan Almanya'nin tazminat 6demeleri
sorunu Uzerine verilen ve 16 Agustos 1924'te miittefik devletlerin Londra
Konferansinda onaylanan ekspertiz raporu bu adla bilinir. (Dawes plani igin
bkz. elinizdeki cilt, s.38-43. (s.38)

Brandler ve Thalheimer — Almanya Komdnist Partisi iginde, 1922-1923
yillarinda KPD &nderligini elinde bulunduran sag-oportiinist grubun
onderleri. Brandler ve Thalheimer'in hain siyaseti, 1923 yilinin devrimci
olaylari sirasinda Almanya isci sinifinin yenilgisine yolagti. Nisan 1924'te
Brandler ve Thalheimer, KPD'nin Frankfurt'taki kongresinde Almanya
Komdiinist Partisinin 6nderliginden uzaklastirildi. Komintern V. Kongresi
(1924), Brandler-Thalheimer grubunun teslimiyetci ¢izgisini mahkim etti.
1929'da Brandler ve Thalheimer, parti diismani fraksiyoncu faaliyet yuziinden
Komiinist Partisinden ihra¢ edildiler, (s.44)

1925 yili baslarindaki "Barmat Kardesler Konsemi" davasi kastedilmektedir.
Dava sirasinda, konsemden biylk miktarda risvet almis olan basta Wels ol-
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[19]

[20]

[21]

[22]

mak Uzere Almanya Sosyal-Demokrat Partisi'nin kalburustii 6nderlerinin fo-
yasl agiga cikti; ayrica bunlarin, Arahk 1924'teki Reichstag secimleri
sirasinda Konsem'in ve onunla bagdi olan bankalarin kaynaklarini Almanya
Kominist Partisine karsi mucadele etmek icin kullandiklari ortaya ¢ikti,
(s.45)

Kuomintang — 1912 yilinda Cin'de Sun Yat-sen tarafindan, cumhuriyet igin
ve dlkenin ulusal bagimsizligi icin micadele amaciyla kurulan siyasi parti.
Sun Yat-sen 12 Mart 1925'te 6ldu. Vasiyetinde Sun Yat-sen Kuomintang'i
Cin Komiinist Partisi'yle ittifaki ve Sovyetler Birligi'yle dostlugu korumaya
ve Cin isci ve koylulerinin ulusal kurtulus hareketini genisletmeye
cagiriyordu. 1925-1927 yillarinda Cin'de devrimin gelismesi déneminde,
basta Can Kay-sek olmak (izere Kuomintang'm sag kanadi Sun Yat-sen'in va-
siyetine ihanet etti. Yabanci devletlerin emperyalistleriyle ittifak halinde,
Kominist Partisi'nin 6nderlik ettigi Cin'in demokratik glclerine Kkarsl
miicadele etti, (s.51)

Amsterdam Birli§i (Amsterdam Sendika Enternasyonali) Temmuz 1919'da
Amsterdam'daki uluslararasi bir kongrede kuruldu. Bir dizi Bati Avrupa
Ulkesinin ve ABD'nin reformist sendikalari onun Uyesiydi. Birligin tye
sayisi 1919 yilmda 24 milyona ulasu. Ama 1923 sonuna kadar 16 milyona
distd. Daha sonraki yillarda Amsterdam Birligi'nin etkisi ve Uye sayisi
stirekli geriledi. Amsterdam Birligi ikinci diinya savasi sirasinda faaliyetini
fiilen durdurdu. Diinya Sendikalar Birligi'nin kurulmasiyla baginti icinde
Amsterdam Birli§i Aralik 1945'te lagvedildi, (s.53)

Cekoslovak Komisyonu, 21 Mart-6 Nisan 1925 tarihleri arasinda Mosko-
va'da yapilan Komunist Enternasyonal Ydiriutme Komitesi V. Genisletilmis
Plenumunda olusturuldu. Plenuni, su sorunlari ele aldi: uluslararasi perspek-
tifler ve komdinist partilerin Bolseviklestirilmesi, diinya sendika hareketinin
birligi ugruna miicadele, koyli sorunu, RKP(B) igindeki tartisma, tek tek sek-
siyonlarin sorunlari v.d. Plenumda bir siyasi, bir Cekoslovak, bir Yugoslav
komisyonu ve baska komisyonlar olusturuldu. J.V.Stalin, siyasi komisyona
ve Cekoslovak komisyonuna segildi. 30 Mart'ta J.V. Stalin Yugoslav komis-
yonunda Yugoslavya'da ulusal sorun Uzerine bir konusma yapti (bkz. eliniz-
deki cilt, s.65-70). (s.57)

Bkz. J.V. Stalin, "Marksizm ve Ulusal Sorun™ (“Eserler”, cilt 2, 5.253-318,
inter Yayinlari), (s.66) -

[23] Bkz. V.I. Lenin, "Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki Uzerine" ("Eserler",

[24]

4. baski, cilt 20, s.365-424, Rusga), (s.69)
Proleter &grencilerin ilk Tim-Birlik Konferansi 13-17 Nisan 1925 arasinda
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[29]

Moskova'da yapildi. Konferansta, yuksek okullarin, teknik okullarin ve isgi
fakiltelerinin 250 000 &grencisini temsilen 300 delege hazir bulundu. Kon-
ferans su sorunlari ele aldi: SSCB'nin uluslararasi ve i¢ durumu, sendikalar ve
ogrenciler, proleter égrencilerin merkez birosunun faaliyeti Gzerine hesap
verme raporu, RSFSC ve Ukrayna SSC Meslek Egitimi Genel Midurlik-
lerinin calismasi, yiksek okullarin tretimle baglanmasi. J.V. Stalin 13 Ni-
san'da konferansin bir delegasyonuyla gorusli ve 15 Nisan'da konferansa, bu
ciltte yayinlanmis olan yaziyi gonderdi, (5.77)

RKP(B) XIV. Konferansi 27-29 Nisan 1925 tarihleri arasinda Moskova'da
yapildi. Konferans su sorunlari ele aldi: Parti insasi Uzerine, kooperatifgilik
Uzerine, tek tip tarimsal vergi Uzerine, devrimci yasallik tzerine, KEYK
genigletilmis Plenumu ile baginti icinde Komintem'in ve RKP(B)'nin
gorevleri (zerine. (Konferansin kararlari igin bkz. "Parti Kongrelerinin, Par-
ti Konferanslarinin ve MK Plenumlarmin Kararlarinda SBKP(B)" , Bolim I,
1941, s.4-31, Rusga.) (s.8l)

[26J V.1. Lenin, "Emperyalizm—Kapitalizmin En Ust Asamasi" (bkz. "Eserler", 4.

[27]

[281

[29]

[30]

baski, cilt 22, s5.173, Rusca.) (s.85)

Feldmaresal Hindenburg, bu koyu monarsist ve Alman emperyalizminin ve
militarizminin sozciist, 26 Nisan 1925'te devlet baskani secildi, (s.88)

16 Nisan 1925%e Sofya'da, basta Tsankoff olmak Uzere Bulgaristan'in fasist
hikiimet Gyelerinin dc bu sirada icinde bulundugu "Svyataya Nedelya" kated-
ralinde bir patlama oldu. Tsankoff ABD'ne, Sovyet Hukimetini bomba sui-
kastinin ilham kaynagdi olmakla suglayan mifterice biT aciklama gdnderdi.
Gerici dis basin, SSCB'ne karsi bir kampanya acti ve kendi hiikimetlerinden,
Sovyetler Birligi ile iliskileri gdzden gecirmesini talep etti. Mayis 1925te
yapilan SSCB Ill. Sovyet Kongresi, Bulgar halkinin en iyi temsilcilerinin
Tsankoff hiikimeti tarafindan hunharca katledilmesi dolayisiyla tiim diinya
emekgilerine ydénelttigi cagrisinda, Sovyetlcr Birli§ine, karsi mifterice
taskinhiklari geri cevirdi, (s.89)

21 Mart—6 Nisan 1925 tarihleri arasinda Moskova'da yapilan Komintem
Ydirutme Komitesi V. genisletilmis Plenumunda kabul edilen, Kominist En-
ternasyonal partilerinin Bolseviklestirilmesi Uzerine tezler kastedilmekte-
dir. (s.90)

Orta Asya Cumbhuriyetlerinin (Turkistan, Buhara, Horezm) ulusal devlet
sinirlarinin saptanmasi sézkonusu edilmektedir. Ulusal sinirlarin saptan-
mas! sonucunda Tiirkmen SSC, Ozbek SSC, Ozbek SSC cergevesinde Tacik
Ozerk SSC, RSFSC cergevesinde Kara-Kirgiz Ozerk Bolgesi (daha sonra
Kirgiz SSC) ve Kirgiz Ozerk SSC cergevesinde (daha sonra Kazak SSC) Kara-
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Kalpak Ozerk Bolgesi olusturuldu. SSCB iU. Sovyet Kongresi Mayis 1925'te
Ozbek ve Tiirkmen Sosyalist Sovyet Cumhuriyetlerini SSCBhe kabul etti ve
SSCB anayasasinda gerekli degisiklikleri yapti. Orta Asya Sovyet Cumbhuri-
yetlerinin ulusal devlet sinirlarinin saptanmasi J.V. Stalin’in dolaysiz
onderligi altinda,gerceklestirildi, (s.119)

[31] Bkz. V.I. Leninin "Ulusal Soruna iliskin Elestirel Notlar" makalesi

[32]

[33]

[34]

[39]

[36]

("Eserler", 4. baski, cilt 20, s.1-34, Rusca.)'(s. 120)

1 Aralik 1924%e Reval (Tallin)deki silahli isci ayaklanmasi s6zkonusu edil-
mektedir. Ayaklanma sebebi, komunist propaganda yapmakla suglanan 149
siyasi tutuk]uya karsi 1924 Kasim sonunda agilan davada Estonya mahkeme-
sinin verdigi karardi. Bu karar uyarinca saniklarin ¢ogu uzun streli ve 39'u
Omir boyu kirek cezasina carptirildi. Estonya isgilerinin 6nderi Tomp
kursuna dizildi. Ayaklanma gerici Estonya hiikiimeti tarafindan hunharca
bastirildi, (s.128)

"Konisomolskaya Pravda" — giinlik gazete, Sovyetler Birligi Leninist
Kominist Genglik Birligi Merkez Komitesi'nin ve Moskova Komitesi'nin
organi; Mayis 1925'ten beri RKP(B) XIII. Parti Kongresi ve Rusya Leninist
Kominist Genglik Birligi VI. Kongresi'nin kararlarina istinaden
¢tkmaktadir, (s.131)

"Posledniye Novosti" (Son Havadis) — Kadet beyaz gé¢menlerin ginlik
gazetesi; Paris'te Nisan 1920'den beri yayinlanmaktaydi. Gazetenin re-
daktorii, Kadctlerin 6nderi P.N. Milyukov'du. (s.141)

SSCB 111. Sovyet Kongresi 13-20 Mayis 1925 tarihleri arasinda Moskova'da
yapildi. Kongre su sorunlari ele aldi: Tiirkmen ve Ozbek Sosyalist Sovyet
Cumbhuriyetlerinin SSCB'ne almisi, SSCB Hukiimetinin faaliyet raporu,
SSCB'nde sanayinin durumu, Sovyet insasinin sorunlari, koyli ekonomisi-
nin kalkindiriimasi ve saglamlastirilmasina iliskin dnlemler, Kizil Ordu'nun
sorunlari v.d. Kongrede Sovyet insasinin sorunlarina iliskin raporu M.I.
Kaimin sundu, (s.155)

21 Mart—6Nisan 1925 tarihleri arasinda Moskova'da yapilan Komintem
Yirlitme Komitesi V. genisletilmis Plenumu sézkonusu edilmektedir.
(J.V.Sstalin'in  KEYK V. genigletilmis Plenumunun Cekoslovak
komisyonunun oturumunda Cekoslovak Komdunist Partisi Uzerine konusmasi
icin bkz. elinizdeki cilt, s.57-64.) (s.157)

[37] Bkz. V.. Lenin, "Eserler”, 4. baski, cilt 32, 5.308-343, Rusga, (s.168)

(38]

Fas’taki Rif kabilelerinin 1925 ilkbaharinda baslayan Fransiz emperyaliz-
mine karsi ydrattikleri ulusal kurtulus savasi kastedilmektedir. Fas'taki
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Ispanyol isgal ordusunun 1924 sonbaharindaki yenilgisinden sonra Fransa,
Fas'in Ispanyol zonunu, Rif bdlgesini gaspetmeyi kararlastirdi ve savasi
provoke etti. 1925 ilkbahar ve yazinda Rif kabileleri Fransizlar bir dizi
ciddi yenilgiye ugratti. Ancak Fransa ile ispanya arasinda bir askeri ittifak
imzalanmasindan sonradir ki, onlarin ordulari Rif kabilelerini Mayis
1926'da yenmeyi basardilar, (s.171)

[39] Ingiliz-Amerikan ve Japon emperyalizminin 1924 yilinin ikinci yarisinda
Cin'in igislerine karismasi sozkonusu edilmektedir. Cin'in glineyinde
ingilizler, donanma giigleriyle karsi-devrimci Kanton tacirlerinin, basinda
Sun Yat-sen'in bulundugu devrimci Kanton hiikiimetine karsi isyanini
desteklediler. Kuzeyde Ingiliz-Amerikan ve Japon emperyalistleri kendi
kuklalari olan Cinli generaller Wu Pei-fu ile Cang Tso-lin arasinda, Cin'i
paylasmak amaciyla bir savas baslattilar. Midahale, Cinde, 1925-1927
"devrimine gotlren, ulusal kurtulus miicadelesinin gucli hii kabarisina sebep
oldu. (s.171)

[40] "Bolsevik" — SBKP(B) MKhin Nisan 1924'ten beri yayinlanan onbes
gunliik teorik ve siyasi dergisi, (5.179)

[41] Komintern'in V. Kongresi 17 Haziran—8 Temmuz 1924 tarihleri arasinda
Moskova'da yapildi. D.S. Manuilski 30 Haziranda Kongrede' ulusal soruna
iliskin bir rapor sundu, (s.181)

[42] Bkz. V.I. Lenin, "Eserler", 4. baski, cilt 22, s.306-344, Rusca, (s.183)

[43] Bkz. K. Marx ve F. Engels, "Komunist Partisi Manifestosu", 1939, s.75-97,
Ek, Rusga, (s.191)

441 Ruth Fischer ve Maslow — Almanya Komdinist Partisi icinde Trogkisl bir gru-
bun 6nderleri. KPD'nin Nisan ,1924'teki Frankfurt Parti Kongresinde Ruth
Fischer-Maslow grubu, Brandlcr-Thalheimer muflis oportunist grubunun KPD
onderliginden uzaklastirlimasindan sonra, yeni segilen KPD MK iginde
onderligi ele gecirdi. Sonbahar 1925'te Ruth Fischer ve Maslow tim
yandaslariyla birlikte KPD'deki ydnetici mevkilerinden alindilar ve 1926'da
sinif dismaninin ajanlari olarak Partiden ihrag edildiler. KPD o6nderliginin
basina Emst Thélmann gecti, (s.195)

[45] Rusya Leninist Kominist Genclik Birligi VI. Kongresi, 12-18 Temmuz 1924
tarihleri arasinda Moskova'da yapildi. Kongre su sorunlari ele aldi: Rusya
Kominist Genclik Birligi adinin Rusya Leninist Kominist Genglik
Birligi'ne cevrilmesi, siyasi durum ve gencligin gorevleri, Kominist
Gengclik Enternasyonali Yurutme Komitesindeki Rusya Leninist Kominist
Genclik Birligi delegasyonunun faaliyet raporu, Rusya Leninist Komdinist
Genglik Birligi MK'nin faaliyet raporu, genclik calismasinin perspektifleri
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[46]

[47]

(48]

[49]

[50]

ve Leninist Kominist Genglik Birligi'nin iktisadi alandaki ¢alismasinin
gorevleri, Leninist Kominist Genglik Birligi'nin kirdaki calismasi,Leninist
Komiinist Genglik Birligi'nin Kizil Ordu ve Donanmadaki calismasi v.d.
Rusya Leninist Komiinist Genglik Birligi VI. Kongresi, RKP(B) XIII. Parti
Kongresinin kararlarina katild1 ve Parti dismani sapmalara karsi mucadelede
Kominist Genglik Birligi'nin tarafsizhgi oportinist teorisini mahkdm etti.
(Rusya Leninist Kominist Genglik Birligi VI. Kongresinin kararlan icin
bkz. "Rusya Leninist Kominist- Genglik Birligi VI. Birlik Kongresinin
Kararlan”, Moskova 1924, Rusca.) (s.202)

V.I. Lenin, " "Ayni Vergi Uzerine’ Brosiirii igin Plan ve Taslaklar" (bkz.
"Eserler”, 4. baski, cilt 32, s.302, Rusga.) (s.209)

V.. Lenin, RKP(B) XI. Parti Kongresinin Kapanisinda Konusma, 2 Nisan
1922 (bkz. "Eserler”, 4. baski, cilt 33, s.291, Rusca.) (s.209)

RKP(B) Leningrad Orgiitii XXII.- Il Konferansi 1-10 Aralik 1925 tarihleri
arasinda, XIV. Parti Kongresinden kisa sure 6nce yapildi. J.V. Stalin'in
burada yayinlanan mektubu, 8 Aralik 1925'te konferansin kapali bir
oturumunda okundu, (s.211)

XIV. Moskova Il Parti Konferansi 5-13 Aralik 1925 tarihleri arasinda, XIV.
Parti Kbngresinden kisa sure 6nce yapildi. RKP(B) MK Raporuna iliskin
kararda konferans, RKP(B) MK'nin siyasi ve orgitsel ¢alismasini onayladi.
(s.211)

SBKP(B) XIV. Parti Kongresi Moskova'da 18-31 Aralik 1925 tarihleri
arasinda toplandi. Parti Kongresi Merkez Komitesinin siyasi ve orgutsel
hesap verme raporunu, Revizyon Komisyonunun, MKKhm, Komintem
Yuritme Komitesi'ndeki RKP(B) temsilciliginin hesap verme raporlariyla,
sendikalarin calismasi Gzerine, Kominist Genclik Birligi'nin calismasi
lizerine, Parti tiziginde yapilacak degisiklikler ve diger sorunlar (zerine
raporlari tartisti. Parti Kongresi, Merkez Komitesi’nin siyasi ve orgitsel
¢gizgisini timdiyle ve butlinlyle onayladi ve sosyalizmin zaferi u§runa
O6numiizdeki micadelenin yolunu c¢izdi. Partinin, tlkenin sosyalist sana-
yilestirilmesine yodnelik genel cizgisini teyit etti, muhaliflerin teslimiyetci
planlarini geri cevirdi ve MK'ne, Parti birligim baltalamaya yo6nelik tim
cabalara karsi kararlilikla micadele etme gorevi verdi. SBKP(B) XIV. Parti
Kongresi Parti tarihine, sanayilesme parti kongresi olarak gecti. O,
SSCB'nde sosyalizmi kurma olanagini yadsiyan "Yeni Muhalefet"e karsi
micadele isareti altinda gecli. XIV. Parti Kongresinin karan tzerine Parti,
adini Sovyetler Birligi Kominist Partisi (Bolsevik)—SBKP(B) olarak
degistirdi. (SBKP(B) XIV. Parti Kongresi igin bkz. Stalin, "Eserler", cilt.15,
"SBKP(B) Tarihi, Kisa Ders", biter Yayinlari, s.307-316.) (5.213)
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[51]

[52]

(3]

[>4]

[59]

[56]

[57]

Locamo (isvicre) Konferansi 5-16 Ekim 1925 tarihleri arasinda toplandi.
Biyilk Britanya, Fransa, italya, Belgika, Polonya, Cekoslovakya ve
Almanya temsil edildi. (Locamo Konferansi® i¢in bkz. elinizdeki cilt
§.223-227) (s.222)

Cenova'da (italya) 10 Nisan—19 Mayis 1922 tarihleri arasinda, bir yandan
ingiltere, Fransa, italya, Belgika, Japonya ve diger kapitalist devletlerin,
diger yandan Sovyet Rusya'nin katildigi bir uluslararasi iktisat konferansi
toplandi. Cenova Konferansi, kapitalist dinya ile Sovyet Rusya arasindaki
iliskileri aciklia kavusturmak amaciyla toplantiya cagrilmisti. Konferansin
actlisinda Sovyet, delegasyonu, Avrupa'’nin yeniden ingasi i¢in biyik caph
bir program gelistirdi ve bir genel silahsizlanma projesi sundu.- Sovyet
delegasyonunun 6nergeleri Konferans tarafindan kabul edilmedi.

2 Aralik 1922'de Sovyet Hiklmetinin daveti (zerine Moskova'da, batidaki
komsu devletlerin (Estonya, Finlandiya, Letonya, Litvanya) temsilcilerinin
bir konferansi toplandi. Sovyet Hikumeti orantili bir silahlanmanin
sinirlandiriimasi planini tartismaya sundu. 27 Aralik 1922'de X. Tum-Rusya
Sovyet Kongresi "Tum Dinya Halklarina" [adli —CN] bir cagrida Sovyet
Hukimetince savunulan baris politikasini teyit etti ve tim dinya
emekgilerini, bu ¢izgiyi desteklemeye ¢agirdi. Subat 1924'te Roma'daki
donanma konferansinda Sovyetler Birligi'nin temsilcisi, denizde
silahlanmanin sinirlanmasina iliskin somut bir éneri yapti, (s.229)

Buyik Britanya ile SSCB arasinda 8 Agustos 1924'te Sovyet Hikiimetinin ve
Labour'ct MacDonald hikimetinin temsilcileri tarafindan Londra'da
imzalanan genel anlasma ve ticaret anlasmasi kastedilmektedir. Aralik
1924'te dimene gegen Ingiltere'nin muhafazakar hukimeti, bu anlagmalari
tasdik etmeyi reddetti, (s.236)

isci-, Asker- ve Kdylii Temsilcileri Tiim-Rusya Merkez Yiiritme Komitesinin
Carhik Hukimeti tarafindan alman devlet borclarinin iptal edilmesi tzerine
kararnamesi 21 Ocak 1918'de Kkararlastirildi, (s.236)

Kasim 1924'te iktidara gelen ve Labour'ci MacDonald hiilkimetinin yerine
gecen muhafazakar Baldwin-Austin Chamberlain hiikiimeti kastedilmektedir,
(s.238)

"Ekonomiceskaya Jizn" (Ekonomik Yasam) — gunlik gazete, iktisadi
ve mali alanda faaliyet gosteren RSFSC ve SSCB halk komiserliklerinin ve
kumrularinin (Yuksek Ekonomi Konseyi, Calisma ve Savunma Konseyi,
Devlet Planlama Komisyonu, Devlet Bankasi, Maliye Halk Komiserligi
v.d.nin) Kasim 1918'den Kasim 1937'ye kadar ¢ikan organi, (s.242)

Bkz. V.I. Lenin'in " 'Sol' Cocukluk ve Kiigiik-Burjuvalik Uzerine" (“Eserler,
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[58]

[59]

[60]

4. baski, cilt 27, s.291-319, Rusca), "9 Nisan 1921'de RKP(B) Moskova
Sehri ve Moskova ili Sekreterleri ve Sorumlu Hicre Temsilcilerinin
Toplantisinda Ayni Vergi Uzerine Konusma", "Ayni Vergi Uzerine" (cilt 32,
5.262-276, 308-343, Rusca), "Bes Yil Rus Devrimi ve Dinya Devriminin
Perspektifleri (Kominist Enternasyonal IV. Kongresinde Rapor, 13 Kasim
1922)" (cilt 33, 5.380-394, Rusca) adli yazilar, (s.246)

Bkz. "Parti Kongrelerinin, Parti' Konferanslarinin ve MK Plenumlarinin
Kararlarinda SBKP(B)", Bolum I, 1941, s.566, Rusca, (5.253)

Bkz. V.I. Lenin, "Tarim Sorunu Uzerine Tezlerin ilk Taslagi (Komiinist
Enternasyonal 1l. Kongresi icin)” ("Eserler”, 4. baski, cilt 31, s.129-141,
Rusca.) (s.261)

Bkz. V.I. Lenin, "Eserler”, 4. baski, cilt 29, s.124/125, Rus¢a, (5.263)

[61] V.M. Molotoviun "Yoksul Kéyliilik Arasinda Paiti Calismasi Uzerine" raporu

Ustiine RKP(B) MK Plenumu (3-10 Ekim 1925) tarafindan alman karar
kastedilmektedir, (bkz. "Parti Kongrelerinin, Parti Konferanslarinin ve MK
Plenumlarinin Kararlarinda SBKP(B)”, Bolim I, 1941, s.38-41, Rusca.)
(s.265)

[62] Bkz. V.I. Lenin, "Eserler", 4. baski, cilt 6, 5.325-392, Rusca, (s.266)

(63]

[64]

"Byednota" (Yoksul Koylulik) — gunluk gazete, Mart 1918'den Ocak
1931'e kadar ¢ikan SBKP(B) MK organi, (5.290)

"Leningradskaya Pravda" — gunlik gazete, SBKP(B) Leningrad Bdlge
Komitesi ve Leningrad Sehir Komitesi ile, Emek¢i Temsilcileri- Bolge
Sovycli ve. Sehir Sovyeti'nin organi; 1918'de "Peirogradskaya Pravda"
basli§i altinda ¢ikmaya basladi. 1924 yilinda gazetenin adi “Leningradskaya
Pravda'ya cevrildi. 1925 sonunda "Leningradskaya Pravda” —o siralar RKP
(B) MK Kuzey- Bati Bélge Birosuhun, Leningrad il Parti Komitesi'nin, Il
Sendika Konseyinin ve Bdlge iktisat Surasinin organiydi— "Yeni
Muhalefet" tarafindan kendi Parti dismani fraksiyoncu amaclari igin
kullanildi, (s.303)
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Ocak bagl

5 Ocak

6 Ocak

9 Ocak

10 Ocak

17-20 Ocak

17 Ocak

KRONOLOJIK BiYOGRAFI

1925

JV.

JV.

JV.

J.V.

J.V.

JV.

J.V.

JV.

Sialin, "Kraznaya Molodyos" dergisi yazi kurulu dyeleriyle
derginin gorevleri Uzerine bIT gérisme yapar. Gorisme Ocak
1925'te "Kraznaya Molodyos" dergisi No.l (5)'de yayinlanir.

Stalin, Stalino (Yusovka)'daki Parti okulunun bir gezinti igin
Moskova'ya gelen dinleyicileriyle bir gérusme yapar.

Stalin, "isci Kadinlar ve Kéyli Kadinlar, llyic'in Vasiyetini
Hatirlayiniz ve Onu Yerine Getiriniz!" baslikli ¢agriyr kaleme
alir. Cagri, Ocak 1925'te "Rabotnitsa” dergisi No.l'de
yayinlanir.

Stalin, Ogretmenler Birlik Kongresine bir mektup yazar.
Mektup 10 Ocak 1925'te "Ugitelskaya Gazeta" No. 2'de
yayinlanir.

Stalin, koye calismaya godnderilen bir grup komunistle bir
gorisme yapar.

Stalin, bir proleter yazarlar konferansinin toplantiya
cagrilmasi vesilesiyle Tim-Birlik Proleter Yazarlar Demegi
Baskanma bir mektup yazar.
Stalin, RKP(B) MK Plcnumunu-y6nelir.
Stalin, RKP(B) MK Plenumu ve MKK'sinin ortak oturumunda,

yerel drgutler tarafindan Trocki'nin ¢ikisi dolayisiyla alman
kararlar Uzerine bir bildirimde bulunur.
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19 Ocak J.V.

21 Ocak J.V.

25 Ocak J.V.

26 Ocak J.V.

27 Ocak J.V.

28 Ocak J.V.
30 Ocak J.V.
31 Ocak J.V.

2 Subat JV.
3 Subat JV.
6 Subat JV.

Stalin, RKP(B) MK Plenumunda M.V. Frunze'nin "SSCB Ordu
ve Donanma Halk Komiserligi igin Kaynak Tahsisi Uzerine"
raporuna iliskin bir konusma yapar.

Stalmin, V.l Lenin'in 6luminidn birinci yildonimi do-
layisiyla "Rabocaya Gazeta"ya mektubu, "Rabocaya Gazeta"
No. 17'de yayinlanir.

Stalin, D-ov yoldasin tek ulkede sosyalizmin zaferi sorununa
iliskin mektubunu yariitlar.

Stalin, RKP(B) MK Orgbiiro oturumunda " 'Dymovka' Uzerine"
konusmay! yapar.

Stalin, RKP(B) Moskova Orgiitii XI11. i1 Konferansinda "Prole-
tarya ve Koyluliik Sorunu Uzering" konusmay! yapar.

Stalin, Komunist Enternasyonal Ydrlitme Komitesi'nin
(KEYK) ve onun Prezidyumiinun oturumlarina katilir.

Stalin, Ozbekistan ve Tirkmenistan Komanist Partilerinin ilk
Parti Kongrelerine selamlama telgraflarinda, Orta Asya'da ulu-
sal sinirlarin saptanmasindan sonra bu cumhuriyetlerin
Komiinist Partilerinin éninde duran gérevlerin ana hatlarini
cizer. Telgraflar, 6 Subat’ta "Pravda Vostoka" No.29'da ve 14
Subat 1925'te "Turkjnenskaya Iskra™ No.34'te yayinlanir.

Stalin, RKP(B) Leningrad Orgiitii XXI. Il Parti Konferansinda
Leningrad Il Parti Komitesine segilir.

Stalin, Tim-Birlik Proleter Yazarlar Demeginin bir delegas-
yonuyla proleter yazinin sorunlari zerine bir gérisme yapar.

Stalmin, Herzog'la "KPD'nin Perspektifleri Uzerine ve
Bolseviklesme Uzerine" soylesisi "Pravda” No.27'de
yayinlanir.

Stalin, Rusya Leninist Kominist Genglik Birligi MK ve Mos-
kova Komitesi'nin ydénetici fonksiyonerleriyle Komiunist
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7 Subat J.V.

9 Subat J.V.

15 Subat J.V.

18 Subat JV.

20 Subat JV.

26 Subat JV.

28 Subat J.V.

6 Mart J.V.
8 Mart J.V.
9 Mart J.V.
10 Mart J.V.

Gengclik Birligi'nin ¢alismasinin sorunlari Gzerine bir
gorisme yapar.

Stalin, "Proletkult" plenumunun bir delegasyonuyla "Prolet-
kult"un ¢alismasinin sorunlari Uzerine bir gdriisme yapar.

Stalin, Rusya Leninist Kominist Genclik Birligi MK'nin
yonetici fonksiyonerleriyle Kominist Genglik Birliginin
¢alisma sorunlari Uzerine bir gérisme yapar.

Stalin, VII. Carigin Tl Sovyet Kongresine bir selam mesaj
gonderir.

Stalin, KEYK Prezidyumunun oturumuna katihr.

Stalin, Tula ili Parti- ve Sovyet organlarinin temsilcileriyle
kooperatiflerin calismasi Uzerine ve konut insaati sorunlari
lzerine bir gérusme yapar.

Stalin, KEYK Prezidyumunun oturumuna katilir.

Stalin, Almanya Komunist Partisindeki durum zerine Me-rt
yoldasa biT mektup yazar.

Stalin, Tacik OSSC'nin kurulmasi dolayisiyla Tacikistan
emekgilerine bir kutlama mesaji gdnderir. Kutlama mesaji 12
Mart 1925'te "Pravda Vostoka" No. 58'de yayinlanir.

Stalin'in "Uluslararasi Kadinlar Gunl Dolayisiyla™ makalesi
"Pravda" No. 56'da yayinlanir.

Stalin, bir Birlik Parti Konferansinin toplantiya cagrilmasi ve
Konferansm giindemi tizerine "RKP(B)'nin Tiim Orgutlerine”
duyuruyu imzalar. ,

Stalin, Nijni-Novgorod'daki Stalin Piyade Okulu'nun kursiyer-
lerine, kumandanlarina, siyasi fonksiyonerlerine ve
ogretmenlerine, kendisini fahri kursiyer secmeleri vesilesiyle
bir mektup yoneltir. Mektup, 23 Subat 1930'da "Nijegorods-
kaya Kommuna" No.45'te yayinlanir.
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13 Mart

14 ve 16 Mart

15 Mart

17 Mart

21 Mart-

6 Nisan

21 Mart

22 Mart

25 Mart

JV.

JV.

JV.

JV.

JV.

JV.

JV.

J.V.

J.V.

JV.

Stalin, tarim kooperatifleri temsilcilerinin Caricin Il Kongre-
sine bir selam mesaji yoneltir ve onlara emekgi koyluligu
sosyalist insaya ¢ekmede basarilar diler.

Stalin, Sun Yat-sen'in 6lumi dolayisiyla RKP(B) MK'nin Kuo-
mintang Merkez Yiriitme Komitesi'ne gonderdigi bir yaziyi
kaleme alir. Yazi 14 Mart 1925'te "Pravda" No.6O'ta
yayinlanir.

Stalin, K8y Muhabirlerinin Birinci Birlik Kongresinin bir de-
legasyonuyla bir gériisme yapar.

Stalin, Kara-Kirgiz Ozerk Bélgesinin ilk Parti Konferansina
bir kutlama mesaji go6nderir ve Kara-Kirgizistan
komiinistlerinin 6niinde duran goérevleri ana hatlariyla cizer.
Kutlama mesaji 26 Mart 1925'te "Pravda Vostoka" No. 67'de
yayinlanir.

. Stalin, KEYK V. Genigletilmis Plenumu i¢in gelmis bulunan

Cekoslovakya Komiinist Partisi delegasyonuyla bir gorisme
yapar.

Stalin, KEYK V. Genisletilmis Plenumunun c¢alismalarina
katilir.

Stalin, KEYK V. Genisletilmis Plenumunun Siyasi komisyo-
nuna ve Cekoslovak komisyonuna Uye secilir:

Stalin, "Uluslararasi Durum ve Komiinist Partilerin Gorevleri
Uzerine" makalesi "Pravda" No.66'da yayinlanir.

Stalin, kendisini isci-, Kéyli- ve Kizil Ordu Temsilcileri Mos-
kova Sovyeti ve ilgce sovyeti secimleri vesilesiyle top-
lantilara davet eden "Vladimir llyi¢" ve "Dynamo" isletmeleri
iscilerinin delegasyonlariyla bir gériisme yapar.

Stalin, Baltik Kizil Donanmasinin "Stalin" torpido botunun
murettebatinin bir delegasyonuyla bir gérisme yapar.

Stalin, V.l. Lenin Enstitlsu'niin yo6netici calisanlariyla Ens-
titinun calismalari tizerine bir gérusme yapar.
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27 Mart

28 Mart

30 Mart

1 Nisan

3 Nisan

6 Nisan

7 Nisan

13 Nisan

J.V. Stalin, KEYK V. Genigletilmis Plenumu i¢in gelmis bulunan
Fransa Komiinist Partisi delegasyonuyla bir gérisme yapar.

J.V.Stalin, KEYK Genigletilmis Plenumu Cekoslovak komisyonu-
nun oturumunda "Cekoslovak Komiinist Partisi Uzerine"
konusma yapar.

J.V. Stalin, Kuzey Demiryolu 1. Bolge Makine-Teknik Hizmetleri
isgilerinin toplantisinda, is¢i-, Koyli- ve Kizil Ordu Temsilci-
leri Moskova Sovyeti'ne delege segilir.

J.V. Stalin, KEYK V. Genisletilmis,Plenumu Cekoslovak Ali Ko-
misyonunun oturumunda, Cekoslovakya Kominist Parti-
sindeki durum Uzerine bircok kez konusur.

J.V.Stalin, KEYK Genisletilmis Plenumu Yugoslav Komisyonunun
oturumunda, "Yugoslavya'da Ulusal Sorun Uzerine" konusma
yapar.

J.VvStalin, Kirgiz Cumhuriyeti'nin  bir delegasyonuyla,
Kirgizistan'da durum (zerine bir gériisme yapar.

J.V.Stalin, "Byednota" yazi kurulu temsilcileriyle, bu gazetenin
koyll bransinin calismasinin sorunlari zerine bir gérisme
yapar.

J.V. Stalin, Kuzey Demiryolu 1. Bélge Makine-Teknik Hizmetleri
iscilerinin bir delegasyonuyla bir gériisme yapar, delegasyon
J.V.Sialin'e, Moskova Sovycti igin temsilcilik mazbatasini
verir.

J.V. Stalin, Azerbaycan Komuinist Partisi MK Sekreteri
S.M.Kirov'a gonderdigi bir telgrafta, bes yillik varhgi do-
layisiyla Azerbaycan Kominist Partisini kutlar. Telgraf 5 Ni-
san 1925'te "Bakinski Rabogi" No.75'te yayinlanir.

J.V. Stalin, RKP(B) MK Orgbiro oturumunda, "Komunist Genglik
Birliginin Kirdaki Aktifi Uzerine" konusma yapar.

J.V. Stalin, KEYK oturumuna katilir.

J.V. Stalin, Proleter Ogrencilerin Birinci Tim-Birlik Konfe-
ransinin bir delegasyonuyla bir gérisme yapar.
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15 Nisan

23-30 Nisan
27-29 Nisan

1 Mayis

2 Mayis

5 Mayis

6 Mayis

7-11, 16
Mayis

9 Mayis

11 Mayis

13-20 Mayis

18 Mayis

JV.

JV.

JV.

J.V.

JV.

JV.

J.V.

JV.

J.V.

XIlI.

JV.

JV.

Stalin, "Proleter Ogrencilerin Birinci Tim-Birlik Konfe-
ransina” yazisini kaleme alir. Yazi 16 Nisan 1925'te "Pravda"
No.87'de yayinlanir.

Stalin, RKP(B) MK Plenumunu yénetir.
Stalin, RKP(B) XIV. Konferansinin calismalarini ydnetir.

Stalin, 1 Mayis ve emekgilerin gosterisi dolayisiyla Mosko-
va'da Kizil Meydan'daki resmigegiti izler.

Stalin, Basin GUni dolayisiyla "Pravda Vostoka" (Taskent)
yazi kuruluna bir kutlama mesaji gonderir. Kutlama mesaji 6
Mayis 1925'te "Pravda Vostoka"nin 6zel sayisinda
yayinlanir.

Stalin, Ekim Demiryolu iscilerinin bir delegasyonuyla bir
gorisme yapar.

Stalin, "Pod Znamenem llyica" gazetesine (Dogu Emekgileri
Komiinist Universitesi'nin organi) bir kutlama mesaji kaleme
alir, mesajda gazetenin 6ntinde duran gorevleri saptar.

Stalin, XIl. Tum-Rusya Sovyet Kongresinin calismalarina
katilir.

Stalin, RKP(B) Moskova Orgiitii aktifinin toplantisinda "RKP
(B) XIV. Konferansi Calismalarinin Sonuclan Uzerine" rapor
sunar.

(. Tum-Rusya Sovyet Kongresi, J.V. Stalin'i Tum-Rusya MYK'ne

lye secer.
Yasama Donemi Tim-Rusya MYK'nin ilk toplantisi, J.V. Sta-
lin'i Tum-Rusya MYK Prezidyumu'na Uye secer.

Stalin, SSCB iU. Sovyet Kongresinin calismalanna katilir.
Stalin, Dogu Emekgileri Komiinist Universitesi 6grencilerinin

bir toplantisinda, "Dogu Emekgileri Universitesi'nin Siyasi
Gorevleri Uzerine" konusma yapar.
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20 Mayis

21 Mayis

22 Mayis

23 Mayis

25 Mayis

29 Mayis

1 Haziran

2 Haziran

3 Haziran

5 Haziran

9 Haziran

13 Haziran

27 Haziran

SSCB I1l. Sovyet Kongresi, J.'V. Stalin'i SSCB MYK Birlik Sovye-

ti'ne Uye seger.

SSCB MYK'nin ilk toplantisi J.V.Stalin'i SSCB MYK Prezidyu-

J.V.

JV.

J.V.

JV.

JV.

JV.

JV.

JV.

JV.

JV.

mu'na Uye seger.

Stalin, SSCB I1l. Sovyet Kongresinin Tirkmen ve Ozbek
Cumbhuriyetlerin delegeleriyle bir gérisme yapar.

Stalin, Giiney Osset ve Kuzey Osset Ozerk Bélgelerinin Parti-
ve Sovyet organlarinin yoénetici fonksiyonerleriyle bir
gorisme yapar.

Stalin, SSCB IH. Sovyet Kongresinin Turkmen SSC, Tacik ve
Kazak OSSC'lcrmden delegeleriyle cumhuriyetlerde durum
lzerine bir goriisme yapar.

Stalin, SSCB MYK Prezidyumunun oturumuna katilir.

Stalin, Ozbek SSC, Dagistan ve Tacik OSSC’lerinin yonetici
fonksiyonerleriyle bir gériisme yapar.

Stalin, V.M. Molotov ve A.A. Andreyev, "Komsomolskaya
Pravda" yazi kurulu Uyelerine bir yazi génderirler.

Stalin, RKP(B) MK'nde Kaza Parti Fonksiyonerleri i¢in Kursun
dinleyicileriyle bir goérisme yapar.

Stalin, SSCB MYK Prezidyumu'nun oturumuna Katilr.

Stalin, Y.M. Sverdlov Kominist Universitesi'nde, univer-
sitenin dinleyicilerinin sorularini yanitlar.

. Stalin'in "Y.M. Sverdlov Universitesine (ikinci Temel kursun

ve Sendikalar Kursunun Bitirilmesi Dolayisiyla)" kutlama me-
sajl, "Pravda" No.I32'de yayinlanir.

Stalin, Tambov, Orel, Voronej ve Kursk illerinin 1l Yiriitme
Komitesi temsilcileriyle Kara Topraklar Bélgesinde halk

331



30 Haziran

3 Temmuz

4 Temmuz

29 Temmuz

18 Agustos

12 Eylil

15 Eylil

19 Eyliil

' 24 Eylill

28 Eyliil

J.V.

ekonomisinin yeniden tesisine iliskin énlemler Gzerine bir
gorusme yapar.

Stalin'in "Bir Kez Daha Ulusal Sorun Uzerine (Semigin Maka-
lesi Dolayisiyla)" makalesi, "Bolsevik" dergisi No.ll-12'de
yayinlanir.

J.V. Stalin, KEYK Prezidyumuniin oturumunda, Polonya Sorunu Ko-

JV.

misyonuna segilir.

Stalin, KEYK Polonya komisyonunun oturumunda, Polonya
Komunist Partisi'ndeki durum uzerine konusur.

J.V.Stalin'in "Nihinihi'nin Japon muhabiri Bay Fusse'ye verdigi

JV.

J.V.

J.V.

JV.

JV.

"Dogu'da Devrimci Hareket Uzerine" miilakat, "Pravda” No.
150'de yayinlanir.

Stalin, KEYK Prezidyumu tarafindan Alman Sorunu Komisyo-
nuna segilir.

Stalin, Goryagevodskaya stanitsasinm yuzinci yildéniminde
fahri Kazak secilisine dair belgenin kendisine verilmesi do-
layisiyla stanitsanm Kazaklarina bir cevap yazisi yoneltir.
Yaz! 22 Agustos 1925'tc "Terek" No.189'da yayinlanir.

Stalin, V.M. Molotov'a, Zinovyev'in "Cagin Felsefesi" maka-
lesinin anti-Bolsevik karakteri (izerine bir mektup yazar.

Stalin, Yermakovski yoldasin yazisini yanitlar.

Stalin, Uc-Der'deki sanatoryumun tebdilhavalilarina kutlama
mesajl, "Sovyetski Yug" No.215'te yayinlanir.

RKP(B) MK Politbirosu J.V. Stalini, RKP(B) MK Orta Asya

JV.

Burosu'nun Orta Asya'da toprak- ve sulama reformu sorununa
iliskin onerilerini inceleyecek komisyona seger.

Stalin, Kazak OSSC temsilcileriyle cumhuriyetin ulusal ve
devletsel ingasi sorunlari Uzerine bir gérisme yapar.
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3-10 Ekim

10 Ekim

12 Ekim

14 Ekim

15 Ekim

19 Ekim

23 Ekim

29 Ekim

JV.

JV.

J.V.

JV.

Stalin, RKP(B) MK Plenumunu yonetir.

Stalin, Clara Zetkin'e, Almanya Kominist Partisi'ndeki durum
tzerine bir mektup yazar.

Stalin, Tiflis ve Nijni-Novgorod Parti Komitelerinin ajitas-
yon- ve propaganda boélumlerinin yoénetici ¢ahisanlariyla —
RKP(B) MK tarafindan cagrilan bir Ajit-Prop Bolumleri
ydneticilerinin muzakeresine katilanlarla— bir gdériisme ya-
par.

Stalin, RKP(B) MK tarafindan ¢agrilan bir Ajit-Prop Bolumleri
yoOneticilerinin miizakeresine katilanlarla bir gérusme yapar.

J.V.Stalin imzali RKP(B) XIV. Parti Kongresinin toplantiya

JV.

J.V.

JV.

JV.

cagrilisina dair duyuru, "Pravda” No. 236'da yayinlanir.

Stalin, Giiney Osset ve Kuzey Osset Ozerk Bélgelerinin tem-
silcileriyle, Guney ve Kuzey Ossetya'nin birlesmesi sorunu
lzerine bir goriisme yapar.

Stalin, RKP(B) MK Orgbiiro oturumunda, Tatar Parti 6rgutinin
calismasi Uzerine bir konusma yapar.

Stalin, Kursk tli Yuritme Komitesi Bagkani ve Kursk ili Parti
Komilesi Sekreteri ile kirdaki ¢alismanin sorunlari tzerine bir
gorusme yapar.

Stalin, Tila Silah isletmesinin miduriyle isletmenin calisma
sorunlari Gzerine bir gérusme yapar.

. Stalin, ilk Sovyet afa¢ nakliyat gemisi "Stalin. Yoldas"m

kizaktan indirilmesi vesilesiyle Baltik Tersanesi isgilerine
bir kutlama mesaji yoneltir. Kutlama mesaji, 27 Ekim 1925'te
"lzvestya" No.246'da yayinlanir.

"Komsomolskaya Pravda" No.I33'te, yazi kurulunun Komdnist

JV.

Genglik Birligi'nin gorevlerine iliskin sorularina J.V. Sta-
lin'in cevaplan yayinlanir.

Stalin, hasta olan M.V. Frunze'yi Botkin (Soldatyonkov) Has-
tanesinde ziyaret eder.
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31 Ekim

2 Kasim

3 Kasim

7 Kasim

9 Kasim

15 Kasim'dan

once

16 Kasim

18 Kasim

29 Kasim

1 Aralik

5 Aralik

JV.

JV.

JV.

J.V.

JV.

Stalin, merhum M.V. Frunze'nin cesedinin tabuta konmus bu-
lundugu Botkin Hastanesini ziyaret eder.

Stalin, M.V. Frunze'nin anisma ithafen Blyik Tiyatro'da
yapilan yas térenine katilr.

Stalin, M.V. Frunze'nin defnedilisi sirasinda Kizil Meydan'da
bir konusma yapar.

Stalin'in "Ekim, Lenin ve Gelismemizin Perspektifleri”
yazisi, "Pravda" No. 255'te yayinlanir.

Stalin, Rusya Leniriist Kominist Genglik Birligi MK ve Mos-
kova Komitesi'nin yonetici fonksiyonerleriyle, Komiunist
Genglik Birliginin calismasinin sorunlari {zerine bir
gorisme yapar.

Ekim Demiryolu Stalin Atelyeleri iscilerinin Parti toplantisi, J.V.

JV.

JV.
JV.

JV.

JV.

JV.

Slalin'i, Moskova'nin Sokolniki reyonu V. Parti Konfe-
ransina delege secer.

Stalin, Metal iscileri- ve Maden isgileri Sendikalarinin Azer-
baycan bélimlerinin yoneticileriyle iscilerin durumu tzerine
bir goriisme yapar.

Stalin, SSCB MYK Prezidyumunun oturumuna Kkatilir.

Stalin, Moskova'nin Sokolniki reyonu V. Parti Konferansina
bir kutlama mesaji yoneltir. Kutlama' mesaji 20 Kasim 1925te
"Gudok™ No.265%e yayinlanir.

Stalin, Leningrad'daki Yaroslavski yoldasa, RKP(B) Leningrad
Orgiit XXII. il Konferansinin hazirlanmasina iliskin bir tel-
graf gonderir.

Stalin, RKP(B) Leningrad Orgiitii XXII. 1l Konferansinda Kon-
ferans prezidyumunun fahri Gyeligine segilir.

Stalin, RKP(B) Moskova Orgitii XIV. Il Konferansi prezidyu-
munun fahri Gyeligine segilir.
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8 Aralik

9 Aralik

13 Aralik

15 Aralik

18-31 Aralik

18 Aralik

23 Aralik

28 Aralik.

31 Aralik

J.V. Stalin'in "Byednota" yazi kuruluna mektubu, "Byednota"”
No0.2278'de yayinlanir.

J.V. Stalin, RKP(B) Leningrad Orgiitii XXII. Il Konferansi prezidyu-
muna bir mektup yazar. Mektup, 1934'te "Kraznaya Lyetopi-
sy" dergisi No.l (58)'de yayinlanir.

RKP(B) Leningrad Orgutii XXII. 1l Konferansi, J.V. Stalin'i Lenin-
grad Il Parti Komitesine secer.

RKP(B) Moskova Orgiitii XIV. 1l Konferansi, J.V. Stalin'i RKP(B)
XIV. Parti Kongresine delege secer.

J.V. Stalin, RKP(B) MK dyelerinin Parti birliginin korunmasi soru-
nu Uzerine "Yeni Muhalefet"e bir yazisini imzalar.

J.V. Stalin, RKP(B) MK Plenumunu y&nelir ve RKP(B) adinin Sov-
yetler Birligi Komdunist Partisi (Bolsevik) — SBKP(B)'ye
cevrilmesi dolayisiyla bir konusma yapar.

J.V. Stalin, SBKP(B) XIV. Parti Kongresinin calismalarini
yOnetir.

J.V. Stalin, SBKP(B) XIV. Parti Kongresine Merkez Komitesinin
siyasi faaliyet raporunu sunar..

J.V. Stalin, SBKP(B) XIV. Parti Kongresinde, MK Siyasi faaliyet
raporunun kapayls konusmasini yapar.

J.V.Stalin, MK'nin SBKP(B) XIV. Parti Kongresine faaliyet raporu
Gstiine karar tasarisiyla ilgili bir agiklama yapar. Ag¢iklama 31
Aralik 1925'te "Pravda” No.298'de yayinlanir.

J.V. Stalin, Parti MK Olaganisti Plenumunu yonetir. "Yeni Muha-
lefet" tarafindan kendi Parti dismani fraksiyoncu amaglari igin
kullanilan “Leningradskaya Pravda™ (zerine bir konusma ya-
par.

J.V. Stalin, SBKP(B) XIV. Parti Kongresinin oturumunda SBKP(B)
Merkez Komitesi Uyesi secilir.
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