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YAZARIN ALMANCA IKiNCi BASKIYA ONSOZU

Zamansiz 6len dostum Joseph Weydemeyer,* 1 Ocak 1852’de
New-York’ta haftalik siyasal bir dergi cikarmaya niyetleniyordu. Bu dergi
icin benden de hiikiimet darbesinin tarihini yazmamu istedi. Subatin orta-
sina kadar, her hafta, “Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i” adini tasiyan ya-
zilan kendisine ulastirdim. Bu arada, Weydemeyer'in ilk plan1 basarisiziga
ugradi. Ama 1852 yilinin ilkyazinda Devrim adini tastyan aylik bir dergi ya-
yinlandi, derginin birinci sayisin1 “18 Brumaire” meydana getirmektedir. O
zaman, bu dergiden birkac yiiz tane Almanya’ya gonderildi, ama kitapgi-
larda satisa cikanlamad. ileri radikal gecinen ve derginin dagitimim éner-
digim bir Alman kitapci, boyle “yersiz” bir [sayfa 4721 Oneri karsisinda duydu-
gu erdemli korkusunu belli ederek karsilik verdi.

Bu soylediklerimden de goriliiyor ki, kitap, olaylarin dogrudan
dogruya baskisi altinda dogmustur ve isledigi tarihsel konu 1852 Subatinin
berisine gecmez. Simdi bu yeni baski, kismen kitapevinin istekleri, kis-
men de Almanya’daki dostlarnin 1srarl istekleri tizerine yapilmistir.

Asagl yukan ayn1 zamanlarda yazilan ve ayni konuyu isleyen yapit-
lar arasinda yalniz ikisinin s6zii edilmeye deger: Victor Hugo’'nun Kiiciik
Napoléon’u ve Proudhon’un Hiikiimet Darbesi.

Victor Hugo, hiitkiimet darbesinin sorumlusuna karsi aci ve nikteli
sovip saymalarla yetiniyor. Olayin kendisi, ona, duru bir gokte cakan bir

* Amerikan i¢savast sirasinda St. Louis bolgesinin askeri komutani. [Marx’in notu.]
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simsek gibi goriiniyor. Olayi, ancak, bir bireyin zora basvurmasi olarak
goriiyor. Boyle yapmakla, onu kiiciiltecegi yerde, ona tarihte esi goriilme-
mis kisisel bir giriskenlik giicli yiikleyerek, biiyiittiigiini farketmiyor. Pro-
udhon ise, hiikiimet darbesini, daha 6nceki tarihsel bir gelismenin sonu-
cu gibi sunmaya calisiyor. Ama, hiikiimet darbesinin tarihsel yapisi, kale-
minde, hitkiimet darbesi kahramaninin bir savunmasina doniisiiyor. Boy-
lece, s6zde objektif tarihcilerimizin diistiikleri yanilgiya disiiyor. Bana ge-
lince, ben, tersine, Fransa’da sinif savagiminin siradan ve kaba bir adamin
kahraman gibi goriilmesini saglayacak kosullan ve durumu nasil yarattigi-
n1 gosteriyorum.

Kitabin yeniden bir elden gecirilmesi, 6zel havasini kaybettirecekti.
Onun i¢in yalmz baski yanhslarnm diizeltmek ve bugiin artik anlasiimaya-
cak olan imalarn kaldirmakla yetindim.

Yapitimin son tiimcesinde sdyledigim, “Ama imparatorluk pelerini
en sonunda Louis Bonaparte’in omuzlarnndan distiigii giin, Napoléon’un
tunctan heykeli, Vendéme dikilitasimn'®” tepesinden giimbiirtiiyle dev-
rilecektir”, s6zii gerceklesti bile.

1815 seferi tizerine yazdigi kitapta Napoléon’un putlastirilisina karsi
ilk saldirya gecen Albay Charras oldu. O zamandan beri ve 6zelikle su son
yillarda, Fransiz yazini, tarihsel arastirma, elestiri, taglama ve alay tiiri si-
lahlarla Napoléon efsanesine 6liimciil darbeyi indirdi. Geleneksel halk [say-
fa 473] inanclan ile bu keskin kopus, bu biiyiik fikir devrimi, Fransa disinda
pek az dikkat c¢ekti ve hi¢ de anlagilmadi.

Son olarak, bu yapitin, bugiin, 6zellikle Almanya’da pek cok kulla-
nilan sezarcilik teriminin artik bir yana atilmasina katkida bulunacagin
umuyorum. Bu sezarcilik deyimi ile yapilan yiizeysel tarihsel 6rnekseme-
de, isin 6z, yani eski Roma’da, sinif savagimi yalniz ayricalikl bir azinligin
icinde, varlikli 6zgiir yurttaslar ile yoksul 6zgiir yurttaglar arasinda gecer-
ken, halkin biiyiik tretici kitlesinin carpisanlara kisaca basit bir basamak
meydana getirdigi unutuluyor. Sismondi’nin, @inlii “Roma proletaryasi, top-
lumun sirtindan geciniyordu, oysa modern toplum, proletaryanin sirtindan
geciniyor”, sézii unutuluyor.'”®! Antikcagda ve modern zamanlarda sinif
savasimnin maddi ekonomik kosullan arasinda tam bir fark oldugundan,
bu kosullardan dogan siyasal bicimler arasinda da, Canterbury piskoposu
ile biiytik rahip Samuel arasindaki benzerlikten daha biiyiik bir benzerlik
olamaz. [sayfa 474]
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FRIEDRICH ENGELS’IN UCUNCU ALMANCA
BASKIYA ONSOZU

18 Brumaire'’in c¢ikisindan otuzii¢ yil sonra yeni bir baskisinin ge-
rekli olmasi, bu brosiiriin bugiin bile degerinden hic bir sey yitirmedigini
tanitlar.

Gergekten, bu, dahiyane bir calismaydi. Duru gokte cakan bir sim-
sek gibi tiim siyaset diinyasimi sasirtan, kimilerinin erdemli 6fke bagirtilan
ile karsiladiklar, kimilerinin devrimden kurtulusun mutlulugunu getiren
bir davranis olarak ve, devrimin yarattig1 kargasaligin cezasi olarak karsi-
ladiklan, ama herkes icin sagkinlik ve kavrayamama konusu [sayfa 474] olan
olayin hemen ardindan Marx, onun, kisa, igneleyici bir aciklamasini yapti.
Marx, bu yapitinda, Fransa’da Subat giinlerinden bu yana olagelen olayla-
nn akisini, onlann i¢ iligkileri icinde anlatiyor ve 2 Aralik®”! mucizesinin
nasll bu iliskilerin dogal, zorunlu sonucu oldugunu goésteriyor ve hiikiimet
darbesi kahramanini ele alirken ona kars1 ¢ok iyi hakettigi asagisamadan
bagka bir tavir takinmaya gerek gérmiiyor. Ve tablo Oyle bir ustalikla ci-
zilmisti ki, o zamandan beri yapilan biitiin a¢inlamalar bu tablonun gerce-
§i nasil bir sadakatle yansittigin1 tanitlamaktan bagka bir sey yapmamis-
lardir. Yagsanan giinliik tarihi bu kadar dikkat cekici bir bicimde anlamak,
olaylan gectikleri anda bile boylesine aydinlik bir bicimde kavramak, ger-
cekten de, essiz bir seydir.

Ama bunun i¢in, Fransiz tarihi konusunda Marx’in sahip oldugu de-
rin bilgi gerekliydi. Fransa, sinif savasimlarnin, her seferinde, herhangi
bagka bir yerde oldugundan daha fazla, kesin karara kadar sirdiirildigi,
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ve bu bakimdan sinif savasimlannin icinde gectikleri bu savasimlarin so-
nuclarnin 6zetlendikleri degisken siyasal bicimlerin en belirgin sinirlariyla
belirdikleri tlkedir. Ortcag feodalizminin merkezi, R6nesanstan beri ba-
badan ogula gecen kralligin klasik iilkesi olan Fransa, Biiyiik Devriminde,
feodalizmi yikt1 ve burjuvazinin egemenligine, Avrupa’da bagka hi¢ bir tl-
kenin ulasamadig1 katiksiz klasik bir 6zellik verdi. Aymi sekilde, devrimci
proletaryanin hitkiim siiren burjuvaziye karsi savasimi da, Fransa’da, bas-
ka yerde bilinmeyen keskin bicimlere biiriindii. Marx'in, eski Fransiz tari-
hini, 6zel bir 6nem vererek incelemekle kalmayip, gecmekte olan tarihin
biitiin ayrintilanni izlemesinin ve daha sonra yararlanilmak {izere malze-
me toplamasinin nedeni budur ve Marx, bu yiizden, olaylar karsisinda, hi¢
bir zaman bos bulunmamus, saskinliga kapilmamustir.

Ama buna eklenecek bagka bir 6zellik daha vardir. S6yle ki, ister
siyasal, ister dinsel, felsefi, ya da tamamen bagka ideolojik bir alanda yii-
ritiilmiis olsun, biitiin tarihsel savagimlarin, aslinda, toplumsal sinif sava-
simlarnin az ya da ¢ok belirgin bir ifadesi olduguna iliskin yasayi, karsilik
olarak, bu smiflanin varhginin, dolayisiyla carpismalarnnin, bu siniflann
ekonomik durumlarnin gelisme derecesi ile, bu [sayfa 475] gelisme derece-
sinden dogan tlretim bicimleri ve degisim bicimleri ile belirlendigine ilis-
kin yasayi, ilk Marx bulmustur. Enerjinin déniisiimii yasas1 doga bilimleri
icin ne kadar 6nemliyse, tarih icin o kadar 6nemli olan bu yasa, Marx’a,
burada da, II. Fransiz Cumhuriyetinin tarihini kavramada bir anahtar hiz-
meti gormiuistiir. Ve iste, bu tarih, Marx'in, kendi yasasini denemesine, si-
navdan gecirmesine yardimci olmustur ve otuzii¢ yil sonra bile, Marx'in
yasasinin bu smavdan parlak bir sekilde gectigini teslim etmemiz gereki-
YOr. [sayfa 476]

FRIEDRICH ENGELS

1855’te yazilmistir

Karl Marx, Der Achtzehnte
Brumaire des Louis Bonaparte,
Hamburg 1885,

adl kitapta yaymlanmustir.
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LOUIS BONAPARTE'IN 18 BRUMAIRE'['**%!

I

Hegel, bir yerde, soyle bir gdozlemde bulunur: biitiin tarihsel biiyiik
olaylar ve kisiler, hemen hemen iki kez yinelenir. Hegel eklemeyi unut-
mus: birinci kez trajedi olarak, ikinci kez komedi olarak. Danton’a goére
Caussidiére, Robespierre’e gore Louis Blanc, 1793-1795’in Montagne’ina
gore 1848-1851’in Montagne'l, amcasina gore yegeni. Ve, 18 Brumaire’in
ikinci baskisina eslik eden kosullarda gene aym karikatiirii gériiyoruz. 2%’

insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyflerine
gore, kendi sectikleri kosullar icinde yapmazlar, dogrudan veri olan ve
gecmisten kalan kosullar icinde yaparlar. Biitiin 6lmiis kusaklarn gelene-
gi, buyuk bir agirlikla, yasayanlann beyinleri tizerine ¢oker. Ve, onlar ken-
dilerini ve seyleri, bir baska bicime doéniistiirmekle, tamamuiyla [sayfa 477]
yepyeni bir sey yaratmakla ugrasir gériindiiklerinde bile, 6zellikle bu dev-
rimci bunalim caglarinda, korku ile gecmisteki ruhlan kafalarinda canlan-
dinrlar, tarihin yeni sahnesinde o saygideger egreti kilikla ve baskasindan
alinma agizla ortaya ¢ikmak tizere, onlarin adlarni, sloganlanni, kiliklarin
alirlar. i§te bunun gibi, Luther, havari Paul'iin maskesini takindi, 1789-1814
devrimi ardarda, 6nce Roma Cumbhuriyeti, sonra Roma Imparatorlugu giy-
sisi icinde kurum satt1 ve 1848 Devrimi, kimi 1789’un, kimi de 1793’iin ve
1795’in devrimci geleneginin taklidini yapmaktan 6te bir sey yapamadi.
Iste boyle, yeni bir dili 6grenmeye baslayan kisi, onu hep kendi anadiline
cevirir durur, ama ancak kendi anadilini animsamadan bu yeni dili kul-
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lanmay1 bagardig1 ve hatta kendi dilini timden unutabildigi zaman o yeni
dilin 6ziinii, ruhunu 6ziimleyebilir.

Tarihin o6lilerine okunan bu dualar incelendiginde, hemen, cok
g6zecarpan bir fark ortaya cikar. Camille Desmoulins, Danton, Robespier-
re, Saint-Just, Napoléon, birinci Fransiz Devriminin partileri ve yiginlan ka-
dar kahramanlan da, Romal kihiginda ve Roma’ya 6zgii cafcafli sézler
kullanarak, kendi ¢aglarnin 6devini, yani modern burjuva toplumunun
meydana cikmasi ve kurulmasi isini yerine getirdiler. Birinciler, feodal ku-
rumlan parca parca ettiler ve bu kurumlar lizerinde biten feodal baglan
kopardilarsa, o, Napoléon da, Fransa’nin icinde, bundan béyle artik 6zgiir
rekabetin gelistirilmesini, kiiciik toprak miilkiyetinin isletilmesini ve ulu-
sun 6zglir kilnmis smai tretici giiclerinin kullanilmasin saglayacak ko-
sullan yaratirken, disarda her yerde, Fransa’daki burjuva toplumuna Avru-
pa kitasi tizerinde gerekli olan cevreyi yaratmak icin zorunlu oldugu 6l¢i-
de feodal kurumlarn sildi stipiirdii. Toplumun yeni bicimi bir kere kurulup
yerine yerlesince, tufan-6ncesi devler ve onlarla birlikte yeniden dirilmis
olan Roma da, ortadan kayboldu; Brutus’ler, Gracchus’ler, Publicola’lar,
tribiinler, senatorler ve bizzat Sezar. Burjuva toplumu yalin gercegi icinde
Say’larin, Cousin’lerin Royer-Collard’larnn, Benjamin Constant’larin ve Gui-
zot'lann Kisiliginde kendi yorumcularnni ve kendi sézciilerini yaratmisti.
Burjuva toplumunun gercek baglan tezgahlarnn gerisinde yer aliyordu,
Louis [sayfa 478] XVIII'in “et kafas1” ise, onun siyasal basi idi. Girtlagina kadar
servet Uretmeye ve bariscil rekabet savagimina gémiilen burjuva toplumu,
Roma caginin hayaletlerinin kendi besigi basinda beklemis olduklarnni u-
nutmustu. Ama, burjuva toplumu ne kadar kahramanlara 6zgii bir toplum
olmasa da, onu diinyaya getirmek icin, kahramanlik, 6zveri, teror, ic savas
ve dis savaglar gene de zorunlu olmustu. Ve onun gladyatérleri, Roma
Cumbhuriyetinin kaskati klasik geleneklerinde, kendi savasimlarnin dap-
dar burjuva icerigini kendi kendilerinden gizlemek ve coskularni, esri-
melerini biiyiik tarihsel trajedi diizeyinde tutabilmek icin kendilerine ge-
rekli olan tlkileri, sanat bicimlerini, yanmilsamalan buldular. Gene bunun
gibi, yiizyll 6nce, gelismenin bir baska asamasinda, Cromwell ve ingiliz
halki, kendi burjuva devrimlerine gerekli olan dili, tutkulan ve hayalleri
Tevrat’tan almislardi. Gercek amaca varildig1 zaman, yani ingiliz toplumu-
nun burjuva toplumuna déniisimii gerceklesince, Locke, Habakkuk'un*
ayagini kaydinp onun yerini aldi.

Bu devrimlerde, o6liilerin dirilmesi, sonug olarak, eskilerini taklit et-
meye degil, yeni savasimlan ululamaya, gercege siginarak onlarn ¢ozii-
miinden kacinmaya degil, tamamlanacak, yerine getirilecek 6devi mu-
hayyilede devrimin hayaletini yeniden cagimaya degil, devrim ruhunu
bulmaya hizmet eder.

1848-1851 donemi, eski Bailly'nin terekesini ondan devralan répub-
licain en gants jaunes** Marrast’dan, igren¢ derecede bayag cizgilerini
Napoléon’un demirden 6liim maski altinda gizleyen seriivenciye kadar,

* Oniki kiiciik ibrani peygamberinden biri. -Ed.

** San eldivenli cumhuriyetci. -c.
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Biytik Fransiz Devriminin hayaletini cagirmaktan baska bir sey yapmadi.
Bir devrim yoluyla kendisine artan bir hareket giicii verilmis olduguna ina-
nan biitiin bir halk, birdenbire, ortadan kalkmis bir caga aktanlmis bulu-
yor kendisini ve bu geri diisiise iliskin hic bir kuruntunun miimkiin olma-
masl i¢cin uzun zamandan beri derin bilginlerin ve antikacilarnn alanina gir-
mis bulunan eski tarihler, eski takvimler, eski adlar ve eski fermanlar, ve
coktan beri bozulup dagilmis gibi goriinen eski kollukgular, yeniden orta-
ya cikiyorlar. Tim ulus, eski Firavunlar [sayfa 4791 zamaninda yasadigini sa-
nan ve biitiin giin, Habesistan’in altin madenlerinde, basinin iizerinde,
acikh bir 151k sacan lamba, ardinda, uzun kamasiyla kole bekgisi, ve, cikis-
ta, ne bu madende calismaya zorlanan iscilerin, ne de aym dili konusma-
diklan icin birbirlerini anlamayan bir barbar kiralik askerler kalabaliginin
bulunmadig1 bu yeralti hapishanesinin dort duvan arasina kapatilmig bir
madenci olarak yapmak zorunda oldugu islerden yakinan su Bedlamli'*"!
Ingiliz kacig gibi davramyordu. O, “Ve biitiin bunlar, bana, benim gibi Bii-
yiik Britanya’'nin 6zgiir yurttasina, eski Firavunlann hesabina altin ¢ikar-
mak icin zorla kabul ettiriliyor”, diye sizlaniyordu. iste Fransiz ulusu da,
“Bonaparte ailesinin borclanni 6demek icin” diye sizlaniyor. Akli basinda
oldugu siirece, Ingiliz, altin cikarmak saplantisindan kurtulamiyordu, Fran-
sizlar da devrimlerini yaptiklan siirece, 10 Aralik secimlerinin'***! de ortaya
koydugu gibi, Napoléon’a deggin amlardan kurtulamadilar. Misirdaki bol-
lugun 6zlemini duyuyorlar,?®®! devrimin tehlikelerinden kacip kurtulmak
istiyorlardi ve 2 Aralik 1851, bunun yaniti oldu. Eski Napoléon’un kari-
katiiriiniin karikatiiriinii yapmakla kalmadilar, eski Napoléon'un kendisi-
ni, 19. ylizyilin ortasinda davranmasi gerektigi gibi karikattirlestirdiler.

19. yiizyihn toplumsal devrimi, siirsel anlatimini, gecmisten degil,
ancak gelecekten alabilir. 19. ylizyihn devrimi, gecmisin biitiin hurafele-
rinden kendisini siyirmadan, kendisiyle harekete gecemez. Daha 6nceki
devrimlerin kendi 6z iceriklerini kendilerinden gizlemek icin tarihsel a-
nimsamalara gereksinmeleri vardi. 19. yiizyihin devrimi ise, kendi 6z iceri-
gine ulasmak icin oliileri, kendi 6lilerini gdmmeye terketmek zorundadir.
Eskiden soz icerigi astyordu, simdi icerik so6zii asiyor.

Subat Devrimi, eski toplumu gafil avlayarak basarilan ani bir darbe
oldu, ve halk, mutlu ani darbeyi, yeni bir cag acan tarihsel bir olay saymis-
t1. 2 Aralik giinii, Subat Devrimi, bir diizenbazin hokkabazhgiyla yok edildi,
ve devrilen sanki monarsi degil, ytizyillik bir savasim pahasina kralliktan
koparlip alinan liberal 6diinlerdi. Toplurm kendi kendine yeni bir kapsam,
yeni bir icerik verecegi yerde, yalniz devlet, kendi eski ilkel bicimine, s6-
valye kilicinin ve papaz [sayfa 480] kukuletasimin diipediiz kiistah egemenli-
gine dénmiis goriniiyor. iste boylece, 1848 Subatimin coup de main’ine*
1851 Arahiginin coup de téte’i** karsilik veriyor. Kolay kazanilan kolay yiti-
rilir. Her seye karsin, ara donem gene de bosuna gecip gitmis olmadi.
1848-1851 yillan siiresince, Fransiz toplumu, devrimci oldugu icin daha
hizli olan bir yéntemle, olaylar diizenli bir bicimde, deyim yerinde olursa

* El darbesi. -¢.
** Kafa darbesi. -c.
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akademik bir bicimde gelistigi takdirde, Subat Devriminin siradan, yiizey-
sel bir sarsintidan bagka bir sey olabilmesi icin, bu devrimi izleyecekleri
yerde, ondan 6nce gelmeleri gerekecek olan inceleme calismalannin ve
deneyimlerin ardindan kosarak onlara yetisti, onlan yakaladi. Toplum, bu-
giin icin, kendi baglangic noktasina geri donmiis goriiniiyor. Gergekte,
toplum ancak simdi, kendine devrimci baslangic noktasi yaratmak, yani
ciddi bir toplumsal devrime yolacabilecek tek durumu, iligkileri, kosullan
yaratmak zorunda bulunuyor.

Burjuva devrimleri, 18. ylizyihn devrimleri olarak, hizla basarnidan
basariya atilyorlar, onlarin dramatik etkisi kendilerini de asiyor, insanlar
ve seyler, elmaslarn panltilarinin cazibesine yakalanmistir sanki, sik sik
vecde gelmek, toplumun siirekli durumu olmustur, ama bu devrimler kisa
surelidir. Cabucak, en yliksek noktalarnna variyorlar ve devrimin firtinal
déneminin sonuclarini sogukkanhlikla ve agirbashlikla kendine maletmeyi
Ogreninceye kadar, uzun bir huzursuzluk toplumun yakasina yapisiyor.
Buna karsilik, proletarya devrimleri, 19. yilizyilin devrimleri olarak, durma-
dan kendi kendilerini elestirirler, her an kendi akislarini durdururlar, yeni
bastan baslamak iizere, daha 6nce yerine getirilmis gibi goriinene geri
donerler, kendi ilk girisimlerinin kararsizliklan ile, zaaflan ile ve zavallihgi
ile alay ederler, hasimlarini, salt, topraktan yeniden gii¢c almasina ve yeni-
den korkung bir giicle karsilanna dikilmesine meydan vermek icin yere
serermis gibi gorinirler, kendi amaclarnin muazzam sonsuzlugu karsi-
sinda boyuna, daima yeniden gerilerler, ta ki, her tiirli geri cekilisi ola-
naksiz kilincaya ve bizzat kosullar bagirnncaya kadar:

Hic Rhodus, hic salta! *" (sayfa 481]
Glil burada, burada raksetmelisin!

Zaten, her vasat gozlemci, Fransiz Devriminin gelisme cizgisini
adim adim izlemeksizin de olsa, devrimin goriilmedik tam bir yenilgiye
dogru gittiginden kuskulanmaliydi. Bu demokrat baylarin 2 Mayis 1852’
nin'*®! mucizevi sonuclanndan dolay kargilikh olarak birbirlerini kutlayig-
larindaki her tiirlii alcakgoniilliiliikten yoksun zafer ulumalarini duymak
yeterdi. 2 Mays 1852, onlarda, tipki kiliastlara'**®! gére Isa’nin yeniden yer-
yliziine donecegi ve bin yillik hiikiimdarligin1 kuracagi giin gibi bir sabit fi-
kir, bir dogma haline gelmisti. Gii¢siizlik, gevseklik, her zamanki gibi,
kurtulusunu, mucizelere inanmakta bulmustu, afsunlarla diismani mu-
hayyilesinden kovdu diye onu yendigini sandi ve kendisini bekleyen gele-
cegi ve bir giin yerine getirmeye niyetlendigi, ama heniiz bunun zamani-
nin geldigine inanmadig isleri ululamakla yetinerek, bugiini, icinde bu-
lunulan zamani anlama yetenegini tiim yitirdi. Karsilikli birbirlerine aciya-
rak, ve simsiki birbirleri arasinda gruplasarak herkesce bilinen yetenek-
sizliklerini yalanlamaya calisan bu kahramanlar, cekip gitmisler, zafer tac-
larini, hesaba mahsuben ceplerine koymuslardi ve in partibus'®®! cumhuri-
yetlerin tahvillerini borsada kirdirmakla ugrasiyorlards; alcakgoniillii ruhla-
rnin sessizlig§inde bu cumhuriyetler icin hitkiimet personelini hazirlamay:
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bile ihmal etmemislerdi. 2 Aralik, dupduru bir gokte bir gokguriiltiisti gibi
sasirtmusti onlari, ve ¢okiis donemlerinde, en biyiik giiriiltii ile baginp ca-
giranlarnin kendi gizli korkularnni bastirmalarna bile bile raz1 olan halklar,
belki de bir kaz siiriisiiniin bagirtilannn Capitol'ii*” kurtarabilecegi za-
manlarin artik ge¢mis olduguna inanacaklardir.

Anayasa, Ulusal Meclis, hanedan partileri, mavi ve kirmizi cumhuri-
yetciler, Afrika kahramanlan, politika kiirsiistinden gelen gokgiiriltiisi,
glinliik basinin simsekleri, tiim edebiyat, politikanin inli Kisileri ve in
yapmus aydinlar, medeni hukuk, ceza yasasi, “Ozgiirliik, Esitlik, Kardes-
lik”, ve 2 Mayis 1852, biitiin bunlar, diismanlarinin bile bir biiylicii sayma-
diklan bir adamin okuyup iiflemesi ile, sanki biiyti yapilmis gibi ortadan
kayboldular. Genel oy hakki, sanki diinyanin goézleri 6niinde, kendi vasi-
yetini kendi eliyle yazmak ve halk adina: Var olan her seyin yok olmasi ge-
rektigini [sayfa 482] ilan etmek icin ancak bir an yasamisa benziyor.*

Fransizlann yaptiklan gibi, kendi ulusunun gafil avlandigini soyle-
mek yetmez. Ne bir ulusun, ne de bir kadinin, karsilarina ¢ikan ilk seri-
vencinin kendilerini igfal edebildigi zaaf ani1 bagislanir bir sey degildir. Sey-
leri bu bicimde sunmakla sorun ¢6ziimlenemez, ancak baska bir bicimde
ifade edilmis olur. Nasil olup da 36 milyonluk bir ulusun i¢ dolandirici ta-
rafindan ansizin faka bastirldig1 ve diren¢ gostermeden kolelige siirik-
lendigi, gene de aciklanmasi gereken bir sey olarak kalir.

Fransiz Devriminin 24 Subat 1848’den Aralik 1851’e kadar gecirdigi
evreleri, ana cizgileri ile 6zetleyelim.

Bellibash tic donem ayirmak gerekir: 1. Subat dénemi; 2. 4 Mayis
1848’den 29 Mayis 1849’a kadar curmhuriyetin kurulusu ya da Kurucu Ulu-
sal Meclis dénemi; 3. 29 Mayis 1849’dan 2 Aralik 1851’e kadar anayasal
cumhuriyet ya da Ulusal Yasama Meclisi dénemi.

24 Subattan, yani Louis-Philippe’in diisiis tarihinden, 4 Mayis 1848’
e, Kurucu Meclisin toplanma tarihine kadar uzanan ve uygun deyimiyle
Subat dbénemini meydana getiren birinci dbnem, devrimin baslangic, ha-
zirlanig donemi sayilabilir. Resmen bu déneme niteligini veren sey, bu
dénemin bulup bulusturuverdigi hitkiimetin kendi kendisine gecici deme-
si ve bu dénemde o6nerilen, girisilen, ifade edilen her seyin ancak gecici
olarak yapilmis olmasidir. Hi¢ bir sey ve hic¢ bir kimse, gercek bir varliga
sahip olma ve gercek bir eylemde bulunma hakki gibi bir iddiada bulun-
madi. Devrimi hazirlayan ya da yapan biitiin 6geler, haneden muhalefeti,
cumhuriyetci burjuvazi, cumhuriyetci-demokrat kii¢iik-burjuvazi, sosyal-
demokrat isci sinifi, hepsi, Subat hiikiimetinde gecici olarak yerlerini bul-
dular.

Zaten baska tiirli de olamazdi, Subat giinleri, miilk sahibi sinifin
kendi icinde siyasal ayncaliklar cemberini genisletmek ve mali aristokrasi-
nin tek basina egemenligini devirmek icin yalnizca bir se¢im reformu pe-
sinde kosuyordu. Ama, gercek bir catisma durumuna gelindigi, halk bari-
katlan kurdugu, ulusal muhafiz giicii pasif bir tutum aldig, [sayfa 4831 ordu

* Goethe’nin Faust’'undaki Mefisto. -Ed.
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hi¢ bir ciddi direnis gostermez oldugu, ve krallik da kactigi zaman, cum-
huriyet zorla kendini kabul ettirir goriindii. Her parti, cumhuriyeti kendine
gore yorumladi. Proletarya, cumhuriyeti, silah elde ele gecirdigi icin ona
kendi damgasini vurdu ve sosyal cumhuriyeti ilan etti. Modern devrimin
genel icerigi, belli durumda ve belli kosullarda, elde bulunan malzeme ile,
ve yiginlann ulasmis olduklan gelisme derecesi ile derhal uygulamaya
konulabilecek olan her seyle bastan sona garip bir celiski halinde bulunan
icerigi boylece belirlendi. Ote yandan, Subat Devrimine katilmis olan bii-
tiin oOteki 6gelerin iddialan hiikiimetten aldiklan aslan payinda kendini
buldu. Bu yiizden, baska hi¢ bir ddnemde, yiiksek sézlerden, hem giiven-
sizlik, hem de gercek beceriksizlikten, hem ilerlemeye dogru daha cosku-
lu 6zlemlerden, hem de eski yasam geleneginin daha mutlak egemenli-
ginden, hem biitiin toplumdaki daha géze goériiniir uyyumdan, hem de bu
toplumun degisik 6geleri arasindaki daha derin karsitliktan olusmus daha
cesitli bir kanigim gérmiiyoruz. Paris proletaryasi, 6niinde ac¢ilan muazzam
perspektifler daha da cosup tasarken, o toplumsal sorunlar iizerine tartis-
malardan daha cok zevk alirken eski toplumsal giicler gruplasmus, bira-
raya toplanmis ve aralarinda uyusmus bulunuyor ve ulusun biiyiik kitlesi
icinde, bir kere temmuz monarsisinin'''®! koydugu engeller ortadan kalkti-
81 zaman, birdenbire politika sahnesine atilan koyliiler ve kiiciik-burjuva-
lar arasinda beklenmedik bir destek buluyordu.

4 Mayis 1848’den Mayis 1849’un sonuna kadar giden ikinci dénem,
anayasa dénemi, burjuva cumhuriyetinin temelinin atilist ddonemidir. Su-
bat giinlerinin hemen ardindan, yalniz cumhuriyetciler, hanedan muhale-
fetini, sosyalistler de cumhuriyetcileri baskina ugratmakla kalmadilar, Pa-
ris bitiin Fransa’yr baskina ugratti. Ulusun oylarindan ¢ikmis, 4 Mayista
toplanan Ulusal Meclis, ulusu temsil ediyordu. Bu meclis, Subat giinlerinin
iddialarina karsi giicli bir protesto idi ve devrimin sonuglarini burjuva 6l-
clisiine uydurmak gibi bir gorevi vardi. Bu Ulusal Meclisin niteliginin he-
men farkina varan Paris proletaryasi, 15 Mayista,''** meclisin toplanmasin-
dan birkag¢ giin sonra zora basvurarak onun yasama hakkini yokumsama-
y1, onu dagitmayi, ulusun gerici [sayfa 484] €giliminin kendisini tehdit etmesi-
ne ara¢ olan bu organizmay: yeniden 6gelerine ayirmay1 bosuna denedi.
Bilindigi gibi 15 Mayisin, Blanqui ve yandaslarinin, komiinist devrimcilerin,
yani proletarya partisinin gercek 6énderlerinin, bu ele aldigimiz dénem bo-
yunca kamu sahnesinden uzaklastinlmalarindan baska bir sonucu olma-
du

Louis-Philippe’in burjuva monarsisinin ardindan, ancak burjuva
cumhuriyeti gelip onun yerini alabilir. Bu demektir ki, krallikta, burjuvazi-
nin kisith bir béliimi kral adina hiikkiim stirmiis oldugu halde, bundan
boyle, artik, burjuvazinin meclisi halk adina hiikiim stirecektir, Paris pro-
letaryasinin istemleri, kesin olarak defedilmesi gereken birtakim iitopik
martavallardir. Ulusal Kurucu Meclisin bu bildirimine, Paris proletaryasi,
Avrupa icsavaglar tarihinde en yaman olay olan Haziran ayaklanmasi'>
ile karsilik verdi. Burjuva cumhuriyeti tistiin geldi. Burjuva cumhuriyetinin
yaninda, mali aristokrasi, sanayi burjuvazisi, orta siniflar, kiiciik-burjuvazi,
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ordu, seyyar muhafiz olarak Orgitlenmis liimpen-proletarya, aydinlar, ra-
hipler ve biitiin kir niifusu vardi. Proletaryanin yaninda ise kendinden
bagka kimse yoktu. Ayaklananlann 3 binden fazlasi, zaferden sonra, kilic-
tan gecirildi, 15.000'i yargilanmaksizin siirgiin edildi. Bu yenilgi, proletar-
yayl, devrimci sahnenin arka planina itti. Proletarya, hareketin yeni bir hiz
kazanir, yeni bir atilma gecer goriindiigii her kez, yeniden 6n plandaki ye-
rini almaya caba gosterdi, ama her seferinde daha azalmis bir giicle ve
daha zayif bir sonug alarak. Kendi {izerinde yer alan toplumsal tabakalar-
dan biri, devrimci bir kaynasma, bir ylikselis durumuna girer girmez, pro-
letarya, hemen onunla bir ittifak yapiyor ve boylece cesitli partilerin birbiri
ardindan ugradiklan biitiin bozgunlan paylasiyor. Ama ardarda gelen bu
darbeler, toplumun biitiin tabakalarina dagilip daha ¢ok paylasildiklan 6l-
ciide zayifhyorlar. Proletaryanin Ulusal Meclisteki ve basindaki bashca li-
derleri birbiri ardindan mahkemelere verildi ve onlarn yerini, gittikce da-
ha stipheli tipler aldi. Bir bakima, proletarya, degisim bankalar: ve isci or-
takliklart gibi doktriner denemelere, yani kendisine 6zgii olan biiyiik a-
raclarin [sayfa 4851 yardumuyla eski diinyarnin bicimini degistirmekten vazgec-
tigi bir harekete atiliyor, ama diinyay: degistirmek yerine kurtulusunu, de-
yim dogru olursa, toplumun arkasinda, 6zel bir bicimde, kendi varlik ko-
sullarimin dar siirlan icersinde gerceklestirmeye bakiyor, bu ylizden de
zorunlu olarak basarisizliga ugruyor. Proletarya, ne kendinde devrimci
cap1 yeniden bulabiliyor, ne de Haziranda kendilerine kars1 déviistiigii bii-
tiin siniflar yanibasinda yere serilinceye kadar yeni yaptigl ittifaklardan ye-
ni bir enerji kazanabilir goriiniiyor. Ama, hi¢ degilse, biiyiik tarihsel sava-
simin san ve serefi ile go¢liyor. Yalniz Fransa degil, ama tiim Avrupa Hazi-
ran depremiyle dehsetle sarsildi, oysa yukar siniflara kars1 kazanilan za-
ferler o kadar kolaylikla kazanilmist1 ki, bunlan énemli birer olaymis gibi
gostermek icin, kazanan partinin onlan arsizca abartmasi gerekir ve yeni-
den parti, proletaryadan ne kadar uzak olursa bu zaferler de o kadar utang
verici olur.

Haziranda ayaklananlarn yenilgisi, gercekte, iizerinde burjuva
cumhuriyetinin temellerinin atilabilecegi ve kurulabilecegi alam hazirla-
mis, diizlemisti. Ama bu yenilgi, ayn1 zamanda, Avrupa’da, cumhuriyet mi,
krallik mi1 sorunundan daha bagka sorunlann da var oldugunu gostermisti.
Burjuva cumhuriyetinin burada bir sinifin diger siniflar tizerindeki mutlak
zorbalg! anlamina geldigini gostermisti. Bu yenilgi, cok gelismis bir sinif
yapisina, modern iretim kosullarina sahip, biitiin geleneksel diisiincele-
rin yuzyllik bir caba ile manevi bir bilingte eritildikleri, béyle bir bilince
sahip eski uygarligin iilkelerinde, cumhuriyetin, genel olarak, burjuva top-
lumunun ancak siyasal doéniigiimiiniin bicimi oldugunu, 6rnegin artik
meydana gelmis, ama heniiz yerine oturmamus siniflarin, tersine, kendile-
rini olusturan 6geleri durmadan degistirdikleri ve yerine yeni 6geler koy-
duklan, modern tiretim araclarnin duragan bir niifus fazlaligina uygun
diismek yerine, daha ¢ok goreli bir kafa ve kol eksikliginin yerini doldur-
dugu ve bir de, 6niinde fethedilecek yepyeni bir diinya bulunan geng ve
hummal bir maddi tiretimin, eski manevi diinyay1 yikmaya, ne zaman, ne
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de firsat bulabildigi Amerika Birlesik Devletleri'nde oldugu gibi burjuva
toplumunu, degistirmeden oldugu gibi saklamanin bicimi olmadigint gos-
termisti. [sayfa 486]

Haziran giinlerinde, biitiin siniflar ve biitiin partiler, proletarya sini-
finin karsisinda, yani “anarsi partisi’nin, sosyalizmin, komiinizmin karsi-
sinda, “diizen partisi” icinde birlesmislerdi. Onlar, toplumu, “toplum diis-
manlar”nin tasallutundan kurtarmislardi. Onlar, eski toplumun “miilkiyet,
aile, din, diizen” sloganlarnn yeniden ele alip, bunlan ordularinda parola
olarak kullanmuslardi ve karsi-devrimci hachlar ordusuna: “Bu isaret altin-
da kazanacaksin!”**! diye bagirmslardi. Bu andan itibaren, bu isaret al-
tinda, Haziran ayaklanmacilarina karsi biraraya gelmis olan bircok parti-
den biri, devrimci savas alanini kendi 6zel sinif cikarlan adina savunmaya
calistigi zaman, “miilkiyet, aile, din, diizen!” haykinsi altinda ezilir. Efendi-
lerinin cemberi daraldik¢a ve daha dar, daha tekelci bir cikar, daha genis
bir cikara karsi savunuldukca, toplum da o kadar kez kurtanlmistir. En ba-
sit burjuva mali reformunun, en siradan liberalizmin, en bicimsel cumhu-
riyetciligin, en s13 demokrasinin her tiirlii istemi, hem “topluma kars1 bir
saldin” olarak cezalandinlmig, hem de “sosyalist” diye horlanmistir. Ve so-
nunda, “din ve diizen”in biiylik rahiplerinin kendileri de {i¢ ayakh vaaz
kiirsiilerinden tekmeyle kovuldular, gece yansi yataklarindan kaldinldilar,
cezaevi arabalarina tikildilar, zindana atildilar, ya da siirgiine gonderildiler.
Tapinaklan yerlebir edildi, agizlan miihiirlendi, kalemleri kirnldi ve onlarn
yasalari, din, miilkiyet, aile ve diizen adina yirtiip atildi. Diizenin bagnaz
burjuvalar, kendi balkonlarinda, sarhos bir basibozuk asker tarafindan
kursuna dizildiler, kutsal aile ocaklan hakarete ugradi, evleri sirf vakit ge-
cirmek i¢cin bombalandi, ve biitiin bunlar, miilkiyet, aile, din ve diizen adi-
na yapildi. Burjuva toplumunun tortusu, son olarak, diizenin kutsal ordu-
sunu (falanj) olusturuyor, ve kahraman Crapulinsky,*®”! “foplumun kurta-
ricist” olarak Tuileries sarayina giriyor.

Il

Olaylar zincirini yeniden ele alalim:

Ulusal Kurucu Meclisin tarihi, Haziran giinlerinden itibaren, curmhu-
riyel¢i burjuva kesiminin, Ggrenkli [sayfa 4871 cumhuriyetciler, katiksiz cum-
huriyetciler, siyasal cumhuriyetciler, bicimci cumhuriyetciler vb. adi ile
taninan kesimin egernenliginin ve parcalanip dagilmasirun tarihidir.

Louis-Philippe’in burjuva kraliginda, bu kesim, resmi cumhuriyetci
muhalefeti olusturuyordu ve dolayisiyla bu c¢agin siyaset diinyasinin ta-
mamlayici bir parcasi olarak kabul edilmisti. Meclislerde temsilcileri vardi
ve basinda 6nemli bir etki alanina sahipti. Cumhuriyetci burjuva kesimi-
nin Paris’teki orgam National,"'””! kendi tarzinda, Le journal des débatst!'*”
kadar agirbagh bir gazete sayiliyordu. Bu kesimin anayasal krallik altindaki
yeri, onun niteligine tamamiyla uygundu. Bu kesim, biiyiik ortak cikarlarla
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biraraya toplanmus, ve otekilerden 6zel tretim kosullan ile aynlmis bir
burjuvazi kesimi degildi; ancak, cumhuriyetci kafada burjuvalardan, ya-
zarlardan, avukatlardan, subaylardan ve memurlardan olusmus bir yaran-
di1 ve onun etkinligi, tilkenin Louis-Philippe’e kars1 hissettigi kisisel anti-
patiye, eski cumhuriyetin anilarina, bir miktar cogkulu cumhuriyetginin
inanclanna ve 6zellikle de Viyana antlasmalarma!?”! ve ingiltere ile ittifaka
kars1 duyulan kini titizlikle siirdiiren Fransiz milliyetciligine dayaniyordu.
National'in Louis-Philippe zamaninda sahip oldugu etkinligin biiyiik bir
boélimi, bu maskeli emperyalizmden doguyordu; ama daha ilerde, cum-
huriyet doneminde, National, bu alanda Louis Bonaparte’'in sahsinda ¢cok
tehlikeli bir rakiple karsilasacakti. National de, o zaman, geri kalan biitiin
burjuva muhalefetinin yaptig1 gibi mali aristokrasi ile savasiyordu. Onun,
Fransa’'da, mali aristokrasiye kars1 savagima bagl olan biitce aleyhindeki
polemikleri, kendisine cok ucuz bir halk sevgisi sagliyordu ve ilkelere asir
bagh basyazilarna kullanamayacaklan kadar ¢ok malzeme getiriyordu.
Sanayi burjuvazisi, Fransiz giimriik sisteminde, koruyucu yéntemi, ekono-
mik nedenlerden cok ulusal nedenlerle de olsa, savundugu icin Natio-
nal’e kars, iyilikbilir duygular tasiyordu; burjuvazinin timi, National’in,
komiinizm ve sosyalizm konusunda kin dolu ihbarlannin hesabin tutuyor-
du. Ustelik, National partisi salt cumhuriyetci idi, yani burjuva egemenligi-
nin, kralci bir bigcim yerine cumhuriyetci bir bicime biiriinmesini ve 6zel-
likle bu egemenlikte aslan paymnin kendine verilmesini istiyordu. [sayfa 488]
Ancak, doniisiiniin kosullanna gelince, bu konuda, kesinlikle hi¢ bir fikri
yoktu. Tersine, onun i¢in giin gibi apacik olan sey, ve Louis-Philippe’in
hiikkiimdarhginin son zamanlarinda, reformun solenlerinde herkesin gozii
oniinde agiga vurulan sey, National’in demokrat kii¢iik-burjuvalar, 6zellik-
le de devrimci proletarya arasinda tutulmamasiydi. Bu katiksiz cumhuri-
yetciler, zaten bu katiksiz cumhuriyetciler acisindan dogal oldugu iizere,
en taninmus temsilcilerine Gecici Hiikkiimette bir yer sunan Subat Devri-
mi®!! patlak verdigi zaman, her seyden énce, neredeyse Orleans diisesi-
nin naipligiyle yetinmek tizereydiler. Bu temsilciler, dogal olarak, 6nceden
burjuvazinin ve Ulusal Kurucu Meclisin cogunlugunun giivenine sahiptiler.
Gecici Hiikiimetin sosyalist unsurlan, Ulusal Meclisin daha ilk birlesimin-
de atadig1 Yiiriitme Komisyonundan derhal ¢ikartildilar ve National patrtisi,
Yiritme Komisyonunu dagitmak ve bdylece en yakin rakiplerinden, kii-
ciik-burjuva ya da demokrat cumhuriyetcilerden (Ledru-Rollin, vb.) kur-
tulmak icin, Haziran ayaklanmasindan yararlandi. Haziran katliamin yo-
netmis olan burjuva cumhuriyetci partinin generali Cavaignac, diktatdrce
bir gii¢ kullanarak, Yiriitme Komisyonunun yerini aldi. National'in eski
basyazarn Marrast, Ulusal Kurucu Meclisin siirekli bagskanhgina atandi ve
bakanliklar ve onlar gibi bagka biitiin 6nemli yerler, katiksiz cumhuriyet-
cilerin eline gecti.

Burjuva cumbhuriyetcilerin, uzun zamandan beri kendilerini tem-
muz monarsisinin mesru varisi sayan kesimi, béylece kendi iilkiisiini as-
mis bulunuyordu, ama Louis-Philippe yonetiminde diigledigi gibi burjuva-
zinin tahta karsi liberal bir bagkaldirmasi sonucu degil, top atisi ile bastin-
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lan proletaryanin sermayeye karsi ayaklanmasi sonucunda iktidara geli-
yordu. Onun, en devrimci bir olay olacagini diisiiniip tasarladig: sey, ger-
cekte, en karsi-devrimci bir olay olarak gecmisti. Meyve, onun eline diisi-
yordu, ama bu meyve, hayat agacindan degil, bilim agacindan geliyordu.
Burjuva cumhuriyetcilerin tek baslarina egemenlikleri ancak 24 Ha-
zirandan 10 Aralik 1848’e kadar siirdii. Bu egemenligin tarihi, cumhuriyetci
anayasanin hazirlarust ve Paris’te sikiyonetim ilant olarak 6zetlenebilir.
Yeni Anayasa aslinda, 1830 anayasal Sozlesmenin!®”!! [sayta 489] cum-
huriyetcilestirilmis baskisindan baska bir sey degildi. Bizzat burjuvazinin
biiyiik bir boliimiinii siyasal iktidann disinda tutan temmuz monarsisinin,
dar, vergili-se¢im (censitaire)* sistemi, burjuva cumhuriyetinin varhigi ile
bagdasmaz bir seydi. Subat Devrimi, derhal, bu vergili-secim (cens)** ye-
rine, tek dereceli genel oy sistemini ilan etmisti. Bu olay1 6nlemek burjuva
cumhuriyetcilerinin elinden gelmezdi. Ancak buna, secim bolgesinde alt1
ay oturmus olmak kisitlayic1 kaydini eklemekle yetinmek zorunda kaldilar.
Eski idari, beledi, adli ve askeri orgiitlenme oldugu gibi alikonuldu, ve
anayasanin bu orgiitlenmeye degisiklik getirdigi yerlerde de, bu degisiklik,
icerikte, metinde, esasinda degil, yalniz maddelerin siralanisinda yapildi.
1848 o6zgiirliiklerinin kacimlmaz kurmay: kisi 6zgtirliigii, basin 6z-
glirliigli, s6z, dernek kurma, toplanma o6zgiirliigii, 6grenim o6zgiirligi,
inan¢ 6zgtirligy, vb., onu yararlanmaz kilan bir anayasal tiniformaya bi-
riindii. Bu 6zgiirliiklerden herbiri, Fransiz yurttaglannin mutlak hakki ilan
edildi, ancak su degismez kosulla ki, bu 6zgurliikler, yalmz “bagkasinin
esit haklar ve genel giivenlik” ile, ve ayn1 zamanda, dogrudan bu 6zgiir-
likler arasindaki uyumu saglamakla yiikiimli “yasalar’la ¢atismadiklarn
olciide, siirsiz idiler. Ornegin: “Yurttaglar, dernek kurmak, baniscil ve si-
lahsiz toplanmak, dilekce yazmak ve goriislerini basin yoluyla ve daha
baska yollarla aciklamak hakkina sahiptirler. Bu haklarin kullanilmasinda,
baskasinin esit haklarindan ve genel giivenlikten baska sinir yoktur.”
(Fransiz Anayasasi, Boliim II, § 8) — “Ogrenim serbesttir. Ogrenim 6zgiirlii-
8l, yasa ile saptanan kosullar icinde ve devletin yiiksek denetimi altinda
yerine getirilmelidir.” (l.c., § 9) — “Her yurttas, yasayla 6ngériilen kosullar
disinda, konut dokunulmazhgina sahiptir.” (Béliim I, § 3) vb., vb.. — Anaya-
sa, surekli olarak, birbirleriyle catismalarini ve kamu giivenligini tehlikeye
distirmelerini 6nlemek icin, bu mutlak 6zgirliiklerden yararlanilmasini
diizene koymaya ve getirilen kayitlan belirginlestirmeye yonelik gelecek-
teki anayasa ilkelerini gelistirecek temel [sayfa 490] yasalara (lois Organi-
ques) atf yapar. Ve sonradan, bu temel yasalar, diizenin dostlan tarafin-
dan pisirilip kotanlmis ve biitiin bu 6zgirliikler, burjuvazinin, toplumun
oteki siiflarinin esit haklarina dokunmadan yararlanabilecegi bir bicimde
diizene konulmustur. Bu temel yasalar, ne zaman bu 6zgtirliikleri 6teki
siniflara tiimden yasaklasa ya da yalniz, polis tuzaklarindan baska bir sey
olmayan kosullar altinda kullanilmalarnna izin verse, bu, daima anayasa-
nin buyruklarina uygun olarak, yalnizca “kamu giivenligi”, baska bir de-

* Vergi verenlerin secmen olabildigi secim sistemi. -C.
** Secme hakkini kazanabilmek icin verilmesi gereken en az vergi miktan. -¢.
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yisle burjuvazinin giivenligi yararina olmustur. Bunun i¢indir ki, sonradan,
biitiin bu 6zgiirliikleri ortadan kaldiran diizenin dostlan olsun, bu 6zgiir-
liikkleri eksiksiz isteyen demokratlar olsun, her iki taraf da, hakl olarak, id-
dialarin1 anayasaya dayandirmiglardir. Anayasanin her paragrafi, gercek-
ten de, kendi karsi-savini, kendi lordlar kamarasini, kendi avam kamara-
sini icerir: metinde 6zgiirliik, sayfa kenarinda bu 6zgiirliigiin kaldirilmasi.
Daha sonralan, 6zgiirlik s6ziine saygi gosterildigi, ama onun gercek uy-
gulamasi, kuskusuz yasal yollarla yasaklandig1 siirece, her ne kadar ger-
cek varlig1 tamamen yokedilmis olsa da 6zgiirliigiin anayasal varhig tam
ve dokunulmamus olarak kald1.

O kadar ustalikla dokunulmaz kilnan bu anayasa, gene de, tipki
Asil gibi yalniz bir noktadan yaralanabilir, ama topuktan degil de bastan,
ya da daha dogrusu icinde yitip gittigi iki bastan, Yasama Meclisi ile curn-
hurbagkanr’'ndan yara alabilir. Anayasay1 bir karnstinniz, yalniz cumhur-
bagkani ile Yasama Meclisinin iligkilerini saptayan paragraflann mutlak,
pozitif, celiski olanagindan uzak, carpitilmasi olanaksiz olduklarim fark-
edeceksiniz. Burada, burjuva cumhuriyetciler icin, gercekten kendi gui-
venlikleri s6zkonusuydu. Anayasanin 45'ten 70’e kadar olan paragraflan o
sekilde kaleme alnmustir ki, Ulusal Meclis, cumhurbagkanini anayasal
yolla uzaklastirabilirse de, cumhurbagkani, Ulusal Meclisten ancak anaya-
sal olmayan bir yolla, yani bizzat anayasay1 ortadan kaldirarak kurtulabilir.
Bu duruma gore, anayasa boylece kendinin zor yoluyla kaldinlmasina
yolacar. Anayasa, 1830 Sozlesmesi gibi giicler aynmini yalmiz kutsamakla
kalmaz, bu aynmi en dayanilmaz bir celiski haline gelene kadar genisletir.
Anayasal giiclerin oyunu —Guizot, yasama [sayfa 491] glicll ile yiiritme giicli
arasindaki cekismelere bu adi veriyordu- 1848 Anayasasinda hi¢ durma-
dan “va banque”* oynar. Bir yanda sorumsuz, dagitlamaz, boliinmez bir
Ulusal Meclisi, her seyin tistiinde olan bir yasama giiciinii elinde bulundu-
ran, savas, baris ve ticaret antlasmasi konularinda son merci olarak karar
veren, genel af yapma hakkina yalniz kendisi sahip bulunan ve siirekli ni-
teligi ile hep sahnenin 6niinde yer alan bir Ulusal Meclisi olusturan, genel
oyla secilmis, yeniden secilebilir 750 halk temsilcisi. Ote yanda, krallik er-
kinin biitiin hassalan ile, bakanlarin1 Ulusal Meclisten bagimsiz olarak a-
tamak ve gorevden almak hakki ile, yiiriitme giiciiniin biitiin eylem ola-
naklarina sahip, tim devlet gorevlerini elinde bulunduran ve béylece de
Fransa’da her riitbe ve kidemden 50.000 memur ve subaya bagh birbuguk
milyonun kaderini elinde tutan cumhurbagkani. O, lilkenin biitlin silahl
kuvvetlerinin komutanidir. O, herhangi bir sucluyu bagislamak, ulusal mu-
hafizlan aciga almak, Danistayin onamasi ile yurttaglarca secilen eyalet ve
belediye kurulu iiyelerinin gérevine son vermek gibi bir ayricaliktan yarar-
lanir. Yabancilarla her tiirli gériisme yapma inisiyatifine sahiptir ve bu go-
rismelerin yonetimini elinde tutar. Meclis, araliksiz daima sahnede kaldi-
81, kamuoyunun elestirisine maruz bulundugu halde, o, cumhurbagkani,
Champs-Elysées’de gizli bir yasam siirdiiriiyor, gézlerinin éniinde ve yiire-

* Banko yapmak. -C.
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ginin icinde, anayasanin 45. maddesi, her giin “Frere, il faut mourir!”* Se-
nin iktidarn, secilisinin dérdiincii yilinda giizel mayis ayinin ikinci paza-
rnnda sona eriyor! O zaman bu iktidann gozkamastiricihigr da bitecek!
Temsil ikinci kez oynanmayacaktir, ve eger borcun varsa, ve eger giizel
mayis aymin ikinci pazar giiniinii Clichy’ ye'*"! gitmeyi yeglemiyorsan va-
kit varken, anayasanin sana verdigi 600.000 franklik 6denekle bu borclan
o6demenin carelerini diisiin!” diye bagiryor. Ama, yasa maddeleri ile ma-
nevi bir glic yaratmanin olanaksizligindan baska, cumhurbaskanini tek
dereceli secimle bitiin Fransizlara sectirmekle, anayasa, bir kez daha
kendi kendini yikiyor. Fransa’nin oylan Ulusal Meclisin 750 [sayfa 492] Giyesi-
ne dagilirken, burada, tersine, tek bir kisi izerinde toplanir. Her milletve-
kili yalmz su ya da bu partiyi, su ya da bu kenti, su ya da bu kopriibasini ve
hatta, salt yediyiiz ellinci herhangi bir kimseyi secme zorunlulugunu, bir
insan tizerindeki esyadan daha fazla titizlik gosterilmedigi bu secme isle-
mini temsil ettigi halde, o, ulusun sectigidir ve onun se¢imi, egemen hal-
kin dort yilda bir oynadigi kozdur. Secilmis Ulusal Meclis, ulusa metafizik
bir bag ile baghdir, ama secilmis cumhurbagkani, ulusa kisisel bir bag ile
baghdir. Ulusal Meclis, elbette ki cesitli tiyelerinde ulusal ruhun baska
bagka yonlerini temsil eder, ama bu ulusal ruh, asil cumhurbaskaninda
cisimlesir. Baskan, meclis karsisinda bir cesit tannsal hakka sahiptir. O,
halkin sayesinde baskandir.

Deniz tanncasi Tetis, Asil’e gencliginin baharinda yok olup gidece-
gini bnceden haber vermisti. Asil gibi ancak bir yerinden yaralanabilir olan
anayasa da, erken bir Oliimle yokolacagini 6nsezileri ile hissediyordu.
Kralcilarin, bonapartcilarin, demokratlarin, komiinistlerin bébiirlenmele-
rinin farkina varmak icin, Kurucu Meclisin katiksiz cumhuriyetcilerinin
kendi iilkesel cumhuriyetlerinin bulutlu gékyiiziinden asagidaki yabancisi
oldugu diinyaya bir g6zatmalan yetiyordu ve Tetis denizden cikip, bildigi
gizi kendilerine aciklama gereksinmesini duymadan da, onlar, yasama
konusundaki biiyiik basyapitlarinin taclandirlmasina yaklastiklan olciide
glinden giine sayginliklarini daha cok yitiriyorlardi. Anayasal bir hileye
basvurarak anayasanin 111. paragrafinin yardimi ile kaderi bosa ¢ikarma-
ya calistilar; bu paragrafa gore, anayasada yapilacak her cesit degisikligin
yeniden goriisiilmesi Onerisi, ancak, bir aylik aralarla birbirinden ayrlmig
ardarda U¢ birlesimden sonra, en az dortte-ii¢c cogunlukla ve ayrnca Ulusal
Meclisin en az 500 iiyesinin oylamaya katilmasi kosuluyla oylanabilir. Bu,
daha simdiden parlamenter bir azinlik haline diismekte olduklarini kahin-
ce goren katiksiz cumhuriyetgilerin, heniiz parlamenter cogunluktan iste-
dikleri yonde yararlanabildikleri ve hiikiimet iktidarinin biitiin eylem ola-
naklarn ellerinde bulundurduklan bir sirada, her giin, giicsiiz ellerinden
biraz daha kacar gordikleri bir iktidan hald kullanmak icin yaptiklan
umutsuz bir girisimden bagska bir sey degildi. [sayfa 493]

Nihayet, anayasa, bir paragrafta “uyanik” yurttaslan ve “yurtseverle-
ri” gene kendisinin yarattigl en yiice mahkemenin, yani Yiiksek Mahke-

* “Kardes, bir giin 6leceksin!” - Katolik tarikati mensuplarn birbirlerini bu s6zlerle selam-
larlard. -Ed.
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menin titiz ve cezai dikkatine sunduktan sonra, melodram niteligindeki
bir bagka paragrafta, kendi kendisini, “tiim Fransiz halkinin oldugu gibi
tek tek kisi olarak Fransizlarin da uyanikligina ve yurtseverligine” emanet
ediyor.

2 Aralik 1851°de, bir kafa vurmakla degil, sadece bir sapkanin
degmesiyle yikilan 1848 Anayasasi iste bu idi. Bu sapkanin Napoléon'un
uc koseli sapkasi oldugu da dogrudur.

Cumbhuriyetci burjuvalar, Meclis’te, bu anayasay1 inceden inceye
diizeltmek, tizerinde tartismak ve oylamakla ugrasirlarken, Meclis disinda
Cavaignac Paris’te stkiyénetimi siirdiiriiyordu. Paris’te sikiydonetimin ilani,
Kurucu Meclise, cumhuriyeti diinyaya getiren dogum sancilarinda ebelik
hizmeti gérmiisti. Anayasa daha sonra siingiiler altinda katledildiyse de,
anayasay! daha anasinin bagrinda gene siingii darbeleri ile, hem de halka
dogrultulmus siingiilerle korumak ve anasinin da onu gene siingiilerin
yardimiyla diinyaya getirmek zorunda kaldigin1 unutmamak gerekir. “Say-
gideger cumhuriyetciler”in atalar, simgeleri olan iicrenkli bayragi,!'*”! tiim
Avrupa’da dolastirmiglardi. Onlar da, tim Kitada kendi kendine yolunu
bulan, ama eyaletlerin yansinda yurttashk hakki elde edene dek Fransa'ya
geri donmeyi yegleyen bir bulus yaptilar. Bu bulus, stkiydnetim idi. Muaz-
zam bir bulustu bu, sonralar, Fransiz Devrimi siiresince patlak veren her
bunalimda uygulanmisti. Ama Fransiz toplumunu rahat durdurmak icin
dénem donem kendisine zorla kabul ettirilen kigla ve ordugah; dénem
doénem kendisine adalet dagittinlan ve iilke yonettirilen vasi ve denetci,
polis ve gece bekcisi rolii yaptirilan kili¢ ve filinta; ddonem dénem toplu-
mun Yylice bilgeligi, toplumun giidiiciisii diye ululanan biyik ve tiniforma,
sonunda, en yiice yonetim olarak kendi 6z yonetimlerini ilan ederek top-
lumu bir kerede toptan ve kesin olarak kurtarmanin ve burjuva toplumu-
nu kendi kendini yonetme kaygisindan tamamiyla azat etmenin daha iyi
olacagina inanmayacaklar midir? Kisla ve ordugéah, kili¢ ve filinta, biyik ve
tniforma, o zaman, bu géze goriiniir hizmet karsiiginda daha ¢ok tcret
alabilecekleri [sayfa 494] gibi bir fikre varmalan gerekirdi, oysa sadece do-
nem dénem gelen sikiyonetim ilanlarn halinde ve burjuvazinin su ya da bu
kesiminin c¢agnsi lizerine toplumun gegcici olarak kurtarilmasi halinde,
birkag 6li ve yarah ile burjuvazinin bir-iki dostca sintmasi disinda, sonug
kendileri icin hi¢ de dolgun degildi. Kisacasi, ordu, sikiyonetimi kendi 6z
cikarina oynamak ve ayni zamanda burjuvalarnn kasalarini kusatmak is-
temeyecek miydi? Ayrica, bu arada belirtelim ki, Cavaignac’in komutasin-
da ayaklananlardan 15.000 kisiyi yargillamadan siirgiine génderen askeri
komisyonun baskam Albay Bernard’n su anda, yeniden Paris’te gorev
gormekte olan komisyonunun basinda oldugunu unutmamak gerekir.

Saygideger cumhuriyetciler, katiksiz cumhuriyetciler, Paris'te siki-
yonetim ilan ederek, tizerinde 2 Arahk 1851’in imparatorluk muhafizlar-
ni'*®! boy atacagl zemini hazirlams olsalar bile, buna karsihk Louis-
Philippe zamaninda oldugu gibi ulusal duyguyu abartacaklan yerde simdi
ulusal iktidan ellerine gecirince yabanci karsisinda yaltaklandiklan icin ve
italya’y1 serbest birakacaklan yerde Avusturyalilanin ve Napolililerin*"¥
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onu yeniden ele gecirmelerine izin verdikleri icin 6vgiiyli haketmektedir-
ler. Louis Bonaparte'in 10 Aralik 1848’de Cumhurbaskanligina secilmesi,
Cavaignac’in ve Kurucu Meclisin diktatorliigiine son verdi.

Anayasanin 44. paragrafinda soyle deniyor, “Fransiz Cumhuriyeti
Cumbhurbagkani, hi¢ bir zaman Fransiz yurttas niteligini yitirmemis olma-
hdir.” Oysa, Fransiz Cumbhuriyetinin yalniz birinci baskan degil, Louis-
Napoléon Bonaparte da Fransiz yurttas niteligini yitirmisti, yalniz Ingilte-
re’de “6zel polis memuru” olmakla kalmamus, Isvicre uyruguna da gec-
misti.[27°]

10 Aralik se¢iminin 6neminin ne oldugunu bir baska yerde goster-
dim.* Burada, bu sec¢imin, Subat Devriminin masraflarini 6demek zorun-
da kalmis olan kdéyliilerin ulusun o6teki siniflarina karsi bir tepkisi, kirin
kente karsi bir tepkisi olduguna dikkati cekmek yeter. Bu sec¢im, National’
in cumhuriyetcilerinin ne san ne de kazang sagladiklan ordu tarafindan,
Bonaparte’r kendisini monarsiye gotiirecek koprii [sayfa 495] olarak selamla-
yan biiylik burjuvazi cevrelerinde, onu, Cavaignac’i cezalandiracak adam
gibi goren proleterler ve kiiciik-burjuvalar arasinda ¢ok iyi karsilandi. Da-
ha ilerde koyliilerin Fransiz Devrimi konusundaki tutumlarini daha yakin-
dan incelemek firsatini bulacagim.

20 Aralik 1848’den Kurucu Meclisin dagilmasi tarihi olan Mayis
1849’a kadar uzanan dénem, burjuva cumhuriyetcilerinin diisiisii tarihini
icerir. Bunlar, burjuvazi icin bir cumhuriyet kurduktan, devrimci proletar-
yay1 safdig1 ettikten, demokrat kiiciik-burjuvaziyi gecici olarak susturduk-
tan sonra, kendileri de, hakh olarak kendi ézel miilkii gibi bu cumhuriyet
lizerine ambargo koyan burjuvazinin kitlesi tarafindan bir kenara atildilar.
Ama bu burjuva kitlesi kralci idi. Bir boliimii, biiyiik toprak sahipleri, Res-
torasyon déneminde!'*®! hiikiim siirmiigtii, dolayisiyla megruiyetci'®' idi.
Oteki boliimii, yani mali aristokrasi ve biiyiik sanayiciler temmuz monar-
sisi sirasinda hiikiim siirmiiglerdi, bu yiizden onlar da orleanci''”! idiler.
Ordunun, tiniversitenin, kilisenin, baronun, akademinin ve basinin biiyiik
kodamanlari, esit olmayan oranlarda da olsa, bu iki akim arasinda béliin-
miislerdi. Ne Bourbon, ne de Orleans adini tasimayip yalniz sermaye adini
tastyan burjuva cumhuriyetinde ortaklasa hiikim siirebilecekleri devlet
bicimini bulmuslardi. Haziran ayaklanmasi, daha o zaman, onlan “diizen
partisi”!!*! olarak biraraya getirmisti. Simdi de, Ulusal Mecliste hala koltu-
gu olan burjuva cumhuriyetgiler yaranini uzaklastirmak s6zkonusuydu. Bu
katiksiz cumhuriyetciler, proletaryaya karsi zor kullanirken ne kadar kaba
ve hoyrat davrandilarsa, simdi tam da cumbhuriyetciliklerini ve yiiriitme
giiciini ve kralcilara kars1 kendi yasama gi¢lerini savunmak s6zkonusu
oldugu bir sirada geri cekilirlerken de, o kadar korkak, o kadar tabansiz,
cekingen, yumusak basl, savunmasiz oldular. Burada, onlann dagilip yok
olmalarnin yiirekler acis1 6ykiisiinii anlatacak degilim. Onlar ortadan yok
olmadilar, buhar olup uctular. Onlann tarihi sonsuza degin bitmistir artik,
ve sonraki donemde, onlar, meclisin icinde oldugu kadar disinda da, artik

* Bkz: Fransa’da Sinif Savasimlari 1848-1850
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ancak eski anilar olarak, su yalin cumhuriyet s6zctigii yeniden s6zkonusu
olur olmaz ve devrimci catisma ne zaman daha alt bir diizeye diisme teh-
likesi gosterse birazcik [sayfa 496] hayat kazanir goriinen anilar olarak ken-
dilerini gosterebilirler. Bu arada suna da isaret edeyim ki, bu partiye adini
veren gazete, yani National, sonraki ddnemde sosyalist oldu.

Bu dénemle isimizi bitirmeden 6nce, 20 Aralik 1848’den Kurucu
Meclise kadar giden dénemde birbirleriyle ¢ok yakin iligkiler stirdiirdiikle-
ri halde, 2 Aralik 1851’de birbirlerini yok eden iki giice yeniden bir g6z at-
mamiz gerekir. Bir yanda Louis Bonaparte’tan, 6te yanda da giicbirligi et-
mis kralcilar, diizen partisi, biiylik burjuvaziden s6zetmek istiyoruz. Bo-
naparte, cumhurbagkani olur olmaz diizen partisinden olusan bir bakan-
lar kurulu kurdu, basina da Odilon Barrot’yu, nota bene, parlamenter bur-
juvazinin en liberal kesiminin liderini getirdi. Bay Barrot, 1830’dan beri pe-
sinden kostugu bakanhgi sonunda ele gecirmisti, hem de basbakan ola-
rak, ama Louis-Philippe zamaninda diisiindiigii gibi parlamenter muha-
lefetin en ileri lideri sifatiyla degil de, bir parlamentonun canina okumak
Ozel goreviyle ve amansiz diismanlan cizvitlerin ve mesruiyetcilerin mt-
tefigi olarak. Barrot, en sonunda, nisanly1 eve gotiiriiyordu, ama nisanl
fahise oluktan sonra. Bonaparte’in kendisine gelince, o, gériinliste tama-
miyla perde arkasina cekilmisti. Diizen partisi onun yerine hareket edi-
yordu.

Bakanlar kurulunun daha ilk toplantisinda, Roma seferine karar ve-
rildi, ve Ulusal Meclisin haberi olmaksizin bu ise girismek icin anlasmaya
varild1 ve sahte bir bahane ile gerekli krediler meclisten koparldi. Boyle-
ce, Ulusal Meclise karsi dolandircilikla ve devrimci Roma Cumbhuriyeti a-
leyhine yabanci mutlakiyetci hiikiimdarliklarla gizli fesat cevirmekle ise
baslandi. Bonaparte da, ayni sekilde ve aym manevralara basvurarak kral-
c1 Yasama Meclisine ve onun anayasal cumhuriyetine karsi 2 Aralik dar-
besini hazirladi. Unutmayalim ki, 20 Aralik 1848’de Bonaparte’a bakanla-
rni saglamis olan parti, 2 Aralik 1851’de de Yasama Meclisinin ¢ogunlu-
gunu olusturdu.

Kurucu Meclis, Agustos ayinda, anayasayl tamamlamaya yonelik
bir dizi temel yasa hazirladiktan ve yayimladiktan sonra, kendini dagitma-
ya karar vermisti. Diizen partisi, 6 Ocak 1849’da, temsilcisi Rateau araciligi
ile, meclise temel yasalan birakmasini ve kendi kendini dagitmaya karar
[sayfa 497] vermesini onerdi. Bay Odilon Barrot basta olmak tizere, yalnizca
bakanlar kurulu degil, Ulusal Meclisin biitiin kralci tiyeleri de, bir &mir ha-
vastyla, Kurucu Meclise, kredinin eski durumuna getirilmesi, diizenin sag-
lamlastiiimasi, bugiinkii gecici duruma son verilmesi ve kararl bir durum
yaratilmasi i¢in, dagilmasinin zorunlu oldugunu, meclisin yeni hiikiimetin
calismasin giiclestirdigini, salt 6calma zihniyeti ile varligin1 uzatmaya ca-
histigin ve iilkenin kendisinden bezdigini acikca bildirdiler. Bonaparte, ya-
sama giicline yoneltilen biitiin bu sévgiileri 6zenle not etti, onlan ezberle-
di ve 2 Aralik 1851°’de, parlamentonun kralcilarina onlardan ders almis ol-
dugunu tanitladl. Onlann kendi kanitlarini, onlara karsi cevirdi.

Barrot kabinesi ve diizen partisi daha da ileri gittiler. Biitiin Fran-
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sa’da, Ulusal Meclise hitap eden toplu dilekceler hazirlattirdilar, bunlarda
cok dostca bir dille meclisten kendini dagitmasi isteniyordu. Iste boylece,
Ulusal Meclisin karsisina, halkin anayasal orgiitsel ifadesinin karsisina,
halkin 6rgiittenmemis yiginlarini diktiler. Bonaparte’a, parlamento meclis-
lerini halka havale etmeyi Ogrettiler. Sonunda, Kurucu Meclisin, kendi
kendini dagitmaya karar verecegi 29 Ocak 1849 giinii geldi. Meclis, toplan-
t1 yerini askerlerce tutulmus buldu. Ulusal Muhafizin ve nizami birliklerin
yiiksek komutasini elinde bulunduran diizen partisi generali Changarnier,
Paris’te, sanki bir savag arifesinde imis gibi bir¢ok birlikleri teftisten gecir-
di, ve kralcilar koalisyonu, gézdag1 veren bir tonla Kurucu Meclise, eger
s0z dinlemezse zor kullanilacagini acikladi. Meclis s6z dinledi ve ancak
cok kisa bir uzatma siiresi icin pazarlik etti. Peki bu 29 Ocak, bu kez Cum-
huriyetci Ulusal Meclise kars1 Bonaparte’in giicbirligi ile kralcilar tarafin-
dan gerceklestirilen bir 2 Aralik 1851 hiikiimet darbesi degil de ne idi? Bu
baylar, Bonaparte’in, 29 Ocak 1849’dan, Tuileries sarayinda bir kisim bir-
liklere kendi 6niinde gecit resmi yaptirtmak icin yararlandigini ve birlikle-
rin bu parlamenter iktidara kars! ilk bagkaldirmalan firsatina Caligula’y1'*®!
diisiindiirtecek bicimde dortelle sarldigina dikkat etmediler ya da etmek
istemediler. Onlar yalniz kendi Changamier’lerini goriiyorlardi.

Egitim yasasi dini ibadet yasasi gibi anayasay [sayfa 498] tamamlama-
ya yonelik temnel yasalar, diizen partisini Kurucu Meclisin émriinii zor yo-
luyla kisaltmaya iten nedenlerden biriydi. Kralcilar koalisyonu icin, bu ya-
salar, giivenilir olmaktan ¢ikmis cumbhuriyetcilerin degil, kendilerinin
yapmalan birinci derecede 6énem tasiyordu. Zaten bu temel yasalar ara-
sinda bir tanesi cumhurbaskaninin sorumluluklarnna iliskindi. 1851'de, Bo-
naparte 2 Aralik darbesi ile bu darbeyi 6nledigi zaman, Yasama Meclisi de
tam bu yasanin hazirlanmasi ile ugrasiyordu. Kralcilar koalisyonu, 1851 kig
doénemi parlamento calismalarnnda, cumhurbaskaninin sorumlulugu ko-
nusundaki yasay1 tamamlanmus hatta ¢ekingen, disman cumbhuriyetci bir
meclis tarafindan yapilmis olarak bulmak icin neler vermezdi!

Kurucu Meclis, 29 Ocak 1849’da, kendi eliyle son silahimi da kirdik-
tan sonra, Bagbakan Barrot ve onun diizen dostlar, meclisi koseye kistir-
dilar, ona hakaret olabilecek hi¢ bir seyi esirgemediler ve onun umutsuz
zaafindan, halk yaninda hala sahip olabildigi sayginligin en son kirintilarini
da yitirmesine malolan yasalar kopardilar. Akl hep Napoléon’da olan
Bonaparte, parlamenter iktidarnn bu diiskiinliigiinii acikca kotiiye kullan-
mak cesaretini gosterdi. Gercekten de Ulusal Meclis, 8 Mayis 1849’da, hi-
kiimeti, Civita-Vecchia’nin Oudinot tarafindan isgali dolayisiyla bir kinama
oylamasi ile cezalandirdig1 ve Roma seferinin iddia edilen hedefine don-
diirilmesini emrettigi zaman, Bonaparte, hemen o aksam, Le Moniteur’
de Oudinot’ya yazilmis ve onun parlak islerini kutlayan ve bodylece da-
ha simdiden, kendisini parlamentonun kalem efendileri karsisinda ordu-
nun yiice koruyucusu olarak ortaya koyan bir mektup yaymnladi. Ona, “su
bizim saf” goéziiyle bakan kralcilar buna giilimsediler. Nihayet, Kurucu
Meclis Bagkan1 Marrast, bir an i¢in Ulusal Meclisin giivenliginin tehdit al-
tinda bulunduguna inanip da anayasaya dayanarak, alayi ile birlikte bir al-
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bay istedigi zaman, albay ondan emir almayi reddetti, disiplini neden gos-
terdi ve Marrast’yt Changarnier'ye yolladi: Changarnier “entelektiiel siin-
giileri” sevmedigini belirtip alay ederek, Marrast’y1 bagindan savdi. Kasim
1851°de, kralcilar [sayfa 4991 koalisyonu, Bonaparte’a karsi kesin bir savasa
baglamak istediklerinde, iinlii Defterdarlar Tasarisi'*"! vesilesiyle, Ulusal
Meclis bagkani tarafindan birliklere dogrudan dogruya elkonulmasi ilkesi-
ni kabul ettirmeye calistilar. Onlann generallerinden biri, Le F16, yasa tasa-
nsini imzalamistl. Changarnier éneriye bosuna oy verdi ve Thiers, bosuna,
eski Kurucu Medclisin ileri gortisliiliigiine saygilarini sundu. Savas Bakani
Saint-Arnaud, kendisini tipki Changarnier'nin Marrast’t yanitladig1 gibi ya-
nitladi, ve bu, Montagne'in alkislanyla karsilandi!

iste boylece, bizzat diizen partisi, heniiz Ulusal Meclis olmadig1 ve
heniiz sadece bakanlar kurulu oldugu bir zamanda, parlamenter rejimi
sarsmistl. Ve 2 Aralik 1851, bu rejimi Fransa’dan siiriip ¢ikardigi zaman da
biiyiik guriltii kopardi.

Ona iyi yolculuklar diliyoruz.

11

Yasama Meclisi 28 Mayis 1849’da toplandi. 2 Aralik 1851’de dagild.
Bu dénem anayasal ya da parlamenter curmhuriyet ddnemidir.

Bu donemin kendisi de bellibash iic doneme aynlir: 29 Mayis 1849’
dan 13 Haziran 1849’a kadar, demokrasi ile burjuvazi arasinda savasim,
kiiciik-burjuva ya da demokrat partinin yenilgisi; 13 Haziran 1849’dan 31
Mayis 1850’ye kadar burjuvazinin, yani giicbirligi kurmus orleancilarla
mesruiyetcilerin ya da diizen partisinin parlamenter diktatorliigii, genel oy
sisteminin kaldiriimasi ile taclandinlan diktatérliik; 31 Mayis 1850°den 2
Aralik 1851°e kadar burjuvazi ile Bonaparte arasinda savasim, burjuva e-
gemenliginin devrilmesi, anayasal ya da parlamenter cumhuriyetin ¢okii-
st

Birinci Fransiz devriminde, anayasaciarin egemenligi, yerini jiron-
denlerin egemenligine, onlarnnki de jakobenlerin egemenligine biraktl. Bu
partilerin herbiri en ileri partiden destek alir. Bunlardan herbiri, devrimi,
artik kendisinin ardindan gidemeyecegi, hele 6niine gecemeyecegi kadar
ileri gotiirdiigiinde, kendisini izleyen en goéziipek miittefik tarafindan u-
zaklastirild1 ve giyotine génderildi. Devrim, boylece yilikselen bir cizgi izle-
yerek gelisti.

1848 devriminde ise bunun tersi oluyor. Proletarya partisi, [sayfa 500]
demokrat kiiciik-burjuva partisinin basit bir eklentisi gibi goriiniiyor. Pro-
letarya partisi, 16 Nisanda,'*”! 15 Mayista ve Haziran olaylarmda demokrat
kiiciik-burjuva partisinin ihanetine ugradi ve yalniz basina birakildi. De-
mokrat parti ise, kendi yoniinden cumhuriyetci burjuva partisinin omuzu-
na yaslaniyor. Cumhuriyetci burjuva partisi, saglam bir tabana sahip oldu-
gunu diisiinir diisinmez, uygunsuz yol arkadasindan yakasin kurtarnyor
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ve diizen partisine yaslaniyor. Diizen partisi kaykilip cekiliveriyor, burjuva
cumhuriyetcilerine takla attinyor, kendisi de gidip silahli kuvvetlerin omu-
zuna dayaniyor. Hala silahli kuvvetlerin omuzuna dayandigini sanip durur-
ken, bir sabah, bu omuzlarn siingiiye doniismiis oldugunun farkina vari-
yor. Her parti, kendisini ileri itmek isteyeni geri tepiyor, kendisini geri it-
mek isteyene ise ileri dogru abaniyor. Bu giiliin¢g durum icinde yer almis
olanin, dengesini yitirmesinde, kacimlmaz egilip biikiilmelerden sonra ga-
rip canbazliklarla yere yikilmasinda sasilacak hic bir sey yoktur. Devrim,
bdylece inen bir cizgi izliyor. Devrim, daha Subatin son barikati kaldiril-
madan ve ilk devrimci otorite olusturulmadan 6nce bile bu geriye dogru
harekete ge¢mis bulunuyor.

Bu 6niimiizde duran dénem, g6ze batan apacik celigkilerin en ce-
sitli bir kansimidir: acikca anayasaya karsi fesat kuran anayasacilar; ken-
dilerini anayasaci diye ortaya koyan devrimciler; sinirsiz yetkiye sahip ol-
mak isteyen ve hep parlamenter kalan bir Ulusal Meclis; sabrn meslek ha-
line getiren ve bugiinkii yenilgilerinin acisini gelecekteki zaferlerinin ke-
haneti ile avutan bir Montagne; cumhuriyetin patres conscripti’si* olan,
durumun 6zellikleri yiliziinden, taraftar olduklan krallik ailelerini yabanci
tilkelerde tutmak, nefret ettikleri cumhuriyeti ise Fransa’da saklamak zo-
runda kalan kralcilar; giiciinii bizzat kendi zaafindan ve sayginligini ise u-
yandirdig1 horgoriidden alan bir yiiriitme giic(; iki kralhigin biraraya gelmis
namus karasindan baska bir sey olmayan bir cumhuriyet; emperyalist bir
etiket altinda Restorasyon ve Temmuz monarsisi; ilk kosulu ayrnlma olan
ittifaklar; ilk yasasi kararsizlik olan savaslar. Diizen adina yoz ve amagsiz
[sayfa 501] bir calkanti; devrim adina, diizen lehinde en gosterisli, en cafcafl
tarih; tek devindirici giicli takvim gibi gériinen, ayni gerilimlerin ve ayni
gevseyip yumusamalarin durmadan yinelenmesiyle bezdirici bir gelisme;
salt coziimlenmeden korelmek, hafiflemek ve yokolmak {izere keskinle-
siyor gibi goriinen uzlasmaz celiskiler; iddial bir bicimde yayilip ortaya se-
rilen cabalar ve diinyanin sonu tehlikesi karsisinda burjuvaca korku; ve
ayn1 zamanda, “laisser-aller”leriyle** cagimizdan cok Fronde!*”®! zamanla-
rnn1 animsatan diinyanin kurtaricilarinin asagilik entrikalan ve oynadiklan
bayagl saray komedileri; bir tek kisinin diizenbaz budalalg ile hiclige
mahkim olan Fransa’nin biitiin resmi dehasl, genel oyda kendini ortaya
her koyusunda, kendi eksiksiz ifadesini, sonunda, bir dolandiricinin ye-
nilmez iradesinde buluncaya kadar yiginlann ¢ikarlannin koklesmis dis-
manlarinda arayan ulusun iradesi. Eger bir tarih dénemi tek bir kiil rengi-
ne boyanabilseydi, o, icte bu dénem olurdu. insanlar ve olaylar, tersine
cevrilmis Schlemihl’ler?”! gibi, cisimlerini yitirmis goélgeler gibi goriinii-
yorlar. Devrimin kendisi, kendi savunucularni felce ugratiyor ve yalniz
kendi hasimlarini cogskunluk ve tutku ile sisliiyor. Karsi-devrimcilerin dur-
madan gozlerinin 6niine getirdikleri ve afsunlarla kovup uzaklastirdiklarn
“kiz1l hayalet” sonunda ortaya c¢iktigi zaman, anarsist Frigyal,, beresiyle

* Romali senatorlere verilen ad. -¢.
*#* Olaylan kendi haline birakmak. -¢.
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degil, ama diizenin tiniformasini giymis olarak kirmizi pantolonla gérini-
yor.

Daha 6nce gordiik: Bonaparte'in 20 Aralik 1848 giinii, yani kendi
yiikselis giiniinde kurdugu hiikiimet, bir diizen partisi bakanlar kurulu idi,
mesruiyetcilerle orleancilarin koalisyon kabinesiydi. Bu Barrot-Falloux ka-
binesi, azcok siddet yoluyla 6mriini kisalttigi Kurucu Meclisten sonra da
yasamusti ve hala da iktidarda bulunuyordu. Kralcilar koalisyonunun gene-
rali Changamier, birinci tiimenin ve Paris Ulusal Muhafizinin bagkomutan-
hgin1 kendi sahsinda birlestirmekte devam ediyordu. Nihayet, genel se-
cimler, diizen partisine, Ulusal Mecliste bilyiik bir ¢cogunluk saklamisti.
Milletvekilleri ve Louis-Philippe’in yiiksek meclis tiyeleri, [sayfa 5021 mecliste
mesruiyetcilerden olusmus kutsal bir falanj buldular; ulusun sayisiz oy pu-
sulalar, onlar icin, politika sahnesine giris kartina doniismustii. Bonapart-
¢1 milletvekilleri, bagimsiz parlamenter bir parti kuramayacak kadar dagi-
niktilar. Ancak diizen partisinin “mauvaise queue”ii* gibi gériiniiyordu. Is-
te boylece diizen partisi hitkiimet iktidarina, orduya ve yasama organina,
kisaca, onun egemenligini halkin iradesinin ifadesi imis gibi gosterten ge-
nel secimler ve ayrica karsi-devrimin Avrupa kitasinin timii tizerindeki
zamandas zaferi ile moral bakimindan giiclenmis bulunan tiim devlet ik-
tidarina sahip bulunuyordu.

Hi¢ bir zaman bir parti, daha giicli araclarla ve daha elverisli bir
durumda savasa girmedi.

Kazaya ugramis katiksiz cumhuriyetciler, Yasama Meclisinde, bas-
larinda Afrika’'nin generalleri Cavaignac, Lamoriciere, Bedeau bulunan,
yaklasik elli kisilik bir klik durumuna diistiiler. Ama biiyiik muhalefet par-
tisini Montagne olusturdu. Montagne, sosyal-demokrat partisine verilen bir
parlamenter vaftiz ad1 idi. Montagne, 750 kisilik Ulusal Meclisin 200 iiyesi-
ne sahip olmakla, en azindan, diizen partisinin ayr ayrn ele alindiginda {i¢
kesiminden herhangi biri kadar giiclitydi. Kralc1 koalisyonun tiimu karsi-
sindaki goreli azinhigi, 6zel kosullarla dengelenmis goriiniiyordu. Yalniz il
secimleri Montagne'in kir niifusu tizerinde biiyiik bir etkinlik kazanmis ol-
dugunu gostermekle kalmadi, ayrica hemen hemen biitiin Paris milletve-
killeri de Montagne’in saflarinda bulunuyordu. Ordu, i¢ astsubay1 secerek
demokratik inanclarini ortaya koymustu ve Montagne'in lideri Ledru-Rol-
lin, biitiin diizen partisi temsilcilerinin tersine, oylarni onun adi izerinde
toplayan bes il tarafindan, parlamenter soyluluga yiikseltilmisti. Boylece,
Montagne, 29 Mayis 1849 giini, cesitli monarsist kesimler arasindaki dui-
zen partisinin tiimii ile Bonaparte arasindaki kac¢inilmaz catismalar yi-
ziinden, biitiin bagsan 6gelerine sahip gortiniiyordu. Onbes giin sonra, her
seyini yitirdi, onurunu da.

Bu cagin parlamento tarihini izlemeden 6nce, incelemekte oldu-
gumuz dénemin niteligi hakkinda olagan kuruntulari [sayfa 5031 6nlemek icin
burada birka¢ uyarnda bulunmaliyiz. Demokratlarnn goriis acisindan bakil-
diginda, Kurucu Meclis donemi sirasinda oldugu gibi Yasama Meclisi do-

* “Koti kuyrugu” ya da “sirtinin kamburu”. -¢.
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neminde de s6zkonusu olan, cumhuriyetcilerle kralcilar arasinda basit bir
savasimdir. Ama, onlar, hareketin kendisini, gericilik s6zciigiiyle, —-biitiin
kedileri kiil rengi gosteren ve gece bekcilerine yarasir beylik sdzlerini tes-
pih ceker gibi geveleyip durmalarina izin veren gece sozciigiiyle- 6zetli-
yorlar. Ve gercekte, diizen partisi, ilk bakista, yalmzca, fraksiyonlardan
herbiri, kendi taht taliplerini tahta cikarmak ve hasim fraksiyonun taht ta-
liplerini safdis1 etmek icin kendi aralarinda entrika ¢evirmekle kalma-
makta, hepsi “cumhuriyet”e kars1 ayni kinde ve ayni saldinlarda birlesen
ayn ayn kralc fraksiyonlarin birbirlerine dolastigi gériiniimiinii de ver-
mektedir. Montagne, kendi yoniinden bu kralc gizli fesada karsi gelerek,
“cumhuriyet”i temsil eder gériinmektedir. Diizen partisi, daima, Prusya’
dakinden ne eksik, ne fazla olan ve biirokrasinin, jandarmanin ve savcila-
rn tipki Prusya’daki gibi kaba bir polis miidahalesiyle kendini ortaya ko-
yan, basina, derneklere vb. karsi bir “gericilik”i ydbnetmeye ugrastig1 gori-
liyor. Montagne, kendi yoniinden, bir-bucuk yiizyildan beri séziimona
halk¢i denilen biitiin partilerin yaptiklan gibi siirekli olarak, bu saldinlan
geri cevirmekle ve bdylece “insanin sonsuz haklarni” savunmakla ugrasi-
yor. Ama, eger durum ve partiler daha yakindan incelenirse, sinif savasi-
rmunu gizleyen bu yiizeysel goriiniis, bu dénemin 6zel ¢ehresi kaybolur.
Daha 6nce soyledigimiz gibi, mesruiyetciler ve orleancilar, diizen
partisinin iki biiylik fraksiyonunu olusturuyorlardi. Bu fraksiyonlar, kendi
fraksiyonlarnin taht taliplisine baglayan ve onlan birbiriyle karsi karsiya
getiren sey, zambak!**! ile ticrenkli bayraktan, kralciigin degisik niianslan
olan Bourbon siilalesi ile Orleans siilalesinden baska bir sey degil miydi?
Bourbon’lar zamaninda, hiikkiim siiren, rahipleri ve usaklan ile biiyiik top-
rak miilkiyeti idi. Orleans’lar zamaninda ise, hiikiim siiren, avukatlari, pro-
fesorleri ve hatipleri ile yiiksek maliye, blylik sanayi, bilyiik ticaret, yani
sermaye idi. Mesru krallik, toprakbeylerinin irsi egemenliginin siyasal ifa-
desinden basgka bir sey degildi, aymi sekilde, [sayfa 504 Temmuz monarsisi
de, burjuva yeni zenginlerin zorbalikla ele gecirdikleri egemenliginin siya-
sal ifadesinden baska bir sey degildi. Onlan kendi aralarinda fraksiyonlara
bolen sey, sozde ilkeler degildi, kendi maddi varlik kosullaryd, iki farkh
miilkiyet cesidi idi, kent ile kir arasindaki eski uzlasmaz karsithkt,, serma-
ye ile toprak miilkiyeti arasindaki rekabet idi. Ayn1 zamanda eski anilarin,
kisisel gecimsizliklerin, korkularin ve umutlarin, 6nyargilarn ve kuruntula-
rn, sempatilerin ve antipatilerin, inanclann, inan konularinin ve ilkelerin,
onlar, kral siilalesinden birine ya da 6tekine bagladigini kim yadsir? Miil-
kiyetin degisik bicimleri izerinde, toplumsal varlik kosullarn tizerinde, 6zel
olarak bicimlenmis izlenimlerden, duygulardan, hayallerden, disiiniis
tarzlarindan ve felsefe anlayislarindan olusmus biitiin bir tistyap: yiikselir.
Sinifin timi, bunlan yaratir ve bu maddi kosullar ve bunlara tekabiil eden
toplumsal iligkiler temeli Gizerinde, bu Uistyapi 6gelerini bicimlendirir. Bun-
lan gelenek yoluyla ya da egitim yoluyla edinen birey, bu istyap1 6geleri-
nin, gercek belirleyici nedenleri olusturduklarini ve kendi eyleminin hare-
ket noktas1 olduklarini sanabilir. Orleancilar ve mesruiyetciler, her fraksi-
yon, gerek kendi kendilerini, gerekse otekileri, iki kral siilalesine baghlik-
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lan ile birbirlerinden aymnldiklarina inandirmaya calismislarsa da, sonra-
dan, olaylar, bu iki hanedanin birlesmelerini engelleyen seyin, en basta ¢i-
karlan arasindaki aynlik oldugunu gostermistir. Nasil 6zel yasamda bir
adamin kendisi hakkinda diisiindiikleri ve soyledikleri ile gercekte ne ol-
dugu ve ne yaptig1 birbirinden aynlirsa, tarihsel savagimlarda da, 6zel ya-
samdakinden daha ¢ok, patrtilerin sézlerini ve emellerini onlarn kurulus-
larindan ve gercek cikarlarindan ayirdetmek, kendileri hakkinda diisiin-
diikleri ile gercekte ne olduklarini birbirinden ayirdetmek gerekir. Orlean-
cilar ve mesruiyetciler, cumhuriyette, esit emellerle, birbirlerinin yaninda
bulunuyorlardi. Her kesimin, 6tekine karsi kendi hanedaninin 6zel cikar-
larini canlandinp gi¢lendirmeyi amag edinmesi, ancak, burjuvaziyi bdlen
—toprak miilkiyeti ve sermaye- iki biiyiik ¢ikarin herbirinin, kendi yoniin-
den kendi Ustiinliigiini ve 6tekinin altta kalmasini saglamlastirmaya ca-
Iistig1 anlamina geliyordu. Burjuvazinin iki cikarindan sézediyoruz, ciinkii
[sayfa 505] biiylik toprak miilkiyeti, feodal ¢calimina ve soyluluk gururuna kar-
sin, modern toplumun gelismesi sonucunda, tamamen burjuvalasmisti.
Iste bu yiizden, ingiltere’de, Tory’ler, uzun zaman, kralliga, kiliseye ve eski
ingiliz anayasasinin giizel seylerine tutkun olduklanm sanmuslardi, ta ki,
tehlike catip da sadece toprak rantina tutkunluklarni itiraf etmek zorunda
kaldiklan giine kadar.

Kralcilar koalisyonu, parlamento diginda, Ems’de!"™! ve Claremont’
da,!""! basinda, kendi aralarinda, dolap ceviriyorlardi. Kulislerin gerisinde,
kendi eski orleanci ve mesruiyetci kiliklanna biirtiniiyorlar ve yeniden es-
ki yangmalarina basliyorlardi. Ama, gézler 6niindeki sahnede, acik eylem-
lerinde biiyiik parlamenter parti sifatiyla, karsilikll olarak birbirlerinin ha-
nedanlan karsisinda sadece saygi ile egiliyorlar ve kralligin yeniden diril-
tilmesini ad infinitum* erteliyorlardi. Kendi gercek islerini, diizen partisi
olarak, yani siyasal bir etiket altinda degil, toplumsal bir etiket altinda; ge-
zici prenseslerin sovalyeleri olarak degil, burjuva diizeninin temsilcileri
olarak; cumhuriyetcilere karsi kralcilar olarak degil, 6teki smniflara karsi
burjuva smnifi olarak yiriitiiyorlardl. Onlann, diizen partisi olarak, toplu-
mun Oteki siniflan Gizerindeki egemenlikleri, daha 6nceleri Restorasyon
déneminde, temmuz monarsisi doneminde oldugundan daha mutlak,
daha sert oldu ve zaten ancak parlamenter cumhuriyet biciminde bu ege-
menligin olanag vardi, ¢linkii, yalniz bu bicimde Fransiz burjuvazisinin iki
biiyiik kesimi birlesebilir ve bu bakimdan da siniflarin egemenligini bu si-
nifin ayncalikh bir kesiminin egemenliginin yerine koyabilirlerdi. Ama, ge-
ne de, diizen partisi olarak, cumhuriyete saldiryorlar ve ona karsi nefret-
lerini dile getiriyorlardiysa da, bunu, yalniz kralci inan¢larindan dolay: yap-
muyorlardi. icgiidiileri, her ne kadar cumhuriyet kendi siyasal egemenlik-
lerini daha iyi yerine getiriyorsa da, gene cumhuriyetin kendilerini toplu-
mun ezilen siniflan ile karsi karsiya getirerek, onlar, bu siniflara karsi ara-
cisiz, tacin golgesine gizlemeksizin, kendi aralarindaki ve kralliga karsi
ikincil savasimlaryla ulusun ilgisini baska yonlere ¢cekememeksizin acik-

* Belirsiz bir tarihe kadar. -¢.
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ca savasmaya [sayfa 506] zorlayarak, bu egemenligin toplumsal temellerini
asindirdigini séyliiyordu onlara. Onlan kendi sinif egemenliklerinin karsi-
sinda titreten ve onlara egemenliklerinin daha tamamlanmamis, daha ge-
lismemis, dolayisiyla daha az tehlikeli bicimlerinin hasretini cektiren sey,
zaaf duygulan idi. Buna karsilik, kralcilar koalisyonu, ne zaman kendileri-
ne karsit olan taht taliplisi ile, Bonaparte ile catisma haline gelseler, ne za-
man yuriitmenin, parlamentodaki kendi sonsuz egemenliklerini tehdit et-
tigi inancina varsalar, dolayisiyla ne zaman egemenliklerinin politik sifatini
goOzler 6niine sermek zorunda kalsalar, Ulusal Meclisi, sonu sonuna ken-
disini en az cumhuriyetin bo6ldiigli konusunda uyaran orleanci Thiers’den
tutun da, 2 Aralik 1851’de, licrenkli atkis1 boynunda, onuncu ilcenin bele-
diyesi 6nlinde toplanmis halka, cumhuriyet adina nutuk ceken yeni halk
savunucusu mesruiyetci Berryer'e kadar hepsi, kralci olarak degil de cumn-
huriyet¢i olarak hareket ediyorlar. [Cumhuriyet adina konusurken -c.]
onu, aslinda, alayci bir yanki séyle yanithyor: Henri V! Henri V!

Burjuva giicbirliginin karsisinda, kiiciik-burjuvalarla isciler arasinda
bir giicbirligi, sézde sosyal-demokrat parti olusmustu. Kiicik-burjuvalar,
1848 Haziran giinlerinin ertesinde kendilerini yeterince odiillendirilmis
gormiiyorlardi. Maddi ¢ikarlarnin tehdit alinda bulundugunu ve bu c¢ikar-
larin karsillanmasini saglayacak olan demokratik giivencelerin karsi-dev-
rim tarafindan tehlikeye diisiiriildiigiinii goériiyorlardi. Bu yiizden de iscile-
re yakinlastilar. Ote yandan, kiiciik-burjuvalarin parlamentodaki temsilci-
leri, burjuva cumhuriyetcilerin diktatorligii sirasinda kenarda kalan Mon-
tagne, Kurucu Meclisin 6émriiniin ikinci yansinda, Bonaparte’a karsi ve
kralc1 bakanlara karsi savasimi sayesinde, yitirmis oldugu halk sevgisini
yeniden kazanmisti. Sosyalist liderlerle bir ittifak yapmusti. 1849 Subatinda
uzlasma solenleri diizenlendi. Ortak bir program taslagi cizildi, ortak se-
cim komiteleri kuruldu ve ortak adaylar ileri siiriildii. Proletaryanin top-
lumsal taleplerinin devrimci sivriligi giderildi ve onlara demokratik bir ifa-
de verildi. Kii¢iik-burjuvazinin demokratik taleplerinin salt siyasal bicimle-
ri kaldinld1 ve sosyalist noktalan ortaya cikarldi. Boylece sosyal-dermok-
rasi yaratildi. Bu bilesmenin sonucu olan yeni Montagne, isci [sayfa 507] sini-
findan ¢ikmig birkag figiiran ve birk¢ sekter sosyalist bir yana, eski Mon-
tagne’la ayni, ama sayr bakimindan daha kuvvetli unsurlan iceriyordu.
Dogrusunu isterseniz, Montagne da temsil ettigi sinif gibi gelisme sirasin-
da degisiklige ugramisti. Sosyal-demokrasinin 6zel niteligi, cumhuriyetci
demokratik kurumlar, birer ara¢ olarak istemesinde; iki ucu, yani serma-
ye ile Ucretli emegi, ortadan kaldirmak degil, ama bu iki u¢ arasindaki
uzlagmaz celigkiyi hafifletmek ve bunlar arasinda bir uyuma doniistiirmek
istemesinde 6zetleniyordu. Bu amaca ulagsmak igin ileri siirtilebilecek 6n-
lemler ne kadar cesitli olursa olsun, amacin biiriinecegi gorislerin azgok
devrimci niteligi ne olursa olsun, icerik hep aym kaliyor. Bu, toplumun,
demokratik yolla déniismesidir, ama bu, kii¢iik-burjuva ¢ercevesinde bir
dontisiimdiir. Kiiciik-burjuvazinin, ilke olarak, bencil bir sinif ¢ikarini zafe-
re ulastirmak istedigi yolundaki sinirh bir anlayis1 paylasmamak gerekir.
Kii¢iik-burjuvazi, tersine, kendi kurtulusunun 6zel kosullarinin genel ko-
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sullar olduklarina ve bu kosullar disinda modern toplumun kurtanlama-
yacagina ve sinif savasiminin da 6énlenemeyecegine inanir. Keza, demok-
rat temsilcilerin hepsinin, diikkanci olduklanm ya da dikkancilara hay-
ranlk duyduklarni diisiinmemek gerekir. Kiiltiirleri ile ve kisisel durumla-
n ile onlardan bir ucurumla ayrnlmis olabilirler. Onlan kii¢iik-burjuvazin
temsilcileri yapan sey, onlarin beyinlerinin de kiiciik-burjuvanin kendi ya-
saminda da asamadigi sinirlarn asamamast ve bu yiizden de teorik olarak,
kiiciik-burjuvalann maddi cikarlarnin ve toplumsal durumlarnin pratik
olarak kendilerini ittikleri ayni1 sorunlara ve ayni ¢éziimlere itilmis olmala-
ndir. Genel olarak, bir sinifin siyasal ve edebi temsilcileri ile bunlarnn tem-
sil ettikleri sinif arasindaki iliski boyle bir iligkidir.

Bu duruma goére, Montagne, cumhuriyeti ve s6ziimona insan hak-
larinm1 savunmak icin siirekli olarak diizen partisine karsi savastigi halde,
ne cumhuriyetin, ne de insan haklarnin onun yiice amaglari olmamasi
cok dogal bir seydir, tipki silahlarindan yoksun birakilmak istenen ve buna
karsi direnen bir ordunun kendi silahlarini kaybetmemesi icin savas ala-
ninda yer almasi gibi.

Diizen partisi, Ulusal Meclis acilir agilmaz Montagne’a [sayfa 508] Sa-
tasti, damarna basti. Burjuvazi, nasil bir y1l 6nce devrimci proletaryay1 ba-
sindan atmak zorunlulugunu anlamis idiyse, simdi de demokrat kii¢iik-
burjuvalardan kurtulmak geregini hissediyordu. Ancak hasmin durumu
degisikti. Proletarya partisinin giicii sokakta idi, kii¢ciik-burjuvazinin giicii
ise bizzat Ulusal Meclisin bagrinda. Dolayisiyla kii¢iik-burjuvaziyi Ulusal
Meclisin disina, sokaga cekmek ve boylece saglamlastirmak zaman ve fir-
satinl bulamadan 6nce, parlamenter etkinligini kiiciik-burjuvazinin gene
kendisine kirdirtmak s6zkonusudur. Montagne bastan kara tuzaga diisti.

Roma’nin Fransiz birlikleri tarafindan topa tutulmasi, 6niine atilan
yem oldu. Bu davranis, anayasanin, Fransiz Cumhuriyetine kendi askeri
gliclerini bir bagka halkin 6zgiirliiklerine kars1 kullanmay1 yasaklayan V.
maddesini ¢ignemek demekti. Bundan baska, anayasanin IV. maddesi
de, gene, Ulusal Meclisin onay1 olmaksizin yiriitme tarafindan her ne bi-
cimde olursa olsun savas ilanini yasakliyordu, ve Kurucu Meclis, 8 Mayis
tarihli karar ile Roma seferini kinamusti. iste bu nedenlerle, Ledru-Rollin,
11 Haziran 1849’da Bonaparte ve bakanlar hakkinda sorusturma acilmasi
istemiyle 6nerge verdi. Thiers’in igneli satasmalarindan sinirlenen Ledru-
Rollin, anayasay1 silah zoru da dahil, her yola basvurarak savunmak iste-
dikleri tehdidinde bulunacak kadar ileri gitti. Montagne, tek viicut gibi hep
birden ayaga dikildi, ve bu silah basina cagrsin yineledi. 12 Haziranda,
Ulusal Meclis, suclama istemini geri cevirdi, Montagne da meclisi terketti.
13 Haziran olaylarini biliyoruz: Montagne’in bir boliimiiniin Bonaparte ve
bakanlarni “anayasa-dis1” ilan eden bildirisi, silahsiz olan ve Changarnier’
nin birlikleriyle daha ilk karsilasmalarinda dagilan demokrat ulusal muha-
fizlann sokak gosterileri, vb., vb.. Montagne’in bir béliimii yabanci tilkelere
si@ind, bir bagka grup Bourges Yiice Divanina verildi''*"! ve bir parlamento
yonetmeligi, geri kalanini, Ulusal Meclis bagkaninin tam yetkili g6zetimine
tabi kildi. Paris’e yeniden sikiyonetim kondu ve Paris ulusal muhafizinin
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demokrat kesimi dagitildi. BOylece Montagne’in parlamentodaki etkinligi
ve kiiciik-burjuvazinin Paris’teki [sayfa 5091 kuvveti kirld.

13 Haziranda kanl bir isci ayaklanmasinin ilk isaretinin verildigi
Lyon, cevresindeki bes ille birlikte, sikiydnetim bolgesi ilan edildi ve bu
durum bugiine kadar siirmekte.

Montagne’in énemli kismi, bildirisini imzalamay1 reddederek, 6n-
clisiinii yalniz birakmisti. Basin sahneden ¢ekilmisti, su anlamda ki, yalniz
iki gazete pronunciamento’yu* yayinlamayi goze alabilmisti. Kii¢tik-burju-
valar, temsilcilerine ihanet ettiler, ¢cliinkii ulusal muhafizlar ortadan yok ol-
dular, ya da kendilerini gosterdikleri yerde de barikatlar kurulmasina karsi
ciktilar. Temsilciler, kii¢iik-burjuvalan aldatmiglardi, ¢iinkii ordu icinde
varhgi ileri siiriilen s6zde taraftarlan hic bir yerde gérmek miimkiin olma-
di. Nihayet, demokrat parti, proletaryadan bir ek kuvvet alacag: yerde,
kendi zayifhigini proletaryaya da bulastirdi ve demokratlarin marifetleri si-
rasinda her zaman oldugu gibi, liderler kendi “halk”in1 kacaklikla, halk ise
liderlerini aldaticilikla suclayabilmekte teselli buldular.

Montagne’in yakinda kampanyaya baslayacaginin biiylik bir goste-
risle ilan edilmesi pek ender goriilmiistiir, ve gene demokrasinin kaginil-
maz zaferinin daha biytik bir giivenle ve ¢ok daha uzun bir zaman 6nce-
sinden, biiyiik bir giiriiltityle duyurulmasi pek enderdir. Kuskusuz, demok-
ratlar, Eriha’'min'®"! duvarlanm sesleriyle deviren borazanlara inaniyorlar.
Ne zaman zorbahgin kaleleriyle karsilagsalar, yeniden bir mucize yarat-
maya calisiyorlar. Eger Montagne, parlamentoda galip gelmek istediyse,
silah basina cagnsinda, bulunmamaliydi. Yok eger parlamentoda silah ba-
sina cagnsinda bulunduysa, sokakta parlamenter bicimde davranmama-
liydi. Eger ciddi olarak barnscil bir gosteriye niyetlenildiyse, gosterinin
savascll bir bicimde karsillanacagini 6ngérmemek budalaca bir seydi.
Gergek bir savasim beklemek gerekli idiyse, bu savasin yiiriitiilmesinde
kullanilacak silahlan elden birakmak, gercekten pek orijinal bir tutumdu.
Ama kiiciik-burjuvalarin ve onlann temsilcilerinin devrimci tehditleri,
hasmi yildirma yolunda basit girisimlerden baska bir sey degildi. Ama on-
lar, cikmaza saplaninca ve kendilerini [sayfa 510] tehditlerini uygulamaya ge-
cirmek zorunda gorecek kadar gii¢ ve tatsiz bir durumda kalinca da, bu-
nu, amaca giden yolda hic¢ bir seyden kag¢inmayan, ve canlabasla geri ce-
kilmek icin bahaneler arayan, ikircil bir tarzda yapiyorlar. Kavgay1 haber
veren gozkamastiricl baslangic, kavganin baslamasi gerektigi anda, zayif
bir minlti halinde yitip gidiyor. Oyuncular kendilerini ciddiye almaz olu-
yorlar, ve eylem, igneyle delinen bir kuru barsak gibi acikli bir sekilde
fosluyor.

Hic bir parti, elinde bulunan araclar, demokrat partiden daha ¢ok
abartmaz. Hi¢ biri, durum hakkinda daha hafiflikle hayale kapilmaz. Or-
dunun bir kismi kendisi icin, oy verdi diye, Montagne, ordunun kendinden
yana ayaga kalkacagi kanisindaydi. Peki hangi durumda? Boyle bir durum,
birlikler acisindan, ancak, devrimciler, Fransiz askerlerine karsi, Roma as-

* Pronunciamento, ispanya ve Giiney Amerika’da iktidan ele gecirme yéntemi. -¢.
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kerlerinin tarafim tuttuklan zaman dogardi. Ote yandan proletaryanin, ulu-
sal muhafiza karsi derin bir nefret duymamasi ve gizli derneklerin liderle-
rinin demokrat partinin 6nderlerine karsi derin bir giivensizlik besleme-
mesi icin, 1848 Haziraninin anilan heniiz pek tazeydi. Bu anlagsmazliklan
gidermek icin biyiik ortak cikarlarin ortaya konmus olmas: gerekliydi.
Anayasanin soyut bir paragrafinin ¢ignenmesi boyle bir cikar koymuyordu
ortaya. Anayasa, demokratlann bizzat kendilerinin acikladiklarna gore,
daha 6nce bir¢ok kez bozulmamis miydi? En popiiler gazeteler, anayasay1
karsi-devrimci bir tertip olarak damgalamamuslar miydi? Ama demokrat,
kiiciik-burjuvaziyi, dolayisiyla, bagrinda karsit iki sinifin ¢ikarlarinin karsi-
Ikl birbirlerini koérelttikleri bir ara sinifi temsil ettigi icin, simflar arasi uz-
lasmaz celisgkilerin {istiinde oldugunu sanir. Demokratlar, karsilarinda ay-
ricalikh bir sinif bulundugunu teslim ediyorlar, ama onlar kendileri, ulusun
biitiin geri kalanlanyla birlikte halk: olusturuyorlar. Onlarin temsil ettikleri
sey ise, halkin hakkidir, onlan ilgilendiren sey, halkin ¢cikarlandir. O halde,
bir savasima girismeden 6nce farkl siniflarnn ¢ikarlarini ve durumlarni in-
celemeleri gerekmiyor. Kendi 6z araclarnni, fazla bir titizlik ve 6zenle tart-
malarinin geregi yok. Halkin tamamen kendi kaynaklan ile kendini ezen-
lere karsi saldirmasi icin demokratlarin [sayfa 511] yapacaklar tek sey, bir isa-
ret vermektir. Ama eger, pratikte, onlarin cikarlarinin ¢ikar olmadiklar or-
taya cikarsa, ve eger onlarin giicii bir gii¢siizliikk olarak kendini aciga vu-
rursa, bunun sucu, ya béliinmez halki bircok diisman kamplara bolen
kotiliikeii safsatacilarin, ya demokrasinin hedeflerini kendi 6z iyiligi ola-
rak degerlendiremeyecek kadar sersem ve koér olan ordunundur, ya da
uygulamada bir ayrinti her seyi berbat etmistir, ya da artik beklenmedik
bir rastlant1 bu kez partiyi kaybettirmistir. Her halde de, demokrat, en yiiz-
karas1 bir bozgundan, savasima girdigi zaman ne kadar masum idiyse o
kadar tertemiz olarak ve yeni bir inancla, kendisi ve partisi eski goriis aci-
sin1 birakacagi icin degil de, tersine, kosullar ardindan yetisecegi kadar ol-
gunlasacagi icin mutlaka kazanacagi inanci ile cikar.

Bunun i¢indir ki kinp gecirilmis, yere serilmis ve yeni parlamento
yonetmeliginin asagiladigi Montagne fazla mutsuz sanmamalisiniz. 13
Haziran, onun liderlerini bagindan uzaklastirmis olsa da, bu yeni durum-
dan umuda kapilan daha diisiik yeteneklere yer aciyordu. Parlamentoda-
ki giicsuizlikleri artik kusku gotiirmez oldugundan, artik, eylemlerini ma-
nevi hosnutsuzluk, 6fkelenme noébetleri ve giiriltiili beyanlarla sinirlan-
dirmaya hak kazanmislardi. Diizen partisi, onlan, ne kadar devrimin son
resmi temsilcileri olarak, anarsinin biitiin dehsetinin cisimlesmesi olarak
goriiyormus gibi yapsa da, onlar, gercekte, gene de dylesine yavan ve 6y-
lesine 1hml olabiliyorlardl. Ama 13 Haziran iizerine su derin kivirttirmayla
kendi kendilerini avuttular: Hele genel oy sistemine dokunmaya bir ciiret
etsinler! O zaman gosteririz onlara kim oldugumuzu! Nous verrons!*

Yabanci iilkelere siginan montanyarcilara gelince, burada suna
dikkati cekmek yeter: Ledru-Rollin, basinda bulundugu giicli partiyi, on-

* Gorecegiz. -C.
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bes glinden kisa bir siire icinde ve geri getirme umudu kalmamacasina
yikmay1 basardid1 icin, in partibus'®! bir Fransiz hiikiimeti kurmanin ken-
disine diistiigiine inandi; uzakta, eylem alaninin uzaginda, devrimin diize-
yi diistiigli olgiide ve Resmi Fransa’nin resmi biyiikliikleri gitgide kiicil-
diikleri 6lciide bu partinin ¢ehresi o kadar [sayfa 5121 blyliyor gibi gorini-
yordu. Ulahlara ve 6teki halklara, Avrupa kitasinin zorbalarni, gerek kendi
miidahalesi ile ve gerekse miittefiklerinin miidahalesi ile tehdit ettigi ara-
Ikl genelgeler gondererek 1852 icin cumhuriyetci bir talip gibi goriine-
bilmisti. Proudhon, bu baylara Vous n’étes que des blagueurs* diye bagir-
dig1 zaman, tamamen haksiz miydi?

13 Haziran giinii, diizen partisi, yalniz Montagne’r yikmakla kalma-
muis, anayasay: Ulusal Meclisin ¢cogunlugunun kararlarina bagimlt kilmay:
da basarmisti. Cumhuriyeti su sekilde kavrniyordu: parlamenter bicimler-
de, egemenligin, krallik doneminde oldugu gibi, yiiriitme giiciiniin vetosu
ya da parlamentoyu dagitma hakki ile sinirh olmaksizin parlamenter bi-
cimlerde simdiki burjuva egemenligi. Bu, Thiers’in dedigi gibi parlamen-
ter cumhuriyetti. Ama burjuvazi, 13 Haziranda, parlamento icinde salt ege-
menligini giiven altina aldiysa da, parlamentonun kendisini, en popiiler
kesimini atarak, yiritme giicii karsisinda ve halk karsisinda devasiz bir
zaafla yaralamiyor muydu? Herhangi baska bir merasime gerek gérme-
den, bir¢ok milletvekilini, savcilarin istemlerine teslim ederek, kendi par-
lamenter dokunulmazhgini yok ediyordu. Montagne’a uyguladig1 asagila-
yic1 yonetmelik, halkin herbir temsilcisini al¢alttigr 6l¢iide, cumhurbaska-
nin1 yiikseltiyordu. Burjuvazi, anayasay1r savunmak icin girisilen ayaklan-
mayl, anarsist diye, toplumu altiist etmeyi amaclayan bir eylem diye dam-
galamakla, yiiriitme giicii, kendisine karsin, anayasay1 ¢ignedigi takdirde,
bagkaldirma cagnsi olanagini kendisi icin de yasakliyordu. Tarihin aci ala-
y1 Oyle istedi ki, Bonaparte'in emri iizerine Roma'’y: topa tutan ve bdylece
13 Haziran ayaklanmasinin dolaysiz nedeni olan general Oudinot, 2 Aralik
1851°de, diizen partisi tarafindan, halka, 1srarla ve bos yere Bonaparte’'a
kars1 anayasanin generali olarak sunuldu. 13 Haziranin bir baska kahra-
mani, yiiksek maliyenin adamlar olan bir ulusal muhafizlar cetesinin ba-
sinda, demokrat gazetelerin yonetim merkezlerindeki kaba davranislann-
dan o6tiirti Ulusal Meclis kiirsiisiinden kutlanmig olan Vieyra, evet bu ayni,
Vieyra, Bonarparte'in komplosuna sokulmustu ve Ulusal Meclisin [sayfa 513]
son saati geldiginde, onu, ulusal muhafizlardan gelecek her tiirlii koruyu-
culuktan yoksun birakmakta ¢ok biiyiik bir katkis1 olmustu.

13 Haziranin bagka bir anlami daha oldu. Montagne, meclisten Bo-
naparte’a karsi bir su¢clama koparmak istemisti. Bu bakimdan, onun ye-
nilgisi, Bonaparte’in dogrudan bir zaferi, hasimlarn olan demokratlara karsi
parlak bir kisisel basaris1 oldu. Diizen partisi, zaferi ele gecirmek icin do-
viistii, Bonaparte ise parsay: topladi. iste onun yaptig1 bu. 14 Haziranda,
Paris duvarlan iizerinde bir bildiri goriilityordu, bu bildiride, Bagkan, giiya,
elinde olmayarak, istemeye istemeye, ancak olaylarin zorlamasi ile ke-

* “Siz palavracidan bagka bir sey degilsiniz.” -c.
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sislere 6zgi yalnizigindan cikiyor ve o degeri bilinmemis erdem, hasimla-
rnin kara calmalarindan yakiniyordu ve kendi kisiligini diizenin davasi ile
Ozdeslestirir goriinerek, daha dogrusu diizenin davasim kendi kisiligi ile
ozdeslestiriyordu. Ustelik, Ulusal Meclis, is isten gectikten sonra da olsa,
Roma seferini onayladiysa da, buna ilk girisen o, Bonaparte'in kendisi idi.
Biiyiikrahip Samuel’i Vatikan’a geri gotiirdiikten sonra, Tuileries sarayina
kral David olarak yerlesmeyi umabilirdi.'”®"! Papazlan kazanmugti.

13 Haziran ayaklanmasi, gordiigiimiiz gibi, sokaklarda barnscil bir
yiirliylis alayr olmaktan ileri gitmemisti. Demek ki, ona kars1 kazanilacak
askeri seref ve zaferler yoktu. Surasi da daha az gercek degildir: kahra-
man bakimindan oldugu kadar olay bakimindan da yoksul olan bu ¢agda,
diizen partisi, bu kansiz savagi ikinci bir Austerlitz’e!*®?! cevirdi. Kiirsii ve
basin, orduyu, anarsinin gii¢csiizligiini temsil eden halk yiginlarna karsi
diizenin giicii olarak kutladilar ve “toplumun kalesi” Changarnier’yi gokle-
re cikardilar. Sonunda Changamier'nin kendisinin bile inanmaya basladig
bir yutturmaca. Ama, el altindan, siipheli gériinen birlikler Paris’ten uzak-
lastinldi, demokratlardan yana oy kullanan alaylar Fransa’dan Cezayire sii-
riildi, birliklerin elebagilan disiplin béliiklerine yollandi. Son olarak da,
basin kisladan, kigla da burjuva toplumundan sistemli olarak koparildi.

iste Fransiz ulusal muhafizimin tarihinin kesin déniim noktasmna
gelmis bulunuyoruz. 1830’da, Restorasyonun devrilmesine karar veren oy-
du. Louis-Philippe zamaninda, [sayfa 514] ulusal muhafizin nizami birliklerin
yaninda yer aldigi her ayaklanma yenilgiye ugradi. 1848 Subat olaylan sira-
sinda ulusal muhafiz ayaklanmaya karsi pasif ve Louis-Philippe’e kars1 da
kesin olmayan bir tutum aldig1 zaman, Louis-Philippe kendini yenilmis
sayd. iste béylece, devrimin, ulusal muhafiz olmadan galip gelemeyecegi,
ordunun da ulusal muhafiza karsi galip gelemeyecegi inanci kok saldi. Bu,
ordunun, burjuvazinin sonsuz erkine olan temelsiz bos inanci idi. 1848 Ha-
ziran olaylan sirasinda tim ulusal muhafizin ordu birliklerinin yardimu ile
baskaldirmay1 ezmesi, bu bos inani kuvvetlendirmekten baska bir sey
yapmamistl. Bonaparte’in iktidara gelisinden sonra, ulusal muhafiz komu-
tanligi ile birinci askeri timen komutanlhiginin, anayasaya aykin olarak,
Changarnier’'nin sahsinda birlestirilmesi sonucu, ulusal muhafizin etkinli-
i, bir bakima, azaldi.

Ulusal muhafiz komutanhgy, simdi artik yiiksek askeri komutanhgin
basit bir sifati gibi goriindiigiinden, ulusal muhafiz, artik askeri birliklerin
eklentisinden bagka bir sey degildi. En sonunda, 13 Haziranda parcalandi,
yalniz, bu ¢agin basindan beri Fransa’'nin her yaninda zaman zaman yine-
lenegelen kismi dagilmasi sonucu degil, hi¢ bir iz, kinnti birakmamacasi-
na dagildi. 13 Haziran gosterisi her seyden 6nce demokrat ulusal muhafiz-
lann bir gosterisiydi. Onlar orduya kars, silahlarnni degil, tiniformalarni ce-
virmislerdi. Oysa esas tilsim da, bu iniformadaydi iste. Ordu, bu tnifor-
manin da tipki herhangi bagka bir yiin kumas olduguna kendini inandira-
bildi. Biiyii bozulmustu. 1848’in Haziran olaylarinda burjuvazi ve kiicik-
burjuvazi, ulusal muhafiz olarak proletaryaya karsi ordu ile birlesmisti. 13
Haziran 1849’da, burjuvazi, kiiciik-burjuva ulusal muhafizi1 dagitti. 2 Aralik
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1851’de, burjuva ulusal muhafiz kendi kendini dagitiyordu ve Bonapatrte,
is olup bittikten sonra dagitma kararnamesini imzalarken bir emri-vakiyi
gerceklemekten baska bir sey yapmis olmadi. Béylece, burjuvazi, kiigiik-
burjuvazi, artik onun i¢in bagiml olmaktan ¢ikarak bir baskaldiran oldugu
andan itibaren, orduya karsi da son silahin1 kendi eliyle parcalamisti, nasil
ki, bizzat kendisi de mutlak hale gelir gelmez, mutlakiyete karsi savunma
araclannin timiini, genel bir bicimde, kendi elleri ile yikacaksa. [sayfa 515]
Bu arada, diizen partisi, tekrar bulmak iizere yalnizca 1848’de kay-
betmis goriindiigii bir iktidan, 1849’da, hi¢ bir sinir tanimazcasina yeniden
ele gecirisini, cumhuriyete ve anayasaya soverek, kendi 6z liderlerinin
yaptiklan da dahil olmak iizere ge¢mis, bugiinkii gelecek biitiin devrimle-
ri lanetleyerek, ve basmnin agzina kilit vuran, dernek kurma hakkini yoke-
den yasalar ¢ikararak, sikiydnetimi diizenli, kurala uygun, temel bir kurum
haline getirerek kutladi. Sonra, Ulusal Meclis, kendi yoklugu siiresince go-
rev gorecek bir siirekli komisyon atadiktan sonra, agustosun ortasindan
ekimin ortasina kadar tatile girdi. Bu tatil sirasinda, mesruiyetciler Ems ile,
orleancilar Claremont ile dolaplar ¢evirdiler, ayni seyi, Bonaparte, hiikiim-
darvari gezilere cikarak, il meclisleri de, anayasanin yeniden gdzden geci-
rilmesini tartisarak yaptilar. Bunlar, Ulusal Meclisin tatil donemlerinde di-
zenli olarak her zaman meydana gelen ara olaylardi ve ben bunlardan an-
cak birer “olay” olduklan zaman s6zetmek niyetindeyim. Burada sadece
suna isaret edelim. Ulusal Meclis, uzun bir siire icin sahneden kaybolmak-
la ve cumhuriyetin basinda yalniz bir tek siluet, hem de Bonaparte’inkin-
den daha da yiirekler acisi bir siluet birakmakla, siyasal olmayan bir dav-
ranista bulunuyordu, oysa diizen partisi, halki ¢ileden ¢ikaran bir tutumla,
icindeki ayn ayn kralci 6gelere aynliyor ve kendisini, kraligin yeniden
canlandinlmasi konusundaki i¢ cekismelere birakiyordu. Bu tatiller sira-
sinda, parlamentonun anlasilmaz giiriiltiisii ne zaman Kkesilse ve parla-
mento ne zaman llkeye dagilmak iizere ayrnlsa, bu cumhuriyetin cehresi-
ni tamamlamak icin yalniz bir tek seyin eksik oldugu tarisma goétiirmez
bir bicimde ortaya cikar: parlamento tatillerini siirekli hale getirmek ve
parlamentonun “Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik!” sloganlannin yerine, acik
secik, belli anlamlarn olan “Piyade, Siivari, Topgu” terimlerini koymak.

I\Y%

1849 Ekimi ortalarinda Ulusal Meclis yeniden toplandi. 1 Kasimda,
Bonaparte, Barrot-Falloux kabinesini gorevden aldigini ve yeni bir kabine
kurdugunu bildiren mesaj ile [sayfa 5161 Ulusal Meclisi sagirtti. Hi¢ bir zaman
Bonaparte’in bakanlarina yol verisi gibi boylesine yol-yontem godzetme-
den, protokolsiiz, usaklar bile kap1 disan edilmemistir. Ulusal Meclise sav-
rulan tekmeleri, simdilik, Barrot ve ortaklan yedi.

Barrot kabinesi, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, mesruiyetcilerle orle-
ancilardan olusmus bir diizen partisi kabinesi idi. Bonaparte'in, cumhuri-

Karl Marks
Louis Bonaparte'in 18 Brumaire'i



yetci Kurucu Meclisi dagitmak, Roma’ya karsi sefere girismek ve demok-
rat partiyi parcalamak icin ona gereksinmesi vardi. Goriiniiste, bu bakan-
hgin arkasinda golgede kalmis, hiikiimet iktidanm diizen partisinin elleri-
ne birakmis ve Louis-Philippe zamaninda gazetelerin sorumlu yazisleri
midiriiniin tagidig1 alcakgoniilli maskeyi, “homme de paille”* maskesini
takmusti. Simdi ise, artik, ardinda gercek yiiziinii gizleyebildigi hafif bir pe-
ce olmaktan c¢ikan, ve kendi ¢ehresini gostermesini engelleyen bir demir
maske olan bu egreti kiig1 basindan atiyordu. O, Barrot kabinesini, diizen
partisi adina cumhuriyetci Ulusal Meclisi parcalamak icin hiikimete ge-
tirmisti, simdi de meclise, yani diizen partisine bagh olmadigini iyice orta-
ya koymak i¢in onun gérevine son veriyordu.

Zaten, bu goreve son verme icin akla yakin nedenler de eksik de-
gildi. Barrot kabinesi, cumhurbagkanini, Ulusal Meclisin yaninda bir gii¢
gibi gosterebilecek yakisir yol-yontem bicimlerini bile énemsemiyordu.
Ulusal Meclisin yaz tatili sirasinda, Bonaparte, tipki, Kurucu Meclise mu-
halif olarak daha 6nce de Roma Cumhuriyetine saldirisindan dolay1 Ou-
dinot'yu kutladig1 bir mektup yayinlamas: gibi, Edgar Ney’e yazilmis bir
mektup yaynladi, bu mektupta papanin** liberal tutumunu onamaz go-
rinilyordu. Ulusal Meclis, Roma seferi icin gerekli kredileri oyladig1 za-
man, Victor Hugo, s6zde bir liberalizmle, mektubu tartisma konusu yapti.
Diizen partisi, sanki Bonaparte'in delice heveslerinin en kiiciik bir siyasal
o6nemi olabilecegi yolundaki diisiinceyi, asagilayici cigliklarla boguntuya
getirdi. Bagka bir nedenle, Barrot, tumturaklh islubu ile, kiirsiiniin tepe-
sinden, ileri [sayfa 517] slirdigline gore, baskanin en yakin ¢evresinde gizlice
hazirlanan “igren¢ dolaplar” konusunda ofkeli sozler sarfetti. Sonunda,
bakanlar kurulu, Ulusal Meclisten, Orleans diisesi icin bir dulluk maasi el-
de ederken, bagkanlik 6deneginin artirlmasi yolunda her tiirlii 6neriyi geri
cevirdi. Ve Bonaparte’in kisiliginde, imparator adayi ile kéti talihli sévalye
nasil simsiki birbirine karnsiyorduysa, imparatorlugu yeniden canlandir-
manin kendi yazgisi oldugu yolundaki biiyiik diisiincesine, bunu tamam-
lamak tiizere, her zaman, onun borclanni 6demenin Fransiz halkinin yaz-
gis1 oldugu diisiincesi, ekleniyordu.

Barrot-Falloux kabinesi, Bonaparte'in ilk ve son parlamenter kabi-
nesi oldu. Dolayisiyla bu kabinenin gérevine son verilmesi, kesin bir do-
nim noktasi oluyor. Bu kabine ile birlikte, diizen partisi de, parlamenter
rejimin savunulmasi ve yiiriitme giicine sahip olunmasi icin vazgecilmez
olan bir konumu bir daha ele gecirememek tizere yitirdi. Yiirtitmenin, bir-
bucuk milyondan biiyiik bir memurlar ordusunu emrinde bulundurdugu,
dolayisiyla cikarlarin ve gecim olanaklarinin muazzam bir kitlesini, siirekli
olarak mutlak bagimhhg: altinda tuttugu; devletin, en genis varlik belirtile-
rinden en ufacik devinimlerine kadar, en genel varlik bicimlerinden, bi-
reylerin en 6zel yasamlarina kadar sivil toplumu simsiki sardigl, denetle-
digi, diizenlestirdigi gbzetim ve vesayet altinda tuttugu; bu asalak yapinin,
en olaganiistii bir merkezlesme yardimiyla, benzerlerini ancak toplumsal

* Bagkalarnnin sucunu ya da davranigini iistlenen golge adam anlaminda. -¢.
** Plus IX. -Ed.
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govdenin mutlak bagimhhginda, baglantisiz bicimsizliginde bulan her yer-
de bulunma, her seyi bilme ve daha hizli bir devinim yetenegi ve esneklik
kazandigi Fransa gibi bir lilkede, evet, boyle bir tilkede, Ulusal Meclisin,
bakanlik mevkilerini istedigi gibi kullanma hakkini kaybetmekle, ayni za-
manda, tim devlet yonetimini basitlestirmedigi, memurlar ordusunu ola-
bildigince azaltmadig), ve nihayet sivil topluma ve kamuoyuna hiikiimet
iktidanndan bagimsiz kendi 6z organlarini yaratma olanagini vermedigi
takdirde, gercek etkinligini, s6z gecirirligini de kaybettigi kolayca anlasilir.
Ama, Fransiz burjuvazisinin maddi ¢ikari, kesinlikle, bu genis ve karmasik
hiikiimet makinesinin stirdiiriilmesine simsiki baghdir. iste burjuvazi,
kendi fazla niifusunu buraya yerlestirir [sayfa 518] ve Kar, faiz, rant ve serbest
meslek {icreti olarak cebe indiremediklerini, maas biciminde tamamlar.
Ote yandan, burjuvazinin siyasal ¢ikari, onu, baskiy1 giinden giine agirlag-
tirmaya ve dolayisiyla da hiikiimet iktidarinin araglarini ve personelini ar-
trmaya zorlar; oysa ayni zamanda, kamuoyuna kars1 kesintisiz bir savag
yiiriitmesi, toplumun bagimsiz devindirici organlarni tiimden budamayi
basaramadig1 yerde kiskanclikla sakat birakmasi ve felce ugratmasi gere-
kir. Boylece, Fransiz burjuvazisi, sinifinin durumu geregi, bir yandan biitiin
parlamenter iktidarn varolus kosullarini ve dolayisiyla da bizzat kendi var-
Ik kosullanini yoketmek, 6te yandan ona diisman olan ytiriitme giicline
karsi-durulmaz bir kuvvet kazandirmak zorundaydi.

Yeni kabine, d’Hautpoul kabinesi adini tasiyordu. General d’Haut-
poul, Konsey baskanhgini ele gecirmis oldugundan dolay1 degil, tersine,
Bonaparte, Barrot’'yu gérevden alirken, cumhuriyetin baskani cumhur-
bagkanini, anayasal bir kralin, tahtitac1 bulunmayan, ne asasi ve ne de ki-
lic1 olan sorumsuz olmaksizin, devletin en yiiksek makamini zamana bagh
olmaksizin elinde tutmayan, daha kotisi yillik 6denegi bulunmayan bir
anayasal krali yasal yokluga mahkum eden bu makam ortadan kaldir-
mustl. D’Hautpoul kabinesinde parlamentoda bir 6lclide taninmuis, yalniz
bir tek adam, yiiksek maliyenin en acikli iine sahip liyelerinden biri olan
faizci Fould vardi. Ona maliye bakanlhg verildi. 1 Kasim 1849’dan bu yana,
Fransiz degerlerinin,* Bonaparte tahvillerinin yiikselis ve diisiisiine gore
cikip indiklerini farketmek icin, Paris borsasinin esham fiyat listelerini s6y-
le bir kanstirmak yeter. Bonaparte, boylece, borsada kendisine yandaslar
bulurken, ayni zamanda, Carlier'yi Paris emniyet miidiirliigiine atamakla
polisi de ele geciriyordu.

Bununla birlikte, kabine degisikliginin sonuclan ancak zamanla
kendilerini gosterebildiler. ilkonce, Bonaparte, ancak daha gériiniir bir bi-
cimde geri puskirtilmek tizere, ileri bir adim atmigti. Onun kaba mesaji-
ni, Ulusal Meclise karsi en kolece bir baghlik bildirimi izledi. Bakanlarin
kendileri bile, her ne zaman, onun kacikc¢a heveslerini, yasa [sayfa 519] tasa-
ns1 biciminde meclise sunmak icin ¢ekingen bir girisimde bulunsalar,
bastan basarisizliklarina inanmis bulunduklan komik emirleri, istemeye
istemeye, durumlan yiiziinden zorunlu olduklan icin yerine getirir goriinii-

* Hikiimet tahvilleri. -Ed.
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yorlardi. Bonaparte, ne zaman kendi niyetlerini, bakanlarinin arkasindan
aciga vursa ve kendi idées napoléoniennes!'*®! ile oyun oynasa, bakanlar,
Ulusal Meclis kiirsiisiinden, onun tutumunu yersiz buldugunu belirtiyordu.
Onun zorbaca ele gecirme arzulari, yalnizca hasimlarnin alayci giiliisleri
sursiin diye duyuruluyor gibiydi. O, herkesin akilsiz biri saydig1 degeri bi-
linmemis bir deha gibi davraniyordu. O, bu dénemde oldugu kadar, hig
bir zaman, biitiin siniflarin bu kadar fazla nefretini kazanmamisti. Ve bur-
juvazi, hi¢ bir zaman, bu kadar kesin bir bicimde egemenlik siirmedi, ve
hi¢ bir zaman kendi glictiniin biyiikligiini bu kadar acik bir bicimde ser-
gilemedi.

Burada, onun bu dénem boyunca, baslica iki yasada 6zetlenebilen
yasama eyleminin tarihini verecek degilim: birincisi icki vergisini yeniden
koyan yasa, ikincisi inansiziig1 kaldiran 6gretim yasasi. Boylece Fransizlar
icin sarabin zevkini tatmak ne kadar fazla gili¢lesiyorsa, onlara gercek ha-
yat suyu da o kadar bol sunuluyordu. Burjuvazi, ickiler tizerine konan ver-
gi ile, nefret edilen eski vergiler sisteminin dokunulmazhgini ilan ettigi ka-
dar, 6gretim yasasi ile de, yiginlarin, bu sisteme katlanmalarini saglayan
eski diisiiniis sistemlerini korumaya calisiyordu. Orleancilarn, liberal bur-
juvalann, yani volterciligin ve secmeci felsefenin bu eski havarilerinin
Fransiz ruhunun, Fransiz diisiiniisiiniin yénlendirilmesini babadan kalma
can diismanlan cizvitlere emanet ettiklerini gérmek insani sasirtyor. Ama
orleancilar ve mesruiyetciler, taht tizerinde hak iddia ederken birbirlerin-
den aynlmalarina karsin, ortak egemenliklerinin, iki ¢cagin baski araclan-
nin birlestirilmesini zorunlu kildigin1 ve temmuz monarsisine 6zgii halki
kolelestirme araclanni, Restorasyan dénemi araglariyla tamamlamak ve
kuvvetlendirmek gerektigini anliyorlardi.

Biitiin umutlan kirlan ve her zamankinden ¢ok ezilen koyliiler, bir
yandan tahil fiyatlannin diisiikliigi, 6te yandan da vergi yiikiimlerinin ve
ipotek bor¢larinin cogalmasi [sayfa 5201 yliziinden, tasrada calkalanmaya
basladilar. Din adamlarnnin emrine verilen 6gretmenleri, valilerin emrine
verilen belediye baskanlarini yakindan izleyerek, ve emir altina alinan her-
kesi kucaklayan bir muhbirlik diizeni kurarak, onlara karsilik verildi. Pa-
ris’te ve biiyiik kentlerde gericiligin kendisi, caginin gériniimiinii aliyor ve
yatistrmaktan ¢ok kiskirtiyor. Kirda ise, o, sig, kaba, bayagi, bezdirici, te-
dirgin edicidir, bir sozciikle jandarmadir. Kasaba papazlan diizeninin kut-
sadig1 boyle bir jandarma diizeninin, {i¢ y1l icinde, egitiimemis yiginlan
nasll bir yllginliga diisiirecegi kolayca anlasilir.

Diizen partisinin, Ulusal Meclis kiirsiisiinden, azinliga karsi kullan-
dig1 6fkeli ve tumturakli ifadeler ne denli kalabalik olursa olsun, sdylevleri,
sozleri “oui, oui, non, non!”* ile simirl kalmasi gereken hiristiyanin konus-
malarinin sozleri gibi tekheceli kaliyordu. Basinda oldugu gibi meclis kiir-
siisiinde de tekheceli ve ¢6ziimii 6nceden bilinen bir bilmece gibi yavan.
Ister dilekce verme hakky, ister icki {izerine konan vergiler sézkonusu ol-
sun, ister basin 6zgilrliigii ya da serbest ticaret s6zkonusu olsun, ister ku-

* “Evet, evet, hayir hayir!” (Tekhecelilik esprisine uygun diismesi icin, sozleri Fransizca ola-
rak biraktik.) -c.
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lipler ya da belediye orgiitlenmesi ya da kisisel 6zgiirliiklerin korunmasi
ya da biitcenin diizene konmasi s6zkonusu olsun, doniip dolasip hep ayni
seye geliniyordu, tema hep ayni kaliyordu, yargi hep hazir ve degismemek
tizere hep ayniydi: Sosyalizm! Burjuva liberalizmi bile, burjuva kiiltiirii bi-
le, burjuva mali reformu bile, sosyalist ilan ediliyordu. Daha 6nce bir gecit
bulunan yerde, demiryolu yapmak sosyalizmdir, ve size bir kilicla saldiril-
dig1 zaman kendinizi sopa ile savunmaniz sosyalizmdir.

Bu, basit bir konusma tarzi, bir moda ya da bir parti taktigi degildi.
Burjuvazi, kendisinin feodalizme kars1 yaptig1 biitiin silahlarn, simdi bizzat
kendisine kars1 dondiigiini, kendisinin kurumlastirdig1 biitiin egitim arag-
larnin simdi onun kendi kiltiiriine karsi dondiigiinii ve kendi yarattig
tannlarn hepsinin simdi kendisini yiiziisti biraktiklanini farkediyordu.
Biitliin s6zde burjuva 6zgiirliiklerinin ve ileri kurumlann kendi sinif ege-
menligini, hem toplumsal tabanda, [sayfa 5211 hem de siyasal zirvede yiprat-
tiklarini ve onu tehdit ettiklerini goriiyordu, dolayisiyla bunlar “sosyalist”
olmuslardi. Burjuvazi, hakli olarak, bu tehditte ve bu satasmada, sosyaliz-
min surni goriiyordu. O, sosyalizmin anlamini ve yonelimini, bizzat s6zde-
sosyalizmden, evet, burjuvazinin neden yiiregini sosyalizme simsiki kapa-
digini, duygusal bir bicimde insanligin acilarina yanip yakildigini, ya da
neden hiristiyanlik anlayisi ile bin yillik kralhigin, evrensel kardeslik caginin
gelecegini haber verdigini, neden diisinis, kiltir, 6zglrlik tGizerine hi-
manist bir islupla ileri geri konustugunu, ya da neden toplumun tiim sinf-
larinin uzlagmasi ve refahi sistemini icat ettigini bir tiirli anlayamayan bu
sozde-sosyalizmden daha iyi anliyordu. Ama burjuvazinin anlamadig sey,
onun kendi 6z parlamenter dizeninin, genellikle kendi siyasal egernentli-
ginin de, sirasi geldiginde, kacinilmaz olarak, sosyalist diye mahkum edi-
lecegi idi. Burjuva sinifin egemenligi, tiimuyle 6rgiittenmemis oldugu si-
rece, kendi saf siyasal ifadesini bulmamuisti, 6teki siniflarin uzlasmaz ce-
ligkileri de belirgin bir bicimde kendini gosteremiyordu ve kendini goster-
digi yerde de, devlet giiciine karsi her tiirlii savasimi, sermayeye karsi sa-
vasima donistiiren bu tehlikeli gidisi goremiyordu. Eger burjuvazi her
toplum hareketinde, “diizen”i tehlikede goriiyorsa, nasil, diizensizlik reji-
mini, kendi 6z rejimini, parlamenter rejimi, kendi konusmacilarindan biri-
nin deyimine gore ancak savasim icinde ve savasimla yasayan bu rejimi
toplumun tepesinde tutmak isteyebilirdi? Parlamenter rejim tartismayla
yasar, peki nasil yasaklayacakt tartismayi? Her cikar, her toplumsal ku-
rum, bu diizende, genel diisiincelere, diisiince olarak tartisilan genel di-
siincelere cevrilmistir. Herhangi bir cikar, herhangi bir toplumsal kurum,
nasil diisiincenin tizerinde yiikselebilecektir ve kendini bir inan¢ unsuru
olarak zorla kabul ettirebilir? Kiirsiideki s6z savasimi, basinin polemikleri-
ne yolaciyor. Parlamentodaki tartisma kuliibii, salonlarin ve kabarelerin
tartisma kuliiplerinde kendi zorunlu tamamlayicisini buluyor. Durmadan
kamuoyunun yargisina basvuran temsilciler, kamuoyuna, kendi diisiince-
sini dilekceler araciligiyla dile getirme hakkini veriyorlar. Parlamenter re-
jim, her seyi, cogunlugun kararina teslim eder, peki [sayfa 5221 parlamento
disindaki biiyiik ¢cogunluklann kendileri de karar vermek istemezler miy-
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di? Devletin tepesinde keman calindig1 zaman, asagidakilerin oynamaya
koyulmamalarini nasil bekleyebilirsiniz?

Demek ki burjuvazi, boylece, eskiden “liberal” olarak kutlamis ol-
dugunu, simdi “sosyalist” diye suclayarak, kendi 6z cikarinin self-govern-
ment'n* tehlikelerinden kurtulmayr emrettigini; ilkede huzuru geri ge-
tirmek icin her seyden 6nce huzuru burjuva parlamentosuna getirmek ge-
rektigini; toplumsal gliiciinii muhafaza edebilmek icin siyasal giiciini kir-
masi gerektigini; burjuvalarin ancak kendi siniflarinin da 6teki siniflarla ay-
n1 siyasal hicliSe mahkum olmasi kosuluyla 6teki siniflar1 sémirmeye ve
miilkiyetin, ailenin, dinin ve diizenin rahat rahat zevkini cikarmaya devam
edebileceklerini; kesesini kurtarmak i¢in burjuvazinin zorunlu olarak taci-
n1 kaybetmesi gerektigini ve kendisini koruyacak olan kilicin kacinilmaz
olarak basinin izerinde asil bir Demokles kilici oldugunu teslim ediyor.

Burjuvazinin genel cikarlan alaninda, Ulusal Meclis, o kadar verim-
siz gorindii ki, 6rnegin 1850 kisinda baslamis Paris-Avignon demiryolu in-
saati izerine tartismalar, 2 Aralik 1851°de bile sonuclanacak kadar heniiz
ilerlememisti. Meclis, baski yapmadig1 ya da gerici bir yol izlemedigi za-
man devasiz bir kisiriga ugramis bulunuyordu.

Bonaparte’in bakanlar kurulu, diizen partisinin kafasinda yatan ya-
salar icin harekete gecerken ya da uygulamada ve yerine getirilmesinde
onlan daha da abartarak agirlastinrken, baskan, kendi yoniinden, cocuk-
ca bir budalalik 6rnegi olan 6nerilerle, halkin sevgisini kazanmaya, Ulusal
Meclise karsi muhalefetini gdstermeye, gizli bir art diisiince ile yalniz 6zel
kosullarn, gecici olarak, gizli hazinelerini Fransiz halkina agmaktan ken-
disini alikoydugunu duyurmaya calistyordu. Bunun gibi astsubaylara giin-
de dort “kurus” tutarinda bir ticret artinmini ve isciler icin karsiliksiz bir
kredi bankasi kurmay1 6neriyordu. Armagan ya da 6diing olarak para, iste
bu yolla kitlelerin gonliinii kazanmay! umuyordu. Bagislar ve borglar - is-
ter yliksek derecede, ister [sayfa 523] dlisiik olsun, limpen-proletaryanin bi-
tiin maliye bilimi bundan ibarettir. Bonaparte’in harekete gecirmesini bil-
digi kaynaklar iste bunlardi. Bir hiikiimdarlik talibi, hi¢ bir zaman yiginlann
bayagiligi iizerinde bundan daha bayagica spekiilasyon yapmamustir.

Ulusal Meclis, borclarnnin diirtiikledigi ve daha 6nce kazanilmus hic
bir tiniin alikoyamadigi bu seriivencinin umutsuz bir darbeye kalkismasi
tehlikesinin gittikce artmasi karsisinda, meclisin zararina halkin sevgisini
saglamak icin apacik girisimlerinden bircok kez 6fkeye kapilmisti. Bek-
lenmedik bir olay, bagkani, pismanlikla yeniden diizen partisinin kollarna
attig1 zaman, diizen partisi ile baskan arasindaki uyusmazlik, tehlikeli bir
durum almusti. 10 Mart 1850 ara sec¢imlerinden sdzetmek istiyoruz. Bu se-
cimlerin amaci, 13 Haziranin ertesinde, hapis ya da siirgiin nedeniyle bo-
salan koltuklann doldurulmasiydi. Paris yalmz sosyal-demokrat adaylan
secti. Ustelik oylarin cogunu, 1848 Haziran ayaklanmacilarindan De Flot-
te’'un adi tizerinde topladi. Proletaryanin miittefigi Paris kiiclik-burjuvazisi,
13 Haziran 1849 yenilgisinin 6ciinii aliyordu. Proletarya, ancak uygun bir

* Ozyonetim. -¢.
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firsatta, daha 6nemli kuvvetlerle ve daha goziipek bir sloganla yeniden
ortaya cikmak lizere tehlike aninda savasim sahnesinden cekilmise ben-
ziyordu. Bir bagka 6zel durum, bu secim zaferinin tehlikesini daha da ar-
trmig goriindii. Ordu, Paris’te, La Hitte’e, yani Bonaparte’in bakanlarindan
birine karsi, Haziran ayaklanmasina oy verdi, illerde ise cogunlukla
montanyarlara oy verdi ve montanyarlar, Paris’teki kadar acik ve kesin
olmamakla birlikte hasimlarna tistiin geldiler.

Bonaparte, bir kez daha devrimle birdenbire karsi karsiya geldigini
gordii. 29 Ocak 1848'de oldugu gibi, 13 Haziran 1849’da oldugu gibi, 10
Mart 1850’de de diizen partisinin ardina gizlendi. Bas egdi, ezilerek Oziir
diledi, parlamenter cogunlugun emri izerine herhangi bir bakanlar kuru-
lunu atamay1 6nerdi. Hatta orleanci ve mesruiyetci parti liderlerinden,
Thiers’lerden, Berryer’lerden, Broglie’lerden, Molé’lerden, kisacasi bu
burgravlardan!'”! devletin dizginlerini ele almalarm rica etti. Diizen partisi
firsattan yararlanmasim bilemedi. Yireklilikle kendisine sunulan iktidan
ele gecirecegi yerde, Bonaparte’, 1 Kasimda gorevden aldigi kabineyi [sayfa
524] yeniden atamaya zorlamasini bile bilemedi. Bagkani bagislamak sure-
tiyle gururunu kirmakla ve Bay Baroche’u d’Hautpoul kabinesine kat-
makla yetindi. Bu Baroche, genel savci sifatiyla, Bourges Yiice Divani hu-
zurunda, birinci kez 15 Mayis devrimcilerine karsi, ikinci kez 13 Haziran
demokratlanna karsi, her iki olayda da Ulusal Meclise kars! islenen sui-
kastlardan yana ortaligi kasip kavurmustu. Bonaparte’in bakanlarindan hig
biri, daha sonraki giinlerde Ulusal Meclisi alcaltmaya ondan daha fazla
katkida bulunmamustir ve 2 Aralik 1851’ den sonra, onunla bir kez daha,
yerini yapmus ve yiiksek maagsa konmus Senato ikinci bagkani olarak kar-
silagiyoruz. O, Bonaparte’'in icebilmesi icin devrimcilerin corbasina ti-
kiirmisti.

Sosyal-demokrat parti ise, bir kez daha kendi zaferi hakkinda kus-
ku yaratmak ve degerini diisiirmek icin bahaneler aramaktan baska tasasi
yok gibi goriiniiyordu. Yeni secilen Paris milletvekillerinden biri olan Vidal,
ayni zamanda, Strasbourg’dan da secilmisti. Vidal'in Paris seciminden
vazgecmesine ve Strasbourg’u secmesine karar verildi. Bu duruma gore,
demokrat parti, kendi secim zaferine kesin bir nitelik verecegi ve boylece
diizen partisini sicagl sicagina Parlamentoda bu zafer icin kendisi ile ce-
kisme zorunda birakacagi yerde, ve bdylece hasmini, halkin cogku ile
dolup tastigl, ordunun elverigli bir tutum icinde bulundugu bir anda sava-
sima zorlayacag yerde, Paris’i, biitin Mart ve Nisan aylarn boyunca yeni
bir secim kampanyasi ile tedirgin etti. Halkin tagkinlikla kabarmuis tutkula-
rnin béylece yeni bir secim oyununun perde araliginda soniip gitmesine,
devrimci enerjinin anayasal basarilarla doygunluk bulmasina ve kiiciik
entrikalarla, bos tumturakh nutuklarla ve aldatici bir ajitasyonla harcan-
masina izin verdi. Béylece burjuvazinin yeniden biraraya toplasmasina ve
onlemlerini almasina olanak sagladi. Son olarak da, Nisan ara secimi ile,
yani Eugene Sue’niin secimi ile, Mart secimlerine, onlarn anlamini zayif-
latan icli bir k6tl niyetli yorumuna firsat vermis oldu! Yani bir s6zciikle, 10
Marti bir Nisan baligina cevirdi.
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Parlamento ¢ogunlugu, hasminin zayifhginin farkina vardi. Saldin-
nin yonetim ve sorumlulugunu Bonaparte’n kendilerine biraktigr 17
burgrav, yeni bir secim yasasl [sayfa 525] hazirladi, meclise sunulmasi, bu se-
refe istekli cikmus olan Bay Faucher’ye havale edildi. Bay Faucher 8 Ma-
yista, genel oy sistemini kaldiran, secmenlere secim yerinde U¢ y1l otur-
mus olmak zorunlulugunu yiikleyen, béylece, iscilerin bu siire icinde o-
turdugunu, isverenlerinin verecekleri belgeye bagh kilan yasayr meclise
sundu.

Demokratlar, anayasal secim savasimu sirasinda ne kadar devrimci
bir kampanya yiiriittii iseler, simdi, silah elde secimdeki zaferlerinin biitiin
ciddiyetini gostermenin sézkonusu oldugu bir zamanda, diizeni, “goérkem-
li dinginligi”, yasal eylemi, baska bir deyisle kendini yasa olarak dayatan
karsi-devrimin iradesine korii-koriine boyun etmeyi 6giitleyen soylevleri
de, o olciide gitgide anayasal oluyordu. Meclis tartismalarn boyunca, Mon-
tagne, hukuk alani {izerinde kalan namuslu adamin sakin tutumunu, dii-
zen partisinin devrimci saplantisinin karsisina koyarak, diizen partisini
devrimci bir davranista bulundugu icin kiyasiya bir kinamanin agirhg: al-
tinda ezerek sasirtt. Yeni secilen milletvekilleri bile, yol-yordam bilir, agir-
basgh tutumlan ile, onlan anarsist olmakla suclamanin ve yeniden secil-
melerini devrimin bir zaferi saymanin ne kadar yanlis oldugunu tanitlama-
ya cabaladilar. 31 Martta yeni secim yasasi kabul edildi. Montagne, meclis
baskaninin cebine gizlice bir protesto sokusturuvermekle yetindi. Secim
yasasini yeni bir basin yasasi izledi, bu yasa yardimiyla biitiin devrimci ba-
sin tiimiilyle ortadan kaldinld1.***! Kaderine layik oldu. Bu tufandan sonra
Le National ve La Presse,"™! iki burjuva gazete, devrimin ileri karakollar
olarak kaldilar.

Demokrat liderlerin, Mart ve Nisan, Paris halkini aldatici bir savasi-
ma siiriiklemek icin nasil her seyi yaptiklanni, ve nasil, 8 Mayista, halki
gercek savasimdan caydirmak icin ellerinden geleni esirgemediklerini
gordiik. Ayrica, 1850 yihnin, sanayi ve ticaret alaninda, refah bakimindan,
en parlak yillardan biri oldugunu ve bu yiizden de Paris proletaryasinin ta-
mamiyla bir ise sahip bulundugunu unutmamak gerekir. Ama 31 Mart
1850 secim yasasl, proletaryanin siyasal iktidara katilmasini tamamen dis-
tallyordu. Onu savas alamindan bile uzaklastinyordu. iscileri, yeniden, Su-
bat Devriminden 6nce bulunduklan duruma, parya durumuna [sayfa 526] ati-
yordu. isciler, boyle bir olay karsisinda, demokratlarin kendilerini yonelt-
melerine izin vererek ve gecici bir iyilik, bir rahatlk icin simiflarnin dev-
rimci ¢ikarni unutmaya kadar isi vardirarak, kazanan bir sinif olmanin san
ve onurundan vazgeciyorlar, 1848 Haziran yenilgisinin, kendilerini, yillar
boyu savasima elverissiz kildigini ve tarihsel siirecin bir kez daha onlarin
baslan iizerinden gecip gitmek zorunda oldugunu tanitlayarak, kendilerini
kaderlerine birakiyorlardi. 13 Haziranda “Hele genel oy sistemine bir do-
kunmaya kalksinlar da goririiz” diye bagiran kiictik-burjuva demokratlara
gelince, onlar, kendilerine carpan karsi-devrimci darbenin bir darbe olma-
digini, 31 Mayis yasasinin ise bir yasa olmadigini diisiinerek kendilerini
avutuyorlardi. 2 Mayis 1852’de, her Fransiz, bir elinde oy pusulasi, 6teki
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elinde bir kili¢c olmak tlizere, sandik basina gidecektir. Bu kehanet, onlan
hosnut etmeye yetiyor. Ordu ise, 1850 Nisan ve Mayis secimlerinden dola-
y1 yiiksek riitbeliler tarafindan, daha 6nce 29 Mayis 1849 secimlerinden
dolay1 cezalandirldig: gibi, cezalandirnldi. Ama, bu kez kararh bir bicimde
soyle diisiindii: “Devrim bir ticlincii kez bizi aldatamayacaktir!”

31 Mayis 1850 yasasi, burjuvazinin “coup d’état”s1* oldu. Burjuvazi-
nin devrim tizerinde daha 6nceki biitiin kazanimlan gecici bir nitelik tasi-
yorlardi. Her Ulusal Meclisin sahneden cekKilisi, bu kazanimlan tehlikeye
distriiyordu. Yeni genel secimlerin rastlantilarina bagh bulunuyorlard: ve
1848’den beri secimlerin tarihi, burjuvazinin, fiili egemenligi gelistigi 6lci-
de halk yiginlan izerindeki manevi etkisini kaybettigini ¢iirtitiilmez bir bi-
cimde tanmithyordu. 10 Martta, genel oy acikca burjuvazinin egemenligine
kars1 belirmisti. Burjuvazi buna genel secim sistemini kaldirarak karsihk
verdi. Dolayisiyla, 31 Mayis yasasi, sinif savasiminin gereklerinden biriydi.
Beri yandan, anayasa, cumhurbaskaninin se¢iminin gecerli olmasi icin en
az 2 milyon oyu gerekli goriiyordu. Baskan adaylarindan hig biri bu gerekli
oy sayisini elde edemezse, Ulusal Meclis, en cok oy alan ii¢ aday arasin-
dan baskani secmek zorundaydi. Kurucu Meclis bu yasay1 yaptigi zaman,
secim listelerinde 10 milyon [sayfa 5271 se¢cmen kayith idi. Bu bakimdan ana-
yasanin ifadesine gore, baskanlik secimini gecerli kilmak icin se¢cmenle-
rin beste-biri yeterli oluyordu. 31 Mayis yasasl, en azindan 3 milyon seg-
meni secim listelerinden sildi, secmen sayisini 7 milyona indirdi, ama bu-
nunla birlikte, cumhurbaskanhgi secimi icin gecerli yasal asgariyi 2 milyon
oy olarak tuttu. Buna gore yasa, yasal olan beste-bir asgariyi hemen he-
men oylarnn Ugte-birine yiikseltiyordu, yani bagskan secimini halkin elin-
den kapip kacirmak ve Ulusal Meclisin eline teslim etmek icin her seyi
yaptl. Boylece, diizen partisi, 31 Mayis secim yasasi ile, Ulusal Meclis se-
cimini ve cumhurbagkanhgi secimini, toplumun en tutucu kesimine e-
manet ederek egemenligini iki kat kuvvetlendirmis goriindii.

Devrimci bunalim agilir agsilmaz ve genel oy sistemi kaldirlhr kaldi-
rnilmaz, Ulusal Meclis ile Bonaparte arasindaki savasim hemen yeniden
basladu.

Anayasa, Bonaparte’in 6denegini 600.000 frank olarak saptamisti.
Bagkanliga yerlesmesinden ancak alti ay gecmisti ki, Bonaparte bunu iki
katina cikartmay1 basardi. Odilon Barrot, gercekten de, Kurucu Meclisten,
sozde temsil masraflan karsihig olarak, yilda, 600.000 frankhk bir ek ko-
parmiustl. 13 Hazirandan sonra, Bonaparte, ayni ¢esitten isteklerini duyur-
mustu, ama bu kez Barrot katinda basan elde edememisti. 31 Mayistan
sonra, hemen uygun firsattan yararlandi ve bakanlar aracihg ile Ulusal

* Hikiimet darbesi. -c.
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Meclise 3 milyonluk bir 6denti 6nerisi yaptirtti. Uzun, seriivenli, bagibos bir
serseri yasam, son derece duyarli antenler olusturmustu onda, bu anten-
ler, ona, burjuvalarindan para sizdirabilecegi elverisli anlan yakalayabil-
mesini saghyordu. Acik bir chantage en regle* uyguladi. Ulusal Meclis,
onun yardimi ve sug ortakhgiyla, halkin egemenligini ¢cignemisti. Bonapar-
te, meclisi, kesenin agzini acmadigi ve suspay olarak kendisine yilda 3
milyon vermeyi reddettigi takdirde, sucunu halk mahkemesine acikla-
makla tehdit ediyordu. Meclis, 3 milyon [sayfa 528] Fransizin oy kullanma
hakkini ellerinden almisti. Dolasim-dis1 birakilmis, gecerligi olmayan her-
bir Fransiz icin, gecerligi olan bir frank istiyordu, yani tam tamina 3 milyon
frank. O, alti milyonun sectigi adam olarak, is isten gectikten sonra, hile ile
kendisinden asirilan oylar icin zarar ziyan 6dentisi istiyordu. Meclis Ko-
misyonu, bu densizi basindan savdi. Bonapartci basin tehdit etti. Ulusal
Medclis, ulusun Kitlesi ile ilke {izerinde ve kesin olarak baglarini kopardigi
bir anda, cumhurbaskani ile de baglan koparabilir miydi? Meclis, yillik hi-
kiimdar 6denegini geri ¢evirdi, ama yalmz bir kez olmak iizere 2.168.000
franklik bir ek 6denek verdi. Boylece cifte bir zaafin suglusu oldu, bir yan-
dan paray1 verdi, beri yandan da bunu istemeye istemeye verdigini kizgin-
hgiyla ortaya koydu. Bonaparte’'in bu paray1 ne amagla gereksindigini da-
ha ilerde gorecegiz. Genel secim sisteminin kaldirhisinin hemen ardindan
ve Bonaparte'in, Mart ve Nisan bunalimi sirasinda hakarete ugramis tutu-
munu birakarak gaspedici parlamentoya karsi kiskirtici, sinirlendirici bir
hayasizlik icinde goriindiigi bu hos olmayan bir sonuca baglanistan son-
ra, Ulusal Meclis, ii¢ ay siire ile, 11 Agustostan, 11 Kasima kadar tatile gir-
di. Meclis, kendi yerine, icinde hi¢ bir bonapart¢inin bulunmadigi, ancak
bir miktar ilmh cumhuriyetcinin yer aldigi 18 iyeden olusmus bir Daimi
Komisyon atadi. 1849 yilinin Daimi Komisyonunda yalmz diizen partisinin
adamlan ve bonapartcilar vardi. Ama o ¢agda diizen partisi, stirekli olarak
devrime kars1 oldugunu acikliyordu. Bu kez, durmadan baskana karsi ol-
dugunu aciklayan, parlamenter cumhuriyet idi. 31 Mayis yasasindan son-
ra, diizen partisinin karsisinda, yalniz bu bir tek rakip vardu.

Ulusal Meclis, 1850 Kasiminda yeniden toplandigi zaman, meclisin
o zamana kadar baskana kars: verdigi kiciik kiicik 6nemsiz catismalar
yerine, bu iki gii¢ arasinda, acimasiz biiylik bir savas, kiyasiya bir savasim
giderek kacinilmaz bir hale gelmis gibi gériindii.

1849’da oldugu gibi bu yilin parlamento tatili sirasinda da, diizen
partisi ayn ayn kesimlere boliinmiisti; bunlann herbiri, Louis-Philippe’in
olimiinde taze bir kaynak bulan krallig: diriltmeye yonelik kendi entrika-
lan ile ugrasiyordu. Mesruiyetcilerin krali Henri V, Paris’te oturan ve Daimi
[sayfa 529] Komisyon {iyelerinin de icinde yer aldig1 gercek bir bakanlar ku-
rulu bile atamigti. Su halde, Bonaparte, kendi yoniinden, Fransa tasrasin-
da geziler yapmakta ve huzuru ile onur verdigi kent halkinin egilimine go-
re azcok st Ortiild ya da acik bir bicimde kendisinin krallig1 diriltme ta-
sarilarini aciklamakta ve kendisine taraftarlar toplamakta hakl idi. Biyiik
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resmi Moniteur’'iin ve Bonaparte’in kiiciik 6zel Moniteur’lerinin elbette ki
muzaffer turneler olarak goklere cikarmamazhk edemeyecekleri bu gezi-
lerde, Bonaparte, daima 10 Aralik dernegine bagh kisilerle birlikteydi. Bu
dernek, 1849’da kurulmustu. Bir yardimsever dernek kurmak bahanesi ile
Paris limpen-proletaryas: gizli kollar halinde o6rgiitlendirilmisti, dernegin
kendisi bonapartci bir general tarafindan yoneltiimek tizere, herbir kolun
basina bonapartci ajanlar konulmustu. Gegimlerinin ve hatta kékenlerinin
nereden geldigi siipheli, yikima ugramis “kibar diigskiinler” yaninda, burju-
vazinin kokusmus seriivencileri ve dokiintiileri yaninda, bu dernekte, ba-
sibos serseriler, yol verilmis askerler, zindandan cikmus forsalar, siirgin
kackimi kiirek mahkumlan, hirsizlar, sarlatanlar, lazzaroniler,!'*?! yankesi-
ciler, gbzden siirmeyi ceken hokkabazlar, kumarbazlar, pezevenkler, ge-
nelev isletenler, hamallar, issiz yazarlar, org calicilan, pacavracilar, bileyci-
ler, kalaycilar, dilenciler, kisacasi, Fransizlarn “bohéme”* dedikleri bu ne
oldugu belirsiz, ciirtimiig, kararsiz tiim yigin vardi. iste, Bonaparte, kendi-
sine yakin olan bu unsurlarla 10 Aralik derneginin gévdesini olusturmustu.
“Yardimseverler dernegi”, su anlamda ki, Bonaparte gibi bitin lyeler,
emekci halkin zararina birbirlerinin yardimina kosmak gereksinmesini du-
yuyorlardi. Kendisini limpen-proletaryaya baskan atayan, kendisinin kisi-
sel olarak ardinda kostugu cikarlan cogaltilmis, cesitlendirilmis bir bicim-
de yalmiz limpen-proletaryada bulan, toplumun biitiin siniflarinin bu tor-
tusunu, bu dokiintiisiini, bu firesini kayitsiz sartsiz yaslanabilecegi tek si-
nif olarak goren bu Bonaparte, gercek Bonaparte'tir, “sans phrase”** Bo-
naparte’tir. Bu diizenbaz sefih, halklarin yasamina, onlarn eylemine ve
devletin eylemlerine, s6ziin en kaba anlamiyla, bir komedi [sayfa 530] olarak
bakar, bilyiik kostiimlerin, biiyiik s6zlerin ve biiyiik tavirlarin ancak en
bayagi rezillikleri gozlerden gizlemeye yaradig1 bir maskeliler alay1 olarak
bakar. Boyle oldugu icindir ki, Bonaparte’'in Strasbourg yolculugunda, eh-
lilestirilmis bir Isvicre akbabasi, Napoléon kartalimi temsil ediyor. Boulog-
ne’a giris icin, orduyu temsil etmekle gorevlendirilen birka¢ Londra usagi-
n1 Fransiz iiniformast ile soytanlagtirtyor.*®! 10 Arahk dernegine, tipki Kla-
us Zettel'in*** aslani temsil etmesi gibi, halki temsil etmekle gérevlendi-
rilen 10.000 baldingiplak sokak serserisini topluyor. Burjuvazinin kendisi,
en iyi islenmis, en eksiksiz bir komediyi, ama diinyanin en ciddi havasi ile
ve Fransiz dram kurallarinin en ukalaca protokollerinden hi¢ birini ¢igne-
meksizin oynadig bir anda, kendi devlet islerinin gosterisine yari-kanar
yari-kanmaz bir durumda iken komediyi diipediiz komedi olarak alan bu
seriivenci, ona Ustlin gelecekti. Ancak gosterisli hasmindan kurtuldugu
zaman, kendi imparatorluk roliinii ciddiye aldig1 ve Napoléon maskesini
takindig1 icin gercek Napoléon’u temsil ettigini diisiindiigi zamandir ki,
tarihi artik bir komedi sanmayan, ama kendi 6z komedisini tarih sanan bu
agirbash soytar, kendi diinya anlayisinin kurbani oluyor. Ulusal islikler
sosyalist isciler icin ne idiyse, gezgin muhafizlar burjuva cumhuriyetciler

* Derbeder. -¢.
** “Dipediiz.” -¢.
##* [ngilizce metinde (s. 443) “Nick Bottom”.
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icin ne idiyse, Bonaparte'in 6zel partisini meydana getiren 10 Aralik der-
negi de onun icin ayni sey idi. Bonaparte’in gezilerinde, demiryolu vagon-
larina doldurulmus bu dernek kollarinin, gittii yerde, kendisine hemen
bir karsilayici ve dinleyici kalabaligi saglamak; yalanciktan halk kendisine
sevgi gosteriyormus gibi yapmak, “Vive I'empereur!”* diye bagimak ve
elbette ki polisin himayesinde cumhuriyetcilere sévmek ve onlan dévmek
gibi 6zel bir gorevleri vardi. Paris’e donislerinde ise, bir 6ncii birligi olus-
turmak, karsi-gosterileri 6nlemek ya da dagitmakla gorevliydiler. 10 Arahk
dernegi, Bonaparte’'in dernegi idi, ona aitti, onun eseri, onun en 6z diisiin-
cesi idi. O neyi kendine mal ediyorsa, bunu, ona durum ve kosullarin [sayfa
531] glicli veriyor, ne yapiyorsa, bunu, durum ve kosullar onun i¢in yapiyor,
ya da o, kisaca, baskalarinin eylemlerini kopya etmekle yetiniyor. Ama,
ardinda gizli dolandincilar ve hirsizlar dernegi,** diizensizlik, kargasa, fu-
hus, hirsizlik dernegi olmak iizere yurttaslarin 6éniinde, resmi bir dille acik-
tan aciga diizenden, dinden, aileden, miilkiyetten s6zederken, iste o, Bo-
naparte’in ta kendisidir, demetin asil yaraticis1 odur, 10 Aralik derneginin
oykiisli, onun kendi 6ykistidiir. Olaganiistii durumlarda diizen partisi mil-
letvekillerinin, 10 Aralikcilann coplarinin tadina baktiklar olmustu. Dahasi
var, Ulusal Meclise bagh ve meclisin giivenligini kollamakla gorevli Polis
Komiseri Yon, Daimi Komisyona, Alais adinda birinin tanikligi tizerine [10]
Aralik¢ilardan bir kolun, General Changarnier’yi ve Meclis Baskani Dupin’i
oldiirmeye karar vermis bulunduklan ve kararn kimlerin yerine getirecegi-
nin bile belli oldugu hakkinda bilgi verdi. 10 Aralik dernegi hakkinda bir
sorusturma, ki bu Bonaparte'in gizli diinyasina saygisizca bir el atma ola-
cakti, kacinilmaz goriindii. Meclisin toplanmasindan hemen 6nce, Bona-
parte, ne olur ne olmaz diye, dernegini dagitti, ama anlasilacagi gibi yalniz
kagit Gizerinde, clinkd 1851’in sonunda, hala, Emniyet Miidiirii Carlier ay-
rintih bir muhtira ile, Bonaparte’l, bu dernegi gercekten dagitmaya sevk-
etmek icin bosuna ugrasti.

10 Aralik dernegi, Bonaparte'in nizami orduyu biiyiik bir 10 Aralik
dernegine cevirmeyi basarincaya kadar, onun 6zel ordusu olarak kalacak-
t1. Bonaparte, Ulusal Meclisin uzatilmasindan kisa bir siire sonra, bu dog-
rultuda bir girisimde bulundu; bu is icin de, az 6nce meclisten kopardigi
paradan yararlandi. Bir kaderci olarak, insanin, 6zellikle de askerin karsi
duramayacagi! baz1 Gistiin giicler olduguna inanmisti. Bu giicler arasinda,
en basta puro ve sampanyayl, soguk kiimes hayvanlan etlerini ve sarim-
sakl sucuklan saylyordu. Onun icin, subaylar ve astsubaylan, Elysée sara-
yinin salonlarinda, puro ve sampanya, soguk kiimes hayvanlan etleri ve
sarimsakl sucuklar sunarak agirlamaya basladi. 3 Ekimde, [sayfa 5321 Saint-
Maur teftisindeki birliklerle, 10 Ekimde, daha biiyiik capta Satory teftisin-
deki birliklerle, aym1 manevray1 yineledi. Amca, Biiyiik iskender’in Asya’
daki seferlerini ammsiyordu, yegen ise Bacchus’un!®**! ayni iilkedeki gezi-
lerini. Bityiik Iskender, isin dogrusu, bir yari-tann idi, oysa Bacchus bir tan-

* “Yagasin imparator!” -c.
ok ili i “gizli ndincilar ve hwsizlar dernegi”

“Schufterle’lerin ve Spiegelberg’lerin®" jgizli demegi” sézciikleri yer ahyor. -c.

sozcikleri yerine
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rydi, ve 10 Aralik derneginin koruyucu tannsi daha ¢ok oydu.

3 Ekim teftisinden sonra, daimi komisyon, savas bakani d’Hautpo-
ul’'u huzuruna cagirdi. D’Hautpoul, bu gibi disipline aykinliklarnn bir daha
yinelenmeyecegine s6z verdi. Bonaparte’m 10 Ekimde, d’Hautpoul'un
verdigi sOzii nasil tuttugu bilinir. General Changarnier, Paris ordusu bas-
komutan sifatiyla s6zkonusu iki teftisi yonetmisti. Ayni zamanda, hem
Daimi Komisyon tiyesi, hem ulusal muhafiz lideri, 29 Ocak ve 13 Haziranin
“kurtaricis1”, “toplumun kalesi”, diizen partisinin yiiksek baskanlk maka-
mi1 adayi, her iki monarsinin adami sayllan Monk, o zamana kadar savas
bakanina karsi bagimhhgini hi¢ bir zaman kabul etmemisti. Her zaman
cumhuriyetci anayasa ile acikca alay etmis ve Bonaparte’r kibar ve anlami
bellisiz bir koruyuculukla izlemisti. Ama iste simdi, savas bakanina karsi
disiplinin, Bonaparte’a karsi da anayasanin savunucusu oluyordu. 10
Ekimde, stivari birliklerinin bir bolimii “Vive Napoléon! Vivent les saucis-
sons!”* diye bagirdiklan zaman, Changarnier, hi¢c degilse dostu Neume-
yer'in komutasinda gecit yapan piyade birliklerinin bir 6l sessizligi gos-
termesini saglayacak tedbirleri aldi. Savas bakani, Bonaparte’in ayartmasi
tizerine, General Neumeyer'i cezalandirmak icin, ona 14 ve 15. timenle-
rin komutanhgini verecegini ileri siirerek, onu Paris’'teki gorevinden aldi.
Neumeyer, bu yer degistirmeyi reddetti ve sonug olarak da istifasin ver-
mek zorunda kaldi. Changarnier ise, beri yandan, 2 Kasimda giinliik bir
emir yayinladi, bu emirle silah altindaki biitiin birliklere her ne tiirden
olursa olsun bagirmayi ve siyasal gosterileri yasakliyordu. Elysée gazetele-
ril®*"! Changarnier’ye, diizen partisininkiler ise Bonaparte’a saldirdilar. Dai-
mi Komisyon, gizli oturumlarnni artirdi, bu oturumlarda cesitli zamanlarda,
yurdun [sayfa 533] tehlikede oldugunun ilan edilmesi 6nerildi. Ordu, biri Bo-
naparte’in yasadig1 Elysée’de mekan kuran, 6teki Changarnier’nin oturdu-
gu Tuileries’de bulunan iki genelkurmay ile iki diisman kampa boliinmiis
gibiydi. Bir an, kavgaya baslama isareti vermek icin, Ulusal Meclisin top-
lanmasi bekleniyormus gibi oldu. Fransiz kamuoyu, Bonaparte ile Chan-
garnier arasindaki bu siirtiismeleri, su Ingiliz yazanmn karakterize ettigi
gibi degerlendiriyordu: “Fransa’nin siyasal hizmetkarlari, devrimin yakici
lavlarini eski stipiirgelerle siiptirliyorlar, bu isi goriirken de birbirlerine gi-
riyorlar.”

Bu arada, Bonaparte, Savas Bakani d’Hautpoul’'un goérevlerini kal-
dirmak, onu ivedilikle Cezayire gondermek ve yerine de savas bakani ola-
rak Schramm’1 atamak i¢in zaman yitirmedi. 12 Kasimda, aynntilarla dol-
durulmus, burcu burcu diizen kokan, uzlasma egilimiyle yanip tutusan,
anayasaya boyun egmis, anin yakici sorunlan disinda her sorunu isleyen
koskoca bir mesaj verdi Ulusal Meclise. Sanki laf arasinda s6zii geciyor-
muscasina, anayasanin kesin yargilarina uygun olarak, yalmz cumhurbas-
kanmin orduyu istedigi bicimde kullanmak yetkisine sahip oldugunu a-
nistintyordu. Mesaj su satafath protesto sozleriyle son buluyordu:

“Fransa her seyden 6nce huzur istiyor. ... Yalnizca yeminime bagl

* “Yasasin Napoléon! Yasasin sucuklar!” -¢.
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olarak, onun bana cizdigi dar sinirlar icinde kalacagim. Halkin sectigi ve
giicinli sadece halka borclu olan ben, her zaman onun yasal olarak ifa-
desini bulan iradesine boyun egecegim. Eger siz, bu calisma dénemi igin-
de, anayasanin yeniden gézden gecirilmesine karar verirseniz, bir Kurucu
Meclis, yasama giiciiniin durumunu diizenleyecektir. Yok boéyle bir karar
vermezseniz, halk, 1852’de kendi kararini gérkemle ilan edecektir. Ama
gelecekteki coziimler ne olursa olsun, ihtirasin, baskin yapmanin ya da
zorun, biiyiik bir ulusun kaderini belirlemesine hi¢ bir zaman izin verilme-
yecegi konusunda anlasalim... Benim her seyden 6nce dikkatimi gerekti-
ren sey, 1852'de Fransa'yl kimin yonetecegi sorunu degildir, zamanimi,
oniimiizdeki dénemin calkantisiz, kargasasiz gecmesi icin kullanmaktr.
ictenlikle actim yiiregimi size: benim acik yiirekliligime giiveninizle, be-
nim iyi niyetime, isbirliginizle karsilik [sayfa 5341 vereceksiniz, gerisi Tanr-
dan.”

Burjuvazinin erdemli beylik s6zleriyle dolu, ikiyiizliliikle iimlasti-
rnlmis namus dili, burada, 10 Aralik derneginin hiikiimdar 6nderinin ve
Saint-Maur ve Satory’nin piknik kahramanimnin agzinda en derin anlamini
kusaniyor.

Diizen partisinin burgravlari, bir an olsun, bu yiiregini agmanin
hakettigi giiven konusunda hayale kapilmadilar. Coktan beri yeminleri ka-
niksanmis bu adamlarnn kendi saflannda, bu iste saclarnni agartmis olan-
lar, yeminini bozmanin biiyiik ustalan vardi. Ordu {izerine yazilan bolim
onlann goézlerinden kacmadi. Onlar, mesajin, son zamanlarda c¢ikarlan
yasalarn uzun uzun siraladigr halde, en 6nemli yasayi, secim yasasini ayri
tutarak ondan hi¢ s6zetmedigini, tam tersine, anayasanin degistiriimek
tizere gozden gecirilmemesi halinde, 1852 yili icin baskan secimini halka
havale ettigini ofke ile gordiiler. Secim yasasi, diizen partisinin yiirimesi-
ni, hele hele atlamalann engelleyen ayak bag idi. Ustelik, Bonaparte, 10
Aralik dernegini resmen dagitmakla ve Savas Bakani d’Hautpoul’'un gorev-
lerini elinden almakla, bu giinah kecilerini yurdun sunaginda kendi elleri
ile kurban etmisti. Beklenen carpismanin siddetini azaltmisti. Nihayet, di-
zen partisinin kendisi, yiirtitme giicii ile her tiirli kesin, kestirip atacak
catismayy, yiirek carpintisi ile 6nlemeye, yumusatmaya, yatistirmaya calisi-
yordu. Devrimden koparlan kazanimlan yitirmek korkusuyla, onun mey-
velerini rakiplerine toplattinyordu. “Fransa her seyden 6nce huzur istiyor.”
Bu, diizen partisinin Subattan beri devrime yonelttigi cagriydi, Bonapar-
te’in mesajinda, diizen partisine yonelttigi cagriydl. “Fransa her seyden
once huzur istiyor.” Bonaparte gaspa yonelen isler isliyordu, ama diizen
partisi Bonaparte'in islerine karsi guriiltiili protestolarda bulundugu, ve
onlarn vesvese ile yorumladigl zaman “diizensizligin, kargasanin” suclusu
haline getiriyordu kendini. Eger hi¢c kimse so6ziinli etmeseydi, Satory’nin
sucuklan oldugu yerde dururdu. “Fransa her seyden énce huzur istiyor.”
Dolayisiyla, Bonaparte, diledigini huzur icinde yapsin istiyordu ve diizen
partisi cifte bir korku ile eli-kolu baglanmis durumdaydi: gene devrimci
kansikliklara yolagcmak korkusu ve kendi sinifinin, [sayfa 535] yani burjuvazi-
nin goziine kargasaligin kigkirticis1 gibi goriinmek korkusu. Fransa her
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seyden 6nce huzur istedigi icin, Bonaparte, mesajinda “barns” s6zciigiini
kullandiktan sonra, ona “savas” sozciigii ile karsilik vermeyi goze alamadi.
Ulusal Meclisin acilisinda biiyiik skandal sahneleri bekleyen halk, hayal
kinklhigina ugradi. Cogunluk, ekim olaylan {izerine Daimi Komisyonun tu-
tanaklarinin teslimini isteyen muhalefet vekillerini yenilgiye ugratti. ilke
olarak gerginlik yaratacak biitiin tartismalar 6nlendi. Ulusal Meclisin 1850
yili kasim ve aralik aylan ¢alismalarn ilging olmadi.

Nihayet, araligin sonuna dogru, parlamentonun baz ayricaliklar
cevresinde gerilla savasi bagladi. Burjuvazi, genel secim sistemini kaldira-
rak smif savasimina son verdiginden beri, hareket, iki gliciin ayricaliklan
uizerine kii¢iik, bayag: hirlagsmalar diizeyine diismiistii.

Meclis tiyelerinden Mauguin’e karsi borg yliziinden bir mahkiimi-
yet kararn elde edilmisti. Mahkeme baskannin istegi iizerine, Adalet Ba-
kani Rouher, fazla merasime gerek gérmeden, borclu hakkinda bir tutuk-
lama miizekkeresi kesmek gerektigini acikladi. Bunun iizerine Mauguin
borcu yiiziinden hapse atildi. Ulusal Meclis, kendisine karsi bu suikasti
haber alinca 6fkeden deliye dondi. Yalniz Mauguin’in derhal serbest bira-
kilmasin1 emretmekle kalmadi, hemen o aksam, milletvekilini, meclis za-
bit katibine, Clichy cezaevinden zorla c¢ekip cikarttirdi. Bununla birlikte,
ozel miilkiyetin kutsalligina olan inancini olumlamak icin ve gerektiginde,
cansikicl olan montanyarlar i¢in bir bannak acmak art-diisiincesi ile, halk
temsilcilerinin borg yiiziinden hapsedilmelerini, ancak ilkdnce kendisinin
yetki vermesi kosuluyla kabul etti. Meclis, cumhurbagkaninin da borg yii-
ziinden hapsedilebilecegi karar altina almay1 unuttu. Boylece de, kendi
tiyelerini hala koruyan son dokunulmazlik gériiniimiinii de yok etti.

Polis komiseri Yon’un, Alais adinda birinin tanikhig tizerine, 10 Ara-
likcillarin bir kolunun, Dupin ile Changarnier’yi 6ldiirmeyi tasarlamakla
sugladigl animsanacaktir. Daha, meclisin ilk oturumunda meclis defter-
darlar, bu vesileyle, Ulusal Meclisin kendi 6zel biitcesinden 6denecek,
emniyet [sayfa 536] polisinden tamamiyla bagimsiz, 6zel bir parlamento polisi
meydana getirmek 6nerisinde bulundular. icisleri Bakani Baroche, kendi
yetki alanina bu el uzatmayi protesto etmisti. Bunun iizerine, zavallica bir
uzlagsmada karar kilindi, buna gére meclisin polis komiseri pekala mecli-
sin Ozel biitcesinden aylik alabilecek, meclis defterdarlan tarafindan ata-
nabilecek ve gorevden alinabilecekti, ama 6nceden igisleri bakan ile an-
lastiktan sonra. Bu arada, hiikiimet tarafindan Alais aleyhinde bir dava
acilmis ve Alais mahkeme huzuruna cikartilmisti. Mahkemede, Alais icin,
beyanlarini kendisi tarafindan uydurulmus birer yutturmaca gibi goster-
mek ve savcinin agzindan, Dupin’i, Changarnier’yi, Yon’u ve biitiin Ulusal
Meclis’i giiliinglestirmek kolay oldu. 29 Aralik tarihinde Bakan Baroche,
Dupin’e bir mektup yazdi; bu mektupta, Yon'un isten atilmasi icin direti-
yordu. Ulusal Meclis biirosu, Yon’u isinde tutmaya karar verdi, ama Yon’
un Mauguin isinde gosterdigi zorbaliktan korkmus olan ve ne zaman yu-
riitme giiciine bir sille atmay1 goze alsa, karsihiginda iki sille yemeye alis-
mis bulunan meclis, bu karan hi¢ de onaylamadi. Gayretkesliginden dola-
y1 6dillendirmek tizere Yon’a yol verdi ve gece karar verip giindiiz infaz
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etmeyip, giindiiz karar verip gece infaz eden bir adam icin vazgecilmez
olan parlamenter ayricaliktan kendini yoksun birakt.

Ulusal Meclisin, kasim ve aralik aylan boyunca, belirli firsatlarda
yiiriitme ile savasima girmeyi nasil 6nledigini gérmiistiik. Simdi ise, Ulusal
Meclisi, en soysuz bahanelerle savasima girmek zorunda goriiyoruz.
Mauguin olayinda, Ulusal Meclis, halk temsilcilerinin bor¢ yiiziinden hap-
sedilmesi ilkesine resmilik veriyor, ama bunun yalmz kendisinin hosuna
gitmeyen temsilcilere uygulanmasina izin verme yetkisini kendine sakli-
yor ve bu pis ayricalik hakki icin de adalet bakani ile kavga ediyor. 10 Ara-
Iik dernegi hakkinda bir sorusturma emri vermek icin, Bonaparte’1 Fran-
sa’nin ve tim Avrupa’nin gozleri 6éniinde Paris limpen-proletaryasinin
onderi olarak gercek yiizi ile acimasizca ortaya koymak icin Dupin’e karsi
sozde suikast tasarisindan yararlanacagi yerde, meclis, bu catismayi, bir
polis komiserini atamaya ve gorevden almaya, kimin, kendisinin mi yoksa
icisleri bakanimmin mu yetkili oldugu gibi tek bir soruna indiriyor. iste [sayta
5371 boylece, diizen partisini, biitin bu dénem boyunca, kendi belirimsiz
sipheli durumu yiiziinden, yiriitme giiciine kars1 miicadelesini, bayagi
yetki kavgalar, hir cikarmalar, iktidar ¢ekismeleri halinde yogaltmak, un-
ufak etmek ve en budalaca bicim sorunlanm eyleminin ilkesi haline getir-
mek zorunda kalmis goriiyoruz. Diizen partisi, ilkelerin tartisma konusu
oldugu, ylriitme giiciiniin gercekten maskesini indirdigi, ve meclisin da-
vasinin ulusun davasi olacagi bir anda savasima atilmay1 géze alamiyor.
Ne var ki, boyle yapmakla ulusa bir ytirliylis emri vermis olacakti, oysa,
halki harekete gecmis gormek kadar hi¢ bir seyden korkmuyor. Onun
icindir ki, bu gibi firsatlarda, cogu kez Montagne’in 6nerilerini geri ceviri-
yor ve bu oOnerileri goriismeyip baska giindem maddesine geciyor. Cekis-
meli sorun, kendini ortaya koydugu gibi biitiin genisligiyle bir kez bir yana
birakildi my, ytiriitme giicii, sorunu, en bayagi, en kiiciik, en anlamsiz gi-
diilerle yeniden ele alabilecegi, bir baska deyisle, sorunun artik sadece
parlamentonun dar sinirlan iginde bir ilgi tasiyabilecegi ami rahat rahat
bekliyor. O zaman diizen partisinin zaptedilmis 6fkesi patlak veriyor. Ku-
lisleri gizleyen perdeyi yirtiyor, cumhurbaskanini ele veriyor, cumhuriyetin
tehlikede oldugunu yiiksek sesle ilan ediyor, ama onun tumturakl gori-
niisli yavanlasiyor, ve savasim icin basvurulan neden, artik ikiyiizli ya da
hi¢ bir degeri olmayan bir bahaneden bagka bir seye benzemiyor. Parla-
mentodaki firtina, bir bardak suda koparlmis firtina haline geliyor, sava-
sim bir entrika oluyor, meydan okuma da bir skandal. Ulusal Meclisin ken-
disi halkin 6zgirliiklerine ne kadar diiskiinse, devrimci siniflar da parla-
menter ayricaliklara o kadar hayranlik duyduklan icin, bir yandan devrim-
ci siniflarin hinzir nesesi Ulusal Meclisin asagilanmasiyla beslenirken, 6te
yandan da, parlamento disindaki burjuvazi, parlamento icindeki burjuva-
zinin nasil olup da bu kadar bayag1 kavgalarla zamanin harcayabildigini,
ve nasll olup da bagkanla yaptig1 boylesine zavalli cekismelerle kamunun
huzurunu bozabildigini anlayamiyor. Disardaki burjuvazi, herkesin savas
umdugu bir anda bans yapmaktan, ve herkesin bans yapildigina inandigi

bir anda savasima baslamaktan ibaret olan boyle bir stratejiyle sasiriyor.
[sayfa 538]
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20 Aralikta, Pascal Duprat, icisleri bakanma, altin kiilceler piyango-
su iizerine soru yéneltti, aciklama, istedi. Bu piyango, bir “Elysée kiz1”*"!
idi. Her ne kadar Fransiz yasasi, yardim amaglan giidenler disinda her
tiirlia piyangoyu yasakliyorsa da, bu piyangoyu, Bonaparte ile onun sadik
adamlan diinyaya getirmis, polis miidiirii Carlier de onu resmen kanatlar
altina almisti. Kazanci giiya Paris serserilerinin Kaliforniya’ya ulastirilmasi
masraflarna ayrilmis olan bir franklik yedi milyon bilet. Her seyden énce
Paris proletaryasinin sosyalist hayallerinin yerini yaldizli diislerle doldur-
mak, ogretisel (doctrinal) cahsma hakki yerine biiylik ikramiye serabini
koymak istiyorlardi. Paris iscileri, dogal olarak, Kaliforniya altin kiilceleri-
nin pariltis1 alinda, kendi ceplerinden sizdirlan, kararmis, donuk franklar
farketmediler. Kisacasi, diipediiz bir dolandiricilik vardi bu iste. Paris’teki
yasantilanni bozmadan Kaliforniya’nin altin madenlerini isletmek isteyen
serseriler, Bonaparte'in kendisi ile, onun bogazina kadar borca batmis Yu-
varlak Masa Sévalyeleri'®!! idi. Ulusal Meclisin verdigi ti¢ milyon har vurup
harman savrulmustu, kasay1 yeniden doldurmak igin, séyle ya da boyle bir
care gerekti. Bonaparte, bosuna, s6ziim-ona “isci siteleri” kurulmasi icin,
listenin basinda 6énemli bir tutarla yer aldig1 bir ulusal bagis toplanmasi
icin imza kampanyasi baslatti. Kati yiirekli burjuvalar, horgérii ile, Bona-
parte’in imzasiyla tistlendigi miktan 6demesini beklediler ve o, fazla bek-
lettigi icin de sosyalist hayal satolan iizerine spekilasyonu basarisizhga
ugradi. Altin kiilgeleri daha basarili oldu. Bonaparte ve hempalarn, yedi
milyon ile altin kiilcelerin degeri arasindaki farkin bir boliimini cebe in-
dirmekle yetinmediler, sahte biletler yaptilar, ayn1 numarayla on, onbes,
yirmi bilet siirdiiler piyasaya — tam da 10 Aralik derneginin anlayisina uy-
gun bir mali islem! Bu iste, Ulusal Meclisin karsisinda artik itibari bir cum-
hurbagkani yoktu, etten ve kemikten gercek Bonaparte vardi. Burada,
Meclis, onu artik anayasa ile degil, ama ceza yasasi ile catisir bir halde su-
cuistii yakalayabilirdi. Eger Meclis, Duprat'nin sorusu tizerine konusma ac-
mad ise, bu, sadece Girardin’in “yeterlik” onergesinin diizen partisine
kendi ahlak bozuklugunu ammmsatmasindan o6tiirii degildi. Burjuva ve en
basta da devlet [sayfa 539] adamligl makamu ile kabaran burjuva, pratikteki
yetersizligini teorik asinliklarla tamamlar. Devlet adami olmak sifatiyla,
tipki devletin kendisi gibi, ancak tstiin, kutsanmis araclarla savasilabilen
ustiin bir varlik haline gelir.

Hele, “bohemce” oldugu kadar prensce bir dolandirici olarak da,
asagilik burjuvaya gore savasimi alcakca yuriitebilmek gibi bir Gistiinliigi
olan Bonaparte, bunun iizerine, bizzat Ulusal Meclisin kendisi, onu, kendi
eliyle, askeri biiyiik solenlerin, teftislerin, 10 Aralik derneklerinin ve son
olarak da ceza yasasinin kaygan zeminine siiriikledikten sonra, artik gori-
niisteki savunmadan saldinya gecme zamaninin geldigini gérdii. Bu arada
adalet, savas (harbiye), denizcilik (bahriye) ve maliye bakanlarnin ugra-
diklan ufak yenilgilerden biraz sikilmusti, Ulusal Meclis, bu yenilgiler yoluy-
la hosnutsuzlugunu homurdanarak ortaya koyuyordu. Bonaparte, yalniz,
bakanlarnnin ¢ekilmesine ve béylece yiiriitme giiciiniin parlamentoya ba-
gimhliginin teslim edilmesine engel olmakla kalmadi, hemen o sirada,
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daha Ulusal Meclis tatile girdigi zaman baslamis oldugu isi tamamlayabil-
di, yani askeri iktidan parlamentonun elinden cekip aldi ve Changarnier’yi
de gorevinden.

Bir Elysée gazetesi, sozde, mayis ay1 icinde birinci askeri timene
hitaben yazilmus, yani Changarnier’den gelen bir giinliitk emir yayinladi; bu
emirde, subaylara, bir kargasalikk halinde, kendi saflarindaki hainlerden
hi¢ birinin canini bagislamamayi, onlar1 hemen kursuna dizmeyi ve Ulusal
Meclis birliklere elkoymak isteyecek olursa meclisin bu istegini reddet-
meyi 6giitlilyordu. 3 Ocak 1851°de bu giinlik emir hakkinda bakanlar ku-
ruluna soru soruldu. Kabine, isi incelemek iizere, 6nce ti¢ aylik, sonra bir
haftalik, son olarak da yalniz yirmidort saatlik diistinme siiresi istedi. Mec-
lis, hemen bir aciklama yapilmasi tizerinde direndi. Changarnier ayaga
kalkti ve hi¢ bir zaman bdyle bir giinliikk emir olmadigini acikladi. Ve, her
zaman meclisin emirlerini yerine getirmeye 6zen gosterdigini ve catisma
halinde meclisin kendisine giivenebilecegini sézlerine ekledi. Meclis,
Changarnier’'nin aciklamalarni cilginca alkislarla karsiladi ve ona giiveno-
yu verdi. Bir generalin 6zel koruyuculugu altina girerek kendi gii¢siizligui-
nii ve ordunun sonsuz [sayfa 540] gliclinii, karar altina aldi, kendisini giicten
yoksun birakti. Oysa, bu general, kendi yoniinden, kendi koruyuculuguna
o kadar gereksinmesi olan parlamento tarafindan, yani kendi koruyuculu-
gu altinda bulunanin kendisini korumasina bel baglar halde, Bonaparte’
tan dolay elinde tuttugu bir giicii, gene bu ayni1 Bonaparte’a kars1 meclisin
emrine verirken, kendi kendini kandinyordu. Ama Changarnier’nin, burju-
vazinin 29 Ocak 1849’dan beri kendisine verdigi gizemli giice inanci vardi.
Kendisini, oteki iki devlet iktidan yaninda bir ti¢lincii iktidar sayiyordu.
Changarnier’ye de, bu cagin, biiyiikliikleri salt kendi partilerinin cikarci bir
bicimde kendilerini kusattigi sayginlik halesine dayanan ve rastlantilar
kendilerini mucizeler yaratmaya cagirir cagirmaz birer siradan Kisi oluve-
ren 6teki kahramanlannin, daha dogrusu azizlerinin kaderini paylasiyordu.
inanmazlik, genel olarak, bu sézde kahramanlarn ve bu gercek azizlerin
olimciil diismanidir. Tutkudan, coskudan yoksun s6z canbazlanna ve a-
laycilara karsi, yiice bir agirbashlik tasan erdemli ofkeleri bundan ileri
gelmektedir.

Ayni aksam, bakanlar, Elysée sarayina ¢agrldilar. Bonaparte, Chan-
garnier'nin gorevden alinmasi icin dayatti. Bes bakan bunu imzalamayi
reddetti. Le Moniteur bir kabine bunalimi oldugunu haber verdi ve basin-
da, diizen partisi, Changarnier'nin komutasinda bir parlamento ordusu
meydana getirmek tehdidinde bulundu. Anayasa, diizen partisine bu hak-
ki veriyordu. Changarnier’yi Ulusal Meclise baskan atamaktan ve giivenli-
gini saglamak igin birkag birlik istemekten bagka bir sey yapmasi gerek-
mezdi. Ve Changarnier heniiz gercekten ordunun ve Paris ulusal muhafi-
zinin basinda olduguna ve ordu ile birlikte géreve cagrilmasini sabirsizlikla
bekledigine gére bunu cok daha giivenle yapabilirdi. Bonapart¢i basin,
Ulusal Meclisin, birlikleri dogrudan dogruya emri altina almak hakkina
karsi cikmaya ciiret bile etmedi, bu durumda hi¢ bir basan vaadetmeyen
yasal bir titizlikti bu. Bonaparte’in tam sekiz giin boyunca, tiim Paris’te,
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sonunda Changarnier'nin gorevden alinmasina imza koymaya hazir ol-
duklarnmni bildiren iki generali -Baraguay d’Hilliers ve Saint-Jean d’Angély’
yi— aramak zorunda kaldig1 diisiiniiliirse, ordunun Ulusal Meclisin emrine
boyun [sayfa 5411 egmis oldugu olasilik kazanir. Buna karsilik, sekiz giin son-
ra, 286 oyun kendisinden ayrildigi ve Montagne’in daha 1851°de yiice ka-
rar aninda benzer bir protestoda bulundugu diisiiniiliirse, diizen partisinin
kendi saflarinda ve parlamentoda béyle bir karar alabilmek icin gerekli oy
sayisini bulabilecek oldugu da c¢ok kuskuludur. Bununla birlikte, burgrav-
lar, belki o zaman gene de partilerinin biiytik kitlesini, bir siingi ormani-
nin gerisinde kendini giiven icinde hissetmekten ve kendi kamplarnna
gecmis bir ordunun hizmetlerini kabul etmekten ibaret bir kahramanhga
suriikleyebileceklerdi. Bunun yerine, Bay Burgravlar, 6 Ocak aksami, Bo-
naparte’l diplomatik uslamlamalarla, Changarnier'nin gérevden alinma-
sindan caydirmak {lizere Elysée’ye gittiler. Bir insan bir seye kandirmaya,
ikna etmeye calistiniz mi, bu, onun duruma hakim oldugunu teslim edi-
yorsunuz demektir. Bu basvurmadan kendine giiveni artan, durumu sag-
lamlasan Bonaparte, 12 Ocakta, eski kabinenin liderleri olan Fould ve
Baroche’u icinde birakti1 yeni bir kabine atadi. Saint-Jean d’Angély savas
bakani atandi. Le Moniteur, Changarnier'nin gérevden alinma kararini ya-
yinladi. Komutasindaki birlikler, birinci timeni ele geciren Baraguay d’Hil-
liers ile ulusal muhafiz komutanhgin kabul eden Perrot arasinda paylasti-
nldi. “Toplumun kalesi”ne yol verildi ve kalenin catisindan hi¢ bir tas
diismedi ise de, borsada kurlar yiikseldi.

Changarnier'nin sahsinda, hizmetlerini emri altina veren orduyu
bdylece geri itmekle, ve béylece onu artik geri alimamaz bir bicimde cum-
hurbagkanina teslim etmekle, diizen partisi, bundan boyle, her tiirlii hii-
kiim siirebilme niteligini yitirdigini ilan ediyordu. Zaten daha simdiden
parlamenter bir kabine yoktu. Bir de ordu iizerindeki ve ulusal muhafiz -
zerindeki biitiin otoritesini kaybedince, aym1 zamanda, hem parlamento-
nun halk {izerindeki gaspedilmis iktidarni, hem de parlamentonun bas-
kana karsi anayasal iktidarini savunmak icin elinde hangi eylem araci ka-
liyordu? Hic. Daha genis bir eylem o6zgiirliigiinii elinde tutabilmek icin
kendisinin bile, her zaman, ancak baskalarina buyrulan genel kurallar di-
ye disiindiigii glicsiiz birtakim ilkelere basvurmaktan fazla yapacak bir
seyi kalmiyordu artik. [sayfa 542]

Iste Changarnier'nin gérevden alinmasi ve askeri iktidarin Bona-
parte tarafindan ele gecirilisi, izlemekte oldugumuz dénemin, yani diizen
partisi ile yiiriitme giicii arasindaki savasim déneminin birinci bélimiini
sona erdiriyor. Simdi artik bu iki gli¢ arasindaki savas acikca ilan edilmistir
ve acikca yiriitiilmektedir ama ancak diizen partisi silahlarini ve askerle-
rini kaybettikten sonra. Kabinesiz, ordusuz, halksiz, kamuoysuz, 31 Mayis
secim yasasindan beri egemen halkin temsilcisi olmayan, gozsiiz, kulak-
s1z, dissiz, hig bir seysiz Ulusal Meclis, yavas yavas her tiirli hitkiimet ey-
leminden el-etek cekmek ve post festurn* homurtulu uyarilarla yetinmek

* Bayramdan sonra (ya da is isten gectikten sonra). -c.
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zorunda kalan bir eski Fransiz parlamentosuna™?' déniismiistii.

Diizen partisi, yeni bakanlar kurulunu bir 6fke firtinasi ile karsilad.
General Bedeau, Daimi Komisyonun medclis tatili sirasinda gosterdigi iyi-
niyeti ve toplanti tutanaklarini yayinlamaktan komisyonu vazgecirten abar-
tilmis temkini hatirlatti. Bunun Gzerine, icisleri bakaninin kendisi, bu tuta-
naklarn yayinlanmasi icin 1srar etti, oysa bu kagitlar, simdi, besbelli ki, bir
durgun su kadar tatsizlasmislardi, yeni hic bir sey getirmiyorlard1 ve artik
kaniksamis halk arasinda en kiiciik bir etki bile meydana getirmeden ge-
cip gittiler. RéEmusat'nin énerisi tizerine meclis, kendi biirolanna cekildi ve
bir “Olaganiistii Onlemler Komitesi” atadi. Paris, o sirada ticari refah icin-
deydi, islikler tam randimanla calisiyordu, tahil fiyatlan diisiik ve yiyecek
icecek boldu ve tasarruf sandiklarina her giin yeni yeni paralar yatinlyor-
du, bunun icin, giinlik ugraslarindan pek o kadar vazgecmedi. Parla-
mento tarafindan bu kadar giiriilti ile kamuya aciklanan bu “olaganiistii
onlemler”, 18 Ocakta, General Changarnier'nin adinin bile anilmadigi, ba-
kanlara karsi bir giivensizlik oyundan ileri gidemedi. Cumhuriyetciler, ba-
kanlar kurulunun biitiin 6nlemleri icinde kesin olarak yalniz, Changar-
nier'nin gérevden alinmasini onayladiklarindan, diizen partisi, cumhuri-
yetcilerin oylanni saglama almak icin 6nergesini boyle kaleme almak zo-
runda kalmisti, oysa diizen partisi, gercekte, kabinenin, bizzat kendisinin
dikte ettigi, Oteki islerini [sayfa 5431 kiInayamazdi.

18 Ocak tarihli giivensizlik oylamasi 286’la kars1 415 oyla kabul edil-
di. Su halde bu sonug sahici mesruiyetciler ve orleancilar ile katiksiz cum-
huriyetcilerin ve Montagne'in giicbirligi sayesinde elde edildi. Bu oylama,
daha sonra, diizen partisinin yalniz kabineyi ve orduyu degil, ayn1 zaman-
da, Bonaparte ile ¢catismalarinda kendi parlamenter cogunlugunu da yitir-
digini, bir grup temsilcinin, bagnazhga kadar vardirlmis bir uzlagsma zihni-
yeti ile, savasim korkusu ile, bezginlik yiiziinden, devlet biitcesi ile sivril-
mis degerli yakinlarini g6zeterek, bosalan bakanlik koltuklan (Odilon Bar-
rot) tizerine spekiilasyon yiiziinden, evet, her zaman genel sinif ¢ikarni su
ya da bu 6zel cikara feda etmeye hazir, siradan burjuvanin bu diimdiiz
bencilliginin diirtiisi ile diizen partisinin saflarindan ayrldigini tanitladi. A
priori, bonapart¢i temsilciler, diizen partisi ile ancak devrime karsi sava-
simda birlik oluyorlardi. Katolik partinin 6nderi Montalembert, daha o cag-
da, agirhgin1 Bonaparte’in kefesine koyuyordu, ¢iinkii parlamento partisi-
nin hayatiyetinden kusku duyuyordu. Son olarak da, bu partinin liderleri,
orleanci ve mesruiyetci Thiers ve Berryer, acik¢a cumhuriyetci olduklarini
beyan etmek, yiirekleri her ne kadar kralci ise de kafalarinin cumhuriyetci
oldugunu ve kendi parlamenter cumhuriyetlerinin burjuva egemenliginin
miimkiin olan tek bicimi oldugunu itiraf etmek zorunda idiler. Gene, ken-
dilerini tehlikeli oldugu kadar havai bir entrika olarak, parlamentonun ar-
kasinda bikip usanmadan izledikleri krallig1 diriltme tasarlarnm bizzat
burjuva smnifinin géziinde karalamak zorunda goriiyorlardi.

18 Ocak giivensizlik oylamasi, baskana degil bakanlara dokunu-
yordu. Oysa Changarnier’yi gérevden alan bakanlar kurulu degil, cumhur-
bagkani idi. Diizen partisi bizzat Bonaparte’in kendisini suclamali miydi?
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Krallig1 diriltme hevesleri yiliziinden mi? Ama Bonaparte’in bu hevesleri
ancak diizen partisinin kendi heveslerini tamamliyordu. Askeri teftislerde
ve 10 Aralik derneginde cevirdigi fesatci dolaplardan dolay1 mi? Ama di-
zenin adamlan uzun zamandan beri bu sorunlan diipediiz 6rtbas etmis-
lerdi. 29 Ocagin ve 13 Haziranin kahramaninin, Mayis 1850’de bir ayak-
lanma halinde Paris’in [sayfa 544] dOrtbir kosesini atese vermek tehdidini sa-
vuran adamin gorevden alinmasi yiiziinden mi? Montagne’ll miittefikleri
ve Cavaignac, diizen partisinin resmi bir sempati gosterisi ile yere yikilan
“toplumun kalesini” yeniden ayaga kaldirmasina izin vermediler. Cum-
hurbaskaninin, bir generali goérevden almak gibi anayasal bir hakkini yad-
styamiyorlardl. Ancak, cumhurbagkani bu anayasal hakkini parlamentoya
karsi kullandig1 icin bagip caginyorlardl. Peki, diizen partisinin kendi
adamlarn, durmadan parlamenter ayrncaliklanini anayasaya aykin bir bi-
cimde, 6zellikle genel oy sistemini kaldirmakla, kullanmamislar miydi? Bu
bakimdan tastamam parlamenter sinirlar icinde hareket etmek zorunda
idiler. Ve diizen partisi adamlarnin, 1848’den beri tim kitay1 kinp geciren
su pek o6zel bir hastaliga, yani yakaladiklarini hayali bir diinyaya siiren, ve
onlarin disardaki elle tutulur diinyaya deggin tiim anlayiglarni, anilarini,
kavrayislarini alip gotiiren parlamenter budalaliga yakalanmis olmalan ge-
rekirdi; evet 6teki siniflara karsi savasimlarinda yikmak zorunda olduklan
parlamenter iktidarin bitin kosullarnini kendi elleri ile yiktiklann halde,
parlamentodaki zaferlerini hala gercek bir zafer sayabilmeleri ve bakanla-
rnna vurarak cumhurbaskanina rastlatacaklanm diisinmek icin parla-
menter budalaliga yakalanmis olmalan gerekirdi. Bununla, ulusun géziin-
de Ulusal Meclisi, bir kez daha asagilatma firsatim1 ona vermekten bagka
bir sey yapmuyorlardi. 20 Ocakta, Le Moniteur, bakanlar kurulunun toptan
istifasinin kabul edildigini haber verdi. Montagne ile kralcilarn giicbirligi-
nin bir meyvesi olan 18 Ocak oylamasinin ortaya koydugu gibi, hi¢ bir
parlamento partisinin parlamentoda artik cogunlugu olmadig1 bahanesi
ile, Bonaparte, yeni bir cogunlugun olusmasini beklemek iizere sézde ge-
cici bir kabine atadi, bu kabinede parlamentodan hi¢ bir tiye bulunmu-
yordu, kabine, yalnizca hig bilinmeyen, 6énemsiz kisilerden olusuyordu, bir
siradan memurlar ve yazicilar kabinesi idi. Diizen partisi, bundan béyle,
artik bu kuklalarla ugrasip durabilirdi, yliriitme giicii ise, Ulusal Mecliste
ciddi bir bicimde temsil ediliyor olmak gibi bir zahmete bile katlanmiyor-
du artik. Bonaparte, béylece, bakanlan basit birer figiirandan fazla bir sey
olmadiklan 6lcilide, tiim yiiriitme giiciini, agik acik, kendi sahsinda [sayfa
545] topluyordu ve bu giicii, kendi 6zel amaclan icin kullanacak olanaklara
sahip bulunuyordu.

Montagne ile giicbirligi yapmis olan diizen partisi, 10 Aralik dernegi
bagkaninin, bakanlk memurlarim parlamentoya ©6nermeye zorladig
1.800.000 franklik baskanhk gelirini reddederek, 6¢ aldi. Bu kez, oylama,
102 oyluk bir cogunlukla, yani 18 Ocaktakinden 27 oy eksik bir cogunlukla
kazanildi. Diizen partisinin ¢o6ziilmesi, hizh ilerlemeler kaydediyordu. Di-
zen partisi, Montagne ile yaptig1 giicbirliginin anlami hakkinda bir an olsun
bir yanlhs anlama olmasin diye 189 Montagne liyesi tarafindan imzalanmis
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siyasal mahkumlar lehinde bir genel af 6nerisini dikkate almaya bile te-
nezziil etmedi. Vaissé adl bir icisleri bakani, gelip, dinginligin ancak gori-
niiste oldugunu, her yanda gizli bir calkantinin, bir heyecanin hiikiim stir-
diigiinii, herbir yanda, bir siirii dernegin gizli gizli 6rgiitlendiklerini, de-
mokratik gazetelerin yeniden yaymlanmak icin hazirlik yaptiklarn, iller-
den gelen raporlann iyi olmadigini, Cenevre’deki miiltecilerin, Lyon’dan
gecerek Fransa'nin biitiin giineyi boyunca yayilan bir gizli fesat hareketi
diizenlediklerini, {ilkenin ticari ve sinai bir bunalimin esiginde bulundu-
gunu, Roubaix fabrikacilarinin isgiiniinii kisalttiklarini, Belle-Isle’dekil®*!
mahpuslarn ayaklandiklanni, vb. agiklamasi, evet, basit bir Vaissé’nin ge-
lip kiz1l hayaleti akillara getirmesi, diizen partisinin, Ulusal Meclise biiyiik
bir popiilarite kazandirmaktan ve Bonaparte’i yeniden meclisin kollarina
atmaktan geri kalamayacak bir 6neriyi, tartismadan geri cevirmesine yetti.
Diizen partisinin yeni kansikliklar gelecek korkusuyla yiiriitme giiciiniin
kendisini yildirmasina izin verecegi yerde, tam tersine, yiiriitme giiclini
kendi egemenligi altina alabilmek i¢in sinif savasimina daha genis yer ver-
mesi gerekirdi. Ama meclis, kendini atesle oynayacak capta hissetmiyor-
du.

Bu arada, sozde gecici kabine, Nisanin ortasina kadar bitkisel bir
yasam siirdiirdii. Bonaparte, durmadan yenilenen kabine diizenlemeleri
ile meclisi yordu, oynatti durdu. Kimi kez, Lamartine ve Billault ile cumhu-
riyetci bir kabine kurmak ister gibi goriiniiyordu, kimi kez, kolay aldatilir
birine gereksinme oldu mu hemen akla gelen, vazgecilmez [sayfa 546]
Odilon Barrot ile parlamenter bir kabine, kimi Vatimesnil ve Benoit d’Azy
ile mesruiyetci bir kabine, kimi de Malleville ile orleanci bir kabine kur-
mak ister gibi goriiniiyordu. O, bdyle, diizen partisinin ayn ayn kesimleri
arasinda birbirlerine karsi gergin iligkileri siirdiiriirken ve hepsini, cumhu-
riyetci bir kabinenin ve artik kaginilmaz olan genel oy sisteminin geri gel-
mesi olasihigl ile korkuturken, burjuvazide, parlamenter bir kabine kurmak
icin gosterdigi icten cabalarnn kralci kesimlerin uzlagsmazligina cattigi inan-
cini uyandinyordu. Oysa burjuvazi “kuvvetli bir hitkiimet” diye kiyameti
kopariyordu. Ciinkii Fransa'nin “yénetimsiz” birakilmasini, dolayisiyla, da-
ha genel ticari bunalimin yaklasiyor goriinmesini, biyiik kentlerde sosya-
lizme daha cok taraftar kazanilmasini ve ayni sekilde kirlarda tahil fiyatla-
rinin yikicl bir bicimde diisiistinii bir o kadar bagislanmaz buluyordu. Tica-
ret giinden giine durgunlasiyordu, issiz sayisi1 gozle goriiliircesine artiyor-
du. Paris’te en azindan 10.000 iscinin yiyecek ekmegi yoktu. Rouen’da,
Mulhouse’da, Lyon’da, Roubaix’de, Tourcoing’de; Saint-Etienne’de, Elbe-
uf’de, vb. bir¢ok fabrika durdurulmustu. Bu kosullar icinde, Bonaparte, 18
Ocak kabinesini, 11 Nisanda, Rouher, Fould, Baroche baylar ve 6tekilerle
birlikte ve Bay Léon Foucher tarafindan kuvvetlendirilmis olarak yeniden
basa getirmeye ciiret etti; Kurucu Meclis, son giinlerinde, sahte telgraflar
yayinlamak yiiziinden, bes bakanin oylan disinda oybirligi ile aldig1 giiven-
sizlik karan ile bu Bay Faucher'nin itibarimi kirmisti. Béylece, demek ki,
Ulusal Meclis, 18 Ocakta bakanlar kuruluna kars: bir zafer kazanmusti, ve
meclis ti¢ ay boyunca, Bay Fould ve Bay Baroche, piiriten Faucher’yi ba-
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kanlar birligine bir ticlincii ortak olarak kabul etsinler diye, Bonaparte’a
kars1 savagmist1.

Kasim 1849’da Bonaparte, parlamenter olmayan bir kabine ile,
Ocak 1851°de ise parlamento-dist bir kabine ile yetinmisti. 11 Nisanda ise
iki meclisin, Kurucu Meclisin ve Yasama Meclisinin, cumhuriyetcilerin ve
kralcilann giivensizlik oylarini pek uyumlu bir bicimde biraraya toplayan
parlamentoya-karst bir kabine kuracak kadar gi¢li hissediyordu kendisi-
ni. Kabinelerin bu ardarda siralanis bicimi, bir termometre goérevi gorebi-
lirdi, parlamento bu termometreye [sayfa 5471 bakip kendi dirimsel sicakligi-
nin diisiistini 6lgebilirdi. Parlamentonun dirimsel sicakligl nisan sonunda
o kadar agag1 diismiisti ki, Persigny, Changarnier ile yaptig1 kisisel bir go-
rismede, onu, cumhurbaskaninin safina gecmeye davet edebiliyordu.
Persigny, Bonaparte’in, Ulusal Meclisin etki ve s6z gecirirliginin iyice yok
oldugunu diisiindiigii, Bonaparte’in hiikiimet darbesinden sonra yayinla-
nacak bildiriyi bile simdiden hazir bulundurdugu, darbenin her an goz-
oniinde bulunduruldugu, ama herhangi basit bir rastlantinin bunu yeni-
den erteledigi yolunda ona giivence verdi. Changarnier, bu 6liim bildirisi-
ni, diizen partisinin liderlerine iletti, ama pire 1singinin insani éldirebilece-
gine kim inanu? Ve parlamento ne kadar yikilmis, gli¢siiz, ne kadar par-
calanmis, ne kadar kokusmus olsa da, 10 Aralik derneginin kaba-saba
bagkan ile diellosunu bir pire ile diiello etmekten baska tiirli gérmeye
yanasmiyordu. Ama Bonaparte, diizen partisine, eskiden Agéilas’in Kral
Agis’e verdigi gibi karsilik verdi: “Simdi sana bir fare goriiniiyorum, ama
bir giin aslan olacagim.”'**

VI

Diizen partisinin, askeri iktidar elinde tutmak ve yiiriitme giiciiniin
en yiiksek yonetimini yeniden ele gecirmek icin bosuna sarfettigi cabada,
kendini Montagne ile ve katiksiz cumhuriyetcilerle gli¢birligi yapmak zo-
runda goérmesi, kendi parlamenter ¢cogunlugunu yitirmis oldugunu yadsi-
namaz bir bicimde tanithyordu. Takvimin yalin giicii, saatlerin akrebi, 29
Mayis* giinii diizen partisinin tam parcalanmasinin isaretini verdi. 29 Ma-
yis ile Ulusal Meclisin son yil da basladi. Bundan bdyle, meclisin, ya ana-
yasanin degisiklik yapmadan oldugu gibi saklanmasi, ya da degistirilmesi
lehinde karar vermesi gerekiyordu. Ama anayasanin degistirilmesi yalniz-
ca burjuvazinin ya da kiiciik-burjuva demokrasisinin egemenligi anlami-
na, demokrasi ya da proletarya anarsisi, parlamenter cumhuriyet ya da
Bonaparte anlamina gelmiyordu, bunlar kadar Orleans ya da Bourbon an-
lamina [sayfa 548] da geliyordu! Boylece, anlasmazlik elma’si parlamentonun
ortasina diistli, onun ¢evresinde cikar catismalan kacinilmaz olarak alev-
lenecek ve bu catismalar diizen partisini karsit kesimlere bolecekti. Dii-

* Ingilizce metinde “28 May1s”. -¢.

Karl Marks
Louis Bonaparte'in 18 Brumaire'i



zen partisi, tirdes olmayan toplumsal 6gelerin bir kansimi idi. Anayasa
degisikligi sorunu, bu kangimin {iriiniinii, baslangictaki ilkel 6gelerine ay-
nstiran siyasal bir sicaklik yaratti.

Bonapart¢ilann, anayasanin degistirilmesindeki cikarlan basitti.
Onlar icin her seyden 6nce Bonaparte’in yeniden secilmesini yasaklayan
45. maddeyi kaldirmak ve onun iktidarnin uzatilmasini saglamak sézko-
nusuydu. Cumbhuriyetcilerin tutumlan da daha az basit goriinmiiyordu.
Onlar, anayasanin her tiirli degisikligini cumhuriyete karsi genel bir
komplo gibi gordiiklerinden, kesinlikle reddediyorlardi. Cumhuriyetgiler,
Ulusal Meclisin dortte-birinden fazla oya sahiptiler ve anayasa geregince,
yasal olarak anayasanin degistirilmek tizere gozden gecirilmesine karar
verebilmek ve bu degisikligi yapmakla gorevli bir meclisi toplantiya ca-
girmak icin oylarnn dortte-icii gerekli oldugundan, onlarin zafere giiven-
meleri i¢in, oylarina sahip cikmaktan baska yapacak bir seyleri yoktu. Ve
zaferden emin bulunuyorlardi.

Bu acik tutumlarin karsisinda, diizen partisi, icinden cikilmaz ce-
ligkilerin oyuncagi durumunda bulunuyordu. Eger degisikligi reddederse,
Bonaparte’a yalniz bir tek cikis yolu, yani zor kullanma yolunu birakarak,
Fransa’yl, 2 Mayis 1852 tarihinde, yani karar aninda, biitiin otoritesini yi-
tirmekte olan bir cumhurbagkani, artik ¢oktan beri otoritesi olmayan bir
parlamento ve onu yeniden ele gecirmeyi diisiinen bir halk ile devrimci
anarsiye terkederek, status quo’yu tehlikeye atiyordu. Eger anayasa degi-
sikligi lehinde oy verirse, oyunun bosa gidecegini ve kac¢inilmaz olarak,
anayasa geregince, cumhuriyetcilerin vetosuyla karsilasacagini biliyordu.
Eger, anayasaya aykin olarak, adi cogunlugun yeterli oldugunu aciklarsa,
yiiriitme giictiniin keyfine kayitsiz sartsiz boyun etmedikce, devrimi 6n-
lemeyi umamiyordu, ama boylelikle de, Bonaparte’l, anayasanin, degisik-
ligin ve kendi kendisinin efendisi haline getiriyordu. Cumhurbaskaninin
iktidanni uzatan sadece kismi bir degisiklik, imparatorluk dogrultusunda
bir gaspa yolagiyordu. [sayfa 5491 Cumhuriyetin émriinii kisaltan genel bir
degisiklik, zorunlu olarak, hiikiimdarlik tizerinde hak iddia edenler arasin-
da bir ¢ekismeye gotiiriiyordu, c¢iinkii kralligin Bourbon’lar acisindan di-
rilmesinin kosullan ile Orleans’lar agisindan dirilmesinin kosullar, yalniz-
ca birbirinden ayn olmakla kalmiyordu, ayrica karsilikh olarak birbirleri ile
tam bagdasmaz, tekelci bir durumda bulunuyorlardi.

Parlamenter cumhuriyet, burjuvazinin mesruiyetci ve orleanci iki
kesiminin, biiytik toprak miilkiyeti ile sanayiin, birbiri yaninda, esit haklara
sahip olarak birarada bulunabildikleri tarafsiz alan olmaktan fazla bir sey-
di. Parlamenter cumhuriyet bu kesimlerin ortak egemenliklerinin vazge-
cilmez kosulu, onlarin genel sinif ¢ikarlarinin, hem bu ayn ayn kesimlerin,
hem de toplumun biitiin 6teki siniflannin istemlerine egemen olabilecegi
tek devlet bicimi idi. Onlar kralci olmak sifatiyla, toprak miilkiyetinin ya da
paranin Ustiinliigii ugruna savasimlannda yeniden uzlasmaz bir celiski ici-
ne disiiyorlardi ve bu uzlasmaz celiskinin en yiice ifadesi, krallarin kendi-
lerinde ve hanedanlannda kisilesiyordu. Diizen partisinin Bourbon’larin
geri cagrilmasina karsi direnmesi de bundandi.
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Orleanci milletvekili Creton, 1849’da, 1850’de ve 1851°de belirli ara-
larla, krallik ailelerine karsi yoneltilmis siirgiin kararinin kaldinlmasi éneri-
sini meclise sunmugstu. Parlamento, gene ayni belirli aralarla, siirgiine
gonderilmis krallarnin tilkeye donebilecegi kapilan kapamakta ayak dire-
yen bir kralcilar meclisi gortinimii veriyordu. Richard IlI, bu yeryiizii icin
fazla iyi oldugunu ve onun yerinin gokyiiziinde bulundugunu aciklayarak
Henri VI'y1 6ldiirmiistii. Onlar ise, Fransa’min yeniden krallarina sahip ola-
mayacak kadar kétii oldugunu agikhyorlardi. Kosullarn zoru ile cumhuri-
yetci olmuslardi ve bircok kez, Fransa’nin kendi krallarimi siirmiis olan
halkin kararini onaylamak zorunda kaldilar.

Anayasa degisikligi —.durum, bu konuyu dikkate almaya zorluyor-
du- cumhuriyetten baska ayrica burjuvazinin iki kesiminin ortak egemen-
liklerini de tehlikeye sokuyordu ve monarsinin yeniden kurumlasmasi ola-
sihgi ile, sirasiyla daha cok temsil ettigi cikarlar arasinda rekabet uyandin-
yor ve bir kesimin 6teki kesim tizerindeki tistiinliigli icin [sayfa 550] savagimi
canlandinyordu. Diizen partisinin diplomatlari, iki hanedanin, kralci parti-
lerin ve onlarnn kral ailelerinin bir kaynasmas: dedikleri seyle, savasimi
kapatabileceklerini saniyorlardi. Restorasyon ile temmuz monarsisinin
gercek kaynasmasi, parlamenter cumhuriyetti. Parlamenter cumhuriyette
orleanci ve mesruiyetci renkler kaynasip yumusuyor, ayr ayri burjuva ce-
sitleri, kisaca burjuvada, burjuva cinsinde kayboluyordu. Ama, simdi orle-
ancl mesruiyetci, mesruiyetci ise orleanci olacakti. Onlarnn uzlasmaz kar-
sithklarin kisilestiren krallik, onlarn birliklerini cisimlestirecekti ve onlarnn
salt kesimlere 6zgii dar ¢ikarlarini, siniflarinin ortak ¢ikan yapacakt. Mo-
narsi, iki monarsinin yadsinmasinin, yani cumhuriyetin gerceklestirebile-
cegi ve gercekten de gerceklestirdigi seyi gerceklestirecekti. Bu, diizen
partisi doktorlannin, tiretmek icin kafa patlattiklan simya tasi idi. Sanki
mesru monarsi, sanayi burjuvazisinin monarsisi haline gelebilirmis gibi, ya
da burjuva krallig1 mirasa dayanan toprak aristokrasisinin krallig1 olabilir-
mis gibi! Tag, ancak bir tek basa, biiyiik kardesin ya da kii¢iik kardesin
basina gecirilebilecegi halde, sanki toprak miilkiyeti ile sanayi ayni tacin
altinda kardeslesebilirlermis gibi! Sanki, toprak miilkiyeti, kendini sanayi-
lestirmeye karar vermedigi siirece, genel anlamda, sanayi, toprak miilki-
yeti ile uzlasabilirmis gibi! Eger Henri V yarin 6lseydi, Paris kontu, orleanci-
larn kral olarak kaldig: siirece, sanki mesruiyetcilerin krali olamayacakti.
Bununla birlikte, anayasa degisikligi sorunu gitgide 6n plana gectikce ken-
dilerine bir o kadar daha énem veren, Assemblde Nationale!'™ ile kendi-
lerine giindelik resmi bir organ kuran ve su anda (Subat 1852) yeniden ise
koyulmus bulunan kaynasma filozoflari, sorunun biitiin gii¢liigiiniin, iki
hanedanin direnisinden ve rekabetinden ileri geldigi diisiincesinde idiler.
Louis-Philippe 6lir 6lmez girisilen, ama hanedan entrikalan gibi genellikle
kulislerde, Ulusal Meclisin tatilleri sirasinda, yani perde aralarinda, sorunu
ciddiye almaktan cok, eski korii kortine bir baghlikla goniil aveiligi oyna-
yarak yiriitiilen Orleans ailesini Henri V ile uzlastirma cabalari, bundan
bdyle bir devlet isi oldu ve diizen partisi tarafindan, simdiye kadar oldugu
gibi amator bir sahnede oynanacagi yerde kamu sahnesine aktanldilar.
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Ulaklar, [sayfa 5511 Paris’ten Venedik'le,'*! Venedik’ten Claremont’a, Clare-
mont'dan Paris’e uctu. Chambord kontu bir bildiri yayinlayarak, kendi
kralhiginin yeniden dirilmesini degil, ama “ailesinin tiim tiyelerinin yardimi
ile”, “ulusal” yeniden dirilmeyi haber veriyordu. Orleanci Salvandy, Henri
V’in ayaklarina kapandi. Mesruiyetci liderler, Berryer, Benoit d’Azy, Saint-
Priest, Orleans’lan ikna etmek icin Claremont’a gittiler, ama bosuna. Kay-
nasmacilar, iki burjuva kesiminin c¢ikarlarnnin, aile ¢ikarlan biciminde, iki
kral ailesinin cikarlan biciminde sivrilmek, keskinlesmek icin ne tekelci-
liklerinden bir sey kaybettiklerini, ne de uzlasma anlayisi kazandiklarini bir
hayli gec¢ farkettiler. Henri V, Paris kontunu kendi ardili olarak taniyorduy-
sa da -bu, en iyi yorumla, kaynasmanin getirdigi tek basarydi-, Orleans
siilalesi, Henri V’in kisiriginin ona zaten saglamis oldugu tistiinliikten bas-
ka hi¢ bir Gistiinliik saglayamiyordu, ama temmuz devrimi ylziinden ka-
zanmis oldugu biitiin hak iddialarnindan vazgeciyordu. ik bastaki biitiin id-
dialarindan, hemen hemen ytizyillik bir savasim boyunca Bourbon’lann
daha yash kolundan koparip aldig: biitiin unvanlardan vazgeciyordu, bu
pek belirgin olmayan avantaja karsilik, tarihsel tistiinligiinii, kendi soya-
gacinin Ustinliigiini, trampa ediyordu. Bu duruma gére, kaynasma, Or-
leans stlalesinin kendi istegiyle tahttan vazge¢cmesinden, mesruiyetcilige
boyun egisinden pismanlik duyarak, protestan kilisesinden katolik kilise-
sine doniisiinden baska bir sey degildi. Bu donis, onu, yitirmis oldugu
tahta degil, ancak {izerinde dogdugu tahtin basamaklarna oturtuyordu.
Kaynagsma davasini savunmak icin Claremont’a tisiisen eski orleanci ba-
kanlar, Guizot, Duchatel ve 6tekiler, gercekte, yalniz temmuz devriminden
ileri gelen tiksinmeyi temsil ediyorlardi; burjuva krallara, burjuvalarin
krallarina giivensizligi, anarsiye karsi son tilsim olarak mesruiyete inanci
temsil ediyorlardi. Onlar, Orleans’lar ile Bourbon’lar arasinda araci olduk-
larin1 kuruyorlardi, ama gercekte satilmis orleancilardan baska bir sey de-
gildiler, ve prens Joinville de, onlan, bu sifatlan ile huzuruna kabul etti.
Orleancilann diri, kavgaci boliimiine gelince, bunlar, yani Thiers, Baze ve
otekiler, Louis-Philippe ailesini pek kolaylikla, inandirdilar ki, monarsinin,
her ne cesitten olursa olsun yeniden [sayfa 552] diriltilmesi iki hanedanm
kaynasmasini ve bu cinsten her cesit kaynagsma ile Orleans siilalesinin
tahttan elcekmesini gerektiriyordu ve buna karsilik gecici olarak cumhuri-
yeti tamimak ve olaylanin cumhurbagkanligl koltugunu bir tahta doniistiir-
meye olanak yaratmasini beklemek, atalarinin gelenegine tamamen uy-
gundu. Prens Joinville’in adayhg: sdylentisi ortaliga yayildi, kamuoyu, bir
siire meraktan nefesi kesilmis durumda tutuldu, ve aradan birkag ay ge-
cince, anayasa degisikligi geri cevrildikten sonra, eyliil ayinda Joinville’in
resmen adayligi kondu.

Boylece orleancilar ile mesruiyetciler arasinda kralci kaynasma gi-
risimi sadece basarisizliga ugramakla kalmamuis, onlarin parlamenter kay-
nasmalarint da, ortak cumbhuriyetci bicimlerini de parcalamis ve diizen
partisini yeniden ilkel 6gelerine ayristirmisti. Ama, Claremont ile Venedik
arasindaki iligkiler gerginlestikce, aralarindaki uzlasma bozuldukca, Join-
ville cevresindeki calkant1 genislik kazandikca, Bonaparte’in bakan Fauc-
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her ile mesruiyetciler arasinda baslamis olan goériismeler, giderek daha
atesli, daha ciddi oluyordu.

Diizen partisinin ¢6ziilmesi, ilkel 6gelerinde durmadi. Bu biiyiik
kesimlerin herbiri, kendi icinde parcalandi. Sanki eskiden, mesruiyetci ve
orleancy, iki klandan herbiri icinde birbirlerine carpan ve birbirleriyle cati-
san eski siyasal niianslar, suyu bulunca yeniden canlilik kazanan kurumusg
haslamlilar gibi yeniden ortaya cikiyordu ve sanki onlar da kendilerine 6z-
gii gruplar olusturmak ve bagimsiz uzlasmaz celiskiler meydana getirmek
uizere yeteri kadar dirimsel gii¢c kazaniyorlardi. Mesruiyetciler, Tuilerdes ile
Pavillon Marsan arasindaki, Villele ile Polignac arasindaki ¢cekismeleri a-
nimsadilar.!*®! Orleancilar, Guizot, Molé, Broglie, Thiers ve Odilon Barrot
arasindaki turnuvalarin altin cagini yeniden yasadilar.

Diizen partisinin anayasanin degistirilmesinden yana olan, ama bu
konu disinda kendi icinde béliinmiis olup, bir yandan Berryer ve Falloux,
ote yandan da Rochejaquelin tarafindan yonetilen mesruiyetciler ile, Mo-
1é, Broglie, Montalernbert ve Odilon Barrot'nun yonetimi altindaki sava-
simdan yorulmus orleancilardan olusan kesimi, su asagidaki [sayfa 5531 be-
lirsiz, anlasilmaz onergeyi meclise sunmak icin bonapartci temsilcilerle
birlesti: “Asagida imzas1 bulunan temsilciler, ulusa, egemenliginin kayitsiz
sartsiz tam kullanma hakkini teslim etmek amaciyla anayasanin degisti-
rilmesini 6nerirler.” Ama ayni zamanda, oybirligi ile Ulusal Meclisin cum-
huriyetin kaldinlmasini 6énermeye hakki olmadigini, yalniz anayasayi de-
gistirecek meclisin boyle bir hakka sahip oldugunu, s6zcileri Tocquevil-
le’in agzindan acikladilar. Zaten, anayasa, ancak “yasal” yoldan dolayi-
siyla da yalniz anayasanin buyurdugu dortte-ii¢ oy cogunlugu karar verirse
degistirilebilirdi. Alti gtinliik giiriiltiili tarhsmalardan sonra, 18 Temmuzda,
anayasanin degistirilmesi 6nerisi, 6nceden de tahmin edildigi gibi, redde-
dildi. 446 oy degisiklik lehinde kullanildi, ama karsi-oylar 278 idi. Gercek
orleanci bilinenler, Thiers, Changarnier ve 6tekiler, cumhuriyetcilerle ve
Montagne ile birlikte oy verdiler.

Parlamentonun cogunlugu, bdylece anayasaya karsi olduklarini
acikhyorlardi, ama bizzat bu anayasa, azinliktan yana oldugunu acikliyor-
du ve azinhgin kararina zorunlu bir nitelik veriyordu. Oysa diizen partisi, 31
Mayis 1850’de, 13 Haziran 1849’da anayasay1 cogunluga bagiml kilmamig
miyd1? Onun tim gecmis politikasi, anayasa paragraflarinin parlamenter
cogunlugun kararlanna bagimlihgina dayanmiyor muydu? Diizen partisi,
yasa metni halinde Nuh nebiden kalma bos inanlann demokratlara birak-
mamis miydi ve demokratlarn bununla cezalandirmamis miydi? Ama sim-
di, su anda, anayasa degisikligi cumhurbagkanhg iktidarinin siirdiiriilme-
sinden bagka bir anlama gelmiyordu, nasil ki anayasanin oldugu gibi ko-
runmas! da Bonaparte'in gérevden alinmasindan bagka bir anlama gelmi-
yorduysa. Parlamento, Bonaparte’tan yana oyunu aciklamisti, ama anaya-
sa, parlamentoya karsi bir diistince tagiyordu. Demek ki, o, anayasay1 yir-
tarken parlamentonun anlayisinda, parlamentoyu kovarken de anayasa
dogrultusunda hareket ediyordu.

Parlamento, anayasay1 ve onunla birlikte kendi egemenligini “co-
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gunluk-dig1” ilan etmisti. Parlamento, kararn ile anayasay1 ortadan kaldir-
mis, bakanlik iktidarni uzatmis, ve ayni zamanda da kendisi var olmaya
devam ettikce, ne birinin 6lebilecegini, ne de 6tekinin yasayabilecegini
ilan [sayfa 5541 etmisti. Onu gomecek olan mezar kazicilann daha simdiden
kapisina dayanmuglardi. Parlamentoda anayasa degisikliginin tartisildigi si-
rada, Bonaparte, kararsiz goriinen General Baraguay d’Hilliers’nin birinci
askeri timen komutanhgini elinden aliyor, onun yerine, Lyon galibi, arahk
gilinleri kahramani, Bonaparte'in daha Louis-Philippe zamaninda, Boulog-
ne seferi vesilesiyle az¢ok kendisiyle uzlasmaya girmis adamlarindan biri
olan General Magnan’1 getiriyordu.

Diizen partisi ise, anayasa degisikligine iliskin karan ile, ne yonet-
meyi ne de hizmet etmeyi, ne yasamayl ne de 6lmeyi, ne cumhuriyete
katlanmay1 ne de onu devirmeyi, ne anayasay! siirdiirmeyi ne de ondan
kurtulmayi, ne cumhurbagkani ile isbirligi yapmay1 ne de onunla tiim ilisi-
8i kesmeyi bilmedigini gosterdi. Peki diizen partisi, biitiin bu c¢eligkilerin
¢oOziimiini kimden bekliyordu? Takvimden, olaylarin gidisinden. Olaylar
tizerinde bir etkinligi oldugunu varsaymaktan vazgeciyor, boylelikle onlar
kendisine kars1 zor kullanmaya zorluyordu, bu yiizden de, halka karsi sa-
vasiminda iktidara vergi biitiin 6zel nitelikleri karsisinda tamamiyla giic-
siiz bir halde gériiniinceye kadar birer birer kendisine biraktigr giicii kis-
kirtiyordu. Yiritmenin baskanina, kendisine karsi kampanyay1 daha rahat
hazirlayip gelistirmesi, saldin araclarnmn giiclendirmesi, silahlann se¢mesi,
mevzilerini berkitmesi olanagini vermek icin tam en tehlikeli anda sahne-
den cekilmeye ve 10 Agustostan 4 Kasima kadar, ii¢ ay tatile girmeye ka-
rar verdi.

Parlamento partisi, yalniz iki biiyiik kesime boéliinmiis olmakla,
yalniz bu kesimlerin herbiri de kendi iclerinde béliinmiis olmakla kalmi-
yordu, parlamentodaki diizen partisi parlamento disindaki diizen partisi
ile catismaya baslamisti. Burjuvazinin konusmacilan, yazarlar, kiirsiisti ve
basini, kisacasi, burjuvazinin ideologlarn ve bizzat burjuvazi, temsilciler ve
temsil edilenler birbirlerine yabanci olmuslard: ve artik birbirlerinin dilini
anlamiyorlardi.

Tasra illerindeki mesruiyetciler, sinirli ufuklan ve sinirsiz coskularn
ile, kendi parlamento liderleri olan Berryer ile Falloux'yu, Bonaparte'in
safina gecmekle ve Henri V’in davasini birakmakla sucluyorlardi. Onlann
bir zambak safligindaki zekalan giinaha inaniyordu, ama diplomasiye [sayfa
555] inanmiyordu.

Ticaret burjuvazisi ile kendisini temsil eden politikacilar arasindaki
kopma, kiyaslanamayacak kadar daha ka¢inilmaz, daha kesin oldu. Tica-
ret burjuvazisi, temsilcilerini, mesruiyetcilerin kendi temsilcilerine yaptik-
lan gibi ilkelerden ayrilmakla degil, tam tersine, yararsiz hale gelen ilkele-
re bagh kalmakla sucluyordu.

Daha oOnce, Fould'un bakanlar kuruluna girisinden beri, Louis-
Philippe déneminde iktidarin en biiyiik béliimiinii elinde bulunduran tica-
ret burjuvazisi kesimi, mali aristokrasi, bonapartci olmustu. Fould, yalniz
borsada Bonaparte'in cikarlarini temsil etmiyordu, bir onun kadar, borsa-
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nin Bonaparte yanindaki ¢ikarlanni da temsil ediyordu. Mali aristokrasinin
tutumu, kendi Avrupa organi olan Londra’nin Economnist'inde'*" en goze
carpar bir bicimde betimlenmis bulunuyor. 1 Ocak 1851 tarihli sayisinda,
bu gazete, Paris muhabirinden naklen séyle yaziyordu:

“Simdi herbir yandan gelen haberlerden Fransa'min her seyden
cok huzur istedigini saptayabilmis bulunuyoruz. Cumhurbaskani Yasama
Medclisine yolladig1 mesajda bunu acikliyor, ayni sey, meclis kiirsiisiinden
yankilaniyor, basin bunu olumluyor, vaiz kiirsiisii bunu ilan ediyor, devlet
tahvillerinin en ufak bir kargagalik kuskusuna karsi duyarliligi, ve yiiriitme
giictintin istiin gelisinde her sefer devlet tahvillerinin de saglamiik ka-
zanmast bunu tanitlyor.”

Economist, 29 Kasim 1851 tarihli sayisinda kendi adina soyle diyor:
“Avrupa’min biitiin borsalarinda, cumhurbaskani, bugiinkii giinde diize-
nin bekgisi olarak bilinmektedir.”

Bunun icin, mali aristokrasi, diizen partisinin ylriitmeye kars! yi-
riittiigti parlamenter savasim, diizeni karigtirmak diye kargislyor ve bas-
kanin sozde temsilcilere karsi her zaferini diizenin bir zaferi olarak kutlu-
yordu. Burada mali aristokrasi denilince, yalniz cikarlan iktidarn cikarlar
ile birbirine denk diisen istikraz veren biiyiik is adamlanni ve devlet tah-
villeri spekiilasyoncularini anlamamak gerekir. Biitin modern maliye
(finans) alemi, biitiin bankalar alemi, devlet kredisinin idame’si ile ¢cok
yakindan ilgilidir. Onlarn ticari sermayelerinin bir béliimii, zorunlu olarak,
hizla paraya cevrilebilir devlet tahvillerine yatinlmis durumdadir. [sayfa 556]
onlarin emrine konmus olan ve tacirlerle sanayiciler arasinda paylasilan
depozitolar ve sermaye, kismen devlet tahvilleri sahiplerinin aldiklan fa-
izlerden gelir. Eger biitiin caglarda, iktidarin saglamlgi, para pazan icin ve
bu pazarnn papazlan icin Musa ve peygamberler anlamina geldiyse, simdi,
her tufanin, eski devletlerle birlikte eski devlet borclarini da alip gétiirmek
korkusunu yarattig1 bir zamanda, bu 6zellikle boyle degil midir?

Onun icin, sanayi burjuvazisi, bir diizen bagnazhig icinde, parla-
menter diizen partisi ile ylriitme giicli arasindaki suirekli cekismelerden
hosnutsuzdu. Thiers, Anglas, Sainte-Beuve ve 6tekiler Changarnier’nin go-
revden alinmasi dolayisiyla yapilan 18 Ocak oylamasindan sonra, kendi
miivekkillerinden, 6zellikle sanayi bolgelerinden olanlardan, acik uyarlar
aldilar, bu uyanlarda, bu Montagne ile ittifaklann diizene kars1 biyik
hiyanet olarak damgalanmusti. Eger, gordiigiimiiz gibi, diizen partisinin
cumhurbaskanina karsi savasimini ortaya koyan palavraci satagsmalar, ki-
ciik entrikalar, daha iyi bir karsilayis1 haketmiyorlarsa, beri yandan, tem-
silcilerinden askeri iktidan, diren¢ géstermeden kendi parlamentosunun
elinden alip seriivenci bir taht talibinin eline teslim etmelerini isteyen bu
burjuva partisi, kendi c¢ikanna bol bol ¢evrilen bu entrikalan bile haket-
miyordu. Kendi genel cikarlanni, kendi sinif ¢ikarlarini, kendi siyasal gii-
clinii savunmak ugruna savasimin, 6zel islerine ket vurucu olarak, onu ra-
hatsiz ve tedirgin ettigini ortaya koyuyordu.

Tasra kentlerinin burjuva ileri gelenleri, belediye yetkilileri, ticaret
mahkemeleri yargiclar, vb., her yerde hemen hemen ayriksiz, Bonapar-
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te’l, gezileri sirasinda, en koélece bir baghlikla, hatta Dijon’da oldugu gibi,
Ulusal Meclise, ve ozellikle de diizen partisine hi¢ s6ziinii sakinmadan
saldirdig1 zaman bile en kolece bir yardakcilikla karsiladilar.

Isler iyi gitmekte iken, heniiz 1851’in baslarinda oldugu gibi, tiiccar
burjuvazi, ticaretine zarar verebilecek her tiirlii parlamenter savasima kar-
s1 bagkaldmyordu. isler kétii giderken, 1851 yil subat ay1 sonundan bu ya-
na daima oldugu gibi, islerin durmasinin nedeni olarak parlamenter sava-
simdan yakiniyordu ve ticaretin yeniden baslamasi icin bu [sayfa 5571 sava-
sima son verilmesini bagira cagira istiyordu. Anayasanin degistirilmek
lizere goriisiilmesi sirasinda yapilan tartismalar, tam bu koéti doneme
rastladl. Burada, bizzat devlet biciminin varhg yoklugu s6zkonusu oldu-
gundan, burjuvazi, temsilcilerinden, kendisini ¢ok bunaltan bu gecici yo-
netime son vermelerini ve ayni zamanda status quo’nun korunmasini iste-
mekte, kendini, o kadar ¢ok hakl buldu. Bunda hig bir celiski yoktu. Geci-
cilige son vermek, burjuvazi icin, kesinlikle onu siirdirmek, bir karar al-
masini gerektirecek ani, belirsiz bir uzakhga goétirmek demekti. Status
quo ancak iki bicimde siirdiiriilebilirdi: Bonaparte’in iktidarnni uzatarak, ya
da anayasanin maddelerine uygun olarak Bonaparte'in yetkilerini elinden
alarak ve Cavaignac’i secerek. Burjuvazinin bir b6limii bu son ¢6ziimi di-
liyordu ve temsilcilerine susmaktan ve bu netameli soruna dokunmamak-
tan daha iyi bir 6giit veremiyordu. Eger temsilcileri konusmazsa, Bonapar-
te bir davranista bulunmaz diye diistiniiyordu. Bu burjuvazi, dogrusu, go-
rinmemek icin basin1 kuma gémecek bir devekusu parlamento istemek-
teydi. Burjuvazinin bir bagka boliimii, her sey gene oldugu gibi kalsin diye,
zaten cumhurbaskanhg koltugunda olduguna goére Bonaparte’r o koltukta
birakmak istiyordu. Bunlar, parlamentolan anayasanin acikc¢a 1irzina geg-
medigi ve isi uzatmadan yetkilerinden el cekmedigi icin 6fkeleniyordu.

Ulusal Meclisin tatili sirasinda 25 Agustosta toplanan il genel ku-
rullan, hemen hemen oybirligi ile anayasanin degistiriimek tizere gori-
silmesi lehinde, dolayisiyla parlamentoya karsi ve Bonaparte’tan yana go-
riislerini acikladilar.

Ama burjuvazi, yazin alanindaki temsilcilerine, kendi basina karsi
asin o6fkesini parlamentodaki temsilcilerine karsi gosterdigi 6fkeden daha
acik, kesin bir bicimde gosterdi. Burjuva gazetecilerinin, Bonaparte'in
gasp isteklerine karsi yonelttikleri her tiirlii saldin icin ve basinin, yuriitme
glictine kars1 burjuvazinin siyasal haklarini savunmak {izere yaptig1 her
tiirla girisim icin, burjuva jurilerinin verdikleri agir para cezalan ve duyul-
madik hapis cezalan, yalmz Fransa’da degil, tiim Avrupa’da genel bir sas-
kinlik yaratti.

Daha yukarnda gosterdigim gibi, diizenin parlamenter partisi, huzur
icin baginp cagirmalan ile kendi kendini [sayfa 558] eylemsizlige mahkim
etti ise, burjuvazinin siyasal egemenligini, burjuvazinin varhg: ve giivenligi
ile bagdagmaz ilan etti ise, toplumun 6teki siniflarina kars1 savasiminda,
kendine 6zgii rejimin, yani parlamenter rejimin biitiin kosullarini kendi
elleri ile yikt ise, burjuvazinin parlamento-disi Ritlesi de, tersine, baskana
karsi kolece boyun egisiyle, parlamentoya karsi sbvmeleri ile, kendi basi-
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nina karsi kabaca davranisi ile Bonaparte’a kuvvetli ve mutlak bir hiiki-
metin koruyuculugu altinda, giiven icinde kendi 6zel isleriyle ugrasabil-
mesi olanagini saglamak iizere, onu, burjuvazinin kendi konusmacilarin
ve yazarlarni, politikacilarini ve yazincilarinmi bastirmaya ve kokiinii kazi-
maya kigkirti. Bu kesim, ayn1 zamanda, iktidarin hem tasalarindan, hem
de tehlikelerinden kurtulmak istegiyle yanip tutustugunu dobra dobra
acikladi.

Ve, daha 6nce kendi 6z sinifinin egemenliginden yana parlamenter
ve yazinsal savasimdan hosnut olmayan ve bu savasimin 6nderlerine iha-
net etmis olan bu burjuvazi, simdi is isten gectikten sonra, hi¢ ¢cekinme-
den, proletaryayl, kendisi icin kanli bir savasim, kiyasiya bir savasim yu-
riitmek lizere ayaklanmamis diye kiniyor. Her an kendi genel sinif ¢ikarini,
kendi siyasal ¢ikarini en sinirly, en kirli 6zel cikarlarina feda eden, temsil-
cilerinden de ayni dogrultuda bir fedakarlk isteyen bu burjuvazi, simdi hic
cekinmeden proletaryay1 genel siyasal cikarlarim maddi cikarlarina feda
etmekle sucluyor. Sosyalistlerin dogru yoldan saptirdigi proletaryanin de-
gerini bilmedigi ve en kesin anda yalniz basina biraktig1 bir iyi yiirekli bir
saf yaratikmis gibi davraniyor. Tiim burjuva aleminde, genel bir yanki bile
buluyor. Elbette ki, burada, Almanya’nin ayni kafadan politikacilarindan ve
aydin ayaktakimindan sézetmiyorum. Ornegin, gene, 29 Kasim 1851°de,
yani hiikiimet darbesinden ancak dort giin 6nce, hala Bonaparter “diize-
nin bekgisi” ilan eden ve Thiers ve Berryer’i “anarsist” diye nitelendiren ve
daha 27 Aralik 1851°de Bonaparte bu anarsistleri istirahata mahkum ettigi
zaman, “...cahil, kaba, sersem proletarya kitlelerinin, toplumun st ve orta
tabakalarinin becerisine, bilimine, disiplinine, kafa yeteneklerine ve ma-
nevi niteliklerine karsi isledikleri ...” ihanet iistiine aglayip sizlayan bu ayn
Economist’e bagvuruyorum. [sayfa 559]

Bu sersem, cahil ve kaba y18in, burjuva kitlesinin kendisinden bas-
ka bir sey degildi.

Fransa, dogrusu, 1851°de, bir cesit ticaret bunalimindan gecmisti.
Subat sonunda, bir y1l 6ncesine oranla, ihracatta bir azalmaya tanik olun-
du. Martta, ticaret azaldi, fabrikalar isi durdurdu. Nisanda, sanayi bolgele-
rinin durumu Subat giinlerinin ertesinde oldugu kadar umutsuz goriini-
yordu. Mayista, isler heniiz yola girmemisti. 28 Haziranda hala Fransiz
Bankasinin defterleri, banka mevduatinin ¢ok fazla artmasiyla ve teminat
karsilikli avanslarin ayni 6l¢iide azalmasiyla, tiretimin durdugunu gosteri-
yordu. Ancak Ekim ortalanndadir ki, islerde gitgide bir diizelme gorildi.
Fransiz burjuvazisi, ticaretteki bu, durgunlugu salt siyasal nedenlerle, par-
lamento ile yiiriitme giicii arasindaki savagimlarla, diipediiz gegici bir hi-
kiimet biciminin giivensizligi ile, dehset salan gelecek 2 Mayis 1852 endi-
sesi ile acikliyordu. Biitlin bu kosullarin Paris’te ve ilcelerde, bazi sanayi
dallarinda bir c¢okiise yolactigini yadsimak istemiyorum. Ama, herhalde,
siyasal durumun, iglerin gidisi tizerindeki bu etkisi, ancak, yerel ve 6nem-
sizdi. Tamamen siyasal durumun agirlastigl, siyasal ufkun karardigi ve her
an Elysée’ den bir simsek cakmasinin beklendigi anda, yani ekimin orta-
sinda ticarette iyilesmenin meydana gelmesinden daha bagka tanitlar ge-
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rekir mi? “Becerisi, bilimi, ileri gorusliligi, kafa yetenekleri” burnunun
otesine gecmeyen Fransiz burjuvazisi de, zaten, Londra Sanayi Sergisil®*!
boyunca, kendi ticari zavalliliginin gercek nedenini, tam burnunun dibin-
de buldu. Fransa’da fabrikalar kapanirken, ingiltere’de, ticarette iflaslar
patlak veriyordu. Fransa’da sanayideki panik nisan ve mayis aylarinda do-
ruguna varrken, ingiltere’de, ayni nisan ve mayis aylarinda ticari panik en
yiiksek noktasina vanyordu. Ingiliz yiin sanayii, tipki Fransiz yiin sanayii
gibi, ve gene ingiliz ipek sanayii, tipki Fransiz ipek sanayii gibi bunalim
icindeydi. ingiliz pamuklu fabrikalan calismay siirdiirdiilerse de, bunlar,
artik 1849 ve 1850’deki aym kazanclan getirmiyordu. iki bunahm arasmn-
daki tek fark, Fransa’da bunalimin sinai, ingiltere’de ise ticari olmasi ve
Fransa’da fabrikalar isi durdurduklan halde, ingiltere’de gelismeleri, ama
onceki yillara gére daha elverissiz kosullarla gelismeleri, [sayfa 5601 Fran-
sa’da digssatimin (ihracatin), ingiltere’de ise disalimun (ithalatin) daha cok
zarar gérmis olmasidir. Elbette ki, Fransiz siyasal ufkunun simirlarini asan
bu iki bunalimin ortak nedeni apacik goze batiyordu. 1849 ve 1850 yillari,
cok biiylik bir maddi refah ve fazla-tiretim yillan olmuslardi, ancak bu ni-
telikler, 1851 yilinda kendini gosterdi. Bu fazla tiretim, yilin basinda, sanayi
sergisi perspektifleri sonucu biisbiitiin daha da agir bir durum almigti. Bu-
na, bir de, su asagidaki 6zel durumlan eklemek gerekir: ilkonce 1850 ve
1851 yillarindaki kétli pamuk tiring, sonra da beklenenden ¢ok daha fazla
bir pamuk iiriinii alinacagl giivenci; pamuk fiyatlarinda 6énce yiikselme,
sonra birdenbire hizli diisme, kisaca dalgalanma. Briit ipek rekoltesi, hi¢
degilse Fransa’da ortalamanin altina diismiistii. Nihayet yiinli imalati
1848’den beri, o kadar yayllmisti ki, ytin tiretimi, ylinlii yapimina yetmiyor-
du ve islenmemis yiin fiyati, yiinliilerin fiyatina gére ¢ok oransiz bir bicim-
de yiikseldi. Bu bakimdan, burada, diinya pazarin ilgilendiren i¢ sanayiin
hammaddelerinin tiretiminde {iclii bir ticari durgunluk nedenimiz var. Bu
0zel durum ve kosullar bir yana birakilirsa, 1851 yiinin goéze gériiniir acik
bunalimi, sanayi ¢evriminde fazla-iiretimin ve asin spekiilasyonun, cevri-
min son bolimiini ¢cogunlukla gecmek ve yeniden baglangic noktasina
genel ticari bunalima doniip gelmek {izere biitiin giliclerini toplamadan
once meydan verdikleri duraklamadan baska bir sey degildir. Ticaret tari-
hinin benzer araliklannda, Ingiltere’de ticari iflaslar patlak veriyor, oysa
Fransa’da bizzat sanayi durmustur, kismen o zaman dayanamadigi ingiliz
rekabeti ylizinden biitiin pazarlarda geri cekilmek zorunda kaldig icin,
kismen de liikks sanayii olmak bakimindan islerin durmasindan en cok za-
rar goren kendisi oldugundan. Boylece genel bunalimlar disinda, Fransa,
kendi ulusal, ama bununla birlikte gene de Fransa’ya 6zgi yerel etkiler-
den c¢ok daha fazla diinya pazarnnin genel durumunun belirledigi ve ko-
sullandirdigi ticari bunalimlar gecirmektedir.

Fransiz burjuvasimin ényargisim ingiliz burjuvasmin degerlendir-
mesi ile karsilastirmak yarardan yoksun olmayacaktir. Liverpool’'un en bi-

yiik firmalarndan biri, 1851 yil icin yillik bilancosundan s6yle yaziyor: [sayfa
561]

“Baslangicinda yapilan tahminleri bu gectigimiz yildan daha ¢ok
yalanci ¢ikaran yillar azdir. Bu yil, biitiin diinyanin bekledigi biiyiik refah
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yill olmak yerine, bir ceyrek ylizylldan beri en fazla gézkorkutan yil oldu.
Elbette ki, bu, yalniz ticari smniflar icin dogrudur, smai siniflar icin degil.
Ama, bununla birlikte, yilin baglangicinda, bunun tersi 6ngoriler yapmak
icin hakl nedenler vardi. Mal stoklan azalmisti, sermaye dolup tasiyordu,
besin maddeleri ucuzdu, bol bir iiriin almayacag: giiven altina alinmust.
Kita lizerinde kesintisiz bir bansg, tilkede ise siyasal ya da mali kargasadan
uzak kalma. Aslinda, ticaretin kanatlan, atihminmi yapip havalanabilmek
icin, hi¢ bir zaman daha serbest olmamusti. ... Peki bu elverissiz sonucu
neye yiiklemeli? Oyle diisiiniiyoruz ki, disamda (ithalatta) oldugu kadar
digsatimda da (ihracatta da) asir ticarete yiklemek gerek. Eger tacirleri-
miz kendiliklerinden eylemlerine sinirlar koymazlarsa, her ti¢ yilda bir pa-
nikten baska hic bir sey bizi normal yolda tutamaz.”*

Simdi de Fransiz burjuvasini géziimiiziin 6niine getirelim: bu ticani
panigin ortasinda, hiikiimet darbesi ve genel secim sisteminin yeniden
kurumlasmasi soylentileri ile, parlamento ve yiriitme giicii arasindaki sa-
vasimla, orleancilarnn ve mesruiyetcilerin baskaldirmasi ile, Giiney Fransa
komiinistlerinin gizli tertipleri ile, Niévre ve Cher illerindeki s6zde jakori-
lerle, cesitli cumhurbaskanhgi adaylarinin yaptiklan reklamlarla, gazetele-
rin sarlatanca sloganlan ile, cumhuriyetcilerin, anayasay1 ve genel oy siste-
mini silah elde savunacaklan tehditleri ile, 2 Mayis 1852’nin diinyanin so-
nu olacag kehanetini ileri siiren, yabanc iilkelere go¢miis in partibus 1®
kahramanlarin 6greti kitaplarn ile ticareti kadar hasta olan kafasi kazan ol-
mus, sersemlemis, saskina dénmiis olmasi gerekmez miydi, ve biitiin bu
inanilmaz, girdltili kaynasma, degisiklik, uzatma, anayasa, gizli fesat,
giicbirligi (ittifak), disa gé¢cme, elkoyma, kapma ve devrim karmakarisikh-
81 icinde, burjuvanin bir 6fke noébeti sirasinda, kendi parlamenter cumhu-
riyetine: “Sonsuz bir korkudansa korkung bir son daha iyidir!” diye bagi-
racagmni kolaylikla [sayfa 562] anlayacaksiniz.

Bonaparte bu cagry1 anladi. Onun anlama yetileri, glinesin her ba-
tisinda 6deme vadesi, yani 2 Mayis 1852, biraz daha yaklastigindan, gokte-
ki yildizlann devinimini kendi yeryiizii policelerine karsi bir protesto gibi
goren alacaklilann giderek artan kudurganliklan ile bilenmisti. Alacakhlar
gercek birer miineccim olmuslardi. Ulusal Meclis, Bonaparte'in gérev si-
resinin anayasal yolla uzatilmasi umutlarnni tim yok etmisti, prens Join-
ville’in adaylig1 ise daha uzun zaman savsaklamalara izin vermiyordu.

Eger herhangi bir olay, meydana gelisinden uzun zaman 6nce, gol-
gesini 6niine distirdi ise, iste bu Bonaparte’in hiitkiimet darbesidir. Daha
29 Ocakta, secilmesinden ancak bir ay sonra, Changarnier’'ye darbe 6ne-
risinde bulunmustu. Bonaparte’in Bagbakani Odilon Barrot, 1849 yazinda,
st ortiilt bir bicimde, Thiers ise 1850 kisinda, acik acik hitkiimet darbe-
si politikalarin1 aciga vurmuslardi. Mayis 1851'de, Persigny, yeni bastan,
Changarnier’yi hiitkiimet darbesine kazanmaya calismistl. Le Messager de
I’Assemblée'® bu goériismeyi yaymlarmst. Her parlamento firtinasinda,
bonapartci gazeteler darbe tehdidini savuruyorlardi ve bunalim yaklastik-

* The Economist, 10 Ocak 1852, s. 29-30. -Ed.
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ca onlarn sesi de ylikseliyordu. Bonaparte’in her gece kadin erkek swell
mob* ile kutladig1 icki alemlerinde, her sefer, geceyarisi yaklasip da icki
bollugundan diller ¢éziildiigiinde ve hayal giicleri kizistiginda, ertesi sa-
bah hiikiimet darbesi yapmaya karar veriliyordu. Kiliclar cekiliyor, ka-
dehler tokusturuluyordu; temsilciler pencereden atlayip kagiyorlardi, im-
paratorluk pelerini Bonaparte’in omuzlarini sariyordu. Ancak safak gelip
yatistinyordu bu giirilti patirtiy, ve, Paris, saskin, dilini tutmasini bilme-
yen iffetli kizlarin patavatsiz sovalyelerin agzindan, bir kez daha, kurtul-
mus oldugu tehlikeyi 6greniyordu. Eyliil ve ekim aylarinda hiikiimet dar-
besi soylentileri cogaldl. Golge renkleniyordu cok renkli bir daguerréo-
type** gibi. Avrupa giinliik yayin organlarinin eyliil ve ekim sayilarini séyle
bir kanstirniz, s6zciigii sézciigiine sdyle haberler bulacaksiniz: [sayfa 563]

“Hiukiimet darbesi soylentileri Paris’i dolduruyor. Gece boyunca
Paris’in birliklerle doldurulacagi, ve sabahin, Ulusal Meclisi dagitan, Sein
yonetim bolgesinde sikiydnetim ilan eden, genel oy sistemini geri getiren
ve halka cagnda bulunan kararnameler getirecegi sdyleniyor. Bonapar-
te’in, bu illegal kararnameleri uygulayacak bakanlan arastirmakta oldugu
soyleniyor.”

Bu haberleri aktaran yazilar hep su alinlarina yazilmis sézciikle so-
nuclaniyor. “Ertelendi.” Darbe, Bonaparte’in, her zaman sabit diisiincesi
oldu. O, bu diisiinceyle geri déonmiistii Fransa’ya. Bu diisiince, Bonapar-
te1 dylesine sarmis, dylesine eline gecirmisti ki, Bonaparte durmadan bu
diisiinceye ihanet ediyor, onu aciga vuruyordu. Ve Bonaparte, o kadar za-
yift1 ki, gene durmadan bu diisiinceden caylyordu. Hiikiimet darbesinin
golgesi, Parisliler icin artik o kadar icli-dish olduklan bir hayalet haline
gelmisti ki, sonunda etten ve kemikten sahicisi goriindiigii zaman ona i-
nanmak istemediler. Hiikimet darbesinin basarli olmasina olanak veren
sey, o halde, ne 10 Aralik dernegi baskaninin agzinin sikiligi, ne de Ulusal
Meclisin beklenmedik ani bir saldiriya ugramasi oldu. Hiikkiimet darbesi
eger basanya ulastiysa, bu, Bonaparte’in bosbogazligina ve meclisin darbe
hakkinda bilgisi olmasina karsin, daha 6nceki gelismenin zorunlu, kaci-
nilmaz bir sonucu dolayisiyla oldu.

10 Ekimde, Bonaparte, bakanlanna, genel secim sistemini geri ge-
tirmek istedigini acikladi. 16 Ekimde, bakanlar, istifalarin verdiler. 26 E-
kimde, Paris, Thorigny kabinesinin kuruldugunu 6grendi. Ayn1 zamanda
emniyet miidiirii Carlier'nin yerine Maupas getirildi ve birinci askeri ti-
men komutanm Magnan en giivenilir alaylan Paris’e topladi. 4 Kasimda,
Ulusal Meclis oturumlarini acti. Meclisin, artik daha 6nce izlemis oldugu
yolu, kisa ve 6zl bir oyunu yineler gibi, bir kez daha izlemekten ve boyle-
likle kendisini ancak iyice 6ldiikten sonra gomebileceklerini gostermek-
ten baska yapacak bir seyi kalmiyordu.

Medclisin, yliriitme giiciine karsi savasiminda kaybetmis oldugu ilk
mevzi kabineydi. Thorigny kabinesini, bu salt géstermelik kabineyi ciddiye
alarak, bu kaybini resmen kabul etmesi gerekti. Bay Giraud yeni kabine

* Yiiksek dolandinicilar (ya da, tigkagitcilar). -¢.
** Daguerre tarafindan bulunmus en eski fotograf aygiti, ve bu yontemle elde edilen imge.
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adina karsisina [sayfa 564] ¢1kti§1 zaman, Daimi Komisyon, onu kahkahalarla
karsilamistl. Genel oyun geri getirilmesi kadar cetin 6nlemler icin bu ka-
dar zayif bir hilkiimet! Ama, kesinlikle parlamento icinde hi¢ bir sey yap-
mamak, parlamentoya karsi her seyi yapmak s6zkonusuydu.

Ulusal Meclis, daha tatil doniisii aciisinin ilk giintinde, Bonaparte’
In mesajini aldi, bu mesajda, Bonaparte, genel oy hakkinin yeniden kon-
masini ve 31 Mayis 1850 yasasinin kaldinlmasini istiyordu. Bonaparte’in
bakanlan ayni giin bu dogrultuda bir kararname sundular. Meclis, kabine
tarafindan sunulan ivedilik 6nergesini derhal geri cevirdi ve yasanin ken-
disini de, 13 Kasim giinii, 348 oya karsi 355 oyla reddetti. Boylece bir kez
daha kendi temsilcilik belgesini yirtiyordu ve bir kez daha, halkin 6zgiirce
secilmis temsil kurumu olmaktan ¢ikip, bir tek sinifin, zorla elkoyan par-
lamentosu haline geldigini gercekliyordu, parlamenter basi ulusun boy-
nuna bagh tutan kaslan kendisinin kestigini bir kez daha teslim ediyordu.

Yiritme, genel oy hakkinin yeniden konmasi 6nerisi ile Ulusal
Meclisi halka havale ediyorsa, yasama giicii de “Defterdarlar Tasansi” ile
halki orduya havale ediyordu. Bu idare amirleri 6nerisinin amaci, meclise
dogrudan dogruya emri altinda askeri birlik bulundurma hakkinin ve bir
parlamenter ordu olusturma hakkinin kurumlastinlmasi idi. Yasama giicii
bdylece orduyu kendisi ile halk arasinda, kendisi ile Bonaparte arasinda
hakem kiliyor ve orduyu son so6zii séyleyen bir siyasal iktidar olarak tani-
yorsa da, beri yandan uzun zamandan beri orduya emir verme iddiasin-
dan vazgecmis oldugunu dogrulamaktan da geri kalmiyordu. Derhal aske-
ri birliklere elkoymak yerine, elkoyma hakki iizerinde tartismakla kendi
glicline olan giivensizligini ele veriyordu. Defterdarlar Tasaris’'mi reddet-
mekle giicsiizliglini acikca itiraf etti. Bu 6neri 108 oyluk bir ¢cogunlukla,
Montagne'in terazinin kefesini egmesiyle geri cevrildi. Meclis, boylece,
Buridan’in esekinin'**! durumunda bulunuyordu, ama elbette ki, iki de-
met ot arasinda ve hangisinin daha lezzetli olduguna karar vermek duru-
munda degil de, iki sopa yagmuru altinda ve hangisinin daha beter oldu-
guna karar vermek sorunuyla karsi karsiyaydi. Bir yanda [sayfa 5651 Changar-
nier korkusu, bir yanda ise Bonaparte korkusu. Itiraf etmek gerekir ki, du-
rum, hi¢ de kahramanlara yarasir bir durum degildi.

18 Kasimda, diizen partisi tarafindan belediye secimleri konusun-
da meclise sunulan yasaya, belediye secmenleri icin ii¢ yil yerine bir yil
secim bolgesinde oturmus olma zorunlulugunu yeterli goéren bir degisiklik
onerisi sunuldu. Degisiklik yalniz bir tek oyluk bir cogunlukla reddedildi ve
hemen ardindan da bu oyun bir yanlis anlamadan ileri geldigi teslim edil-
di. Birbirine hasim kesimlere boéliinen diizen partisi, uzun zamandan beri
parlamentodaki ¢cogunlugunu kaybetmisti. Simdi ise parlamentoda hig bir
cogunluk olmadigini gosteriyordu. Ulusal Meclis bir karar alamayacak du-
ruma gelmisti. Onun atomik elementleri, artik, hi¢ bir molekiiler ¢cekim
kuvveti ile birlesmiyorlardi. Son nefesini de vermis, ve dlmiistii.

Bir de son olarak, burjuvazinin parlamento-disi kitlesi, bir kez daha,
felaketten birkac giin 6nce, burjuvazinin parlamentodaki temsilcileri ile
bozusup koptugunu gosterisle dogrulamusti. Thiers, devasiz parlamenter
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budalaliga eni konu yakalanmus bir parlamenter kahraman sifatiyla, par-
lamentonun 6liimiinden sonra, Danistay ile birlikte, yeni bir parlamenter
entrika tezgahlamig, cumhurbaskanini anayasa sinirlan icine hapsedecek
sorumluluk iizerine bir yasa hazirlamisti. Bonaparte, 15 Eyliilde, Paris’te,
yeni hal binalannin temelinin atiisinda, nasil yeni bir Masaniello gibi,
“dames des halles”in*, balik¢i kadinlarin gonliinii kazanmissa, —zaten bir
balik¢i kadin, gercek giic bakimindan 17 burgravdan daha degerliydi- na-
sil, idare amirleri 6nerisinin meclise sunulmasindan sonra Elysée’de agir-
ladig1 tegmenleri costurmussa ve 25 Kasimda, kendi elinden Londra Sa-
nayi Sergisinin 6diillerinin madalyalann almak icin Cirque’de toplanmis
olan sanayi burjuvazisini de 6yle kazandi. Onun konugmasinin 6zellik ta-
styan en karakteristik boliimiinii, Le journal des débats’ta yayinladig: gibi
buraya aktarnyorum:

“Bu kadar umulmadik basanlar karsisinda, bir yandan [sayfa 566] de-
magoglar tarafindan, beri yandan monarsi yanhsi sanrlarla (haliisinasyon-
lar) boyuna tedirgin edilecek yerde, kendi gercek cikarlarim izlemesine ve
kendi kurumlarini iyilestirmesine izin verilseydi, Fransiz Cumhuriyeti ne
kadar biiylik olurdu, bunu bir kez daha agiklamakta hakliyim. (Amfiteatrin
her yarunda giiriiltiilti, coskunca ve uzun uzun alkislar.) Monarsi sanrlari,
her tiirlii ilerlemeyi ve her tiirlii ciddi sinai gelismeyi engelliyor. ilerleme
yerine savasimdan baska bir sey yok. Eskiden krallik yetkesinin ve krallik
ayrncaliklannin en gayretkes savunucusu olan birtakim adamlarin bugiin
yalniz ve yalniz genel oydan c¢ikan bir yetkeyi zayiflatmak amaciyla bir
Konvansiyondan yana olduklan gériiliiyor. (Coskunca ve uzun uzun alkis-
lar.) Devrimden en ¢ok ac1 ¢ekmis ve ondan en ¢ok yakinmis olan adam-
larin, yalniz ve yalniz ulusun iradesini zincire vurmak icin yeni bir devrim
kiskirticihgr yaptiklarini goriiyoruz. ... Size, gelecek icin huzur vaadediyo-
rum, vb., vb.. (Bravo! Bravo! Alkis tufani.)

Iste, sanayi burjuvazisi, kélece bir baghlikla, 2 Aralik darbesini, par-
lamentonun ortadan kaldinlmasini, kendi 6z egemenliginin yikilmasini,
Bonaparte’in diktatorliigiinii boyle alkisladi. 25 Kasimda gok gibi giiriilde-
yen alkislara 10 Aralikta top atislannin giirlemesi karsilik verdi, ve en ¢ok
alkislayanlardan biri olan Bay Sallandrouze’un evi, top atislarindan en ¢cok
zarar goren ev oldu.

Cromwell, Uzun Parlamento’yu’®!! dagithigi zaman oraya yalmz ba-
sina gitti, parlamento kendi saptadig1 siireden bir saniye daha fazla yasa-
masin diye saatini ¢ikardi, ve parlamento tiyelerinden herbirini nuikteli
alaylarla disan att1. Ormeginden daha kiiciik capta olan Napoléon, hic de-
gilse, 18 Brumaire’de Yasama Organina gitti ve kisik bir sesle de olsa,
olim yargisini onun yiiziine karst okudu. Zaten Cromwell ve Napoléon’
dan bambagka bir yiiriitme gliciini elinde bulunduran ikinci Bonaparte,
modelini tarih yilliklarinda degil, 10 Aralik derneginin yilliklarinda, ceza
hukuku yilliklarinda aradi. O, Fransiz Bankasindan 25 milyon frank caldj,
General Magnan’i bir milyona, askerleri ise adam basina 15 franka ve bir

* Haldeki satic1 kadinlar. -¢.
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de cabadan icki ikramiyla satin aldi, gece, gizlice, bir hirsiz gibi su¢ ortak-
lan ile bulustu, en [sayfa 5671 tehlikeli parlamento liderlerinin evlerini kusat-
tirdi ve Cavaignac, Lamoriciére, Le Fl6, Changarnier, Charras, Thiers, Baze
ve otekileri yataklanndan cikarttirdi ve Paris’in bellibash alanlarnni, bu ara-
da Parlamento Alanini da askeri birliklerle isgal ettirdi ve ertesi giin sa-
fakla birlikte biitiin duvarlan sarlatanca afislerle kaplatti, bu afislerde Ulu-
sal Meclisin ve Danistayin dagitildigini, genel oy sisteminin yeniden kon-
dugunu, Seine eyaletinde sikiyonetim ilan edildigirii bildiriyordu. Gene, ki-
sa bir siire sonra, Le Moniteur’de, sahte bir belge yazdirtti, bu belgeye go-
re, sOzii gecen parlamenterler giiya kendisinin cevresinde gruplasmislar
ve bir Danistay olusturmuslardi.

Onuncu bolgenin belediyesinde toplanan, baslica mesruiyetci
orleancilardan olusmus Kuyruk-Parlamento, durmadan yinelenen “Yasa-
sin Cumbhuriyet!” bagnslan ile Bonaparte’in gérevden alinmasina karar
verdi ve bosuna, binanin 6niinde toplasmuis issiz giicsiiz kalabaligina nu-
tuk cekip durdu; sonunda, ath avci erlerinden bir muhafiz birligi ile Orsay
kislasina stiriiklendiler, sonra tstiiste kapali cezaevi arabalarnna doldurul-
dular ve Mazas, Ham, Vincennes cezaevlerine gétiirtildiiler. iste boyle bitti
diizen partisi, Ulusal Meclis ve Subat Devrimi.

Sonug boliimiine gecmeden 6nce bunlarn tarihinin kisaca bir se-
masini ¢gizelim:

L. Birinci dénem. 24 Subattan 4 Mayis 1848’e kadar, Subat dénemi.
Onsoz. Genel kardeslesme komedisi.

1. fkinci dénem. Cumhuriyetin kurulusu ve Kurucu Ulusal Meclis
doénemi.

(1) 4 Mayistan 25 Haziran 1848’e kadar. — Biitiin simiflarin proletar-
yaya kars1 savasimi. Proletaryanin Haziran olaylan sirasinda yenilgisi.

(2) 25 Hazirandan 10 Aralik 1848’e kadar. — Katiksiz burjuva cum-
huriyetcilerinin diktatorliigli. Anayasanin hazirlanmasi. Paris’in sikiyone-
tim altina alinmasi. Burjuva diktatorliigii, 10 Aralikta Bonaparte’in cum-
hurbagkanligina secilmesi ile uzaklagtinlmistir.

(3) 20 Aralik 1848'den 29 Mayis 1849’a kadar. — Kurucu Meclisin
Bonaparte’a, ve Bonaparte’'in miittefigi diizen partisine karsi savasimi. Ku-
rucu Meclisin sonu. Cumhuriyetci [sayfa 568] burjuvazinin diisiisi.

IIl. Uciincii Dénem. Anayasal Cumhuriyet ve Ulusal Yasama Mecli-
si dénemi.

(1) 29 Mayis 1849’dan 13 Haziran 1849’a kadar. - Kiiciik-burjuvazi-
nin Bonaparte’a ve biiyiik burjuvaziye karsi savasimi. Kii¢iik-burjuva de-
mokKrasisinin yenilgisi.

(2) 13 Haziran 1849’dan 31 Mayis 1850’ye kadar. — Diizen partisinin
parlamenter diktatorliigii. Parti, genel oy sisteminin yurtrliikten kaldirl-
masl ile egemenligini tamamliyor, ama parlamenter kabineyi kaybediyor.

(3) 31 Mayis 1850’den 2 Aralik 1851’e kadar. — Parlamenter burju-
vazi ile Bonaparte arasinda savasim.

a) 31 Mayis 1850’den 12 Ocak 1851’e kadar. — Parlamento, ordu-
nun yiiksek komutasin yitiriyor.
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b) 12 Ocaktan 11 Nisan 1851’e kadar. — Parlamento, yonetimsel ik-
tidan yeniden ele gecirme girisimlerinde yenik diisiiyor. Diizen partisi,
parlamentodaki ¢ogunlugunu kaybediyor. Diizen partisi, cumhuriyetci-
lerle ve Montagne ile birlesiyor.

¢) 11 Nisan 1851’den 9 Ekim 1851’e kadar. — Anayasay1 degistirme,
kaynasma ve uzatma girisimleri. Diizen partisi kendisini olusturan cesitli
Ogelere ayrlyor. Parlamento ile, bir yandan burjuva basin arasinda, beri
yandan da burjuvazinin kitlesi arasindaki kopma resmiyet kazaniyor.

d) 9 Ekimden 2 Aralik 1851’e kadar. — Parlamento ile yiiriitme giicii
arasinda acik kopma. Parlamento, kendi 6z sinifi, ordu ve 6teki siniflar ta-
rafindan kendi basina birakilmis olarak kendi 6liim kararini infaz ediyor ve
oOliyor. Parlamenter rejimin ve burjuva egemenliginin ¢6kmesi. Bonapar-
te’n tam zaferi. imparatorlugun yeniden kurulusunun yansilamasi.

VI

Sosyal cumhuriyet, bir s6z olarak, bir kehanet olarak Subat Devri-
minin esiginde ortaya c¢ikti. 1848 Haziran olaylarn boyunca sosyal cumhuri-
yet Paris proletaryasinin kani icinde boguldu, ama dramin sonraki perde-
lerinde bir hayalet gibi ortalikta dolandi. Dernokratik cumhuriyet ilan edil-
di, [sayfa 569] 13 Haziran 1849’da yok oldu, demokratik cumhuriyetin kiiciik-
burjuvalan kacarken onu da alip gétiirdiiler, ama giderken de katmerlen-
mis bir 6viingenlikle kendi reklamini birakti ardinda. Parlamenter cumhu-
riyet, burjuvazi ile birlikte biitiin sahneyi ele gecirdi ve biitiin genisligince
yayildi, ama 2 Aralik, giicbirligi kurmus kralcilarin “Yasasin Cumbhuriyet!”
diye canhiras cigliklan arasinda onu gomdii.

Fransiz burjuvazisi calisan proletaryanin egemenligine karsi saha
kalkmisti, ve basinda 10 Aralik derneginin baskani olmak tizere, liimpen-
proletaryay iktidara kendisi getirdi. Burjuvazi kizil anarsinin gelecekte ya-
pacagi teror korkusu ile, biitiin Fransa’y1 ylirek carpintilan icinde tutmustu
ve 4 Aralikta, Montmartre bulvannin ve italyanlar bulvarmin seckin burju-
valarni, rakiyla sarhos olmus diizen askerinin tiifek atiglariyla pencerele-
rinden asagi indirterek burjuvazi icin boyle bir gelecegi defterden silen
Bonaparte oldu. Burjuvazi, kilici tannlastirmisti, simdi ise, kilic ona hiik-
mediyor. Burjuvazi, halk toplantilarimi polis g6zetimi altina sokmustu,
simdi polis gdzetimi altina konma siras1 onun salonlarina geldi. O, demok-
ratik ulusal muhafizi dagitmisti, simdi dagitilan kendi ulusal muhafiziydi.
O, sikiyonetim ilan etmisti, simdi ona karsi sikiydnetim ilan edildi. O, jiiri-
lerin yerine askeri komisyonlan getirmisti, simdi de, kendi jiirileri, yerleri-
ni, askeri komisyonlara biraktilar.

Burjuvazi halk egitimini rahiplere teslim etmisti, simdi rahiplere
teslim edilen kendi egitimiydi. O, yargilamadan, insanlan stirmiistii, simdi
onu surtiyorlar yargllamadan. O, devlet kuvvetiyle toplumun her tirli ha-
reketini bastirmisti, simdi de devlet kuvveti, onun kendi toplumunun her

Karl Marks
Louis Bonaparte'in 18 Brumaire'i

73



74

tirli hareketini bastinyor. O, para cantasi askina kendi politikacilarina ve
kendi edebiyatcilanina bagkaldirmisti. Simdi ise, onun politikacilan ve e-
debiyatcilan bir yana atilmakla kalmadi, kendisinin de agzim tikayip ka-
lemini kirdiktan sonra cantasini yagmaliyorlar. Burjuvazi, yorulmak bilme-
den, Aziz Arséne’in hiristiyanlara bagirdig1 gibi bagirmisti devrime: Fuge,
tace, quiesce! (S, ses etme, rahat dur!), ve iste simdi Bonaparte bagirn-
yor burjuvaziye: Fuge, tace, quiesce!

Fransiz burjuvazisi uzun zamandan beri Napoléon'un koydugu iki-
lemi ¢oOziimlemisti: “Das cinquante ans I’Europe [sayfa 5701 pe sera ou
républicaine ou cosaque.” O, bu ikileme “République cosaque** bigi-
minde bir ¢6ziim bulmustu. Hi¢ bir Circé*** gelip de, kem g6zl bir biiyii
ile, burjuva cumhuriyeti saheserini bir gudubet haline ¢evirmis degildi. Bu
cumhuriyet, sayginlik gériiniimiinii yitirmisti, o kadar. Bugiinkii* Fransa,
parlamenter cumhuriyet icinde, daha o zamandan tiimiiyle vardi. Distaki
kihfi yirtmak ve icindeki gudubeti herkesin gézleri 6niine sermek icin bir
siingli darbesi yetmisti.

Subat Devriminin**** kisa vadeli hedefi Orleans hanedanini ve bu
hanedan déneminde egemen burjuvazi kesimini devirmek oldu. Bu he-
defe ancak 2 Aralik 1851’de ulasildi. O zaman, Orleans siilalesinin muaz-
zam miilkleri, yani siilalenin etkinliginin gercek temelleri, miisadere edildi
ve Subat Devriminden beklenen sey, ancak 2 Aralik hitkiimet darbesinin
ertesi giinii meydana geldi: 1830’dan beri, sOyle ya da boyle taninmigslikla-
n ile Fransa'y1 bezdiren adamlarin hapsi, kagisi, gérevden alinmasi, si-
rilmesi, silahsizlandirnlmasi, horgoériiye ugramasi. Ama Louis-Philippe
zamaninda ticaret burjuvazisinin yalniz bir bélimi hiikkmediyordu. Bu
burjuvazinin 6teki kesimleri bir hanedan muhalefeti ve bir cumhuriyetci
mubhalefet olusturuyordu ya da tamamuyla yasallik (légalité) denen seyin
disinda bulunuyordu. Ticaret burjuvazisinin biitiin kesimlerini ilk kez ikti-
dara getiren parlamenter cumhuriyettir. Louis-Philippe zamaninda, ticaret
burjuvazisi, toprak burjuvazisini safdis etti. ilk kez, bu ikisini esit bir zemi-
ne oturtan, temmuz monarsisini mesru monarsiyle birlestiren ve miilkiye-
tin iki ayn egemenligini bir tek egemenlik halinde kaynastiran parlamen-
ter cumhuriyettir. Louis-Philippe zamaninda burjuvazinin ayncalkl boéli-
mil egemenligini, tahtin goélgesinde gizliyordu. Parlamenter cumhuriyette,
burjuvazinin egemenligi, biitiin 6gelerini birlestirdikten ve kendi alanin
sinifinin alani haline getirdikten sonra, biitiin ciplakligi ile ortaya cikti. Boy-
lece, bizzat [sayfa 5711 devrimin, ilkénce, burjuva sinifinin egemenliginin en
genis, en genel, ve en tam ifadesini kazanacagi ve bu bakimdan da gene
bu egemenligin geri ddnmek umudu kalmamacasina yikilacag bi¢imi ya-
ratmasi gerekti.

* “Elli yil icinde, Avrupa, ya cumhuriyetci ya da kazak olacak.” -c.

*#* “Kazak Cumbhuriyeti.” -c.

*#** Yunan mitolojisinde, Ulysses’in yoldaglarini domuz haline getirip Aiaie adasinda bir yil
alikoyan biiylicii kadin. -Ed.

* 1851 hiikiimet darbesinden sonraki. -¢.

*##** “Subat devriminin...” diye baslayan ve “... bilyi de bozuldu.” diye biten iki paragraf,
ingilizce metinde bulunmamaktadir. -¢.
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Iste ancak o zaman Subatta, orleanci burjuvaziye, yani burjuvazinin
en canli kesimine karsi verilen mahkiimiyet karan uygulandi. Ve yalniz o
zaman, parlamentosuyla, barosuyla, ticaret mahkemeleriyle, tasra temsil-
cilikleriyle, noterlikleriyle, iniversitesiyle, kiirsiisiiyle ve adaleti ile, basi-
niyla ve edebiyatiyla, yonetimden gelen gelirleriyle olagandis: firsatlarda
yargiclik gelirleriyle, subay ayliklariyla, ve devlet rantlanyla, ruhuyla ve be-
deniyle yenildi. Blanqui, devrimin ilk istemi olarak burjuva muhafizlann
dagitilmasini koymustu, ve Subatta, onu yolundan alikoymak icin devrime
el uzatan burjuva muhafizlar, aralik ayinda sahneden kayboldular. Panthé-
on’un kendisi, yeniden, siradan bir kilise haline geldi. Burjuva diizeninin
son bicimi ile birlikte, onun 18. yiizyilldaki ilk yol gostericilerini birer aziz
haline getirmis olan biiyli de bozuldu.

Paris proletaryasi, neden 2 Araliktan sonra ayaklanmadi?

Ciinki burjuvazinin diisiisii ancak yeni karar altina alinmisti ve ka-
rarname heniiz yerine getirilmemisti. Proletaryanin herhangi ciddi bir a-
yaklanmasi, onu derhal yeniden yasama dondiirecek, ordu ile de aray
diizelterek, iscilere, ikinci bir haziran bozgununa patlayacakti.

4 Aralikta, proletarya, burjuvalar ve bakkallar tarafindan, savasima
kigkirtildi. Daha o giiniin aksami, bircok ulusal muhafiz lejyonlan, tinifor-
masini giyinmis ve silahini kusanmis olarak savas alaninda hazir bulun-
maya sOz verdiler. Burjuvalar ve bakkallar, gercekten de Bonaparte’in 2 A-
ralik kararnamelerinden birinde gizli oyu yiirirliikkten kaldirdigini ve sec-
menlere, resmi kayitlarda adlarinin yanina “evet” ya da “hayir” yazmayi
emrettigini farketmislerdi. 4 Aralik direnisi Bonaparte’in goziinii korkuttu.
Gece boyunca sokaklarin herbir késesine, gizli oyun yeniden yurirlige
kondugunu bildiren afisler yapistirtti. Burjuvalar ve bakkallar o anda e-
reklerine vardiklarimi sandilar ve ertesi giin ortalikta gérinmeyenler, bur-
juvalarla bakkallar oldu. [sayfa 572]

1 Aralig1 2 Araliga baglayan gece, Bonaparte’'in ani bir baskini ile
Paris proletaryasi, barikat komutanlarindan yoksun birakilmisti. 1848 ve
1849 Haziranlarinin ve 1850 Mayisinin anilar, montanyarlarn bayragi al-
tinda savasma isteklerini yok eden ve subaysiz bir ordu haline gelmis bu-
lunan Paris proletaryasi, Paris’in bagkaldinc: serefini kurtarma isini, 6n-
ciilerine, gizli demeklere birakti, ve burjuvazi baskenti basibos askere dyle
kolaylikla teslim etti ki, Bonaparte, daha sonra, anarsistlerin ulusal muha-
fizin silahlarini kendisine karsi kullanmalarindan korktugu gibi alayci bir
bahane ile ulusal muhafizin silahlarin elinden alabildi.

“C’est le triomphe complet et définitif du socialisme!”* Guizot boyle
nitelendirmisti 2 Araligl. Ama parlamenter cumhuriyetin devrilmesi tohum
halinde proleter devriminin zaferini icinde tasisa da bu béyledir diye par-
lamenter cumhuriyetin devrilmesinin elle tutulur ilk sonucu, hi¢ de Bona-
parte’in parlamentoya karsi, yiiriitme giiciiniin yasama gliciine karsi, dii-
pediiz siddetin, s6ziin siddetine karst zaferi olmaktan geri kalmadi. Par-
lamentoda ulus, genel iradesini bir yasa katina yiikseltiyordu, yani bu de-

* “Bu, sosyalizmin tam ve kesin zaferidir.” -¢.
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mektir ki, egemen sinifin yasasim kendi iradesi yapiyordu. iktidar karsi-
sinda, ulus, her tiirli 6zel iradeden vazgeciyor ve yabanci bir iradenin, o-
toritenin emrine boyun egiyor. Yiriitme giicli, yasama giiciiniin tersine,
ulusun 6zerkligine karsit olarak, disardan, baskasindan gelen otoriteyi, u-
lusun bagkasinin koydugu yasalara gére davranma durumunu ifade eder.
Boylece, Fransa, bir bireyin zorbalig1 altina, hatta yetkesiz bir bireyin yet-
kesi altina girmek tizere bir smifin zorbaligindan kurtulmus gibi oldu. Sa-
vasim yatismis goriindii, su anlamda ki, biitiin siniflar, ayni derece,gli¢csiiz
ve sessiz, tiifek dipcikleri karsisinda dize geldiler.

Ama devrim, isi, sonuna kadar goétirir. O, araftan (purgatoire) an-
cak heniiz geciyor. Isini yontemle yiiriitiiyor. 2 Aralik 1851’e kadar hazr-
liklarinin ancak yarnsini tamamladi, simdi de 6teki yarisini tamamliyor. O-
nu devirebilmek icin 6nce parlamenter iktidan yetkinlestiriyor. Bir kez bu
[sayfa 573] erege varildiktan sonra, yiiriitme giiciinii yetkinlestiriyor, onu en
yalin ifadesine indirgiyor, onu tecrit ediyor, biitiin tahrip kuvvetlerini onun
lizerine toplayabilmek icin biitiin kendi kusurlarini ona yoéneltiyor, ve, o,
hazirhk calismasinin ikinci yansini tamamladigl zaman, Avrupa yerinden
sicrayacak ve bayram edecek: “iyi kavramugsin ihtiyar kostebek!”*

Askeri ve biirokratik muazzam orgiiti ile, karmagik ve yapma dev-
let mekanizmasi ile, yanim milyon insandan bir memurlar ordusu ve bir
ikinci bes yliz bin askerlik ordusu ile, bu yiiriitme giicii, Fransiz toplumu-
nun biitiin bedenini bir zar gibi saran ve biitiin deliklerini tikayan bu kor-
kung asalak yapi, mutlak krallk déneminde, devrilmesine yardim ettigi
feodalitenin sona erisinde meydana geldi. Biiyiik toprak sahiplerinin ve
kentlerdeki biiylik miilk sahiplerinin senyorliik aynicaliklar, devlet iktida-
rna 6zgii bir¢ok 6zel nitelikler haline doniistiiler; feodalitenin ileri gelen-
leri, maash devlet gorevlileri oldular; celiskili ortacag hiikiimdarlik hakla-
rinin alacal haritasi, isleyisi bir fabrikadaki gibi boliistiiriilmiis ve bir mer-
kezden yonetilen bir devlet iktidannin ¢ok iyi ayarlanmig plani oldu. Ulu-
sun burjuva birligini kurmak icin biitiin bagimsiz yerel, bolgesel, beledi-
yelere ve tagra illerine deggin iktidarlan yikmak gorevini benimseyen bi-
rinci Fransiz Devrimi, zorunlu olarak mutlak krallik tarafindan baslatilan
isi, hiikiimet iktidarinin merkezilesmesi, ama ayni1 zamanda genisligi, 6zel
nitelikleri, ve aygiti isini zorunlu olarak gelistirecekti. Napoléon, bu devlet
mekanizmasinin yetkinlesmesi isini tamamladi. Mesru monarsi ile tem-
muz monarsisi, bunu, ancak, isbéliimii burjuva toplumu icinde yeni ¢ikar
gruplan yarattigl ve dolayisiyla da devlet yonetimi icin yeni bir malzeme
dogurdugu ol¢iide, gitgide artan daha biiyiik bir isboélimi eklediler. Bir
kopriiden bir okul binasindan, ve en kiicik bir kéyiin kdy miilkiyetinden
demiryollanna, ulusal zenginliklere ve tiniversitelere kadar her ortak cikar
derhal toplumdan aynldi, iistiin ¢ikar, genel cikar olmak sifatiyla, topluma
kars! tutuldu, toplum {yelerinin inisiyatifinden cikanldi ve hiikiimet eyle-
minin konusu haline getirildi. Sonunda, parlamenter cumhuriyet, [sayfa 574]
kendini, devrime karsi savasiminda baski 6nlemleri ile hiikiimet iktidar-

* Shakespeare, Hamlet, 1. Perde,. V. Sahne. -Ed.
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nin eylem olanaklarini ve merkezlesmesini kuvvetlendirmek zorunda gor-
di. Bitin siyasal devrimler, bu makineyi kiracaklan yerde, yetkinlestir-
mekten bagka bir sey yapmadilar. Ardarda iktidar ugruna savasan partiler
bu muazzam devlet yapisini ele gecirmeyi, kazananin en birinci ganimeti
saydilar.

Ama, mutlak monarsi zamaninda, Birinci Devrim sirasinda ve Na-
poléon zamaninda biirokrasi, burjuvazinin sinif egemenligini hazirlama a-
racindan baska bir sey degildi. Restorasyon déneminde, Louis-Philippe
zamaninda, parlamenter cumhuriyette, biirokrasi, kendi basina bagimsiz
bir gii¢ olusturma yolundaki cabalar ne olursa olsun, egemen sinifin bir
aleti idi.

Ancak ikinci Bonaparte zamanindadir ki, devlet, tamamuyla bagim-
s1z olmus gibi gortiniir. Devlet makinesi, burjuva toplumun karsisinda o
kadar giiclenmistir ki, basinda, 10 Aralik derneginin, yabandan gelerek ka-
derin cilvesiyle sovalye olan, sarap ve sucukla satin alinmis ve durmadan
da oniine sucuk atilmasi gereken basibozuk askerin san kazandirdigi lide-
rinin bulunmasi ona yetiyor. Fransa’nin gégsiini sikistiran ve solugunu ke-
sen korkunc¢ yiginlik ve agsagillanma duygusunu, karanhk umutsuzlugu
aciklayan da budur. Fransa kendini namusu lekelenmis olarak hissetmek-
tedir.

Bununla birlikte, devlet iktidann havada durmaz. Bonaparte, ¢cok be-
lirli ve Ustelik de Fransiz toplumunun en kalabalik sinifini, yani kii¢iik top-
rak sahibi koyliileri temsil etmektedir.

Nasil ki, Bourbon’lar biiyiik toprak miilkiyetinin hanedani olmuslar-
di, nasil ki, Orleans’lar, paranin hanedani olmuslardi, Bonaparte’lar da
koyliilerin, yani Fransiz halk kitlesinin hanedanidirlar. Koyliilerin sectigi
adam olarak burjuva parlamentosuna boyun egen Bonaparte degildi, ama
Bonaparte bu parlamentoyu dagitmis olandi. Uc yil boyunca, kentler, 10
Aralik seciminin anlamini degistirmeyi, bozmay1 ve imparatorlugun yeni-
den diriltilmesini koyliilerin elinden calmay1 basarmislardi. Bunun icindir
ki, 2 Aralik 1851 darbesi, 10 Aralik 1848 secimlerini tamamlamaktan baska
bir sey yapmadi. [sayfa 575]

Kigciik koyliiler, tiyelerinin hepsi ayni kosullar icinde yasayan ama
birbirleriyle gercek iliskilerle birlesmemis bulunan muazzam bir kitle
meydana getirir. Onlann tretim tarzlan, onlan, karsilikl iliskiler kurmaya
gotiirecegi yerde, birbirlerinden ayinr. Kiigiik koyliilerin bu tecrit edilmis
durumu, Fransa’'da ulasim araclannin koétii durumu ve koyliilerin yoksul-
lugu yiiziinden daha da agirlasir. Kiiciik bir tarlanin isletilmesi, hi¢ bir is-
boélimiine, hi¢ bir bilimsel yontem kullanilmasina elvermez, bu bagimdan
da, hic bir gelisim cesitliligine, hi¢ bir yetenek degisikligine, toplumsal
iligkilerde hic bir zenginlige elverisli degildir. K6yl ailelerinin herbiri, he-
men hemen tamamiyla kendi kendisine yeter, tiikettiginin en biiylik bo-
limiini dogrudan dogruya kendisi tretir, boylece gecim araclanni, top-
lumla bir degis-tokustan cok doga ile yaptig1 degisim yoluyla saglar. Tarla,
koyli, ailesi; onun yaninda bir bagka tarla, bir bagka koyli ve bir baska
aile. Bu ailelerden belli bir miktar bir koy meydana getirir, belli bir miktar
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koy de bir idari birimi olusturur. Boylece, Fransiz ulusunun biiyiik kitlesi,
ayni cinsten biyiikliiklerin basit bir toplamu ile, hemen hemen patates
dolu bir ¢uvalin bir cuval patates meydana getirmesi gibi, ayni bicimden
olusmustur. Milyonlarca koylii ailesi, onlar birbirlerinden ayiran ve onlarin
yasayis tarzlarini, onlann c¢ikarlarni ve onlarn kiltiirlerini toplumun 6teki
siniflarininkilerle karsi karsiya getiren ekonomik kosullar icinde yasadikla-
n olgiide, bir sinif meydana getirirler. Ama, kiiciik koyliiler arasinda ancak
yerel, yani yasadiklan yerden ileri gelen bir bag oldugu ve onlarin ¢ikarla-
rnnin benzesmesi onlar arasinda hi¢ bir ortaklik, hic bir ulusal bag, hic bir
siyasal Orgiitlenme yaratmadigi ol¢iide de bir sinif meydana getirmezler.
Bunun icindir ki, onlar, kendi sinif cikarlarni kendi adlarnna, ister bir par-
lamentonun araciligl ile, ister bir meclisin aracihigi ile savunacak durumda
degildirler. Onlar, kendi kendilerini temsil edemezler, temsil edilmek zo-
rundadirlar. Onlarnn temsilcileri, onlara, ayni zamanda, kendilerini 6teki
siniflara karsi koruyan ve onlara yukaridan yagmuru ve giines 1s1gin1 gon-
deren efendileri gibi, Gistiin bir yetkili gibi, mutlak bir hitkiimet giicii gibi
gorinmelidir. Su halde, kiiciik toprak sahibi koylilerin politik etkisi, en
yiice ifadesini, toplumun yiiriitme giiciine [sayfa 576] bagimhhginda bulur.

Tarihsel gelenek, Fransiz koyliilerinin kafasinda soéyle mucizevi bir
inang yaratti: Napoléon adini tasiyan bir adam, onlara, biitiin gézkamasti-
ric1 parlakliklanni geri verecekti. Ve, Napoléon yasasinin “La recherche de
la paternité est interdite.”* diyen maddesine uygun olarak, Napoléon adini
tasidigi icin, kendini bu Napoléon olarak satan biri bulundu. Yirmi y1l ser-
serilikten ve bir siirii bayag seriivenlerden sonra, efsane gerceklesti ve bu
adam, Fransizlarin imparatoru oldu. Yegenin sabit fikri gerceklesti, clinkii
bu, Fransiz halkinin en kalabalik sinifinin sabit fikrine denk diisiiyordu.

Ama, peki ya Fransa’nin yansindaki koéylii ayaklanmalan, ya koy-
lillere karsi askeri seferler, koyliilerin kitle halinde hapsedilmeleri, siiriil-
meleri? diye karsi ¢ikilabilir.

Louis XIV'ten beri, Fransa, “demagojik dolaplar icin”, koyliilerin
boéyle zuliimlere ugradiklarini gérmedi.

Ama yanlis anlamayalim. Bonaparte’lar hanedani devrimci koyliile-
ri temsil etmez, tutucu koyliileri temsil eder; kiiciik tarla ile temsil edilen
toplumsal varlik kosullarindan kurtulmak isteyen koyliiyli temsil etmez,
tersine, bu kosullan kuvvetlendirmek isteyen koyliiyl temsil eder; enerjisi
ile, kentlerle yapacagi siki giicbirligi halinde eski toplumu devirmeyi iste-
yen kir halkini degil, tersine, bu eski diizenin icine simsiki kapanmis, hap-
solmus, kendisi ve tarlasi imparatorluk heyulasi tarafindan kurtarlsin ve
kaymmlsin isteyen koyliyi temsil eder. Bonaparte’lann hanedani, kéyliiniin
ilerlemesini degil dayanaksiz bos inani, yargisini degil pesin yargisini, gele-
cegini degil gecmisini, Cévennes’lerini®? degil, modern Vendée’sini!?'!
temsil eder.

Parlamenter cumhuriyetin i¢ yillik sert yonetimi Fransiz koyliileri-
nin bir boliimiini Napoléon yanilsamasindan kurtarmisti ve her ne kadar

* “Babaligin arstinnlmasi yasaktir.” -c.
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yiizeysel bir bicimde olsa da onlan devrimcilestirmisti, ama onlar ne za-
man harekete gectilerse, burjuvazi, onlan, siddetle geri puskiirttii. Parla-
menter cumhuriyet zamaninda, Fransiz koyliilerinin modern bilinci gele-
neksel bilinci ile ¢catisma haline geldi. Siirec, 6gretmenler ile rahipler ara-
sinda araliksiz bir savasim biciminde [sayfa 577] de siirdli. Burjuvazi 6gret-
menlere vurdu. Koyliiler, ilk kez, hiikkiimetin eylemi karsisinda, bagimsiz
bir tutum benimsemeye calistilar. Bu muhalefet, belediye baskanlan ile
valiler arasindaki stirekli cekismelerde kendini gosterdi. Burjuvazi, beledi-
ye baskanlarini gorevlerinden aldi. Sonunda, koyliiller parlamenter cum-
huriyet donemi boyunca, cesitli yerlerde kendi 6z yavrusuna, orduya karsi
ayaklandilar. Burjuvazi, onlan, sikiyonetim ve idamlarla cezalandird1 ve
simdi de, bu ayn1 burjuvazi, yiginlarin, Bonaparte ugruna kendisine ihanet
eden “vile multitude”tin* alikhgina yanip yakiliyor. Koyli sinifin Imperialis-
mus’unu** alabildigine giiclendiren, bu koylii dinine viicut veren kosullar
oldugu gibi saklayan burjuvazinin kendisidir. Elbette ki, burjuvazi, yiginla-
rn ahmakligindan ancak tutucu olarak kaldiklan siirece korkabilir, zeka-
larindan ise onlar devrimci olur olmaz korkmaya baslar.

Hiikiimet darbesinin ertesinde meydana gelen ayaklanmalarda,
Fransiz koylilerinin bir bolimi, silah elde, kendi 10 Aralik oylarini protes-
to ettiler. 1848’den beri gecirdikleri deneyler onlan akillandirmisti. Ne var
ki, onlar, kendilerini tarihin cehennemine teslim etmislerdi ve tarih de on-
larn hemen teslim aldi. Ayrica, koyliilerin cogunlugu kendi yanilsamalari-
nin o olciide tutsagr idiler ki, hala, en kizil illerde koyli niifus, acikca
Bonaparte icin oy verdi. Onlara gore, Ulusal Meclis, Bonaparte’t hareket-
ten alikoymustu, ve o, diipediiz, kentlerin, kirlanin iradesini hapsettigi
baglan koparmisti. Koyliiler, yer yer, Napoléon’un yanina, bir de Konvan-
siyon koymak gibi acaip bir fikir bile besliyorlardi. Birinci devrim, yarn-serf
koyliileri 6zgiir toprak sahipleri durumuna doénistiirdiikten sonra, Napo-
léon, kismetlerine ¢ikan topraklan rahat rahat isletmelerini ve toprak sa-
hibi olmanin ¢cocuk¢a coskusunu tadabilmelerini saglayacak kosullan dii-
zenledi ve saglamlastirdi. Ama iste tam da koyliiniin bu tarlasi, topragin
boéliinmesi, Napoléon’un saglamlastirdigi bu miilkiyet [sayfa 578] bicimidir ki,
simdi Fransiz koyliistinii yikima gotiiriiyor. Fransiz feodal koyliistinii k-
ciik toprak sahibi koylii ve Napoléon’u da imparator yapan maddi kosul-
lar, agikca bunlardir. Su kacinilmaz sonucu: yani tannm kosullarinin gitgide
agirlasmasi, tarimceinin gitgide daha cok borglanmasi sonucunu yaratmak
icin iki kusak yetti. 19. ylizyilin basinda, Fransiz koyli niifusunun 6zgiirli-
glinlin ve zenginlesmesinin zorunlu kosulu olan bu “napolyonca” miilki-
yet bicimi, ylizyll boyunca, koyliiniin kéleliginin ve yoksullasmasinin en
birinci nedeni haline geldi. Ve iste ikinci Bonaparte'in savunmak duru-

* “Asagilik kalabalik”. -¢.

** Almanca baskida Imperialismus olan bu terim, ingilizce metinde (s. 480) “empire sen-
timents” (“imparatorluk tutkusu”) olarak cevrilmis; Fransizca metne (s. 106) “l'impériaisme”
olarak aktarilmis, ama buraya bir not disiilerek, emperyalizm ile “culte de I'empereur”in (“im-
paratorlugu putlastirma”nin) sozkonusu oldugu belirtilmistir. Bir biitiin halinde, deyimi, “koyli
simnifin, imparatorlugu putlastirma [egilimi]” olarak diisiinmek uygun olacaktir kanisindayiz. -¢.
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munda oldugu “idées napoléoniennes”in* birincisi kesinlikle budur. ikinci
Bonaparte, koyliilerin yikimlarnin nedenini, bizzat kiiciik toprak miilkiye-
tinde degil de, onun disinda ikincil siradan kosullarn etkisinde aramak
gerektigi yanilsamasini paylasmakta devam ederse, girisecegi biitiin de-
neyimler, tretim iligskilerine dokunur dokunmaz, kopiik balonlan gibi yok
olacaklardir.

Kigciik toprak miilkiyetinin ekonomik gelismesi koyliliigin toplu-
mun 6teki siniflan ile iligkilerini tepeden tirnaga altiist etmistir. Napoléon
zamaninda, topragin parcalara boliinmesi, kentlerdeki serbest rekabet ve
ilk adimlarini atan biiyiik sanayi sistemini kirda da tamamlamaktan baska
bir sey yapmamustir. Kéylii sinifinin yararlandigi kayirlma bile, yeni burju-
va toplumunun c¢ikarna idi. Yeni yaratilan bu sinif, burjuva diizeninin,
kentlerin kapilan disinda da uzanmasi, burjuva diizeninin iilke capinda
gerceklesmesi idi. Bu sinif, yeni devrilmis olan toprak aristokrasisine karsi
her yerde hazir bulunan bir protesto olusturuyordu. Eger o iltimash bir
muamele gordiiyse, kendisi de, biitiin 6teki siniflardan daha fazla olmak
uizere, feodallerin yeniden kalkinmalarina karsi bir saldin tissti saghyordu.
Kiiciik toprak miilkiyetinin Fransiz topragina saldig1 kokler, feodalitenin
biitiin besinini aliyordu elinden. Onun kurdugu engeller, burjuvazi icin,
eski feodal beylerin her tiirlii saldirgan geri doniislerine karsi, dogal bir sur
olusturuyordu. Ama 19. yiizy1l boyunca, kent tefecileri feodal beylerin; ipo-
tek, topraga bagh feodal yiikiimliiliiklerin; burjuva sermayesi ise aristok-
ratik [sayfa 579] toprak miilkiyetinin yerini aldi. Kéyliiniin kiiciik toprak par-
casl, artik, kapitaliste topraktan kar, faiz ve ranti ¢ekip almasina ve koyli-
niin kendisine de nasil olup da giindeligini cikarabileceginin tasasini bi-
rakmasina olanak veren bir bahaneden baska bir sey degildir. Toprak tize-
rine binen ipotek borclan, Fransiz koéyliisiinii, Ingiltere’nin biitiin kamu
borglan faizi kadar énemli bir 6deme yapmak zorunda birakmaktadir.
Kendi gelismesi, onu, ka¢inilmaz olarak, sermayeye karsi bir kolelik duru-
muna sokan kiiciik toprak miilkiyeti, Fransiz ulusunu birer magara adam-
lart durumuna getirdi. Onalti milyon koylii (kadinlar ve cocuklar dahil)
magaralarda oturuyorlar, bu magaralarin biiyiik bir kisminin yalniz bir de-
ligi var, kiiciik bir kisminin ise sadece iki ve en iyi olanlarin da ancak g.
Oysa bir bas icin bes duyu ne ise, bir ev i¢in de pencereler ayni seydir.
Yuzyilin basinda, devleti, defne dallan ile giibreledigi yeni acilmis kiiciik
tarlanin savunmasini gézetmekle yiikiimlii bir ndbetci yapan burjuva di-
zeni, buglin, onun kanin ve iligini emen ve onlar sermayenin simyaci ka-
zanina atan bir vampir olmustur. Napoléon yasa sistemi artik hacizlerden
ve zorunlu satis yasasindan bagka bir sey degil. Fransa’daki dort milyon
(cocuklar vb. dahil) resmi yoksul, serseri, agir suc islemis adam ve fahise-
lerin sayisina, bir de ucurumun kenarnnda takili kalmis ve, ya kendisi koy-
de oturup durmadan denkleri ve coluk cocuklarn ile kentlere gocen, ya da
kentte oturup koye giden bes milyon ekleniyor. Bu durumda koylilerin
cikari, Napoléon zamaninda oldugu gibi, artik burjuvazinin cikarlan ile ve

* “Napolyonca diisiinceler”; 283 nolu aciklayici nota bakiniz. -¢.
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sermaye ile uyum halinde degil, celisik bulunuyor. Bu bakimdan, koyliiler,
dogal olarak, miittefiklerini ve yol gostericilerini, 6devi burjuva diizenini
devirmek olan kentlerin proletaryasinda buluyorlar. Ama kuvvetli ve mut-
lak hiikiimet, ki bu ikinci Napoléon’un uygulamaya koymak durumunda
oldugu ikinci “idée napoléonienne”dir, kesinlikle bu “ordre matériel”i* a-
cikga, kuvvet yoluyla savunmaya cagirmaktadir. Onun icin, bu “maddi di-
zen”, Bonaparte’in koyliilere karsi biitiin bildirgelerinde boyuna yinelenen
bir slogan gibi is gérmektedir. [sayfa 580]

Sermayenin ona zorla kabul ettirdigi ipotegin yanisira, vergi de yik-
lenir kii¢iik toprak miilkiyetinin sirtina. Vergi, biirokrasinin, ordunun, kili-
senin, mahkemenin, kisaca biitlin yiiriitme giicli aygitimin hayat kaynagi-
dir. Kuvvetli hiikiimet ve agir vergiler, esanlaml iki terimdir. Kii¢iik toprak
milkiyeti, kendi dogasi geregi, cok giiclii ve ¢ok kalabalik bir biirokrasiye
temelden hizmet eder. Kiiciik toprak miilkiyeti, biitiin lilke yiizeyinde esit
diizeyde iligkiler ve Kkisiler yaratir, ve bu bakimdan da merkezi bir iktidar
icin bu aynu kitlenin her noktasi tizerine aym etkiyi uygulama olanagini do-
gurur. Halk yigini1 ile bu merkezi hiikkimet arasinda yeralan, araci, aris-
tokratik tabakalar ortadan kaldirir. Dolayisiyla, her yandan, bu merkezi ik-
tidarin dolaysiz miidahalesine ve onun dolaysiz organlarinin ise karisma-
sina meydan verir. Nihayet, ne kirda, ne de kentte, is bulamadiklan icin
bir cesit saygideger sadaka gibi memurluk gorevleri arastiran ve bu gorev-
lerin yaratilmasina yolacan fazladan bir issiz niifus yaratir. Napoléon za-
maninda bu kalabalik hitkiimet personeli, yalniz dogrudan dogruya iiretici
degildi, su anlamda ki, devletin kaldirdig: vergiler sayesinde, bu personel,
yeni olusan koyliilik icin, kamu isleri biciminde, burjuvazinin kendi 6zel
sanayiinin yardimi ile heniiz gerceklestiremedigi seyi gerceklestiriyordu.
Devlet vergisi, dolayisiyla, kent ile kir arasinda degistokusu stirdiirmek icin
gerekli bir zor araci idi. Yoksa, kiiciik toprak sahibi koylii, Norvec,'te ve Is-
vicre’nin bir bélimiinde oldugu gibi, kendi kendinden hosnut bir kir ada-
mu olarak kentli ile tiim iligkisini keserdi. Napoléon, siingiilerinin yardimi
ile yeni pazarlar acarak ve Kitay1 yagma ederek, 6nceden kaldirlmis ver-
gileri, ana parasi ve faizi ile birlikte 6dedi. Bu vergiler o zaman koylii sana-
yii i¢in bir diirtii oluyordu, oysa simdi bu sanayiin en son kaynaklarni da
elinden aliyor, sonunda onu yoksulluga karsi silahsiz birakiyorlar. Serit-
lerle siislenmis ve besili koskoca bir biirokrasi, iste ikinci Bonaparte’n en
cok hosuna giden “idée napoléonienne”. Nasil hosuna gitmesin ki, o ken-
disini, toplumun gercek siniflan yaninda, kendi rejiminin devamini, kendi-
si icin bir peynir ekmek sorunu haline gelen yapma bir kast yaratmak zo-
runda goriyor. Onun icin son islemlerinden biri de, memurlarin ayliklar-
nin yeniden esKi [sayfa 581] diizeyine yiikseltilmesi ve yeni bir yiyim kapisi
yaratilmasi oldu.

Bir baska “idée napoléonienne” hiikiimet araci olarak, rahiplerin
egemenligidir. Yeni meydana gelmis kiiciik toprak miilkiyeti, toplumla
uyumu, doga giiclerine karsi bagimhligi ve kendisini yukandan koruyan

* “Maddi diizen.” -¢.
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otoriteye boyun egisi ile dogal olarak dindar idiyse de, bor¢lar altinda ezi-
len, toplum ile ve yiiksek otorite ile arasi bozulan, kendi dar sinirlan disina
itilen kiiciik toprak miilkiyeti, dogal olarak dinsel degildir. Gokyiizii, heniiz
yeni ele gecirilen topragin. 6nemsiz kiiciik parcasinin pek hos bir ta-
mamlayicisi idi, yagmuru ve giines 151811 génderiyordu. Ama gokyiiziiniin,
kiiciik miilkiyetin yerini tutmasi istenirse, bu, bir hakaret olur. O andan iti-
baren rahip, artik yalmz ikinci Bonaparte zamanminda, Napoléon zamanin-
da oldugunun tersine, kentlerde, koyli rejiminin diismanlanm goézle-
mekle degil, kdyde, Bonaparte’in diismanlanm gézlemekle gorevli yeryi-
z( polisinin kutsanmig kopegi gibi goriiniir. Roma’ya kars: sefer, gelecek
kez, bizzat Fransa’da ama Bay de Montalembert’in istediginden bambas-
ka bir dogrultuda olacak.

Temel “idée napoléonienne”, nihayet, ordunun Ustinligi idi. Or-
du, kii¢iik koyliilerin “le point d’honneur”* idi, onlar disanda yeni miilki-
yet bicimini savunurken, yeni kazandiklan milli-yeti yiiceltirken, diinyay
yagmalar ve altiist ederken, bizzat kahramanlara doniismiistiiler. Unifor-
ma onlarin kendi devlet giysisi idi, savas onlarn siiri, imgelemde uzatilan
ve genisletilen tarla yurttu, ve yurtseverlik, miilkiyet duygusunun en ilkii-
sel bicimiydi. Ama simdi, Fransiz koyliisiiniin, kendilerine karsi miilkiyeti
savunmak zorunda oldugu diismanlar, artik kazaklar degil, haciz memuru
ve tahsildardi. Tarla, artik yurt denilen yerde degil, ipotek kayitlarinda bu-
lunuyor. Ordunun kendisi bile, artik kéyli gencligin cicegi degil, kir lim-
pen-proletaryasmin batakhk cicegidir. Ordunun biiyiik béliimii, tipki ikinci
Bonaparte’in Napoléon’un yerini almasi, onun yerine gecmesi gibi, bas-
kalannin yerine bedel karsiiginda asker olanlardan, bagkalarinin yerini a-
lanlardan olusuyor. Onun basarsi, simdi, bir jandarma hizmeti olarak,
koyliileri, dag kecisi avlar gibi [sayfa 582] avlamaktan ibarettir, ve kendi sis-
teminin ic ¢eligkileri, 10 Aralik dernegi baskanini Fransiz sinirlan disina it-
tigi zaman, ordu, birka¢ haydutluktan sonra, gittigi yerde, artik defne dalla-
r devsirmeyecek, dayak yiyecek.

Gorlldiaga gibi butiin “idées napoléoniennes”, heniiz gelismemnis
ve heniiz genclik tazeligindeki kiiciik toprak miilkiyetinin ¢ikarlarina uy-
gun fikirlerdir. Yashhk asamasina gecmis kiiciik toprak miilkiyetinin ¢i-
karlan ile celisiktirler. Bu fikirler kiiciik toprak miilkiyetinin cancekisme
sanrilarindan bagka bir sey degildir, tiimce bicimine doniisen sozciikler-
dir, hayalet bicimine gecen ruhlardir. Ama Fransiz ulusunun kitlesini ge-
lenegin agirligindan kurtarmak, 6zgiir kilmak ve devlet ile toplum arasinda
var olan ¢6ziimlenemez celigkiyi biitiin anhgi ile ortaya ¢ikarmak icin, bir
imparatorculuk taklidi zorunluydu. Kiiciik toprak miilkiyetinin gittikce ar-
tan ¢okiisi ile birlikte, onun tizerine kurulan devlet yapisi da yikiliyor. Mo-
dern toplumun gerektirdigi siyasal merkeziyet, ancak, eskiden feodalizme
karsi savasmak icin tiiretilen hiikiimet aygitinin, askeri ve biirokratik aygi-
tin kalintilan Gzerinde yiikselebilir. [Devlet aygitinin yikilmasi, merkezi-
lesmeyi tehlikeye disiirmeyecektir. Biirokrasi, hentiz, karsitinin, feodali-

*“Onur sorunu.” -C.
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tenin etkisinde bulunan bir merkeziyetin alt ve kaba biciminden bagka bir
sey degildir. Napoléon’un yeniden tahta cikisindan umutsuzlugu diisen
Fransiz koylisi, kendi kiiciik isletmesine olan inancin yitiriyor, bu kii¢ciik
miilkiyet tizerine kurulu biitiin devlet yapisin1 deviriyor ve proletarya dev-
rimi, boylece koroyu gerceklestiriyor, bu koro olmadan onun solosu blitiin
koylii uluslarda bir cenaze marst halini aliyor. ]*

Fransiz koyliilerinin durumu, bize, Ikinci Bonaparte’1 ,Sina tepesine
gotiiren, ama yasalan almak icin degil de vermek icin gotiiren 20 ve 21 A-
ralik secimlerinin surini acikliyor. Dogrusunu** isterseniz, Fransiz ulusu,
bu ugursuz giinlerde, diz ¢okiip her giin “Aziz genel oy, bizim icin dua e-
diniz!” diye yalvaran demokrasiye karsi cok biiyiik bir giinah [sayfa 583] isle-
di. Genel oy hakkinin tutkunlan, besbelli ki, onlarin lehinde o kadar biiyiik
seyleri gerceklestiren Bonaparte II'yi bir Napoléon’a, bir Saiil'iil®*! bir Aziz
Paul’e ve bir Simon’u®®* bir Aziz Pierre’e déniistiiren béyle sasilasi olaga-
niisti bir giicten vazgecmek istemiyorlar. Halkin diisiincesi, onlarla, se-
¢im sandig1 araciligi ile konuguyor, Tannmn da peygamber Ezekiel®*! ara-
ciligi ile kuru-kemiklerle konusmasi gibi: Haec dicit dominus deus ossibus
suis: Ecce, ego intro mittan in vos spiritum et vivelit. (Soyle konustu Ulu
Tann kuru-kemiklerine: iste, ben size ruh verecegim, ve siz yasayacaksi-
niz!)

Burjuvazinin, acikc¢asi, o zaman, Bonaparte’1 secmekten baska bir
secenegi yoktu. Zorbalkk ya da anarsi. Elbette zorbalktan yana kullandi
oyunu. Constance’daki din bilginleri toplantisinda,®*! piiritenler, papalarin
sefih yasayislarindan yakindiklan ve torelerde bir reform yapmanin zo-
runlulugu iizerine sizlandiklann zaman, kardinal Pierre d’Ailly, gok gibi
giirleyen bir sesle haykirdi onlara: “Yalniz, seytanin ta kendisi kurtarabilir
Katolik Kilisesini, siz ise melekleri istiyorsunuz!” Onun gibi, Fransiz burju-
vazisi de darbenin ertesi giinii bagirdi: Artik yalniz, 10 Aralik derneginin
baskani kurtarabilir burjuva toplumunu! Artik yalniz hirsizlik kurtarabilir
burjuva toplumunu! Yalniz piclik, aileyi; diizensizlik, diizeni kurtarabilir!***

Kendini toplumdan bagimsiz kilan bir yiiriitme giicli olarak, Bo-
naparte, misyonunun “burjuva toplumunun” giivenini saglamak oldugunu
hissediyor. Ama bu burjuva takimimnin giicii orta smiftir. Onun igindir ki,
kendisine, bu sinifin temsilcisi géziiyle bakiyor, ve bu anlayisla kararna-
meler yayinliyor. Ama Bonaparte’in kendisi bir seyse eger, bu, orta sinifin
siyasal etkinligini kirdig1 ve her giin de kirmakta oldugu i¢indir. Onun igin-
dir ki, kendisini, orta smifin siyasal ve edebi giiciine karsi hasim olarak go-
riyor. Ama, burjuvazinin maddi giiciini korumakla, onun siyasal giiciinii
yeniden yaratiyor. Bunun icindir ki, bir yandan, kendini gosterdigi her yer-
de sonucu yok ederken, nedeni alikkoymasi [sayfa 584] gerekiyor. Ama biitiin

* Koseli parantez icine aldigimiz bu kisim ingilizce metinde, “Marx’in bu boliimii 1869 bas-
kisindan c¢ikardig1” belirtilerek, dipnotta verilmektedir. -¢.

#* “Dogrusunu...” diye baglayan tiimceden paragrafin sonuna kadar olan kisim, ingilizce
metinde (bkz: s. 484) yer almamaktadur. -¢.

*#** Son iki tiimce ingilizce metinde (s. 484) s6yledir: “Yalniz hirsizhik, miilkiyeti kurtarabilir;

yalniz yalan yemin, dini; piclik, aileyi; diizensizlik, diizeni.” -¢.
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bunlar, neden ile sonu¢ arasinda kiiciik kii¢iik karnsikliklar olmadan ya-
pilamuyor, ¢linki biri ve 6teki, karsilikli etki ve tepkileri icinde ayirdettirici
niteliklerini yitiriyorlar. Sinir ayrnimu ¢izgisini silen yeni kararnameler bun-
dan ileri geliyor. Aym1 zamanda, Bonaparte, koyliilerin ve genel anlamda
halkin, burjuva toplumu sinirlan icinde alt siniflara mutluluk getirmek is-
teyen temsilcisi olmak sifatiyla, kendini, burjuvaziye karsi gortiyor. “Hakiki
Sosyalistleri”!*'*! pesinen hiikiimete iliskin bilgeliklerinden yoksun birakan
kararnameler bundan ileri geliyor. Ama Bonaparte, kendisini her seyden
once, kendisinin de, ¢evresinin de, hiikiimetinin ve ordusunun da ait bu-
lundugu limpen-proletaryanin, en birinci derdi kendi cikarlarina 6zen
gostermek ve Devlet Hazinesinden Kaliforniya piyangolarnin biletlerini
cekmek olan liimpen-proletaryanin temsilcisi olarak, 10 Aralik derneginin
baskani olarak goriiyor. Ve, kararnamelerle de, kararnameler olmadan da
ve kararnamelere karsin da 10 Aralik derneginin baskani oldugunu o-
lumluyor.

Adamin bu celisik gorevi, onun hitkiimetinin ¢eligkilerini, kimi kez
su ya da bu sinifi kazanmaya, kimi kez de agagilamaya calisan ve en so-
nunda biitiin siniflar1 kendisine karsi ayaga kaldiran anlamsiz o yani bu
yani yoklayislarini acikliyor. Pratikteki bu kararsizlik, bellisizlik, hiikkiimet
islerindeki buyurgan, kesin tislupla, korii koriine amcadan kopya edilen
uslupla, ¢cok komik bir karsithk meydana getiriyor.

Sanayi ve ticaret, dolayisiyla orta sinifin isleri, kuvvetli bir hiikiime-
tin yonetiminde, sicak bir serada imis gibi serpilip gelismelidir. Dolayisiyla,
bir siirli demiryolu hatti imtiyaz1 verilmesi. Ama ayni sekilde bonapartci
limpen-proletaryay1 da zenginlestirmek gerekir. Dolayisiyla, borsada ace-
milerin demiryollan imtiyazlan izerine dolap ¢evirmeleri. Ama hig bir ser-
maye, demiryollan yapimini finanse etmeye talip olmaz. Banka, demiryolu
kumpanyalarinin hisse senetleri lizerinden avans vermeye zorlanir. Ama
ayni derecede banka, sahsen somiriilmek de istenir, onun i¢in de poh-
pohlanir. Banka haftalik bilancosunu yayinlamak yiikiimiinden bagislanir.
Bankanin hikkiimetle aslan pay1 antlasmasi. Ama halka is vermek gerekir.
Dolayisiyla, kamu isleri yapilmasi emredilir. Ama kamu isleri halkin mali
yikiinii artirir. [sayfa 585] Dolayisiyla, yillik devlet rantlan (faizleri) %5’ten
%4,5'a ¢evrilerek rant sahiplerinin zararina vergiler diisiiriiliir. Ama birkag
parmak bal da orta siniflara vermek gerekir. O halde sarap vergisi, sarabi
“au detail”* satin alan halk i¢in iki katina ¢ikartilir, sarabi “en gros”** icen
orta smiflar icin yartya indirilir. Mevcut isci orgiitleri dagitilir, ama ortakligin
gelecekteki harikalan kutlanir. Kéyliilerin yardimmna kogsmak gerekir. O
halde koéyliiniin borclanmasini ve milkiyetinin tek elde toplanmasin ko-
laylastiran toprak kredi bankalan kurulur. Ama bu bankalar, Orleans sii-
lalesinin miisadere edilen mallan izerinden para elde edilmesine hizmet
etmelidir. Ama hic¢ bir kapitalist, kararnamede bulunmadigindan, béyle bir
kosulu kabul etmek istemedigi icin, toprak bankasi, basit bir kararname
olarak kalir vb., vb..

* Perakende (ya da, azar azar). -¢.
** Toptan (ya da, bol bol) . -¢.
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Bonaparte, toplumun biitiin simiflarinin ataerkil velinimeti olarak
ortaya cikmayi isterdi. Ama hic¢ bir sinifa, 6teki siniftan almaksizin bir sey
veremez. Tipki Frondel®”®! ¢aginda, biitiin mallarim yandaslarimin kendi-
sine karsi yiikiimliilik haline doniistiirdiigli icin Guise diikii hakkinda
Fransa’'nin en iyiliksever adami denmesi gibi, Bonaparte da, Fransa’nin en
iyiliksever adami olmak ve Fransa'nin biitlin miilkiyetini, biitin emegini
kendisine kars: kisisel bir yiikimliliik haline doéniistiirmek isterdi. Sonra
gene Fransa'ya armagan etmek lzere, ya da daha dogrusu Fransiz para-
siyla yeniden satin almak lizere, biitiin Fransa'y1 calmak isterdi, ¢tinkii 10
Aralik dernegi bagskani olmak sifatiyla kendisine ait olmasi gerekeni satin
almasi gereKkir. Biitiin devlet kurumlar, Senato, Danistay, Yasama Organi,
Légion d’honneur, asker madalyalar, genel camasirhaneler, kamu hiz-
metleri, demiryollan, erler hari¢ olmak lizere, ulusal muhafizin genelkur-
mayl, Orleans siilalesinin miisadere edilen mallar, -biitiin bunlar— ahm-
satim konusu haline geldiler. Ordudaki ve hiikiimet mekanizmasindaki
her makam, bir satinalma araci haline gelir. Ania Fransa’dan ¢alinmis o-
lanin yeniden Fransa'ya verildigi bu siirecin en 6nemli 6zelligi, tedaviil si-
rasinda, 10 Aralik derneginin liderinin ve iiyelerinin ceplerine giden yiiz-
delerdir. Bay De Morny’nin [sayfa 58] metresi kontes L.’nin, Orleans stilale-
sinin mallarinin miisaderesini nitelendirmek icin kullandig1 niikte: “C’est
le premnier vol* de l'aigle”** s6zli, zaten artik kartal olmaktan ¢ok bir karga
olan bu kartalin biitiin ucuslarina uygulanabilir. Onun kendisi ve yandas-
lan, italyan azizinin, daha yillar boyu tilkketemeyecegi kadar bol olan mal-
larini bilyiik bir gosterisle sayip duran cimriye verdigi 6giidi her giin bir-
birlerine yinelediler: “Tu fai il conto sopra i beni, bisogna prima far il
conto sopra gli anni,”*** Yillarin hesabinda bir yanlis yapmamak icin da-
kikalan saywyorlar. Sarayda, bakanliklarda, yonetimin ve ordunun basinda
tikhm tiklim bir maskaralar kalabaligidir gidiyor, ve bu kalabalik icin soy-
lenebilecek en iyi sey, bunun, sirmal giysileri icinde Soulouque’un en
yiiksek mevkideki kisilerinki gibi giiliin¢ bir kasilmayla ayak altinda dola-
nan gurdltiicy, kotl Gin salmis, yagmaci, derbederler takimi oldugudur. E-
ger bu kalabahgin ahlékcisinin Véron-Crevel**** ve disiiniirinin de
Granier de Cassagnac oldugu disiintilecek olursa, kisi, 10 Aralik dernegi-
nin bu yiiksek tabakasini acik¢a goziinde canlandirabilir. Guizot, kendi
baskanlhgl zamaninda bu Granier'yi, bir kiiciik gazetede hanedan muha-
lefetine kars1 kullandigi zaman “C’est le roi des droles”***** diye 6viek
aliskanhigindaydi. Bonaparte’in saraymna ve kligine iliskin olarak, Kral Na-
ipligini®®""! ya da Louis XV’i ammsamak yanls olur. Ciinkii “... Fransa daha

* Vol, hem “ucus” ve hem de “hirsizlik” demektir. [Marx’in notu.]

#* “Bu, kartalin ilk ucusudur (hirsizhgidir).” (Burada, Fransizca “vol” s6zctigiiniin, “ugus”
ve “hirsizlik” gibi ¢ift anlamhihgindan yararlanilarak sézciik oyunu yapiliyor.) -¢.

*##* “Mallarim sayip duracagina, yasayacak kac yilin kaldigin1 saymaya baslasan daha iyi e-
dersin.” -¢.

***%  Kuzen Bette adli yapitinda Balzac, timiiyle ahlaksiz Parisli darkafaliyl,
Constitutionnel’in sahibi Dr. Véron’a benzeterek ¢izdigi Crevel ile canlandirmaktadir. [Marx’in
notu.]

##xxx “Bu, maskaralar kraldir.” -¢.
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once de bir slirii metres hiikiimeti goérmiistiir: ama, heniiz, hi¢ bir zaman
bir hommes entretenus* hitkiimeti gérmedi.”

Durumunun gerektirdigi celigkilerin baskisi altinda, bir yandan
Napoléon’un yerini dolduracak Kisi olarak, bir hokkabaz gibi, kamuoyu-
nun goziini kendi lizerinde tutmak [sayfa 587] zorunlulugu altinda, siirekli
saskinlik yaratarak, yani her giin minyatiir bir hiikimet darbesi yapmak
zorunlulugu altinda, Bonaparte, biitiin burjuva ekonomisinin altin tistiine
getiriyor, 1848 Devrimi icin ihlal edilmez goriinen her seyi ihlal ediyor; ki-
milerini devrime boyun egmis, kimilerini de devrim ister duruma getiriyor
ve hiikiimet mekanizmasindan hiikiimet mekanizmasi halesini cekip ci1-
kartarak, onu hice sayarak, onu ayni zamanda hem rezil hem de giiliing
ederek bizzat diizen adina anarsi yaratiyor. Paris’te Tréves’in (Trier'nin)
Kutsal Libasrna'®*! tapmnmayi, Napoléon’un imparatorluk pelerinine tapin-
ma olarak tazeliyor. Ama imparatorluk pelerini en sonunda Louis Bona-
parte’in omuzlanndan diistiigli giin, Napoléon’un tunctan heykeli, Ven-
déme dikilitasinin'**"! tepesinden giimbiirtiiyle devrilecektir. [sayfa 58]

Aralik 1851-Mart 1832’de

Marx tarafindan yazildi

1852’de New-York'ta,

Die Revolution, n° I'de yayinlanmustir.
imza: Karl Marx

* Aktanlan sozciikler Madame Girardin’indir. [Marx’in notu.] Hommes entretenus: kapatma
erkekler. -¢.
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ACIKLAYICI NOTLAR

151 Burada Fransa’daki 1848 Subat devrimine deginiliyor. 489

1531 Burada Fransiz burjuvazisi tarafindan korkung bir vahgetle bastirilan Paris
iscilerinin 23-26 Haziran 1848’de giristikleri kahramanca ayaklanmaya deginiliyor. —
485

1651 Mesruiyetciler — Biiyiik toprakh soylularin ¢ikarlarnni temsil eden ve 1830’da
devrilmis olan “mesru” Bourbon hanedani yandaslarn, Finans aristokrasisine ve
biiyiik burjuvaziye dayanarak hiikiim siirmekte olan Orleans hanedanina (1830-
48) kars1 savasimlarinda, mesruiyetgilerin bir kesimi toplumsal demagojiye sigin-
mis ve kendilerini burjuvazinin sémiiriisiine karsi ¢ikan halkin savunucusuymus
gibi gostermeye kalkmislardir. -496

198 In partibus infidelium (kafirler diyarinda) — Hiristiyan olmayan iilkelerde salt
ad1 var kendi yok piskoposluk bolgelerine atanan katolik piskoposlara verilen ek
bir invan. Bu deyim Marks’on ve Engels’in yapitlarinda, cogu kez, bir tilkedeki fiili
durumu goérmezden gelerek yurtdisinda kurulmus olan miilteci hiikiimetler icin
kullamlmaktadir. —482

1191 Orieancilar — 1830 Haziran devrimi ile iktidara gelen ve 1848 Devrimi ile
devrilen Bourbon hanedani yandaslari. Bunlar mali aristokrasinin ve biiyiik burju-
vazinin ¢ikarlarini temsil ediyorlardi.

ikinci Cumhuriyet déneminde (1848-51) mestruiyetciler ve orleancilar birlesik
tutucu “diizen partisi”nin ¢ekirdegini olusturdular. -496

18] Temmuz Monarsisi — Louis-Philippe yénetiminin bir evresine (1830-1848)
verilen ad. Bu evre, adimt Temmuz Devriminden almustir. —-484

1122 . National - 1830’dan 1851’e kadar Paris’te cikan giinliik bir Fransiz ga-
zetesi; 1lmh burjuva cumhuriyetcilerin organi. Bunlarin Gecici Hiikiimetteki esas
temsilcileri Marrast, Bastide ve Garnier Pages idi.
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11271 Cumhuriyetin bayragimn ne olmasi gerektigi sorunu iizerinde atesli bir sa-
vasimdir bagladi. Isciler kizil bayragin Cumbhuriyetin bayrag olarak ilan edilmesini
istiyorlardi. Burjuvalar ticrenkli bayragi istiyorlardi. Savasim, Subat giinleri igin tipik
bir uzlasma ile sonuclandi: Cumhuriyetin bayragi, kirmizi bir rozeti olan ticrenkli
bayrak olarak ilan edildi. -494

132 Lazzaroni - italya’da deklase, limpen-proleter 6gelere verilen ad; Lazza-
roni, gerici-monarsist cevreler tarafindan liberal ve demokratik hareketlere karsi
kullaniliyordu. -530

341 Halkin 15 Mayis 1848°deki gosterisi sirasinda Paris iscileri ve zanaatcilan
Kurucu Meclisin toplanti halinde oldugu salona daldilar, meclisin dagitildigini ilan
ettiler ve devrimci bir hitkiimet kurdular. Ama gostericiler cok gecmeden ulusal
muhafizlar ve askeri birlikler tarafindan dagitildilar. Blanqui, Barbés, Albert,
Raspail, Sobrier ve 6teki isci 6nderleri tutuklandilar. —-484

U371 16 Nisan 1848'de, iscilerin “emegin érgiitlenmesi” ve “insanin insan tara-
findan sémirilmesinin kaldirilmasi” istemlerini tasiyan bir dilekgeyi hiikiimete
sunmak amaciyla Paris’te diizenledikleri bariscil gosteri; 6zellikle bu gosteriyi da-
gitmakla gorevlendirilen ulusal muhafiz tarafindan durdurulmustu. — 501

U39 Journal des Débats politiques et littéraires — 1789'da Paris’te kurulmus
glinliik bir Fransiz burjuva gazetesi. Temmuz monarsisi sirasinda hiikiimetin ga-
zetesiydi, orleanci burjuvazinin orgamydi. 1848 Devrimi sirasinda gazete, karsi-
devrimci burjuvazinin, diizen partisi denilen partinin gorislerini dile getiriyordu. —
482

11431 Zambak - Bourbon hanedanimin armasi; Menekse — Bonapartgilann arma-
s1. =501

147 Diizen Partisi — Tutucu biiyiik burjuvazinin 1848’de kurulmus bir partisi. Bu
parti Fransiz monarsistlerinin iki hizbinin koalisyonu halindeydi -mesruiyetcilerin
ve orleancilarin; 1849’dan 2 Aralk 1851 hiikiimet darbesine kadar, bu parti, ikinci
Cumbhuriyetin yasama meclisinde 6nde gelen bir konuma sahip olmustur. —-496

(1481 1814-30 Restorasyonu — Fransa’da Bourbon hanedaminin ikinci kez tahti
elde bulundurdugu doénem, soylularin ve Kkilisenin cikarlarnm koruyan
Bourbon’larn gerici rejimi, 1830 Temmuz devrimiyle yikilmustir. -496

11491 7 Marttan 3 Nisana (1849) kadar, Bourges kendi, 15 Mayis 1848 olaylarina
katilanlarin yargilanmasina tanik oldu. Barbes ¢miir boyu, Blanqui on yil, Albert,
De Flotte, Sobrier, Raspail ve 6tekiler ise cesitli hapis cezalarina carptirnldilar. -509

11581 Lq Presse — 1836'dan 1839’a kadar Paris’te yaymlanan giinliik bir Fransiz
gazetesi; 1840’larda ki¢iik-burjuvazinin istemleri imh anayasal reformlarla sinirh
olan kesiminin gorislerini dile getiriyordu; 1850’lerde ise iimli cumhuriyetcilerin
gazetesiydi. -526

11591 Byrada, Bourbon hanedanindan olusuna dayanarak Fransiz tahti iizerinde
hak iddia eden ve kendisini Henry V dedirten Kont Chambord’a deginiliyor.
Wiesbaden’a ek olarak Ems de onun Bati Almanya’da oturmakta oldugu yerler a-
rasindaydi.

(1601 1848 Subat Devriminden sonra Fransa’dan kacmis olan Louis-Philippe
Londra civarindaki Clanemont’da kalmaktaydi. -506

78] Burgravlar, yasama meclisinin yeni bir secim yasasi hazirlamakla gérevli
komitesindeki 6nde gelen 17 orleanci ve mesruiyetci liyeye, sinirsiz -yetki iddia-
sinda bulunmalan ve gerici 6zlemler tasimalan yiiziinden verilen addi. Bu ad,
Victor Hugo’nun tarihsel piyesinden alinmisti. Bu piyes, imparator tarafindan ata-
nan “burg” (kale) komutanina Burg-Grof dendigi ortacag Almanya’sinda geciyor-
du. -524

11 | *Assemblée nationale — Monarsist mesruiyetci egilimde giinliik bir Fransiz
gazetesi; 1848’den 1857’ye kadar Paris’te yayinlanmistir. 1848 ile 1851 arasinda
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mesruiyetciler ile orleancilarin birlesmelerini desteklemistir. =551

(2131 Byrada Alman Sosyalizminin ya da “Hakiki Sosyalizm”in temsilcilerinin ya-
pitlarina deginiliyor. Bu, 1840’larda, Almanya’da 6zellikle kiiciik-burjuva aydinlar a-
rasinda yaygin olan bir akimdi.

(28] Vandée eyaletinin (Fransa’da bir Bat1 eyaleti) kéyliilerini Fransiz devrimine
karsi verilen savasima katan Fransiz kraliyetcilerinin 1793’de Vendée’de baslattik-
lan karsi-devrimci ayaklanmaya anistirma. -438, 557.

12561 1848’den 1851’e kadar Fransa’daki devrimci olaylarn somut tahliline da-
yanarak yazilmis olan bu yapit, marksist yapitlarin en 6nemlilerinden birisidir. Bu
yapitinda Marks, tarihsel materyalizmin biitiin temel 6gretilerini -sinmif savasimi ve
proleter devrimi, devlet ve proletarya diktatorliigii teorilerini- daha da gelistirmek-
tedir. Ozellikle 6nemli olan nokta, Marks'mn, proletaryanin burjuva devletine kars
takinacagi tutum konusunda ulastigi sonuctur. Marks, “Biitiin devrimler bu meka-
nizmay1 parcalayacaklar yerde onu yetkinlestirmislerdir” diyor. Lenin bu sozleri,
marksist devlet 6gretisinin en 6énemli 6nermesi olarak géormektedir.

Louis Bonaparte’in 18 Brumnaire’inde Marks, gelecek devrimde isci smifinin
potansiyel miittefiki olarak koyliiliikk sorununu tahlil etmeyi stirdiirmiis, toplum ya-
saminda siyasal partilerin oynadiklar roliin anahatlarini ¢izmistir.

Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’inin bu ciltte yeralan Tiirkce metni, bu yapitin
Fransizcasindan cevrilerek (K. Marx, Le 18 Brumaire de Louis Bonaparte, Editions
Sociales, Paris 1963), Louis Bonaparte’in 18 Brumaire'i adi ile Sol Yayinlan tarafin-
dan Mayis 1976’da yaymlanmus birinci baskisindaki metnin bu cilt i¢in diizenlenmis
yeniden basimudir. —472

1257 Vendéme dikilitast, 1806-1810 tarihleri arasinda Napolyon Fransasr’nin ani-
sina Paris’te dikilmistir; ele gecirilen diisman toplarindan elde edilen bronzlardan
yapilmisti ve tizerinde de Napoléon’un bir heykeli vardl. 16 Mayis 1871°de, Paris
Komiiniiniin emriyle, Vendéme dikilitasi yikildi. Ama 1875’de gericiler tarafindan
yeniden onarildi. -473, 588

(2581 J_C. L. Simonde de Sismondi, Etudes sur I'’economie politique, T. 1, Paris
1837, s. 35. -474

(259 2 Aralik 1851 — Louis Bonaparte’mn ve yandaslarinin Fransa’da giristikleri
karsi-devrimci darbesinin yapildig: giin. =475

1260 Bryymaire - Fransiz cumhuriyetci takviminde bir ayin ad.

18 Brumaire (9 Kasim) 1799 — Napoléon Bonaparte’n askeri diktatorligiiniin
kurulmasini saglayan hiikiimet darbesinin yapildig1 giin, “18 Brumaire’in ikinci
baskis1” sozleriyle Marks, 2 Aralik 1851 hiikiimet darbesini kastetmektedir. -477

(261 Bedlam — Londra’da bir akil hastanesi. —480

12621 10 Aralik 1848 de yapilan bir referandumla, Louis Bonaparte, Fransiz Cum-
huriyetinin Cumhurbaskani secilmisti. —-480

12831 “Mysir’daki bollugun hasretini duymak” deyimi Tevrata dayanan bir efsa-
neden alinmistir. Buna gore, Israillilerin Misi’dan cikislan sirasinda yiireksizler,
collerde boyle siriineceklerine Misir’daki bolluk icinde 6lmediklerine hayiflan-
maktaydilar. -480

12841 Hic Rhodus, hic Salta! — Ezop’un bir masalindan alinmug “iste hendek, iste
deve!” anlaminda gelen bir latin atasozii. —481

12651 1848 Fransiz Anayasasina gére, cumhurbagkam secimlerinin her dért yilda
bir Mayisin ikinci pazarn yapilmasini O6ngoriiyordu. Mayis 1852’de Louis
Bonaparte’in cumhurbaskanligi son bulmaktaydi. -482

12681 Kiligst (Yunanca “bin” anlamina gelen “khilias” s6ciigiinden) — isa’mn bir
ikinci kez yeryiiziine gelecegine ve bin yillik bir hitkimdarhk kuracagmna ve o za-
man, adalet, evrensel esitlik ve refahin muzaffer olacagina iliskin gizemli bir din i-
nanisinin savunuculari. -482
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1267 Capitol — Roma’da bir tepe, Jupiter, Jonu ve éteki tanrilarin taponaklarnnin
yapildig1 bir miistahkem kale. Efsaneye goére, Rosa, MO 390 yiinda, salt Jonu’nun
tapinagindan gelen kaz giiriiltiilerinin Capitol bekgcilerini uyandirmasi sayesinde
Gaul'lerin istilasindan kurtulmustu. -487

(268 Roma tarihcisi Eusebius’a gore, imparator Constantin I, 312’de, hasmi
Maksentus karsisindaki zaferin arifesinde, gokyiiziinde carmihin isaretini gordi.
Ustiinde sunlar yaziliydi: “Bu isaret altinda kazanacaksin!” —487

12691 Heine’nin “Romanzero” (“iki Sévalye”) adh siirinin bir kahramani. Sair,
kendi savurganliklan yizinden yoksul diisen Polonyalilarla alay ediyor. (Marks,
burada, Louis Bonaparte’i amgtirtyor.) —487

(270 Byrada, Mayis ve Haziran 1815°de Napoléon Savaslarina katilan iilkeler ta-
rafindan imzalanmis olan anlasmalara deginiliyor. -488

(2711 Anayasal S6zlesme — Fransa’da 1830 burjuva devriminden sonra yiiriirliige
girmistir; Temmuz monarsisinin temel yasasiydi. Goriiniiste ulusun egemenlik
haklarini ilan ediyor ve kralin giiciinii bir miktar kisithyordu. —489

(2721 Clichy — 1826'dan 1867’ye kadar Paris’te bor¢lanm édeyemeyenlerin kapa-
tildiklan cezaevi. —492

2731 jmparatorluk Muhafizlari — Eski Roma’da generalin ya da imparatorun
kendisi tarafindan beslenen ve cesitli ayricaliklardan yararlanan muhafizlar. Bun-
lar siirekli olarak i¢ kargasaliklara katilmislar ve sik sik da kendi adamlarim alasagi
etmiglerdi. Burada ise, 10 Aralik Dernegi kastediliyor. -495

(2741 Burada, Mayis 1849’dan Haziran 1849’a kadar Roma Cumbhuriyetine kars
yapilan miidahaleye Napoli ve Avusturya kralliklarinin ortaklasa katilmalarina de-
Siniliyor. —-495

(251 Marks, burada Louis Bonaparte’m yasamindaki su olaylara deginiyor:
1832’de Louis Bonaparte, Thurgau kantonunda isvicre vatandashgma gecti;
1848'de ingiltere’de kalmakta oldugu sira, 6zel olarak sivillerden olusan polis kuv-
vetine goniilli olarak katildi. -495

(2761 Caligula — Roma imparatoru (37-41). imparator Tiber’in akrabasi. Caligula,
Almanya’da askerler arasinda kampta biiyiidii. Adi, Roma askerinin postali anla-
mina gelen caliga’dan gelir. Barbarlhig, ahlaksizliklan ve sinirsiz sagip savurmalar
ile Ginlidiir, bir saray entrikasi sonucu saray muhafizlarn tarafindan éldiriilmistiir.
-498

12771 Yasama Meclisi Defterdari, meclis tarafindan meclisin ekonomik ve mali
islerine bakmakla ve giivenligini saglamakla gorevlendirilmis milletvekillerine ve-
rilen addi. Burada s6zii edilen tasari, Ulusal Meclis Baskanina askeri birlikleri emri
altina alma yetkisi veren ve kralci defterdarlardan Le Fl16, Baze ve Panat tarafindan
6 Kasim 1851’de meclise sunulan, 17 Kasim tarihinde hararetli tartismalardan son-
ra reddedilen yasa tasarisidir. =500

(28 Fronde — 1648-1653 arasinda Fransiz soylulan ve burjuvalan arasinda
mutlakiyete Kkarsi etkin olan bir hareket. Aristokrasi arasindaki oOnderleri
vasallarindan ve yabanci askeri birliklerden gelen destege dayaniyorlar ve kendi
amaclarna ulasmak icin koyli isyanlarindan ve kentlerdeki demokratik hareket-
lerden yararlaniyorlardi. -502

(2191 Schlemnihl — Chamisso’nun bir 6ykiisiiniin kendi gélgesini satan kahraman.
-502

(2801 Eriha — Urdiin’de, Seria vadisinde eski bir kent. Efsaneye gére, Eriha’nin
duvarlari, Yesu'nun borazan sesleriyle yikilmis. -502, 586

(2811 papa Pius IX'un kendisini Fransa Kral yapacagim uman Louis Bonaparte’in
planlarnna anistirma. Efsaneye gore Israil krah David’e peygamber Samuel, gelenek
uyarinca krallik vaadetmisti. =514

12821 Napoléon I, Rus-Avusturya ordulan kargisinda 2 Aralik (20 Kasim) 1805°'te
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Austerlitz’de (Moravya’da) zafer kazanmigti. —-514

12831 |,ouis Bonaparte’in 1839’da Paris’te yaymnlanan Des idées napoléoniennes
adh kitabina anistirma. =520

(2841 Temmuz 1850’de yasama meclisinden gecen basin yasasi, gazetelerin ya-
yin yapma izni almak icin yatirmak zorunda olduklarn para miktarini epeyce artiri-
yor ve gazetelere ek olarak brosiirlere de damga vergisi koyuyordu. -526

(2851 Bu, Bonaparte’in yasamindaki su iki olay1 amstirtyor: 30 Ekim 1836’da iki
topcu alaymnin yardimiyla Strasbourg’da bir isyan ¢ikarmaya kalkisti, ama isyancilar
silahsizlandirildi ve Louis Bonaparte tutuklandi ve Amerika’ya sirildii. 6 Agustos
1840’ta Boulogne yerel garnizonunda birlikleri bir ayaklanmaya kiskirtmay1 denedi.
Bu girism de basansizhiga ugradi. Omiir boyu hapse mahkum edildi, ama 1846’da
Londra’ya kacti. =531

12861 Shakespeare'in Bir Yaz Gecesi Riiyast oyunundaki dokumnaci. =531

12871 Schufterle ve Spiegelberg, Schillerin The Robbers adh piyesinin iki karakte-
ri. =532

1288] Bacchus ya da Dyonisos, eski Yunan mitolojisinin tannsi. Onceleri insanin
yaratic1 giiclerini uyandiran tanr, sonradan sarap tannsi. Biiyiik iskender’in Asya
seferinden sonra Dyonisos’un da Hindistan ve 6teki Asya iilkelerindeki gezisi miti
ortaya ¢ikmustir. =533

12891 Elysée gazeteleri — Bonapartci egilimdeki gazeteler; bu ad, cumhurbagkam
iken Louis Bonaparte’in Paris’te kalmakta oldugu Elysée sarayindan gelmektedir. —
533

(291 Marx, burada, Schiller'in bir dizesine benzetmeyle sézciik oyunu yapiyor.
Ozan, neseyi “Elysée kiz1” olarak betimliyor. Klasik mitolojide, Elysiun ya da
Champs Elysées (Elize tarlalari), cennet anlamina gelir. Champs Elysées, ayni za-
manda Paris’te Louis Bonaparte’in sarayimin bulundugu yerin de adidir. =539

(2911 {ngilizlerin efsanevi krallan Arthur'un sévalyeler arasinda éncelik hakki ce-
kismesini 6nlemek icin diisiiniip bulduguna inanilan Yuvarlak Masa ve bunun cev-
resinde oturan 12 sovalyeye anistirma. —539

1292 Parlamentolar, 18. yiizyll sonundaki burjuva devriminden énce yiiksek adli
organlardi. Krallik kararnamelerini diizenlerdi ve s6ziim ona krala uyarida bulun-
ma, ilkenin Orf ve yasalarina uymayan kararnameleri protesto etme hakkina sa-
hipti. — 543

1231 Belle-Isle — Biskaye kérfezinde siyasal mahpuslar icin cezaevi olan bir ada.
-546

(2941 Marks'in Agésilas'in Kral Agis’e séyledigini yazdidi sézler, Yunan yazan
Athenaeus’un Deipnosophistae adl kitabinda anlattig1 bir 6éykiidendir: Misir Fira-
vunu Takhos, birlikleri kendisine yardima gelen Isparta kralh Agésilas’in ufak tefek
yapisini ima ederek “Dag dogum sancilan cekiyordu. Zeus korkuya kapilmisti. A-
ma dag bir fare dogurdu.” der. Agésilas da karsilik verir: “Sana simdi bir fare gori-
niiyorum, ama bir giin aslan olacagim.” -548

[2%] Mesruiyetcilerin taht talibi Chambord kontu 1850’de Venedik’te yasiyordu. -
552.

(2% Burada, 1814’ten 1830’a kadar siiren Restorasyon déneminde megruiyet-
ciler arasindaki taktik anlagsmazliklara deginiliyor. Villéle (Louis XVIII'in yandasi),
gerici 6nlemlerin daha temkinli bir bicimde alinmasim yegliyordu, oysa Polignac
(Comte d’Artios(in -1824’ten itibaren Kral Charles X- yandasi), devrim-6ncesi reji-
min oldugu gibi geri getirilmesinden yanaydi.

Tuileries, Parist'te Louis XVIII'in kaldig1 yerdi; Restorasyon sirasinda Comte
d’Artois, sarayin boéliimlerinden biri olan Parillon Morsan’da kalmaktaydi. -553.

(297) The Economist — Haftalik iktisadi ve siyasal bir ingiliz dergisi, biiyiik sanayi
burjuvazisinin organi; 1843’ten beri Londra’da yayinlanmaktadir. -556.
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[29%8] Birinci Uluslararasi ve Sanayi Sergisi, Londra’da Mayis-Ekim 1851 tarihleri
arasinda acilmustir. -560.

1291 | e Messager de I’Assemblée — 16 Subar - 2 Aralik 1851 tarihleri arasinda Pa-
ris’te yayinlanan Bonaparte’a karsi, giinlik Fransiz gazetesi. -563.

(30! Buridan’a maledilen {inlii masal. Yulaf ve arpa gibi cinsleri ayn iki 6lcek
yem arasinda kalan bir esek. Esek, bu yemlerden birini se¢meye karar veremedigi
icin acliktan 6lmektedir. -565.

BN zun Parlamento (1640-1653) — Burjuva devrimi patlak verdiginde, Kral
Charles I tarafindan toplantiya cagnlan Ingiliz Parlamentosu. Bu parlamento, bur-
juva devriminin kurucu organi oldu. 1649’da Kral Charles I'in 6liim kararini onayla-
di ve ingiltere’de cumbhuriyet ilan etti. Parlamento, 1653’te, Cromwell tarafindan
dagitildi. -567.

1321 Cépennes — Fransa’da daglik bir bolge. 1702 ve 1705 yillan arasinda bir
koyli ayaklanmasi oldu burada. Ayaklanma 6nce protestanlara yapilan zuliimleri
protesto etmek icin baslamisti, sonra acikca anti-feodal bir nitelik kazandi. -577.

13031 Saul, Israilin birinci krali, David ise ikinci krah oldu. Saul, coban David'i
g6zdesi ve damadi yapmisti. Ama basarilarini kiskanarak onu daglara siirdii. So-
nunda David onu yendi ve yerine gecti. -584.

(3441 Simon, katolik tanribilimine gore isa’mn oniki havarisinden biri. -584.

13051 Ezekiel, dort biiyiik Ibrani peygamberinden biri. -584.

136! Constance din bilginleri toplantist (15 Kasim 1414-22 Nisan 1418) -
Reformasyon hareketinin dogusu sirasinda mezhep sapkinliklarina ve din adamla-
rimin ahlak bozukluklarina karsi savasarak hiristiyanhigin birligini (o zaman ti¢ papa
vardi) kuvvetlendirmek, birligi yeniden yaratmak amacindaydi. -584.

371 Louis XV'in cocuklugu sirasinda, 1715'ten 1723’'e kadar Philippe
d’Orleans’in kral naipligi kastediliyor. -587.

1381 Treves’in Kutsal Libast — Bir Alman kentinde bulunan Trier katedraline ve-
rilmis kutsal bir emanet. Carmiha gerilme sirasinda isa’nin giydigi giysi oldugu id-
dia edilmektedir. Nesiller boyu haci kafileleri bu kutsal libasi ziyaret etmislerdir. -
588.
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